Vypořádání připomínek podaných k návrhu zadání územního plánu Olomouc:
1. p. Kňávová, připojena grafická příloha:

- podává podnět na zařazení pozemku parc. č. 868/4 v k.ú. Nemilany do zastavitelných ploch pro umístění rodinných domů

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

2. Ing. Jana Stránská 

- požaduje řešit území mezi řekou Moravou, železniční tratí Olomouc - Prostějov, ulicí Dolní Novosadská a územím novosadského kostela a hřbitova zasahujícím až  ČOV jako rekreační oddechovou zónu
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- požaduje realizovat výstavbu nových bytových domů a provozoven  na území opuštěných průmyslových objektů místo zabírání kvalitní orné půdy
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zadání uveden - viz. kapitola d) Požadavky na plošné a prostorové uspořádání území: „Budou vytvořeny podmínky pro revitalizaci nevyužívaných a zanedbaných areálů (brownfields) a pro jejich zapojení do polyfunkční struktury města“ …
- požaduje řešit ulici Dolní Novosadskou jako městský prostor a nenechávat ji na okraji zájmu jako „silniční komunikaci“, klade důraz na rozvoj občanské vybavenosti
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Budou vytvořeny podmínky pro posílení městského charakteru hlavních ulic, zejména vytvořením podmínek pro rozvoj občanské vybavenosti a podmínek pro řešení kvalitního parteru včetně vzrostlé zeleně.“
3. Jiří Stříž 

- uvádí rozpor mezi důrazem na eliminaci negativních důsledků automobilové dopravy na životní prostředí a požadavkem na vytváření podmínek pro rozvoj statické dopravy a doplňuje, že jeho připomínka je v relaci s cílem nepřizpůsobovat město nárůstu automobilové dopravy; smyslem připomínky je požadavek na situování odstavných ploch zásadně mimo obytné zóny
Způsob vypořádání připomínky:
Parkovací a odstavná stání pro osobní automobily se zřizují u všech potenciálních zdrojů a cílů dopravy, tj. u obytných staveb, výrobních a administrativních zařízení, škol a zařízení občanské vybavenosti tak, aby etapově i výhledově byla uspokojena jejich potřeba. Cílem územního plánu je vytvořit podmínky pro situování ploch umožňujících dlouhodobé parkování na okraji města ve vazbě na veřejnou dopravu.
4. Jiří Soušek 
- požaduje zmapovat prodejní síť na území města tak, aby v okruhu 250m byla k dispozici prodejna potravin, zeleniny a masa
Způsob vypořádání připomínky:
Cílem územního plánu je zajistit dostupnost občanské vybavenosti pro všechny obytné lokality, tento  požadavek je uveden v zadání v kapitole e.3): „Další rozvoj obytných území bude podmíněn přiměřenou dostupností občanské vybavenosti,….Ve stávajících monofunkčních a extenzívně využívaných plochách  bydlení budou vytvořeny podmínky pro doplnění občanské vybavenosti v rámci polyfunkčního využití.“
- požaduje řešit revitalizaci ploch, které byly dříve využívány pro průmyslovou výrobu, jako např. bývalý areál Milo

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola d): „Budou vytvořeny podmínky pro revitalizaci nevyužívaných a zanedbaných areálů (brownfields) a pro jejich zapojení do polyfunkční struktury města“.  Podmínky pro revitalizaci areálu Milo jsou zajištěny již v současném územním plánu.
- požaduje zaměřit novou bytovou výstavbu do nezastavěného území („do všech světových stran“) a vzhledem k vysoké bonitě zemědělské půdy požaduje řešit ji formou výškových budov, které vytvoří pás kolem města.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): “Bude zajištěno maximálně efektivní využití ploch pro bydlení, vyjímaných z ochrany zemědělského půdního fondu, zejména stanovením podmínek prostorové regulace.“  
- požaduje zmodernizovat letiště v Neředíně tak, aby v budoucnu sloužilo pro vnitrostátní přepravu osob, zmodernizovat areál DPMO a zavést trolejbusovou dopravu, tramvajové linky rozšířit do všech obvodů města.
Způsob vypořádání připomínky:
letiště Neředín – požadavek na prověření možnosti využití a stabilizace stávajícího letiště je uveden v kap. e.1. Dopravní infrastruktura – část Letecká doprava.

zmodernizovat areál DPMO - požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „Vyhodnotit plochu Rolsberk pro umístění DPMO“

trolejbusová doprava – nosným systémem hromadné dopravy v Olomouci je tramvaj, doplňkovým autobusy. Město Olomouc ani dopravci nepočítají s doplněním další trakce.
rozšíření tramvajových linek – požadavek na rozšíření sítě tramvajových linek je zobecněn v kapitole e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „posoudit a vyhodnotit možnosti rozvoje nosného tramvajového systému“.
- požaduje zajistit údržbu městských parků a počítat s výstavbou dalších pavilonů v rámci výstavního areálu Flora Olomouc

Způsob vypořádání připomínky:
Tento požadavek (údržba městských parků) svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. 

Údržbu historických parků zajišťuje odbor životního prostředí prostřednictvím Výstaviště Flora Olomouc, a.s. , údržbu veřejné zeleně ve městě zajišťuje odbor životního prostředí prostřednictvím Technických služeb města. Podnět bude podstoupen odboru životního prostředí MmOl.

Zobecněný požadavek na zajištění podmínek pro rozvoj  a regeneraci areálu výstaviště Flora Olomouc je zahrnutý návrhu zadání v kapitole c): „ ...budou vytvořeny územní podmínky pro umístění a rozvoj ubytovacích a kongresových kapacit a regeneraci areálu výstaviště Flora s cílem udržet status mezinárodních zahradnických výstav.“
- požaduje naplánovat novou spalovnu odpadu, která by sloužila pro Olomouc, Přerov,  Prostějov

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání - viz. kapitola e.2.) Nakládání s odpady: „Navrhnout plochy pro umístění zařízení pro energetické využití odpadu s možností propojení s koncepcí rozvoje  centralizovaného zásobování teplem.“
5. Marie Mikelová 

- požaduje řešit síť cyklostezek v návaznosti na přístup do rekreačních zón, zahrádkářských kolonií a do okolních obcí.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn a je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „koncepce cyklistické dopravy bude vycházet ze zpracovaného Generelu cyklistické dopravy na území města Olomouce včetně návaznosti na okolní obce“.
6. Marie Mikelová + 95 obyvatel Chomoutova a majitelů pozemků v zahrádkářské kolonii v Chomoutově, přiložen podpisový arch
- nesouhlasí s návrhem ochrany Chomoutova systémem protipovodňových hrází a požadují vyčištění dna řeky Moravy, zprůchodnění zasypaného odtokového kanálu do bývalé pískovny, řešení  protipovodňové ochrany betonovými hrázemi kolem řeky Moravy, zvýšení průsvitu malé vodní elektrárny Moskava.
Způsob vypořádání připomínky:
Systém protipovodňové ochrany v územním plánu sleduje technické, městotvorné a enviromentální funkce. V návrhu zadání bude nadále respektována  stávající projednaná a schválená dlouhodobá koncepce ochrany před velkou povodní na řece Moravě v Olomouci, navržená až na průtok 650m3/s protipovodňovými hrázemi situovanými dle změny ÚPnSÚ č. IX. Tato koncepce navazuje na ochranu celého povodí Moravy před povodněmi zakotveného ve Studii ochrany před povodněmi na území Olomouckého kraje. Podrobnějšími podklady budou prověřeny opatření realizovaná v krátkodobém horizontu, bude prověřena ochrana před menšími povodněmi s využitím prostoru  nad Chomoutovem.


Požadavek na údržbu koryta Moravy svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Údržbu povodí Moravy a průchodnost  koryta zajišťuje  Povodí Moravy s.p. Podnět bude podstoupen státnímu podniku Povodí Moravy. 

Požadavek ohledně elektrárny Moskava svou podrobností přesahuje možnosti 
územního plánu. Stavba i provoz vodní elektrárny je řešen oddělením vodního hospodářství životního prostředí MmOl. Podnět bude podstoupen odboru životního prostředí MmOl.

7. Vladislava Elgnerová + 4 vlastníci pozemků 
- podávají podnět na  zařazení pozemků p.č. 718/1, 718/2, 718/3, 718/4  do zastavitelných ploch určených pro rekreační zeleň zahrádkářských osad

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

8. Miloslava Strnadová 

- vyjadřuje nespokojenost se zahušťováním zástavby na sídlišti Povel - Nové sady, kde je pociťován nedostatek prostoru pro relaxaci a odpočinek obyvatel, zejména ploch se vzrostlou zelení.
Způsob vypořádání připomínky:
Jedná se o konstatování. Požadavek na zajištění ploch zeleně v obytných územích je v zadání uveden -  viz. kapitola d): „….bude zajištěn dostatečný podíl zeleně v obytných územích a optimalizována síť veřejných prostranství s charakterem veřejné zeleně.“
- požaduje řešit trasu MHD k nákupnímu centru OC Haná přes Slavonín
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Trasování linek je v kompetenci odboru dopravy MmOl, kterému bude požadavek postoupen.
9. Dana Crhová,  připojena grafická příloha
- požaduje řešit neuspokojivou situaci v ulici I.P.Pavlova, zejména v předprostoru vstupu do fakultní nemocnice, a v okolních ulicích Vojanova, Thomajerova, Čajkovského, Za Vodojemem, kde běžně parkují návštěvníci nemocnice a také obyvatelé „pyramid“. V této souvislosti  požaduje zařadit do územního plánu vybudování kolmého či šikmého parkoviště v ulici I.P.Pavlova

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Námět bude odborem koncepce a rozvoje uplatňován do návrhu investičního plánu města  v rámci investiční akce tzv. „Malá parkoviště“.

10. Milan Bartoň + 10 obyvatel Bělidel,  přiložena grafická příloha
- požadují řešit zástavbu ulice Matěje z Janova se stávajícími rodinnými domy jako zónu čistého bydlení
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

11. Jana Javůrková + 116 občanů Olomouce, přiložen podpisový arch

- požadují zachování plochy parkové zeleně mezi ulicemi Slovanská, Pod Letištěm a Římská (parc.č. 265/138-140 a 265/5), která byla součástí koncepce obytné lokality v době její přípravy v územním plánu.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola f): „V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace …. s rozlišením pro plochy stabilizované (zastavěné území)  rozvojové (zastavitelné plochy)… Ve stabilizovaných plochách bude sledován záměr ochrany stávající urbanistické struktury se zachováním ploch zeleně, zejména ve vnitroblocích obytné zástavby, v zahradách původní venkovské zástavby a vilových čtvrtí a v rekreačním zázemí obytných souborů.“ 
Podnět spolu s peticí projednanou v RMO 16.12.2008 bude předán zpracovateli k prověření v konceptu územního plánu.

12. Hana Foltasová a Antonín Foltas, přiložena grafická příloha

- podávají podnět na zařazení pozemku p.č. 477/62 v k.ú. Černovír do  zastavitelných ploch pro bydlení, variantně pro sport nebo pro rekreační zeleň.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

13. Antonín Šincl 

- požaduje vymezit  ve variantách plochy pro případný autokemping a jako jednu z možných lokalit navrhuje lokalitu mezi Topolany a Neředínem - v návaznosti zejména na aquapark, CITYcentrum, pískovnu Náklo, Poděbrady, forty Křelov, Novou Ulici, městskou dopravu do centra a tangentu R35. Jádrem navrhované lokality je pozemek parc.č. 381/1 v k.ú. Topolany.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Pozornost bude zaměřena také na vyhledání lokality pro vodácké tábořiště a autokemping.“  Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

14. Antonín Šincl 
- požaduje zrušit v současném územním plánu navrhované civilní letiště v Neředíně s odkazem na malou vzdálenost od obytné zástavby a omezené možnostmi budoucího  rozvoje jak letiště, tak i navazující zástavby, a současně s odkazem na skutečnost, že současné umístění sportovního letiště je vyhovující a lze je využívat pro malá letadla - aerotaxi

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn a je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Letecká doprava: „prověřit možnosti využití a stabilizace stávající plochy veřejného mezinárodního letiště Olomouc, prověřit možnost umístění nového letiště na území města, podmínkou je minimalizace dopadů na životní prostředí“.

15. Mgr. Milan Langer, předseda Trendu vozíčkářů Olomouc 
- navrhuje doplnit do zadání podmínku, že veškeré územně plánovací dokumenty musí splňovat hledisko přístupnosti pro všechny skupiny obyvatel, tedy i pro osoby se sníženou schopností pohybu a orientace

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Projektová dokumentace musí být zpracovávána v souladu s platnou legislativou. Připomínky lze uplatňovat v rámci řízení vedených stavebním úřadem.

16. Ing. h.c. Václav Dostál, připojena grafická příloha

- požaduje zlepšit řešení hlavních pěších tahů vedených od tramvajových zastávek na Brněnské ulici do panelového sídliště  k ulicím Heyrovského a Janského, kde profil průchodu dosahuje v nejužším místě pouhého 1m. K této situaci došlo v důsledku redukce původně plánovaných tří  zastávek na ulici Brněnské na dvě. Řešení spatřuje autor připomínky v přestavění kontejnerů, vybudování nového chodníku a nového parkoviště.

Způsob vypořádání připomínky:

Uvedený problém je vnímán jako závažný, špatné řešení dominantních pěších tahů z lidnatých sídlišť k zastávkám MHD se netýká jen uvedeného území. Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Budou vytvořeny podmínky pro dořešení hlavních pěších tahů v území (např. z lidnatých sídlišť) k významným zdrojům a cílům pěší dopravy (např. zastávkám MHD) a podmínky pro kultivaci souvisejících veřejných prostranství, budou prověřeny možnosti prolomení bariér v těchto územích.“  Konkrétní navrhované řešení přesahuje svou podrobností možnosti územního plánu.

- navrhuje řešit problematickou dopravní situaci způsobenou zejména nadměrným množstvím parkujících automobilů propojením ulice Janského a Heyrovského.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn a je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- navrhuje zřídit tramvajovou linku z Nové Ulice přes centrum do Neředína

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Trasování linek je v kompetenci odboru dopravy MmOl, kterému bude požadavek postoupen.

- navrhuje řešit novou komunikaci z městského centra do Černovíra, která by vznikla propojením ulice Legionářské a Ladovy přes Anderův stadion (včetně tramvajové tratě) a v prodloužení Legionářské pokračovala podél mrtvého ramene Moravy za dostihovou drahou do Černovíra, která by později mohla být prodloužena přes ulici Hejdukovu, Frajtovo náměstí, nový most přes železniční trať, po hranici Pavloviček, Chválkovickými humny a ulicí Na Luhu na Selské náměstí. V takovém případě by bylo možné řešit nové garáže pro tramvaje v prostoru u Lazecké dráhy.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- navrhuje řešit problematickou dopravní situaci na kruhovém objezdu u Globusu dodatečným vybudováním mimoúrovňového křížení

Způsob vypořádání připomínky:
Stávající vedení dopravy přes okružní křižovatku u OC Globus je nutno chápat jako dočasné do doby dokončení II.etapy stavby tzv. západní tangenty. Následně se bude jednat o křižovatku dvou komunikací II. třídy s podstatně nižšími intenzitami dopravy. Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- navrhuje upravit křižovatky u centra Haná pro průjezd kloubových autobusů MHD

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Připomínka bude postoupena odboru dopravy MmOl.
17. Ing. Stanislav Šuba, Mgr. Jana Šubová 

- podávají podnět na zařazení pozemku parc. č. 223 v k.ú. Topolany do zastavitelných ploch pro umístění rodinných domů

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

18. Štěpánka Bieleszová, Petr Bielesz 

- požadují přehodnotit vedení trasy severního spoje mimo pozemek jejich rodinného domu - parc.č. 147 v k.ú. Řepčín

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

19. Mgr. Vít Volejník 

- požaduje přehodnotit vedení  trasy komunikace vedené lokalitou Pražská - východ tak, aby napomohla odlehčení přetížené ulice Erenburgova, navrhuje řešit přímé propojení ulic Pražská a Svatoplukova  s vybudováním nového železničního přejezdu

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

20. MUDr. Milada Boulová 

- požaduje akcentovat větší ochranu zón bydlení před stavbami dopravní infrastruktury, nesouhlasí zejména s vybudováním okružní křižovatky Pražská - Norská - Erenburgova, neboť v případě její realizace by došlo k zavlečení tranzitní dopravy, k narušení klidové zóny, která slouží obyvatelům ulic Norská, Generála Píky, sídliště Politických vězňů a budoucího „Sladkého města“ a také ke snížení bezpečnosti pěší trasy směřující k mateřské a základní škole a k zastávce MHD. Dopravní problémy je možné řešit jiným způsobem - např. světelnou křižovatkou na spojnici Pražská - Erenburgova, světelnou křižovatkou na spojnici ulic Třída Míru a Norská, zkapacitněním přiváděcí silnice od Třídy Míru na ulici generála Píky, zjednosměrnšním ulic Norská a generála Píky, apod.

Způsob vypořádání připomínky:
Problematika je řešena již ve stávajícím územním plánu z jehož koncepce bude nový územní plán vycházet. Řešení spočívá v myšlence umožnit v případě nutnosti (bude-li to vyžadovat dopravní situace v této uzavřené lokalitě) pravé připojení ul. Norské nebo ul. Generála Píky na ul. Pražskou (pouze pravý výjezd a pouze jeden z nich).

Požadavek je dále zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „Místní komunikace (nové i rekonstruované) budou navrhovány s ohledem na zajištění co největší bezpečnosti všech účastníků dopravy, zejména chodců a cyklistů. Budou vytvářeny takové podmínky, aby prostor místních komunikací plnil ve vzájemné rovnováze jak funkci dopravní, tak obslužnou a přiměřeně i pobytovou a společenskou v závislosti na významu konkrétní komunikace vůči jejímu významu k poloze ve městě. V maximálně možné míře budou uplatňovány prvky zklidňování dopravy včetně řešení ochrany urbanizovaných území před nepříznivými účinky dopravy“.
21. JUDr. Kateřina Frumarová, PhD. 

Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.
22. Adéla Frumarová, zastoupená zákonným zástupcem 
Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.

23. Šárka Frumarová (1.12.2008)

Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.

24. Michaela Frumarová, zastoupená zákonným zástupcem 

Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.

25. Mgr. Aleš Frumar 

Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.

26. Stanislava Frumarová 

Připomínka zcela obsahově shodná s připomínkou č. 20.

27. Ivo Drozd 

- požaduje přezkoumat nárok na výměnu protihlukových oken u svého domu v ulici Štěpánovská v Chomoutově

Způsob vypořádání připomínky:
Problematika hluku z dopravy je dle platné legislativy v odpovědnosti vlastníka příslušné komunikace tj. Olomouckého kraje. Uvedený nárok nesouvisí s problematikou územního plánu. Požadavek bude postoupen vlastníkovi komunikace.
28. Milada Tichá 

- požaduje, aby síť chodníků ve městě sledovala frekventované pěší trasy v území 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz kapitola d): „Budou vytvořeny podmínky pro dořešení hlavních pěších tahů v území (např. z lidnatých sídlišť) k významným zdrojům a cílům pěší dopravy (např. zastávkám MHD) a podmínky pro kultivaci souvisejících veřejných prostranství, budou prověřeny možnosti prolomení bariér v těchto územích.“  
29. Komise městské části Holice - 8 podpisů, připojena grafická příloha

- podporuje vznik Holického lesa (území od toku řeky Moravy po železnici na Přerov a od konce zástavby ulice Šlechtitelů do komunikace propojující Holici a Nové sady) jakožto jediné možné lokality pro zajištění rekreačního zázemí občanů na jihu města. Občané Holice nemají v současnosti žádnou možnost, kde trávit volný čas.
Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na vytvoření územních podmínek pro rozvoj příměstské rekreace včetně zóny Holického lesa pro sportovně rekreační účely obsahuje návrh zadání, který byl pořizovatelem upraven viz. kapitola c) : “Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les, Hejčínské louky a záměr vyhledání lokality pro vznik přírodního koupaliště v nivě řeky Moravy.“
30. Ing. Leonard Zelinka, připojena grafická příloha

- požaduje, aby jeho parcela p.č.110/1 v k.ú. Neředín byla zařazena do zastavitelných ploch

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

31. Ing. Bohumír Zdražil 

- požaduje rozšířit zastavitelnou plochu pro bydlení zahrnující část pozemku parc.č. 643 v k.ú. Holice na celou parcelu a dále na sousední pozemek parc.č. 640
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

32. Antonín Marek 

- požaduje doplnit do kapitoly IIe.1 návrhu zadání požadavek na vymezení plochy pro novou vozovnu.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „Vyhodnotit plochu Rolsberk  pro umístění DPMO“.

33. Ing. Mojmír Černý, připojena grafická příloha

- navrhuje vyloučit dvousměrný provoz vedený v úzkých uličkách historického centra propojením tramvajové trati v Denisově ulici s tratí vedenou Sokolskou ulicí  směrem k vozovně, a to přes proluku v sousedství Muzea umění (parc.č. 455, 456, 457, 458, 459), tramvajovou zastávku u Koruny nahradit zastávkou u kina Metropol.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na rozšíření sítě tramvajových tras je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „posoudit a vyhodnotit možnosti rozvoje nosného tramvajového systému“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
34. Komise městské části Chválkovice

- požaduje řešit v územním plánu změnu funkčního využití území směřující k vymístění provozu areálu kovošrotu, který zásadním způsobem snižuje kvalitu bydlení v sousedních plochách, do doby vymístění požaduje po vedení města projednat provozní a organizační opatření s cílem snížení negativních vlivů na okolí.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření. Požadavek organizačních opatření svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu, bude předán odboru životního prostředí k řešení.

- požaduje řešit vedení „východní tangenty“ ve spolupráci s KMČ a občany, zejména pokud jde o otázku přerušení stávající komunikace na Svatý Kopeček.

Způsob vypořádání připomínky:
Pořizování územně plánovací dokumentace je prováděno v souladu s platnou legislativou včetně jejího projednání.
- požadují řešit negativní vlivy podnikatelských areálů a provozoven na obytnou zástavbu, a to i z hlediska dopravní obslužnosti, požadují zlepšit podmínky pro bydlení ve Chválkovicích vhodnou volbou  regulativů, uspořádáním ploch a jejich funkčním využitím v návaznosti na Průzkumy a rozbory z roku 2003.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola i): „V souvislosti s vymezením ploch s rozdílným způsobem využití budou prověřeny zejména podmínky využití a podmínky dopravní obsluhy:….problematicky využívaných areálů v sousedství ploch bydlení…Jedná  se zejména o … výrobní areály v Chválkovicích (areály Chválkovická, Železniční)…“. Podnět k využití Průzkumů a rozborů z r. 2003 bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

35. Iveta Daňková 

- podává podnět na zařazení pozemku parc. č. 662/26 v k.ú. Chomoutov do zastavitelných ploch.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

36. Jarmila Továrková, Alena Dobrovolná, Josef Dosoudil 

- podávají podnět na zařazení pozemku parc. č. 359/6 v k.ú. Nedvězí do zastavitelných ploch s těmito variantami možného využití:  odstavné parkoviště pro kamiony, domov důchodců, výrobní haly, obchodní sklady - logistika, solární elektrárnu

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

37. Jarmila Továrková 

- podává podnět na zařazení pozemku 1199/18 v k.ú. Chválkovice do zastavitelných ploch pro chov koní

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

38. Jarmila Továrková, Alena Dobrovolná, Josef  Navrátil 

- podávají podnět na zařazení pozemku parc. č. 386/8 v k.ú. Nedvězí do zastavitelných ploch pro bydlení nebo pro umístění domova důchodců

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

39. Jarmila Továrková + 4 vlastníci pozemků 

- podávají podnět na zařazení pozemků parc. č. 375/5, 375/6, 375/7, 375/8 v k.ú. Nedvězí do zastavitelných ploch pro bydlení

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

40. Jiří Váňa, přiložena grafická příloha

- podává podnět na zařazení plochy, jejímž součástí jsou pozemky parc. č. 420/7 a 420/47 v k.ú. Neředín do zastavitelných ploch pro výrobu a služby drobných podnikatelů

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

41. Český zahrádkářský svaz, základní organizace Slavonín 

- požaduje zachovat zahrádkářské osady „Slavonín“ a „Na vyhlídce“ umístěné na Kyselovském kopci, které svou činností přispívají k pohodě aktivního odpočinku a tvoří jednu z dominantních součástí zeleně okrajové části města.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

42. Libor Záhumenský + 8 vlastníků pozemků, přiložena grafická příloha

- podávají podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc.č. 427, 429, 1305/1, 1305/2, 1308, 1309/1, 1307, 1306/4, 1306/3, 1306/2, 1306/1 v k.ú. Lošov, které jsou součástí stávající plochy rekreační zeleně, a navrhují jejich využití pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

43. Libuše Janušková 

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemku parc.č. 670/7 v k.ú. Chválkovice, který je součástí plochy pro dopravu, a pozemku parc.č.679/2, který je součástí plochy pro výrobu, a navrhuje jejich využití pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

44. Vladimír Jeřábek, přiložena grafická příloha

- podává podnět k vymezení plochy pro zřízení nového hřbitova na Svatém Kopečku, navrhuje za tímto účelem využít pozemek parc.č. 377 v k.ú. Svatý Kopeček, který je v majetku Pozemkového fondu ČR.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

45. Vladimír Jeřábek, přiložena grafická příloha

- požaduje vymezit plochy pro realizaci protipovodňových opatření na potoce Adamovka v městské části Droždín, do kterého je vyústěn přepad retenční nádrže pod  Svatým Kopečkem. Poukazuje na škody způsobené rozlitím potoka při přívalovém dešti a navrhuje řešení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

46. Vladimír Jeřábek, přiložena grafická příloha

- podává podnět k vymezení plochy pro zřízení vodáckého tábořiště u Mlýnského potoka před hradbou Korunní pevnůstky na pozemcích parc.č. 102/2, 138/7, 101/3, 101/2  v k.ú. Olomouc - město, které jsou v majetku města, toto tábořiště by bylo možné využívat pro akce konané v areálu TJ Lokomotiva a na Michalských schodech. Variantně je možné vymezit tábořiště u sportovní haly na pozemcích 111/23, 111/22, 124/2, 124/1
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Pozornost bude zaměřena také na vyhledání lokality pro vodácké tábořiště a autokemping.“  Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu. 

47. Zdeněk Chupík, Marie Chupíková 

- požadují navrhnout využití pozemku parc.č. 1676/22 v k.ú. Holice pro výstavbu. 

Způsob vypořádání připomínky:
Uvedený pozemek je z hlediska stávajícího územního plánu součástí plochy určené pro umístění staveb a zařízení pro zemědělskou výrobu, z tohoto pohledu je určen pro výstavbu už dnes. Je však možné přehodnotit předepsané funkční využití s ohledem na sousedství ploch pro bydlení. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
48. Společenství vlastníků jednotek domu E.F.Buriana 10, Svatý Kopeček  - 4 vlastníci

- požadují zachování zeleně u bytových domů sídliště na Svatém Kopečku, která je součástí obytného celku (parc.č. 552/1 v k.ú Svatý Kopeček).

Způsob vypořádání připomínky:
Tento požadavek je v obecné formě v návrhu zadání uveden - viz. kapitola d):  „...bude zajištěn dostatečný podíl zeleně v obytných územích a optimalizovaná síť veřejných prostranství s charakterem veřejné zeleně.“ Požadavek byl dále pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola f): „V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace …. s rozlišením pro plochy stabilizované (zastavěné území)  rozvojové (zastavitelné plochy)… Ve stabilizovaných plochách bude sledován záměr ochrany stávající urbanistické struktury se zachováním ploch zeleně, zejména ve vnitroblocích obytné zástavby, v zahradách původní venkovské zástavby a vilových čtvrtí a v rekreačním zázemí obytných souborů.“ Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
49. Jiří Otrusina 

- požaduje uplatnit v zadání požadavek na posouzení možných dílčích prostorových variant umístění dlouhodobě výhledového průplavu D-O-L s přístavem a jejich vliv na dotčené území města se zahrnutím všech aspektů vodohospodářských včetně protipovodňových, urbanistických, ekologických, dopravních, energetických, atd..

Způsob vypořádání připomínky:
Z Politiky územního rozvoje ČR a Zásad územního rozvoje Olomouckého kraje vyplývá nutnost akceptovat územní rezervu pro výstavbu vodní cesty Dunaj – Odra – Labe bez možnosti variantního řešení. Do kapitoly a) Požadavky vyplývající z politiky územního rozvoje, územně plánovací dokumentace vydané krajem, popřípadě z dalších širších územních vztahů část Požadavky vyplývající ze Zásad územního rozvoje Olomouckého kraje bude doplněno: „akceptovat územní rezervu pro výstavbu vodní cesty Dunaj – Odra – Labe“.

- požaduje uplatnit požadavek na zajištění dostatečného množství veřejných ploch pro pohybové aktivity občanů, mládeže a dětí, nepodmíněné vysokými poplatky, navrhuje řešit plochu pro veřejné kluziště
Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na zajištění dostatečných ploch a podmínek pro každodenní rekreaci a relaxaci obyvatel je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola c): „Budou vytvořeny územní podmínky pro kvalitní bydlení v prostředí umožňujícím každodenní rekreaci a relaxaci obyvatel, pro kulturní a společenský život obyvatel a pro zajištění dostupnosti veřejné infrastruktury, zejména občanské vybavenosti a hodnotného zázemí krátkodobé rekreace.“

Podnět ohledně vymezení plochy pro veřejné kluziště v rámci rekreačních ploch bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- uvádí nutnost řešit celkový stav některých hřbitovů a jejich infrastruktury, například příjezdy a parkování , celkový vzhled areálu a nejbližších sousedních ploch a objektů.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na zlepšení údržby a infrastruktury městských hřbitovů svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Údržbu hřbitovů zajišťuje příspěvková organizace Hřbitovy města Olomouce. Podnět bude podstoupen této organizaci.

- požaduje v rámci řešení dopravního systému zlepšení stavu některých křižovatek (např. Dobrovského - Dlouhá včetně blízké lávky pro pěší přes Mlýnský potok)

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Připomínka bude postoupena vlastníkovi komunikace, kterým je Olomoucký kraj.
- požaduje zabývat se zlepšením průchodnosti uzavřených ploch a lepší přístupností důležitých objektů (např. propojením nového podchodu pod vlakovým nádražím s autobusovým nádražím)

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Budou vytvořeny podmínky pro dořešení hlavních pěších tahů v území (např. z lidnatých sídlišť) k významným zdrojům a cílům pěší dopravy (např. zastávkám MHD) a podmínky pro kultivaci souvisejících veřejných prostranství, budou prověřeny možnosti prolomení bariér v těchto územích.“
50. Roman Trávníček,  společenství vlastníků domu Hamerská 633/17 v Olomouci - Holici

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemku parc.č. 633/17, který je umístěn v průmyslové zóně a neumožňuje zkolaudovat ubytovací jednotky jako byty.
Způsob vypořádání připomínky:
Jedná se o obecný problém chaotického vývoje bývalých průmyslových areálů, které jsou po ztrátě své původní funkce po částech rozprodávány. Území je nutné řešit jako celek. Podnět, zda je možno zařadit uvedený areál nebo jeho část do ploch přestavby, bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

51. Lesy ČR,  Lesní správa Šternberk 

- požaduje, aby při zpracování územního bylo respektováno ochranné pásmo lesa, tzn. aby stavby byly navrhovány ve vzdálenosti min. 50m od okraje lesa (výjimečně 30m od okraje lesa) a byl zajištěn příjezd a přístup ke komplexu lesních pozemků.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání – viz. kapitola f): „Budou prověřeny možnosti využití ochranného pásma lesa s ohledem na požadavek zajištění příjezdu a přístupu ke komplexu lesních pozemků.“

52. Miloslava Kohoutová, přiložena grafická příloha

- požaduje, aby polní cesta parc.č. 1178/1 k.ú. Slavonín byla vybavena inženýrskými sítěmi a opatřena sjízdným povrchem.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Stavebně technický stav komunikace je plně v kompetenci odboru dopravy MmOl, kterému bude požadavek postoupen.

53. Helena Vybíralová, Zdeněk Dudek, přiložena grafická příloha

- podávají podnět k zařazení pozemků parc.č.772/24 a 772/28 v k.ú. Nemilany do zastavitelných ploch pro zařízení související s obsluhou individuální dopravy.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

54. Komise místní části Hejčín

- upozorňuje na problematickou dopravní situaci související  s probíhající bytovou výstavbou v sousedství ulice Glazarova a  požaduje řešit koncepčně dopravní, oddechové, rekreační a sportovní plochy s ohledem na členění a výškové uspořádání nové bytové zástavby v sousedství starších panelových domů na ulici Glazarova.

Způsob vypořádání připomínky:
Obecný požadavek na koncepční řešení obytných lokalit je uveden v návrhu zadání - viz. kapitola j): „Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení bude zajištěna dostupnost veřejných prostranství, veřejné zeleně a míst pro krátkodobou rekreaci,…Bude zajištěna důsledná ochrana před živelným a nekoncepčním zastavováním ploch, budou stanoveny podmínky pro řešení veřejných prostranství.“

55. Komise místní části Slavonín

- požaduje rozšíření zelených ploch ve Slavoníně jako kompenzaci za úbytek těchto ploch v souvislosti s výstavbou nákupních center. V souvislosti s rozšiřováním výstavby je silně pociťován nedostatek rekreačních a klidových ploch a nadměrná dopravní zátěž území. KMČ požaduje rozšíření slavonínského lesíka o pozemky parc.č. 1309 a 1106 v k.ú. Slavonín, které jsou ve vlastnictví města, dále požaduje zachování rekreační lokality kolem rybníka (ul. Požárníků) a rozšíření vzrostlé zeleně i na parc.č. 812/1 ve vlastnictví města. Současně požaduje, aby území směrem ke slavonínské pevnůstce zůstalo nezastavitelné a celá lokalita byla zahrnuta do území řešeného krajskou studií „Rozvoj rekreace a cestovního ruchu Olomoucko - jih“.

Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na vytvoření územních podmínek pro rozvoj příměstské rekreace v lokalitě Slavonínský les je zahrnutý v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les...“

Konkrétní podněty budou předány zpracovateli územního plánu k prověření, požadavek na zahrnutí území v k.ú. Slavonín do ploch rekreace řešených krajskou studií RC5 bude uplatněn v rámci projednání uvedené studie.

56. ZAPAbeton

- podává podnět na změnu využití území po pozemcích parc.č. 164/4, 104/3, 104/5 v k.ú. Hejčín, na kterých je dočasně umístěno zařízení betonárny, navrhuje stabilizaci stávajícího využití (plochu výroby)
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

57. Ivana Dobrotová, Miroslav Dobrota

- podávají podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc.č. 680/4, 670/9, 670/8, 680/5 v k.ú. Chválkovice, které jsou součástí plochy pro výrobu a dopravu a navrhují jejich využití pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

58. Ing. Jiří Kožušníček

- oceňuje realizaci „Rozšíření Rybníčka v Neředíně“ a navrhuje řešit návaznost rekreační lokality na sousední území zejména doplněním chybějících přístupů. Dále požaduje zachovat, případně rozšířit plochy zeleně vymezené stávajícím územním plánem (3024 ZP, 3022 ZR, 3021 ZP, BC 21, BC22) a zlepšit současný neuspokojivý stav obytných lokalit spojený s nedostatkem zeleně a odpočinkových ploch.

Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na zajištění dostatečného podílu zeleně v obytných územích a optimalizace veřejných prostranství s charakterem veřejné zeleně je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola d): „...bude zajištěn dostatečný podíl zeleně v obytných územích a optimalizovaná síť veřejných prostranství s charakterem veřejné zeleně.“

Konkrétný podnět na zachování, případně rozšíření ploch vymezených stávajícím územním plánem ve funkci zeleně městské a prvků ÚSES bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

59. Vodohospodářská společnost, a.s.

- požaduje, aby urbanistické studie respektovaly v plné míře stávající sítě a jejich ochranná pásma, zejména aby navrhované řešení neomezovalo přístup k vodovodu. Dále požaduje zahrnout do územního plánu připravovanou trasu výtlačného řadu mezi ÚV Černovír a MO Na Luhu.

Způsob vypořádání připomínky:
Respektování stávajících sítí a jejich ochranných pásem je součást  limitů v  Územně analytických podkladech a v zákonech. Zobecněný požadavek je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola b). Zobecněný požadavek na trasu  výtlačného řadu je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola e). Trasa je uvedena v podkladu “Doplnění hydraulického modelu vodovodní sítě města Olomouce“. 

Konkrétní podnět bude předán zpracovateli při zpracování konceptu územního plánu.

60. Vodohospodářská společnost, a.s.

- sděluje, že VHS Olomouc a.s. nepočítá s rozvojem VDJ mimo vlastní areál a nepovažuje tedy za smysluplné blokovat sousední soukromý pozemek (parc.č. 1245/3) pro rozvoj vodohospodářské infrastruktury.

Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola d). 

Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
61. Vodohospodářská společnost, a.s.

- požaduje, aby s ohledem na nutnost redukce dešťových a balastních vod ve stokové síti obsahoval územní plán nástroje, které umožní zajistit rozvoj města bez dramatického rozšiřování stokové sítě a požaduje uplatnit principy hospodaření s dešťovou vodou na území města.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.2.) Odkanalizování: „Při návrhu odvodnění nových rozvojových ploch preferovat oddílné kanalizační soustavy a navrhovat opatření na zpomalení odtoku vody z území. Cílem je šetrný přístup k přirozenému hydrologickému režimu vody v krajině a rovněž ekonomické hledisko návrhu nových profilů nebo využití stávajících. Obecně lze za cíl řešení v oblasti odkanalizování považovat dosažení zpomalení odtoku povrchových vod na území města a to všemi dostupnými technickými i přírodními prostředky. Územní plán musí pro tento cíl vytvořit nezbytné územní předpoklady.“
62. Ing. Josef Čamek

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemku parc.č. 177 v k.ú. Černovír, který je z hlediska stávajícího územního plánu dotčen návrhem veřejně prospěšných staveb - komunikace a protipovodňové hráze a dále návrhem veřejné zeleně. Navrhuje využít uvedený pozemek pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

63. Český zahrádkářský svaz, základní organizace Slunečnice Olomouc

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc.č. 887/89 až 887/125, 887/127, 887/128, 887/131 až 887/139 v k.ú. Slavonín, které jsou z hlediska stávajícího územního plánu součástí plochy krajinné zeleně. Navrhují využití pro stavby pro individuální rekreaci. ZO usiluje o přivedení inženýrských sítí do lokality, proto žádá, aby byla přizvána k řízením probíhajícím na sousedních pozemcích.

Způsob vypořádání připomínky:
Podnět ohledně návrhu funkčního využití pozemků bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu. 

Podnět ohledně řízení probíhajících na sousedních pozemcích přesahuje podrobnost územního plánu a spadá do kompetence stavebního úřadu MmOl, kterému bude tato část připomínky podstoupena.

64. Josef Mahdal

- požaduje rozšíření zelených ploch ve Slavoníně jako kompenzaci za nadměrnou dopravní zátěž území, za ohnisko klidových ploch pokládá slavonínský lesík. 

Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na vytvoření územních podmínek pro rozvoj příměstské rekreace v lokalitě Slavonínský les je zahrnutý v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „ Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les...“.
65. Milan Cigánek

- požaduje, aby území směrem ke slavonínské pevnůstce zůstalo nezastavěné a aby bylo využito pro rekreaci. Navrhuje, aby toto území zahrnuto do ploch rekreace řešených krajskou studií  „Rozvoje rekreace a cestovního ruchu Olomoucko - jih“.

Způsob vypořádání připomínky:

Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu, požadavek na zahrnutí území v k.ú. Slavonín do ploch rekreace řešených krajskou studií RC5 Olomoucko - jih bude uplatněn v rámci projednání uvedené studie.

66. Vlastimila Cigánková

- požaduje, aby území směrem ke slavonínské pevnůstce zůstalo nezastavěné a aby bylo využito pro rekreaci. Navrhuje, aby toto území zahrnuto do ploch rekreace řešených krajskou studií  „Rozvoje rekreace a cestovního ruchu Olomoucko - jih“.

Způsob vypořádání připomínky:

Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu, požadavek na zahrnutí území v k.ú. Slavonín do ploch rekreace řešených krajskou studií RC5 Olomoucko - jih bude uplatněn v rámci projednání uvedené studie.

67. Jaroslav Švrdlík

- nesouhlasí s rozšířením zástavby směrem ke slavonínské pevnůstce a navrhuje, aby bylo toto území využito k rekreaci.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

68. Josef  Novák

- nesouhlasí s rozšířením zástavby směrem ke slavonínské pevnůstce a navrhuje, aby bylo toto území využito k rekreaci.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

69. Marta Nováková

- nesouhlasí s rozšířením zástavby směrem ke slavonínské pevnůstce a navrhuje, aby bylo toto území využito k rekreaci. Navrhuje, aby toto území zahrnuto do ploch rekreace řešených krajskou studií  „Rozvoje rekreace a cestovního ruchu Olomoucko - jih“.
Způsob vypořádání připomínky:

Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu púzemního plánu, požadavek na zahrnutí území v k.ú. Slavonín do ploch rekreace řešených krajskou studií RC5 Olomoucko - jih bude uplatněn v rámci projednání uvedené studie.

70. Marie Švrdlíková

- nesouhlasí s rozšířením zástavby směrem ke slavonínské pevnůstce a navrhuje, aby bylo toto území využito k rekreaci.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

71. Přírodovědecká fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, přiložena grafická příloha

- sděluje, v rámci plánovaného rozvoje univerzity v oblasti výzkumu a vývoje bude rozšířen stávající areál  přírodovědecké fakulty v Olomouci - Holici na ulici Šlechtitelů. Záměrem univerzity a jejích partnerů je vybudovat moderní areál „Centrum vzdělání a vědy“, jehož součástí budou i zemědělské plochy přilehlé k pbjektům (cca 15ha). Tyto plochy by neměly být zastavěny a v územním plánu by měly být stabilizovány jako specifické plochy pro biotechnologický a zemědělský výzkum s omezenými možnostmi zastavění.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

72. Občanské sdružení Za čisté životní prostředí Nové Ulice a Slavonína

- namítá, že zadání územního plánu postrádá tyto části: 1. analýzu současného stavu rozvoje města dosaženého na základě stávajícího územního plánu, 2. analýzu změn územního plánu , příčin a efektu těchto změn, 3. politické cíle minimálně do roku 2020, 4. varianty postupů k dosažení cílů, 5. kriteria pro posuzování variant, 6. výběr optimální varianty cílů rozvoje města, 7. zadání požadavků, které musí být respektovány, 8. termíny zpracování jednotlivých částí územního plánu a termíny připomínkového řízení, 9. seznam dříve zpracovaných analýz a studií.
Způsob vypořádání připomínky:
Obsah zadání územního plánu i obsah územně analytických podkladů  je dán stavebním zákonem a jeho prováděcími vyhláškami, stejně jako postup při výběru variant řešení. Politické cíle jsou formulovány ve strategickém plánu města a v zadání jsou uvedeny. Harmonogram zpracování jednotlivých fází územního plánu je k dispozici na úřadu územního plánování, předpokládané termíny projednávání jsou uveřejněny na webových stránkách města.

- uvádí, že v zadání chybí měřitelná kriteria servisu, který město hodlá poskytnout různým skupinám obyvatel - časová dostupnost služeb MHD, kapacity parkování,oddechových zón, veřejných sportovišť a dětských hřišť. 
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavky zahrnuté pod pojem „měřitelná kriteria servisu, který město hodlá poskytnout různým skupinám obyvatel“ jsou vlastně definicí smyslu územního plánu a vyplynou z jeho řešení - územní plán stanoví požadavky na kapacity uvedených druhů staveb a ploch zeleně, které vyplynou z vyhodnocení potenciálu území a nároků současných potřeb obyvatel.

- postrádá upřesnění představy o organizaci kulturních akcí na Horním náměstí s ohledem na problematický účinek trvale umístěného pódia.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek přesahuje svou podrobností možnosti územního plánu. 

- navrhuje oddělení cyklostezek v Čechových a Smetanových sadech od pěších tras a upozorňuje na problém venčení psů na plochách zeleně určených k oddechu a rekreaci. 
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek  přesahuje svou podrobností možnosti územního plánu. 

- požaduje věnovat v systému cyklostezek jednu z tras turistickému okruhu po objektech fortové pevnosti
Způsob vypořádání připomínky:
Koncepce cyklistické dopravy bude vycházet ze zpracovaného Generelu cyklistické dopravy na území města Olomouce včetně návaznosti na okolní obce. Podnět na cyklistickou trasu  po objektech fortových pevností bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

73. Anna Ožanová + 78 občanů

- požadují zachovat pozemky parc.č. 50, 51 a 54 v k.ú. Hejčín jako zahrady, zajišťující zázemí bytových domů v ulici Dolní Hejčínská.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

74. Komise místní části Droždín, část I

- podává podnět k zařazení pozemků parc.č. 70 a 46/1 v k.ú. Droždín do ploch občanské vybavenosti s cílem využít je pro rozšíření provozu mateřské školy a umístění kluboven a menší tělocvičny, navrhuje doplnit ÚSES o vytvoření nového biokoridoru nebo interakčného prvku vedeného souběžně s potokem Adamovka, požaduje vymezit na pozemcích bývalého zemědělského družstva plochy veřejně prospěšných staveb (p.č.260/6 - rozšíření vozovky ulice Turečkova, p.č. 383 -zelený pás podél vozovky a chodníku, p.č. 290/6 - plocha pro kruhovou křižovatku včetně chodníku a zeleně, možnost rozšíření vozovky ulice U cihelny, nová zastávka MHD, nový chodník), požaduje rozšířit možnost využití plochy ZO 3009 (pozemky kolem Gregoráku) pro sportovní a rekreační účely a využití plochy ZP 1114 o možnost stavby kulturního zařízení. Z důvodu ochrany pohledového horizontu kostela Svatého Kopečka navrhuje nezastavovat parcely nad Droždínem (p.č. 503, 542, 548/0 - 548/12, 587, 586, 585, 505/1, 505/2, 583/1 - 583/6, 581/1 - 581/5, 541, 579) a pozemky na Dlouhých dílech a v případě stavební činnosti v místech pohledově ohrožujících uvedený horizont stanovit regulativy pro nízkopodlažní zástavbu respektující krajinný ráz.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podněty budou předány zpracovateli k prověření.

- požaduje doplnit návrh zadání o požadavek na zachování a nerozšiřování stávajících zastavitelných ploch, pokud nebude zajištěna občanská vybavenost, možnost volnočasového využití, dostupnost veřejné zeleně a míst pro krátkodobou rekreaci.

Způsob vypořádání připomínky:

Požadavky jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola e.3.): „Další rozvoj obytných území bude podmíněn přiměřenou dostupností občanské vybavenosti…“ dále viz kapitola j): „Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení bude zajištěna dostupnost veřejných prostranství, veřejné zeleně, a míst pro krátkodobou rekreaci, dále bude zohledňována dostupnost občanské vybavenosti.“
- požaduje, aby současně s vypracováním krajské studie kulturní krajiny oblasti Svatý Kopeček (s termínem pořízení 2009 - 2010) byl zpracován krajinný plán

Způsob vypořádání připomínky:
Při zpracování územního plánu bude oblasti Svatého Kopečka věnována zvýšená pozornost. Tento zobecněný požadavek je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola d): „Dominantní vrch Svatého Kopečku u Olomouce a dominanta historického jádra Olomouce jsou  základními kompozičními póly krajinného celku. V uvedeném krajinném celku se požaduje zejména udržet charakter otevřené kulturní venkovské krajiny s dominantní zemědělskou funkcí .... Svatý Kopeček respektovat jako významný krajinný pól, usilovat o uchování struktury této krajinné dominanty v dálkových pohledech....“

Požadavky na ochranu krajinných hodnot území Svatého Kopečka, které bude řešeno krajskou územní studií KH8 ve výše uvedeném termínu, bude uplatněn v rámci projednávání uvedené studie. 

Požadavek na zpracování přímo krajinného plánu na území KH8 bude podstoupen Krajskému úřadu Olomouc - odboru strategického rozvoje kraje.

75. Povodí Moravy

- požaduje uvést v návrhu územního plánu názvy vodních toků a jejich správců, u významných vodních toků Morava, Střední Morava, Bystřice, Oskava, Trusovický potok 
Způsob vypořádání připomínky:
Názvy vodních toků a jejich správci budou převzaty z Územně analytických podkladů a „Generelu odvodnění“. 

- respektovat manipulační pásmo v šířce 8m od břehové čáry, respektovat podmínky vyhlášených záplavových území a koncepci protipovodňové ochrany města. 
Způsob vypořádání připomínky:
Manipulační pásma jsou pro správce toku  stanovena v zákoně o vodách. Záplavová území a koncepce protipovodňové ochrany – požadavky jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola a) a d).
- dále požaduje, aby nové zastavitelné plochy byly vymezovány v záplavovém území jen ve výjimečných a zvlášť odůvodněných případech, přitom je třeba stanovit regulativy, které zajistí zachování odtokových poměrů v území. 
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavky na vymezování ploch v záplavovém území  jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola a). Požadavky na odkanalizování a regulaci odtoku jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola e.2.).

- odkanalizování požaduje řešit v souladu se zákonem o vodách a v souladu s Generelem odvodnění města Olomouce, v nových plochách pro výstavbu oddílným kanalizačním systémem. Odvádění dešťových vod z nově zastavovaných území řešit tak aby byly využity možnosti vsakování, akumulace a zdržení. Požadavek na řešení problematiky extravilánových vod.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na využívání oddílné kanalizační soustavy a odvádění dešťových vod je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.2.) Odkanalizování: „Při návrhu odvodnění nových rozvojových ploch preferovat oddílné kanalizační soustavy a navrhovat opatření na zpomalení odtoku vody z území. Cílem je šetrný přístup k přirozenému hydrologickému režimu vody v krajině a rovněž ekonomické hledisko návrhu nových profilů nebo využití stávajících. Obecně lze za cíl řešení v oblasti odkanalizování považovat dosažení zpomalení odtoku povrchových vod na území města a to všemi dostupnými technickými i přírodními prostředky. Územní plán musí pro tento cíl vytvořit nezbytné územní předpoklady.“

Požadavky na řešení extravilánových vod jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola e.2.).
76. Agentura ochrany přírody a krajiny ČR, Správa chráněné krajinné oblasti Litovelské Pomoraví

- požaduje prověřit možnost vedení koridoru severního spoje (silnice II/448) mimo území CHKO, EVL a ptačí oblasti Litovelské Pomoraví.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

77. Anděla Mahdalová

- požaduje rozšíření zelených ploch ve Slavoníně, zejména kolem rybníka, a zachování slavonínského lesíka ve vlastnictví města. Dále požaduje zachování území u slavonínské pevnůstky bez zástavby.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek ohledně vlastnictví Slavonínského lesa svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu, ohledně vlastnictví pozemků v majetku města rozhoduje zastupitelstvo. 

Zobecněný požadavek na vytvoření územních podmínek pro zachování a rozvoj Slavonínského lesa je v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les...“

Konkrétní podněty v k.ú. Slavonín budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

78. Jan Psota

- podává podnět k zařazení pozemků parc.č. 293/3 a 293/4 do zastavitelných ploch pro výstavbu 10 - 12 rodinných domů.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

79. Miroslav Ženčák

- podává podnět k zařazení pozemku parc.č. 883/8 v k.ú. Nemilany do zastavitelných ploch pro bydlení, dále žádá o revizi chybného zákresu trasy energetického koridoru, který prochází tímto pozemkem
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

80. František Zajíček

- upozorňuje na problematickou situaci způsobenou parkujícími auty na třídě Kosmonautů a v přilehlých ulicích a navrhuje výstavbu parkovacího objektu na ulici Kavaleristů na ploše mezi stromořadím a řekou Moravou.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola c.) Požadavky na rozvoj území obce, části Zlepšování technické infrastruktury pro hospodářský rozvoj i kvalitu života: „Budou vytvořeny podmínky pro stabilizaci a rozvoj systému statické dopravy ve městě“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

81. Vědecká knihovna Olomouc

- informuje o záměru vědecké knihovny na využití tzv. červeného kostela, který byl zmíněn v diskusi k návrhu zadání. VKOL považuje za ideální využití objektu jako studovny s volným výběrem knih v rozsahu cca 90 000 svazků, toto využití by řešilo zpřístupnění objektu a důstojné využití kulturní památky. Pro umístění fondu z červeného kostela je připravován sklad v areálu bývalých kasáren Neředín.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka reaguje na dotaz, který byl vznesen při veřejném diskusi o návrhu územního plánu.

82. Oldřich Jaroš,  Jaroslava Jarošová

- podávají podnět k zařazení pozemku parc.č. 540/26 v k.ú. Černovír do zastavitelných ploch pro bydlení.
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

83. Komise městské části Droždín, část II

- pro lokalitu jižních svahů Svatého Kopečka požaduje uchovat její krajinný ráz - tak, aby sloužila rekreaci, ale nebyla poškozována (např. provozem motocyklů a čtyřkolek),  zachovat režim ochranného pásma kulturních památek v plném rozsahu, zajistit odstranění staveb bez kolaudačního rozhodnutí, zabránit rozšiřování zástavby do oblasti určené k rekreaci, zajistit prostupnost po stávajících polních cestách bez možnosti přístupu motorizovaných návštěvníků, obnovit průchody přes pozemky (zajištěné věcným břemenem), podle možnosti zakládat biokoridory a biocentra, zajistit údržbu zeleně kolem cest a pěšin.

Způsob vypořádání připomínky:
Při zpracování územního plánu bude oblasti Svatého Kopečka věnována zvýšená pozornost. Ochrana krajinné dominanty, jejich historických a krajinných hodnot je v návrhu zadání uvedena - viz. kapitola d): „Dominantní vrch Svatého Kopečku u Olomouce a dominanta historického jádra Olomouce jsou  základními kompozičními póly krajinného celku. V uvedeném krajinném celku se požaduje zejména udržet charakter otevřené kulturní venkovské krajiny s dominantní zemědělskou funkcí .... Svatý Kopeček respektovat jako významný krajinný pól, usilovat o uchování struktury této krajinné dominanty v dálkových pohledech....“ Tyto požadavky budou městem Olomouc uplatněny i v rámci projednávání krajské studie KH8 v termínu 2009-2010, která bude toto území řešit podrobněji.

Připomínky ohledně odstraňování nepovolených staveb, zákazu provozu motocyklů a trojkolek v území, 

přesahují podrobnost územního plánu. Podněty ohledně řešení průchodnosti území, doplnění ploch zeleně a interakčních prvků územního systému ekologické stability (ÚSES) budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- navrhuje vytvořit podél dolního toku Adamovky rozlivovou a retenční oblast ve formě biokoridoru o šířce alespoň 20m na každé straně
Způsob vypořádání připomínky:
Podnět ohledně začlenění dolního toku Adamovky do lokálního systému ÚSES bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- požaduje zajistit ochranu stávajících ploch zeleně  - lesů, luk, starých sadů, remízků a mezí, vytipovat památné stromy a významné přírodní lokality a zajistit jejich ochranu

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka je zahrnuta a doplněna v kapitole II f) zadání územního plánu: „S cílem chránit nezastavěné plochy zeleně před extenzivním stavebním rozvojem budou stanoveny podmínky ochrany přírodních prvků urbanizovaného území města a podmínky ochrany krajiny. Bude zajištěna územní ochrana prvků podléhajících zákonné ochraně..... lokality s doloženým výskytem zvláště chráněných druhů rostlin a živočichů, lesní pozemky, památné stromy, významné krajinné prvky jako jsou lesy, vodní toky, údolní nivy, rybníky atd.)...“
- požaduje zajistit přístup k drobným sakrálním stavbám a jejich údržbu, případně zrestaurování, a zmapovat území z hlediska archeologických nalezišť.

Způsob vypořádání připomínky:
Obecný požadavek na zajištění prostupnosti územím je uveden v návrhu zadání - viz. kapitola f): „Bude důsledně chráněna historická cestní síť …, bude zajištěna průchodnost zastavěným i nezastavěným územím.“ Požadavky na údržbu a restaurování se netýkají problematiky územního plánu a je třeba je uplatnit u vlastníků uvedených staveb, archeologická naleziště jsou vymezena v územně analytických podkladech.
- požaduje respektovat venkovský charakter zástavby včetně začlenění do organismu obce a zabránit vzniku „ghett“ satelitů se šachovnicovou strukturou osídlení, pamatovat také na pozemky pro občanskou vybavenost, odpočinek a rekreaci v nových sídlištích.

- požaduje zamezit šíření výstavby satelitních čtvrtí do zemědělských ploch, využít k výstavbě především „brownfields“, respektovat Svatý Kopeček jako krajinnou dominantu a nepovolit výstavbu v zelených horizontech a klínech.

- v souvislosti s uvažovanou výstavbou Společenského centra v Droždíně a ve všech případech nové zástavby zajistit dostupnost veřejných prostranství a míst pro krátkodobou rekreaci pro všechny občany,

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavky jsou v návrhu zadání uvedeny - viz. kapitola j): „Nové zastavitelné plochy budou vymezovány … s ohledem na míru využití zastavěného území … a na hospodárné využívání veřejné infrastruktury ….Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení bude zajištěna dostupnost veřejných prostranství, veřejné zeleně a míst pro krátkodobou rekreaci, dále bude zohledňována dostupnost občanské vybavenosti. Budou stanoveny podmínky prostorové regulace zastavitelných ploch s ohledem na … charakter území. Bude … zajištěna důsledná ochrana před živelným a nekoncepčním zastavováním ploch, budou stanoveny podmínky pro řešení veřejných prostranství.“ - dále viz. kapitola d): „Krajina bude rozvíjena s cílem … podpořit výrazné charakteristiky … krajinných pólů (…Svatý Kopeček). Nadále bude rozvíjena stávající koncepce příměstské krajiny založená zejména na ochraně „zelených klínů“ a „zelených horizontů“…“ 
- požaduje rezervovat pozemek parc.č. 48/1 za mateřskou školou pro případnou výstavbu dětského hřiště, vyřešit přístup k této ploše.
Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- navrhuje vybudovat cyklostezku mezi Droždínem a Velkou Bystřicí  - tak, aby propojila stezku mezi Chválkovicemi a Samotiškami s rekreační oblastí údolí Bystřice, s pokračováním do Oderských vrchů

Způsob vypořádání připomínky:

Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „koncepce cyklistické dopravy bude vycházet ze zpracovaného Generelu cyklistické dopravy na území města Olomouce včetně návaznosti na okolní obce“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

- požaduje zajistit, aby při výstavbě trasy I/46 východní tangenty zůstala zachována komunikace mezi Chválkovicemi a Samotiškami a byl minimálně zasažen charakter zemědělské krajiny - např.zanořením komunikace pod úroveň terénu, omezením počtu jízdních pruhů
Způsob vypořádání připomínky:

Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy I/46 – východní tangenty“. Územně plánovací dokumentace neřeší výškové vedení komunikací ani jejich konkrétní šířkové uspořádání.
84. Jan Drápal

- podává podnět k rozšíření plánované zástavby (parc.č. 678/8-678/20) na pozemky parc.č. 666/1-666/5 tak, aby nově vytvořená ulice propojila ulici Na Zábraní s ulicí Partyzánskou a zajistila dostupnost rekreační zóny Holice - Amerika z ulic Na Zábraní, Na dílkách, Ječmínkova, Sluneční.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

85. Erich Müller, Marie Müllerová

- požadují posunutí hranice nebo úpravu podmínek ochranného pásma kláštera Hradisko na pozemcích parc.č. 170, 171, 172, 173, 174/1 a 174/2 v k.ú. Černovír v ulici Jablonského. 

Způsob vypořádání připomínky:

Hranici ochranného pásma ani jeho podmínky nelze měnit územním plánem, ochranné pásmo bylo stanoveno rozhodnutím orgánu státní památkové péče a do územního plánu musí být převzato v platné podobě jako limit využití území.

86. RNDr. Jiří Dvořák + 3 vlastníci pozemků

- podávají podnět na změnu funkčního využití pozemků parc.č. 808/3, 802/1, 808/4, 803/2, 808/5, 804/1, 809/2 v k.ú. Chválkovice na plochu pro stavby pro individuální rodinnou rekreaci.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

87. Vladimír Jakubec

- podává podnět na změnu funkčního využití pozemků parc.č. 939 v k.ú. Nová Ulice na plochu pro bydlení

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

88. Jiří Viliam Daubner

- namítá, že prioritou územního plánu by měl být občan, ne turista - v opačném případě hrozí degradace města na ubytovnu

Způsob vypořádání připomínky:

Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Cílem územního plánu je vytvořit podmínky pro posílení identity Olomouce jako moderního a dynamicky se rozvíjejícího univerzitního města …, které je atraktivním místem pro jeho obyvatele, turisty, obchodníky, podnikatele i pro jeho obyvatele.“
- upozorňuje na nekoncepční a necitlivé zásahy do území městské památkové rezervace a požaduje, aby změnám územně plánovacích dokumentací byla věnována stejná publicita jako pořízení nového územního plánu, dále požaduje zveřejnění projektů v digitální podobě. Za odstrašující příklad uvádí rekonstrukci objektu Mahlerova č. 23, 21, 19.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka nesouvisí přímo s obsahem návrhu zadání, ale týká se spíše procesu pořizování územního plánu, kde forma projednání je dána stavebním  zákonem a jeho prováděcími vyhláškami. Stejnými předpisy je upraveno zveřejňování projektů v územním a stavebním řízení.
89. Ing. Martin Pražák

- pro rozšiřování zástavby v městské části Droždín navrhuje lokality mimo pohledové osy basiliky a na mimořádně nekvalitních zemědělských půdách: lokalitu pod lesem V Héku (v okolí parc.č.922/18) a nad křížem směrem k Bukovanům mezi cestami parc.č. 596 a 1298 v k.ú. Droždín.

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- požaduje, aby omezení využití jižních svahů Svatého Kopečka pod basilikou v zájmu památkové ochrany bylo kompenzováno např. formou výkupu pozemků, motivačními programy k odstranění vysokých exotických stromů, sečení či vypásání trávy, případně odstraňování plotů a jiných krajinných bariér.

Způsob vypořádání připomínky:

V uvedeném případě se jedná  o kompenzaci omezení, která vyplývají z uplatňování zákona o státní památkové péči - kompenzaci by tedy měl  poskytovat především stát. V územním plánu nelze otázku kompenzací žádným způsobem uplatnit. Obecný požadavek na zajištění prostupnosti územím (odstraňování krajinných bariér) je uveden v návrhu zadání - viz. kapitola f): „Bude důsledně chráněna historická cestní síť …, bude zajištěna průchodnost zastavěným i nezastavěným územím.“

90. ČSAD Ostrava a.s. + 11 firem
- požaduje, aby areál firmy v Hodolanech mohl být využíván pro činnosti, které provozuje: provoz autobusového nádraží (parkování, tankování, mytí autobusů, servisní činnost), provoz skladů a překladišť a s tím související zajištění zázemí pro překladiště (tankování, mytí aut, parkování, servisní činnost), pronájem prostor pro obchod a podnikání včetně zázemí pro nájemníky (parkování), provozování čerpacích stanic pohonných hmot a myčky aut, rozvíjení služeb pro motoristy (servisy, myčky aut, čerpací stanice, pohonných hmot).

Způsob vypořádání připomínky:

Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

91. Komise městské části Nový Svět

- podporuje vznik Holického lesa požaduje řešit území od toku řeky Moravy po železnici na Přerov a od konce zástavby ulice Šlechtitelů po komunikaci propojující Holici a Nové Sady pro sportovně rekreační účely. 
Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na vytvoření územních podmínek pro rozvoj příměstské rekreace včetně zóny Holického lesa pro sportovně rekreační účely je zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les...“

Konkrétní podněty budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

92. Ing. Ladislav Janeček CSc., předseda Krajské rady Svazu podnikatelů ve stavebnictví

- uvádí, že krajská organizace podporuje stabilizaci a rozšíření možností podnikatelských aktivit na území města s ohledem na jeho konkurenceschopnost vůči Brnu a Ostravě, doporučuje sladit záměry rozvoje vysokých škol se záměra rozvoje podnikatelské sféry ve městě a požaduje zajistit plochy pro rozvoj učňovského školství, zejména v oborech strojírenství a stavebnictví.

Způsob vypořádání připomínky:

Problematika navazuje na strategický plán rozvoje města a mikroregionu a jeho aktualizace, týká se prioritních cílů s předpoklady praktických řešení (viz také vysvětlení v rámci reakce na připomínku č.145). Podnět bude předán zpracovateli územního plánu pro vyhodnocení současných kapacit učňovského školství ve vazbě na jejich případný rozvoj.

93. Ing. Ladislav Janeček CSc., IDOP Olomouc a.s.

- požaduje podrobnější informace o komunikaci, která je plánována na pozemku IDOP Olomouc včetně možností změny trasy komunikace a navrhuje schůzku se zástupci OKR a projektanty územního plánu

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy I/46 – východní tangenty, respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“.

94. Radek Přibík

- považuje rondel u Globusu za problematický a navrhuje dobudovat mimoúrovňové křížení

Způsob vypořádání připomínky:
Stávající vedení dopravy přes okružní křižovatku u OC Globus je nutno chápat jako dočasné do doby dokončení II.etapy stavby tzv. západní tangenty. Následně se bude jednat o křižovatku dvou komunikací II. třídy s podstatně nižšími intenzitami dopravy. Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- navrhuje provést napojení ulic Ladova a Tomkova bez křížení železniční trati, protože křižovatka za přejezdem je přetížena

Způsob vypořádání připomínky:
Problematika je řešena již ve stávajícím územním plánu z jehož koncepce bude nový územní plán vycházet. Je navrženo přeložení ul. Na Trati v prodloužení ul. Svatoplukova a zaslepení stávající ul. Na Trati.

Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- navrhuje v přednádražním prostoru propojit tramvajové vedení z třídy Kosmonautů do Masarykovy třídy kolem hotelu Sigma

Způsob vypořádání připomínky:
Propojení bude provedeno v rámci dokončení úprav přednádražního prostoru. Připomínka je neopodstatněná.

- navrhuje vést výpadovku na Přerov z křižovatky u Olmy, aby mohla být odlehčena ulice Rolsberská.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1. Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- pokládá za problematický návrh protipovodňových opatření v ulici Nábřeží a navrhuje rozšíření koryta v celém úseku od Černovíra až k vysokoškolským kolejím přes ulici Blahoslavovu

Způsob vypořádání připomínky:
Systém protipovodňové ochrany v územním plánu sleduje technické, městotvorné a enviromentální funkce. V návrhu zadání bude nadále respektována  stávající projednaná a schválená dlouhodobá koncepce ochrany před velkou povodní na řece Moravě v Olomouci, navržená až na průtok 650m3/s protipovodňovými hrázemi situovanými dle změny č.IX ÚPnSÚ. Tato koncepce navazuje na ochranu celého povodí Moravy před povodněmi zakotveného ve Studii ochrany před povodněmi na území Olomouckého kraje. Rozšíření koryta v ul. Nábřeží je součástí uvedené koncepce protipovodňových úprav a již v současné době je veřejně prospěšnou stavbou.

95. REAL INVEST PLUS, s.r.o.

- podává podnět ke změně funkčního využití pozemku parc.č. 1847/19 v k.ú. Holice, který je součástí plochy pro výrobu, navrhuje využití pro služby, obchod, bydlení a výrobu v rámci smíšené funkce, poukazuje na sousedství plochy s hypermarketem Olympia

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

96. Mgr. Mikuláš Rózsár, Helena Rózsárová

- podávají podnět k zařazení pozemků parc.č. 162 a 163 v k.ú. Radíkov do zastavitelných ploch pro bydlení, poukazují na existující napojení pozemků na komunikace a inženýrské sítě - splašková kanalizace, veřejné osvětlení, přípojka elektro).

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

97. RNDr. Jiří Kratochvíl, Oddíl kanoistiky SK UP Olomouc

- podává podnět k prověření možnosti využití lokality na levém břehu Mlýnského potoka za Sportovní halou UP (parc.č. 111/23, 111/12, 111/25 v k.ú. Hejčín) pro výstavbu multifunkčního sportovně rekreačního outdoorového areálu se zaměřením na vodácké aktivity. Záměrem je vybudování víceúčelového areálu rekreačních a sportovních aktivit na divoké vodě zahrnujícího také přírodní venkovní koupaliště s výzvovými atrakcemi, lezecké stěny, stěny boulderingového typu, dětské lezecké stěny. Součástí areálu mohou být  stezky pro „kolečkové“ aktivity (kola, in line) a okruhy pro nordic walking a dále doprovodné služby - kemp, parkoviště, atd. Předpokládaná rozloha areálu je 2-3ha, požadovaný spád 4m na 300-400m délky, průtok je zajišťován formou zadržovacích nádrží s vodními čerpadly.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les, Hejčínské louky a záměr vyhledání lokality pro vznik přírodního koupaliště v nivě řeky Moravy. Bude prověřena lokalita pro umístění  areálu vodáckých aktivit na divoké vodě. Pozornost bude zaměřena také na vyhledání lokality pro vodácké tábořiště a autokemping.“  Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

98. Jan Korol

- podává podnět ke změně funkčního využití části bývalého areálu cukrovaru v Holici, který je součástí plochy pro výrobu. Navrhuje takové využití, které by umožnilo změnit bývalou administrativní budovu cukrovaru na bytový dům. Poukazuje na postupné rozprodávání areálu soukromým vlastníkům, kteří využívají objekty k různým účelům.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

99. Vítězslav Hric, Rafting Morava

- podává podnět na vybudování kempu na pozemku 111/23 v k.ú. Hejčín - tento kemp by mohli kromě autoturistů využívat také návštěvníci lanového centra (ročně více než 300 škol) a zejména vodáci. Za žádoucí považuje vznik vodáckého centra s nabídkou volnočasových aktivit v uvedené lokalitě. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Nadále bude sledován záměr vybudování sportovně-rekreačních zón například Holický les, Černovírský les, Slavonínský les, Hejčínské louky a záměr vyhledání lokality pro vznik přírodního koupaliště v nivě řeky Moravy. Bude prověřena lokalita pro umístění  areálu vodáckých aktivit na divoké vodě.  Pozornost bude zaměřena také na vyhledání lokality pro vodácké tábořiště a autokemping.“  Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu..

100. Ing. Zdeněk Ležatka

- požaduje doplnit text zadání týkající se IDS a příměstské železnice

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Týká se zejména konkrétního trasování linek IDS.

- navrhuje konkrétní úpravy tramvajové sítě 
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na rozšíření sítě tramvajových tras je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1. Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „posoudit a vyhodnotit možnosti rozvoje nosného tramvajového systému“. Konkrétní podněty budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- navrhuje konkrétní doplnění sítě místních komunikací

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „zajistit optimální konfiguraci silniční sítě včetně stanovení doprovodných funkcí a rozvojových ploch a jejich vymezení“. Konkrétní podněty budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- navrhuje úpravy trasování linek a začlenění železnice do IDS
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu. Připomínka bude postoupena odboru dopravy MmOl.
- vymezení ploch nových zastávek a přemístění stávajících

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na vymezení polohy nových zastávek zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „vymezit polohu nových zastávek“. Řešení stávajících problematických zastávek lze zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola. e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „posoudit a přehodnotit možnosti přemístění stávajících nevhodně umístěných zastávek“.
Podněty budou předány zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

101. Ing. Svatopluk Hopjan

- požaduje zrušení „památkového ochranného pásma kolem kulturních památek areálu chrámu Navštívení Panny Marie na Svatém Kopečku a areálu  bývalého premonstrátského kláštera Hradisko“ vztahujícího se na pozemek parc.č.170 v k.ú. Černovír a uvádí, že s ohledem na ochranné pásmo není na uvedeném pozemku možná výstavba, zatímco v lokalitách nacházejících se blíže k chráněným památkám je možné stavět. Požaduje vyjmutí parcely z ochranného pásma.

Způsob vypořádání připomínky:

Hranici ochranného pásma ani jeho podmínky nelze měnit územním plánem, ochranné pásmo bylo stanoveno rozhodnutím orgánu státní památkové péče a do územního plánu musí být převzato v platné podobě jako limit využití území.

102. Ing. arch. Antonín Škamrada

- požaduje uvést v textu zadání, že k silným stránkám města patří také významné kulturní instituce Moravské divadlo a Moravská filharmonie. Dále požaduje uvést požadavek na ponechání a komplexní vybavení přírodního koupaliště Poděbrady a do požadavků na plošné a prostorové uspořádání doplnit a zdůraznit nutnost zabývat se architektonicko - urbanistickou prostorovou kompozicí obytných souborů. Navrhuje doplnit do zadání požadavek „vyhledat a rezervovat v centrální zóně města pozemky pro nadměstskou vybavenost v oblasti kultury, jmenovitě pro soubor moderního kapacitního koncertního sálu včetně rozhlasového a televizního studia.“

Způsob vypořádání připomínky:

Požadavek na doplnění silných stránek města byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola b): „Silné stránky…jsou dány…kvalitním systémem veřejné infrastruktury (…občanská vybavenost krajského města včetně významných kulturních institucí,…)“. Požadavek na vybavení vodní plochy Poděbrady se netýká území statutárního města Olomouce. Tato vodní plocha se nachází na území obce Horka nad Moravou a ve  II. a III. zóně CHKO Litovelské Pomoraví. 

Požadavek na vyhledání pozemků pro nadměstskou vybavenost je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.3.): „Bude vyhodnocena potřeba ploch pro občanskou vybavenost nadmístního významu, zejména pro kulturní, vzdělávací a sportovní zařízení,  tyto plochy budou umísťovány ve vazbě na centrum města a lokality s dobrou dopravní dostupností…“
103. Drahomíra Jahodová

- poukazuje na skutečnost, že územní rozhodnutí č. 94/2008 Komunikace a chodník - prodloužení stávající obslužné komunikace a chodníku v ulici Luční v k.ú. Chválkovice je v rozporu s návrhem zadání územního plánu.

Způsob vypořádání připomínky:

Nejedná se o připomínku k návrhu zadání. 

104. RNDr. Eva Hlídková

- podává podnět na přehodnocení funkčního využití areálu skladu v ulici Matěje z Janova  na Bělidlech, který je umístěn v sousedství obytných lokalit a nepřetržitým provozem (nakládání a vykládání kamionů) ruší pohodu bydlení. Požaduje uvést areál v kapitole Požadavky a pokyny pro řešení hlavních střetů zájmů a problémů v území.

Způsob vypořádání připomínky:

Požadavek je uveden v návrhu zadání ve zmiňované kapitole, areál je označen jako „AŽD Roháče z Dubé - viz. kapitola i): „V souvislosti s vymezením ploch s rozdílným způsobem využití budou prověřeny zejména podmínky využití … problematicky využívaných areálů v sousedství ploch bydlení…Jedná se zejména o … výrobní areály …na Bělidlech (bývalé sladovny Matěje z Janova, AŽD Roháče z Dubé)“.

105. Občanské sdružení „Zelené město“

- poukazuje na problematickou situaci v ulicích Příčná, Chelčického, Purkyňova, Lermontovova a Fügnerova, které jsou zasaženy provozem sběrového dvora - jedná se o obtěžování hlukem a exhalacemi z dopravy, ničení veřejné zeleně i soukromého majetku v úzkých ulicích zaplněných parkujícími auty. Obává se dalšího rozšiřování provozu sběrového dvora a navrhuje řešit jeho dopravní obsluhu z ulice K Mrazírnám. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola i): „V souvislosti s vymezením ploch s rozdílným způsobem využití budou prověřeny zejména podmínky využití a podmínky dopravní obsluhy:….problematicky využívaných areálů v sousedství ploch bydlení…Jedná  se zejména o … výrobní areály v Chválkovicích (areály Chválkovická, Železniční)…“
106. Fort Radíkov o.s.

- navrhuje vytvořit koncepci „rekreačního lesa“ v lokalitě Svatý Kopeček - Radíkov - Lošov na základě inventury stávajícího stavu a zahrnout do řešeného území také nově otevřenou kulturní památku fort Radíkov. K tomuto účelu nabízí využít projekt lyžařských a běžeckých tratí a cyklostezek, které má sdružení k dispozici. Dále navrhuje řešit v uvedené lokalitě síť hypostezek a poukazuje na devastaci pěších lesních i polních cest i lyžařských stop v souvislosti s extrémním nárůstem jezdců na koních v poslední době.

Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na využití fortových pevností pro rozvoj rekreace a aktivní odpočinek obyvatel města je zahrnutý v návrhu zadání - viz. kapitola c): „Bude rozvíjen potenciál fenoménu fortové pevnosti pro zvýšení turistické atraktivity města i pro aktivní odpočinek obyvatel.“
Požadavek byl ještě pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola. e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „ve vhodných lokalitách vytvořit podmínky pro vybudování sítě pěších stezek, hypostezek, lyžařských stop (např. v lokalitě Sv. Kopeček, Radíkov, Lošov) a inline stezek (např. v lokalitě Hejčínske louky, Černovírský les, niva řeky Moravy)“. 

Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

107. Miluše Knápková

- podává podnět na zařazení pozemku parc.č. 692 v k.ú. Radíkov do zastavitelných ploch pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

108. Alena Štenclová

- podává podnět na zařazení pozemků parc.č.713, 635, 214, 210,655/1, 699, 703 v k.ú. Radíkov do zastavitelných ploch pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

109. Martin Chochola

- podává podnět na zařazení pozemků parc.č. 336/1, 337, 338, 339, 340, 380 v k.ú. Topolany do zastavitelných ploch pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

110. Martin Chochola

- podává podnět na zařazení pozemku parc.č. 410/23 a 410/24 v k.ú. Topolany do zastavitelných ploch pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

111. MUDr. Jana Frančáková

- požaduje doplnit návrh zadání v části věnované zásobování elektrickou energií o doplnění plánovaných investičních akcí - úpravu zastaralého vedení distribuční sítě 22kV v úseku pozemků parc.č. 326/6 a 327 v k.ú. Topolany, poukazuje na skutečnost, že toto vedení včetně transformátoru neodpovídá platným právním předpisům.

Způsob vypořádání připomínky:
Podnět nelze v zadání uplatnit. Jedná se o stávající zařízení za jehož technický stav a plánování případné obnovy odpovídá vlastník – ČEZ Distribuce a.s. 
112. Jiří Nemerád, Společenství vlastníků 

- požaduje doplnit návrh zadání o požadavek zabránit neúměrnému zvýšení dopravní zátěže a tím podstatnému zhoršení životního prostředí v ulici V Kotlině v souvislosti s možným příjezdem vozidel do areálu Šantovka. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „Místní komunikace (nové i rekonstruované) budou navrhovány s ohledem na zajištění co největší bezpečnosti všech účastníků dopravy, zejména chodců a cyklistů. Budou vytvářeny takové podmínky, aby prostor místních komunikací plnil ve vzájemné rovnováze jak funkci dopravní, tak obslužnou a přiměřeně i pobytovou a společenskou v závislosti na významu konkrétní komunikace vůči jejímu významu k poloze ve městě. V maximálně možné míře budou uplatňovány prvky zklidňování dopravy včetně řešení ochrany urbanizovaných území před nepříznivými účinky dopravy“.
- požaduje doplnit návrh zadání o požadavek : území s vysokou intenzitou zástavby a provozu plánovat do míst, která jsou dobře dostupná veřejnou dopravou a neplánovat např. do zátopových oblastí.
Způsob vypořádání připomínky:

Požadavky jsou v zadání uvedeny - viz. kapitola d): „Rozvoj území s vysokou intenzitou zástavby bude směřován do míst s kvalitní obsluhou veřejnou dopravou“. Požadavek nevymezovat zastavitelné plochy v záplavových územích vyplývá z Politiky územního rozvoje: „Vymezovat zastavitelné plochy v záplavových územích jen ve výjimečných a zvlášť odůvodněných případech.“
113. Zdeněk Wolf

- podává podnět k vymezení plochy pro zřízení vodáckého tábořiště u Mlýnského potoka před hradbou Korunní pevnůstky na pozemcích parc.č. 111/23, 111/22, 124/2, 124/1 v k.ú. Olomouc - město, které by mohly kromě turistů využívat i školy pro školní výlety na raftech. Variantně je možné vymezit tábořiště u sportovní haly, kde je více prostoru.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Pozornost bude zaměřena také na vyhledání lokality pro vodácké tábořiště a autokemping.“  Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
114. Marie Dostálová, Jaromír Dostál + 26 občanů

- požadují zrušení ochranného pásma dotýkajícího se jižních svahů Svatého Kopečka, aby bylo možné v této lokalitě vysazovat vzrostlou zeleň bez výškového omezení a realizovat výstavbu objektů pro bydlení. Požadavek se týká pozemků parc.č. 1349/2 a 1409/2 v k.ú. Droždín a pozemků uvedených v příloze. 

Způsob vypořádání připomínky:

Hranici ochranného pásma ani jeho podmínky nelze měnit územním plánem, ochranné pásmo bylo stanoveno rozhodnutím orgánu státní památkové péče a do územního plánu musí být převzato v platné podobě jako limit využití území.

115. Radomír Sáňka

- nesouhlasí s rozšířením záchytného parkoviště na Svatém Kopečku z těchto důvodů: jedná se o zásah do přirozené zeleně určené k rekreaci, dojde k výraznému zhoršení retenční schopnosti krajiny a možnosti zatopování rodinných domů, úniky znečišťujících látek mohou zhoršit kvalitu pitné vody ve studních, dojde ke zvýšení intenzity dopravy, ohrožení pěších turistů a dětí.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

116. Ing. Ivo Vlach

- podává podnět ke změně funkčního využití pozemků parc.č. 999/5 a 999/4 v k.ú. Nová Ulice, které jsou součástí plochy pro sport, navrhuje využití lokality pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

117. Občanské sdružení „Zdravé děti a zdravé bydlení“

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití v plochách označených ve stávajícím územním plánu jako 138 BI,139 BI, 140 KA, 141 KA, 143 SO 145 SO, 146 KK, 156 BI, 175 SO, 205 KK, 213 KK, 155 BO, 182 BI, 183 BO, 189 BO, navrhují využití uvedeného území pro bydlení a zeleň.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

118. Karel Vysoudil + 17 občanů
- podává podnět k přehodnocení funkčního využití v plochách označených ve stávajícím územním plánu jako 138 BI,139 BI, 140 KA, 141 KA, 143 SO 145 SO, 146 KK, 156 BI, 175 SO, 205 KK, 213 KK, 155 BO, 182 BI, 183 BO, 189 BO, navrhují využití uvedeného území pro bydlení a zeleň.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

119. Ing. Jan Kolenyák

- požaduje, aby změny územního plánu byly předem projednány s občany dané městské části formou veřejné schůze. Je nezbytná účast občanů, kteří mají historické znalosti, aby nedocházelo k výstavbě na místech bývalých rybníků a mokřadů. 

Způsob vypořádání připomínky:
Způsob projednání územního plánu a jeho změn je stanoven stavebním zákonem.

- požaduje, aby výstavba neomezovala přístup k ostatním pozemkům, dále aby byla chráněna rekreační funkce a krajinný ráz přírodního parku Údolí Bystřice, bylo zamezeno fragmentaci krajiny budováním silnic přes cenné lokality, aby byly zvažovány důsledky jako například dopravní obslužnost v době stáří, budoucí náklady na údržbu komunikací, energetické náklady na osvětlení, vliv na krajinu, atd. Dále požaduje, aby rozšiřování zástavby do krajiny bylo prováděno až po vyčerpání vnitřních možností výstavby.

Způsob vypořádání připomínky:
Uvedené požadavky jsou obsaženy v návrhu zadání - viz. kapitola f): „Bude důsledně chráněna historická cestní síť …, bude zajištěna průchodnost zastavěným i nezastavěným územím…..Bude zajištěna územní ochrana prvků podléhajících zákonné ochraně (…přírodní park Údolí Bystřice…)“, dále viz. kapitola j): „Nové zastavitelné plochy budou vymezovány … s ohledem na míru využití zastavěného území … a na hospodárné využívání veřejné infrastruktury ….Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení bude zajištěna dostupnost veřejných prostranství, veřejné zeleně a míst pro krátkodobou rekreaci, dále bude zohledňována dostupnost občanské vybavenosti….“, dále viz. kapitola d): „Krajina bude rozvíjena s cílem chránit a rozvíjet její charakteristické atributy a  podpořit výrazné charakteristiky … Krajina bude důsledně chráněna před extenzívním rozvojem zástavby.“
- požaduje, aby již v době zpracování záměru ve veřejném zájmu byly formou interního předpisu vyloučeny spekulace s pozemky ze strany funkcionářů města včetně členů komisí.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek nesouvisí s problematikou územního plánu.

120. Ing. Bronislav Dudek

- nesouhlasí s návrhem křížení ulic Pražská - Erenburgova - Norská z těchto důvodů: realizace křižovatky způsobí zatížení obytného území průjezdnou dopravou, dojde ke zvýšení hluku v obytném území, dojde ke zhoršení životního prostředí v pobytovém zázemí bytových domů, dojde ke zvýšení prašnosti a kvality ovzduší., ke snížení bezpečnosti pro děti a starší obyvatele a bude nutné vyloučit parkování v ulici a vykácet lipovou alej. 

Způsob vypořádání připomínky:
Problematika je řešena již ve stávajícím územním plánu z jehož koncepce bude nový územní plán vycházet. Řešení spočívá v myšlence umožnit v případě nutnosti (bude-li to vyžadovat dopravní situace v této uzavřené lokalitě) pravé připojení ul. Norské nebo ul. Generála Píky na ul. Pražskou (pouze pravý výjezd a pouze jeden z nich).

Požadavek je dále zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola. e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „Místní komunikace (nové i rekonstruované) budou navrhovány s ohledem na zajištění co největší bezpečnosti všech účastníků dopravy, zejména chodců a cyklistů. Budou vytvářeny takové podmínky, aby prostor místních komunikací plnil ve vzájemné rovnováze jak funkci dopravní, tak obslužnou a přiměřeně i pobytovou a společenskou v závislosti na významu konkrétní komunikace vůči jejímu významu k poloze ve městě. V maximálně možné míře budou uplatňovány prvky zklidňování dopravy včetně řešení ochrany urbanizovaných území před nepříznivými účinky dopravy“.
121. Vladimír Jersák

- navrhuje, aby při plánování výstavby v lokalitě mezi ulicí Jeremiášovou a Slavonínem byla část území ponechána bez zástavby a řešena jako park s možností her pro děti a mládež a pro výběh psů.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

122. GEMO OLOMOUC, spol s r.o.

- podává podnět k přemístění heliportu Letecké záchranné služby Olomouc západním směrem blíže k silničnímu tělesu tangenty, poukazuje na možnost  řešit území zasažené provozem heliportu jako novou moderní městskou část (Nová Ulice, Slavonín, Neřerdín, „Cihelna“).

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

123. GEMO OLOMOUC, spol s r.o.

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití ucelené plochy tvořené souborem pozemků parc.č. 234, 233, 232, 231/1, 231/2, 230, 229, 228, 227/3, 227/1, 637/1, 226/5, 226/4, 226/3, 226/2, 226/7, 226/1, 223/1, 222/1, 227/2, 2143 v k.ú. Nová Ulice. Záměrem je vybudování městské lokality zahrnující bytové a rodinné domy, zařízení pro volnočasové a rekreační aktivity a občanskou vybavenost. Výhodou lokality je dostupnost městské hromadné dopravy.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

124. Mgr. Ing. Petr Konečný + 3 občané

- navrhuje vybudování zastávky u fotbalové severní tribuny Androva stadionu a zajištění možnosti zajíždění autobusů MHD ke sportovní hale.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na vymezení polohy nových zastávek zobecněn v kap. e.1. Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob (vymezit polohu nových zastávek). Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
125. Mgr. Ing. Petr Konečný, Mgr. Renata Konečná

- nesouhlasí se zastavěním pozemku parc.č. 447/55 v k.ú. Nová Ulice,  který se nachází uprostřed zahrad rodinných domů a požaduje, aby byl nadále využíván jako zahrada.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola f): „V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace …. s rozlišením pro plochy stabilizované (zastavěné území)  rozvojové (zastavitelné plochy)… Ve stabilizovaných plochách bude sledován záměr ochrany stávající urbanistické struktury se zachováním ploch zeleně, zejména ve vnitroblocích obytné zástavby, v zahradách původní venkovské zástavby a vilových čtvrtí a v rekreačním zázemí obytných souborů.“ Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
126. Mgr. Ing. Petr Konečný, Mgr. Renata Konečná

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití areálu bývalého vojenského podniku AOZ Na Šibeníku. 

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

127. Ing. Helena Kostrejová

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemku parc.č. 57/25 v k.ú.Klášterní Hradisko, který je určen k umístění staveb pro školství, navrhuje využití pro bydlení.

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

128. Oldřich Pražák

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc.č. 293/1, 1286/13, 1286/14 v k.ú. Droždín - přesun ploch zeleně na plochy pro zemědělskou výrobu, a dále podnět k zařazení pozemků 293/1, 393/4, a část 1286/14 do zastavitelného území pro bydlení. Navrhuje propojení Dolních Úlehel s ulicí Ke Stromkům přes parc.č. 293/1. 

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

129. Oldřich Pražák

- podává podnět k revitalizaci vodní plochy zvané „Gregorák“ v Droždíně, která vyschla po likvidaci původních zdrojů vody. Navrhuje obnovit přívod ze zdroje nalezeného na parc.č. 440/1 v k.ú. Droždín.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

130. Oldřich Pražák

- podává podnět k rozšíření areálu školky v Droždíně na pozemky parc.č. 1286/8 a 1286/9 v k.ú. Droždín.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

131. Oldřich Pražák

- podává podnět k umístění školky nebo zřízení ovocného sadu na pozemcích parc.č. 503, 504, 543/4 a 579 v k.ú. Droždín.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

132. Oldřich Pražák

- podává podnět ke zřízení cyklostezky mezi Bystrovany a Samotiškami přes Droždín

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „koncepce cyklistické dopravy bude vycházet ze zpracovaného Generelu cyklistické dopravy na území města Olomouce včetně návaznosti na okolní obce“.
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

133. Oldřich Pražák

- podává podnět k prověření možnosti zastavění proluky při ulici Na Kopci v Droždíně na pozemcích parc.č. 506, 507, 508 a 541 v k.ú. Droždín.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

134. Oldřich Pražák

- navrhuje navázat na realizaci odvodňovací rýhy , která odvádí vodu do biocentra „Přední Doléček“ (parc.č. 475 a další v k.ú. Droždín), vyvést vodu na povrch v místě křížení s parc.č. 1298, dále vést vodu povrchově až k parc. 1299/29 a okolí rýhy v šířce 5-10m ozelenit.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

135. Tomáš Pejpek

- navrhuje doplnit požadavek na vytvoření předpokladů pro vznik široké škály forem bytové výstavby, při návrhu regulativů pro plochy bydlení uplatňovat požadavky na hospodárné využívání území

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola j) „Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení bude zajištěna dostupnost veřejných prostranství, … Budou stanoveny podmínky prostorové regulace zastavitelných ploch s ohledem na jejich efektivní využití a charakter území, přitom budou vytvořeny podmínky pro vznik široké škály forem bydlení“.
-  navrhuje podmínit vymezení ploch pro logistická centra či obdobné stavby ochranou krajinného rázu.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Plochy s rozdílným způsobem využití budou vymezovány s ohledem na ochranu kulturních a přírodních hodnot území, zvláštní pozornost  bude věnována ochraně těchto hodnot zejména při vymezování ploch pro stavby velkých měřítek (např. velké komerční plochy nákupních a zábavních center, plochy logistických center, plochy výroby, plochy pro obnovitelné zdroje energie)“

- navrhuje doplnit ke hlavním jmenovaným městským komunikacím a bulvárům doplnit hlavní městskou osu - Masarykovu třídu s cílem posílit její upadající význam

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Bude sledována koncepce rozvoje městského centra …, bude posílen význam Masarykovy třídy v rámci centrální zóny města.“

- navrhuje doplnit požadavek na vytvoření předpokladů pro liberální a konkurenční prostředí v přístupu k energiím s cílem podpořit ekonomický rozvoj

Způsob vypořádání připomínky:
Předpoklady pro liberální a konkurenční prostředí v přístupu k energiím  budou v územním plánu řešeny  v souladu s „Územní energetickou koncepcí SmOl“ a legislativou v energetice a životním prostředí. S ohledem na územní podmínky  budou  vytvořeny prostorové a technické předpoklady  pro rozvoj distribučních energetických soustav. Zobecněný požadavek je zahrnutý v návrhu zadání uveden - viz. kapitola e). 

- navrhuje doplnit požadavek na zhodnocení potřeby ploch pro občanskou vybavenost nadmístního významu a dle  potřeby tyto plochy vymezit - plošné rezervy pro rozvoj Univerzity Palackého, vznik vyšší odborné technické školy, objekty regionální a státní správy, kongresové centrum, kulturní objekty (koncertní síň, apod.)
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.3.): „Bude vyhodnocena potřeba ploch pro občanskou vybavenost nadmístního významu, zejména pro kulturní, vzdělávací, sportovní zařízení a zařízení pro veřejnou správu,  tyto plochy budou umísťovány ve vazbě na centrum …“

- požaduje zajistit nezastavitelnost ploch konkrétních zelených klínů a zelených horizontů s cílem chránit hlavní kompoziční prvky urbanistické koncepce
Způsob vypořádání připomínky:
Koncepce příměstské krajiny založená na ochraně zelených klínů a zelených horizontů bude nadále rozvíjena. Tyto požadavky na ochranu a vytváření podmínek pro souvislé plochy zeleně umožňující prostupnost krajiny do urbanizovaného jsou zobecněné v návrhu zadání - viz. kapitola a): „...v rozvojových oblastech a rozvojových osách vytvářet... i podmínky pro vznik souvislých ploch veřejně přístupné zeleně (zelené pásy), umožňujících prostupnost krajiny...“ a v kapitole d): „Krajina bude rozvíjena s cílem chránit a rozvíjet její charakteristické atributy a podpořit výrazné charakteristiky jejího ohraničení (horizont Svatého Kopečka, Neředínský a Slavonínský horizont), krajinných os (Morava a její ramena, Bystřice) a krajinných pólů (historické jádro města, Svatý Kopeček). Nadále bude rozvíjena stávající koncepce příměstské krajiny založená  zejména na ochraně „zelených klínů“ a „zelených horizontů“, budou zohledněna stanovená záplavová území toků Moravy,...“

- v souvislosti s dopravní infrastrukturou požaduje zajistit ochranu obytné zástavby před hlukem a exhalacemi z navrhovaných komunikací

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „Místní komunikace (nové i rekonstruované) budou navrhovány s ohledem na zajištění co největší bezpečnosti všech účastníků dopravy, zejména chodců a cyklistů. Budou vytvářeny takové podmínky, aby prostor místních komunikací plnil ve vzájemné rovnováze jak funkci dopravní, tak obslužnou a přiměřeně i pobytovou a společenskou v závislosti na významu konkrétní komunikace vůči jejímu významu k poloze ve městě. V maximálně možné míře budou uplatňovány prvky zklidňování dopravy včetně řešení ochrany urbanizovaných území před nepříznivými účinky dopravy“.
- prověřit kontakt navrhované trasy severního spoje se zástavbou sídliště Černá cesta

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“. Konkrétní podnět bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

- v rámci koncepce dopravy navrhuje řešit jak variantu optimálního uspořádání dopravního skleletu, tak zlepšování stavu dopravní infrastruktury systémem relativně menších a levnějších akcí a opatření

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- požadavek na respektování prostorového uspořádání krajiny a sídel v rámci ochrany hodnot území  pokládá za extrémně omezující a vedoucí k zafixování stávajícího charakteru a měřítka zástavby na celém řešeném území
Způsob vypořádání připomínky:
Respektování prostorového uspořádání krajiny a sídel není chápáno jako zafixování stávajícího charakteru a měřítka zástavby, ale jako jeho zohlednění při návrhu rozvojových záměrů.

- nesouhlasí s vymezením obslužných komunikací formou veřejných prostranství, pro která není možné pozemky vyvlastnit

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.1.): „problematiku nových komunikací řešit vymezením ploch pro dopravu (nadřazené a sběrné komunikace) a ploch pro veřejná prostranství (komunikace obslužné). V zastavěném území vymezovat plochy s minimalizací nutných asanačních úprav“.
- navrhuje vypustit požadavek na omezení plošného zvyšování hladiny zástavby s cílem chránit nezastavěné území zvyšováním hustoty zástavby

Způsob vypořádání připomínky:
Vzhledem k tomu, že zvýšení hustoty zástavby lze docílit i jinými prostředky než je plošné zvyšování hladiny zástavby (viz závěry analýzy ploch bydlení), byl pořizovatelem požadavek vyhodnocen a v upraveném návrhu zadání zohledněn takto - viz. kapitola i): „…budou vytvořeny nástroje čelící tlaku na plošné zvyšování hladiny zástavby v lokalitách významných pro zachování urbanistických hodnot.“  

- navrhuje uplatnit požadavek na vysokou kvalitu urbanistického návrhu územního plánu zpracovaného v souladu s aktuálními poznatky teorie urbanismu, upřednostňovat flexibilitu rozvoje řešeného území, preferovat iniciaci změn v území před regulací, hledat inovativní řešení konkrétních problémů.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na kvalitu návrhu a uplatňování poznatků teorie urbanismu vyplývá z § 19 stavebního zákona, nástroje územního plánování jsou rovněž vymezeny zákonem. Požadavek na flexibilitu rozvoje byl byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Při vymezování ploch s rozdílným způsobem využití bude sledován vyvážený podíl jednotlivých funkcí, přitom bude upřednostňovány flexibilní možnosti využití…
136. MUDr. Rudolf Stupka

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc. č. 999/6, 998, 997 v k.ú. Nová Ulice, které jsou součástí plochy pro sportovní a rekreační areály, navrhuje využití pro bydlení, variantně s možností umístění hotelového komplexu se sportovním a společenským zaměřením v návaznosti na Aquapark.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

137. MUDr. Rudolf Stupka, MUDR. Simona Stupková

- podávají podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků parc. č. 994/12 a 994/13 v k.ú. Nová Ulice, které jsou součástí plochy pro sportovní a rekreační areály, navrhuje využití pro bydlení.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

138. Jiří Krutil

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků v areálu na ulici Witgensteinova 886/10, které jsou součástí plochy biokoridoru, a navrhuje využití pro autoopravárenský provoz.¨

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zobecněné formě obsažen v návrhu zadání - viz. kapitola d): „Bude upřesněn návrh skladebných částí nadmístního územního systému ekologické stability (ÚSES) vymezených v ZÚR OK a doplněn o prvky lokálního ÚSES, který bude vycházet ze stávající koncepce - při návrhu bude přihlédnuto k majetkoprávním vztahům k pozemkům s cílem využít vhodné pozemky ve veřejném vlastnictví“. Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Skladební části ÚSES budou upřesňovány a upravovány v  odborně odůvodněných případech.“ 
Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

139. RAL PNEU s.r.o.

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků v areálu na ulici Witgensteinova 886/10, které jsou součástí plochy biokoridoru, a navrhuje využití pro služby v oblasti automobilismu.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zobecněné formě obsažen v návrhu zadání - viz. kapitola d): „Bude upřesněn návrh skladebných částí nadmístního územního systému ekologické stability (ÚSES) vymezených v ZÚR OK a doplněn o prvky lokálního ÚSES, který bude vycházet ze stávající koncepce - při návrhu bude přihlédnuto k majetkoprávním vztahům k pozemkům s cílem využít vhodné pozemky ve veřejném vlastnictví“. Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Skladební části ÚSES budou upřesňovány a upravovány v  odborně odůvodněných případech.“ 
Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
140. TAK-IRGS, s.r.o.

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků v areálu bývalé Teplutechny za Salzerovou redutou, které jsou součástí plochy biokoridoru, a navrhuje využití pro služby a lehkou výrobu.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zobecněné formě obsažen v návrhu zadání - viz. kapitola d): „Bude upřesněn návrh skladebných částí nadmístního územního systému ekologické stability (ÚSES) vymezených v ZÚR OK a doplněn o prvky lokálního ÚSES, který bude vycházet ze stávající koncepce - při návrhu bude přihlédnuto k majetkoprávním vztahům k pozemkům s cílem využít vhodné pozemky ve veřejném vlastnictví“. Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Skladební části ÚSES budou upřesňovány a upravovány v  odborně odůvodněných případech.“ 
Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu..

141. Fe Produkt, a.s.

- podává podnět k přehodnocení funkčního využití pozemků v areálu na ulici Witgensteinova 886/10 v bývalém sídle s.p. Teplotechna, které jsou součástí plochy biokoridoru, a navrhuje využití pro výrobu a služby.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zobecněné formě obsažen v návrhu zadání - viz. kapitola d): „Bude upřesněn návrh skladebných částí nadmístního územního systému ekologické stability (ÚSES) vymezených v ZÚR OK a doplněn o prvky lokálního ÚSES, který bude vycházet ze stávající koncepce - při návrhu bude přihlédnuto k majetkoprávním vztahům k pozemkům s cílem využít vhodné pozemky ve veřejném vlastnictví“. Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Skladební části ÚSES budou upřesňovány a upravovány v  odborně odůvodněných případech.“ 
Konkrétní podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu..

142. Hnutí DUHA

- požaduje nepodporovat vznik ploch, které generují další automobilovou dopravu, především v centru města (nákupní a zábavní centra). 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je uveden v návrhu zadání - viz. kapitola d): „Budou stanoveny podmínky k zajištění ochrany území městského centra před jeho přetěžováním nadbytečnou dopravou“.

- dále požaduje, aby územní plán dokázal regulovat podobu staveb (typu DC Kaufland). Požaduje, aby vznik nových průmyslových ploch byl podmiňován řešením městské hromadné dopravy a  byl v nich určen minimální podíl funkční vzrostlé zeleně. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavky jsou uvedeny v návrhu zadání - viz. kapitola f): „Podmínky ochrany hodnot území budou respektovat zejména prostorové uspořádání krajiny a sídel, … charakter a měřítko zástavby…V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace… Bude stanoven minimální podíl zeleně, …a maximální výška zástavby.“ Navíc byl požadavek pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Plochy s rozdílným způsobem využití budou vymezovány s ohledem na ochranu kulturních a přírodních hodnot území, zvláštní pozornost  bude věnována ochraně těchto hodnot zejména při vymezování ploch pro stavby velkých měřítek (např. velké komerční plochy nákupních a zábavních center, plochy logistických center, plochy výroby, plochy pro obnovitelné zdroje energie)“

- požaduje, aby ÚSES byl navrhován s ohledem na skutečné podmínky v území a reálnost jeho realizace. Požaduje vymezit plochy pro vznik nových parků, např. na „ostrově“ Mlýnského potoka u tržnice. Požaduje začlenit vodní toky do struktury města v návaznosti na studii zpracovanou Unií pro řeku Moravu. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavky jsou v zobecněné formě obsaženy v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Důraz bude kladen zejména na posílení městotvorné funkce koridorů řek Moravy, Bystřice a Mlýnského potoka a využití jejich přírodního a rekreačního potenciálu pro každodenní život obyvatel města, budování protipovodňové ochrany města bude sledovat i funkce městotvorné a environmentální“...

Dále v kapitole d) návrh zadání územního plánu uvádí: „Bude upřesněn návrh skladebných částí nadmístního územního systému ekologické stability (ÚSES) vymezených v ZÚR OK a doplněn o prvky lokálního ÚSES, který bude vycházet ze stávající koncepce - při návrhu bude přihlédnuto k majetkoprávním vztahům k pozemkům s cílem využít vhodné pozemky ve veřejném vlastnictví“. Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Skladební části ÚSES budou upřesňovány a upravovány v 
 odborně odůvodněných případech.“
Konkrétní podnět ohledně vzniku nových parků bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu..

- požaduje při plánování ploch pro bytovou výstavbu pamatovat na občanskou vybavenost, zejména z důvodu snížení nároků na automobilovou dopravu.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v zadání uveden - viz. kapitola e3): „Další rozvoj obytných území bude podmíněn přiměřenou dostupností občanské vybavenosti…“ dále viz kap. j): Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení …  bude zohledňována dostupnost občanské vybavenosti.“

143. Petr Kovařík

- požaduje prověřit, trasu severního spoje bez negativního dopadu na obyvatele dotčených ulic a bez nutnosti bourání domů, tranzitní dopravu odklonit na vnější obchvaty města. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- dále požaduje začlenit Mlýnský potok do organismu města - mezi tržnicí a ul. Velkomoravskou a dál na jih po jeho pravém břehu realizovat rekreační zónu - zeleň.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na začlenění toků do urbanizovaného území města jsou v zobecněné formě obsaženy v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Důraz bude kladen zejména na posílení městotvorné funkce koridorů řek Moravy, Bystřice a Mlýnského potoka a využití jejich přírodního a rekreačního potenciálu pro každodenní život obyvatel města, budování protipovodňové ochrany města bude sledovat i funkce městotvorné a environmentální“...
Konkrétní podnět ohledně návrhu rekreační zóny bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
144. Ing. Petr Domácí

- navrhuje realizovat část severního spoje před zahájením prací na protipovodňových opatření s tím, že je možno zvážit následně úplné zrušení mostu Komenského. Dále navrhuje vedení severního spoje dle přiloženého schématu s přednostní realizací úseku podjezd - most Hradisko - Lazecká.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
145. Stašek Žerava

- uplatňuje připomínky k požadavkům, které vyplývají ze Politiky územního rozvoje ČR: navrhuje doplnit požadavek na zlepšování dostupnosti území o požadavek na takové rozmístění funkcí, které nebude vyvolávat dopravu, požaduje vysvětlit zkratku ORP v textu zadání, doplnit informaci, že v případě tranzitních koridorů se jedná o železniční koridor, zpochybňuje tvrzení, že převážná část ekonomických činností rozvojové oblast Olomouc má republikový význam. 

Způsob vypořádání připomínek:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola a): „Území obce s rozšířenou působností (ORP) Olomouc je definováno jako rozvojová oblast Olomouc (OB 8)…..podporujícím faktorem rozvoje  je průtah III. tranzitního železničního koridoru…Pro OB 8 vyplývá z Politiky územního rozvoje ČR úkol….   Dále je území ORP Olomouc součástí Rozvojové osy Hradec Králové/Pardubice - Olomouc, jejímž základem „ je jednak stávající vedení I. a III. tranzitního železničního koridoru…“. Hodnocení rozvojové oblasti OB 8 uvedené v kapitole a) je převzato ze schváleného republikového dokumentu a  nelze je měnit, v dalších kapitolách však není uvedené východisko dále rozvíjeno ani konkretizováno.
- uplatňuje připomínky k požadavkům, které vyplývají ze Zásad územního rozvoje Olomouckého kraje (ZÚR OK): požaduje upřesnit požadavek na řešení souvislostí obchvatu rychlostní silnice R 35 a silnice I/46- zda se jedná o využití urbanizačního potenciálu, tedy je pokynem k prostorovému využití; požaduje vysvětlit pojem veřejná infrastruktura, nesouhlasí s tvrzením, že doprava a lokalizace podnikatelských aktivit jsou hlavními rozvojovými impulsy v oblasti a klade otázku, zda je pořizovatel územního plánu schopen garantovat časovou koordinaci zpracování konceptu územního plánu a územních studií kraje.

Způsob vypořádání připomínek:
V textu uvedené požadavky jsou převzaty z dokumentu vydaného opatřením obecné povahy, v zadání je nelze hodnotit ani měnit. Pojem „veřejná infrastruktura“ je objasněn v § 2 stavebního zákona a zahrnuje i občanskou vybavenost užívanou ve veřejném zájmu, jak je uvedeno v kapitole e) zadání.  Pořizovatel územního plánu se (nad rámec požadavků stanovených zákonem) účastní projednávání krajských studií,  časová koordinace se zpracováním konceptu územního plánu by však znamenala jeho odložení o několik let. V ZÚR OK je uvedeno, jak postupovat ve vymezených územích do doby pořízení jednotlivých studií. 
- uplatňuje připomínky k požadavkům vyplývajícím z územně analytických podkladů (ÚAP): zpochybňuje tvrzení, že dobré napojení na republikový systém a kvalitní systém veřejné dopravy jsou silnými stránkami města a poukazuje na skutečnost, že  rychlostní komunikace nejsou dokončeny a systém MHD není rovnocennou konkurencí individuální dopravě; nesouhlasí s uváděním území zasažených hlukem, jejichž výčet je neúplný; postrádá zjištění příčiny nárůstu dopravy v ÚAP, postrádá konkrétní údaj o překračování hladin hluku z provozu letiště.

Způsob vypořádání připomínek:
Územně analytické podklady byly zpracovány v souladu s platnou metodikou autorizovaným projektantem a jsou jedním z podkladů pro tvorbu nového ÚP. V zadání nelze měnit obsah zpracovaných ÚAP.

- zpochybňuje nutnost efektivního využití ploch pro bydlení a poukazuje na přehuštěná panelová sídliště, uvádí, že je věcí trhu, jaká forma výstavby převládne - tato škála však musí být velmi široká a různorodá. Pro případ nejdostupnějších forem postavených na co nejefektivnějším využití plochy pozemku požaduje stanovit regulativ minimálně přípustného plošného standardu (nezastavěné plochy pozemku) a minimálního vybavení (hřiště, zeleň). Konstatuje, že rozsah ploch pro bydlení musí stanovit urbanista na základě posouzení řady aspektů, ne na základě požadavků orgánu ochrany ZPF.

Způsob vypořádání připomínek:
Efektivní využití ploch pro bydlení neznamená v žádném případě preferenci přehuštěné mnohapodlažní zástavby, ale znamená přiměřeně hospodárné využívání ploch. Požadavek na standard nezastavěných ploch a minimálního vybavení je v zadání uveden - viz kapitola j). Podle současné právní úpravy není možné provést rozšíření zastavitelného území v rozporu se stanoviskem orgánu ochrany ZPF. 

- zpochybňuje uvedení stabilizace počtu obyvatel a přilákání nových obyvatel mezi příležitostmi města, zvláště ve vztahu ke stabilizovanému počtu obyvatel uvedenému v silných stránkách, zpochybňuje nutnost růstu počtu obyvatel.

Způsob vypořádání připomínky:

Počet obyvatel je z dlouhodobého hlediska stabilizován kolem hodnoty 100 000, vzhledem ke zvyšujícímu se počtu obyvatel každoročně vystěhovaných z města (jak je uvedeno v kapitole b) mezi slabými stránkami města) je pro další stabilizaci nutné kompenzovat úbytek přilákáním nových obyvatel. V žádném případě nelze očekávat nárůst počtu obyvatel.

- uvádí, že ochrana zemědělské půdy nemůže být hrozbou pro rozvoj města, pokud bude navrhován v souladu s požadavkem „udržitelného rozvoje“ města, hrozbou může být jen pro spekulativní zábory levných pozemků, kdy se účelově prokazuje tzv. nedostupnost - složité majetkoprávní vztahy a standardní cena pozemků. Uvádí, že ochrana zemědělské půdy bránící vytváření podmínek pro ekologická opatření není hrozbou, ale sabotáží. 

Způsob vypořádání připomínky:

Jedná se o konstatování.

- ve vztahu k podpoře hospodářského růstu a konkurenceschopnosti upozorňuje na skutečnost, že územní plán není schopen zajistit vstup investorů přinášejících konkrétní efekty ( pracovní příležitosti, daně do městské pokladny, předpoklad dlouhodobé a stabilní existence dané aktivity, růst prestiže města) a zabránit změně ušlechtilé aktivity v logistické centrum s krátkodobým efektem. V požadavku na připravenost a dostupnost ploch podnikání spatřuje nebezpečí bezbřehého bujení města do krajiny, zatímco původní město bude obsahovat ladem ležící tzv. nedostupné pozemky. Upozorňuje na skutečnost, že požadavek „udržet charakter otevřené kulturní venkovské krajiny s dominantní zemědělskou funkcí“ vyplývající ze ZÚR OK je v přímém rozporu s územní studií vyhledání ploch pro podnikání. Studii vyhledání nových ploch pro podnikání pořízenou krajem pokládá za nástroj destrukce kulturní krajiny Hané a řešení vidí v intervenci ze strany města směřující k zajištění „nedostupných pozemků“. 

Způsob vypořádání připomínky:
V zadání zakomponované požadavky na rozvoj území obce vč. hospodářského rozvoje vycházejí ze "Strategického plánu rozvoje města Olomouce a mikroregionu Olomoucko" schváleného v r.2000 a jeho aktualizací z r. 2005 a r. 2007. Tvorba a aktualizace strategického plánu probíhaly v rámci partnerství a společných jednání všech významných aktérů na území města a v jeho okolí,tj. zástupců politické reprezentace, odborníků města a kraje, zástupců podnikatelů (vyhodnocován pravidelně v dvouletých intervalech průzkum podnikatelského prostředí), univerzity, armády, hospodářské a agrární komory, církve atd. Výsledné dokumenty byly po zveřejnění projednány v Komisi hospodářského rozvoje města, projednány radou města a schváleny zastupitelstvem města ( 2.aktualizace v prosinci 2007). Výsledkem aktualizace je 54 cílů, z nichž bylo 21 schváleno politickou reprezentací jako priority, plnění priorit bylo předloženo radě a zastupitelstvu města v prosinci 2008. Do aktualizace bylo kromě reakce na potřebné trendy vzdělanostní ekonomiky a reflexe možností čerpání prostředků z fondů EU rovněž zakomponováno programové prohlášení Rady města Olomouce.K prioritám patří mj. Podnikatelské zóny a technologické parky, Rekonverze brownfields, Podpora inovací a transferu vědy a výzkumu do praxe, Investice v oblasti strategických služeb apod. V bilancovaném plnění priorit je řada probíhajících aktivit ať už ze strany univerzit, města, developerů, regionální kanceláře CzechInvestu, hospodářské komory atd. 
Strategický plán a územní plán mají svoje vertikální samostatné roviny, které však musí mít svoje horizontální styčné body a průměty a každý z nich má svoje poslání, svoje specifika a svoje nástroje. Používání strategického plánování jako nástroje pro rozhodování místní samosprávy obecně souvisí s prosazováním trendů, jež jsou charakteristické pro tzv."novou ekonomiku", kdy se konkurence přesouvá výrazně z úrovně státu na úroveň regionální a místní. V současné době došlo rovněž návazně na strategický plán k rozpracování několika Integrovaných plánů rozvoje města (IPRM), které jsou programovými  dokumenty města umožňujícími rozvoj v návaznosti na využití veřejné podpory ze strukturálních fondů EU s důrazem na zajištění synergie intervencí příslušných operačních programů a koncentraci zdrojů. Jedná se o soubory vzájemně provázaných akcí, které jsou realizovány ve vymezeném území nebo v rámci tematického přístupu ve městě a směřují k dosažení společných cílů města. IPRM na území města jsou zpracovávány v oblasti deprivovaných území sídlištní zástavby, rozvoje cestovního ruchu, městských parků a průřezové problematiky přitažlivého města.

Územní studie ploch pro podnikání měla za cíl na základě vícekriteriální metody posoudit potenciální rozvojové plochy s důrazem na udržitelný rozvoj, ale samozřejmě také proveditelnost. Výsledné doporučení má limitní objem a v principu nedochází k narušení charakteru otevřené kulturní krajiny v okolí města nad rámec chápání problematiky tzv.“urban sprawl“

Jedná se o konstatování, zmíněné souvislosti vysvětleny pořizovatelem viz výše

- navrhuje doplnit  vytváření předpokladů pro snižování přepravních nároků - návratem k nerušivé polyfunkci při využívání území  se vztahy bydlení - krátkodobá rekreace a bydlení - práce.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Zároveň budou vytvářeny předpoklady pro ... omezení vzniku nové individuální automobilové dopravy, zejména vhodným polyfunkčním využíváním území - kombinací vzájemně se nerušících funkcí (bydlení - krátkodobá rekreace, bydlení - práce).“

- postrádá informace, v jakém procentu by se měl hospodářský rozvoj odvíjet v jednotlivých sférách (primární, sekundární, terciární, kvartérní), považuje za účelné stanovit poměr  mezi velikostí podnikatelských ploch, ploch bydlení, veřejné infrastruktury a neurbanizovaných ploch. 

Způsob vypořádání připomínek:
Podnět bude předán zpracovateli k vyhodnocení, které by mělo využít rovněž zpracované analýzy ploch bydlení, ploch výroby atd. Rozvoj kvarterního sektoru navazuje výrazně na cíle strategického plánu a souvisí s řadou zásadních rozvojových projektů univerzit na území města.

- v souvislosti s vytvořením podmínek pro umístění zón podnikatelských aktivit v návaznosti na územní studii ZÚR OK požaduje upřesnit, zda jsou zde započteny také zastavitelné a dosud nevyužité plochy, a specifikovat, jaký je stav a jaký by měl být nárůst. 

Způsob vypořádání připomínek:
V územní  studii ZÚR OK jsou započteny a hodnoceny také zastavitelné a dosud nevyužité plochy nad 10ha. Území města nedisponuje většími využitelnými plochami brownfields, s ohledem na přetrvávající nedostatek ploch a objektů vhodných pro podnikání došlo a dochází k využití  ploch a objektů brownfields a to jak ze strany místních podnikatelů, tak ze strany místních a vnějších developerů. Aktivitami investorů dochází rovněž k postupnému obsazování ploch pro podnikání o parametrech menších než 10ha. Úkolem zpracovatele bude tuto problematiku v územním plánu efektivně vyhodnotit a provést potřebné bilance ploch.

- v souvislosti s požadavkem důsledné ochrany krajiny před extenzívní zástavbou pokládá za vhodné upřesnit, kde začíná „krajina“ a co je považováno za extenzívní rozvoj.
Způsob vypořádání připomínek:

Rámcové vymezení „krajiny“ v grafické podobě obsahují územně analytické podklady a analýza prostorové struktury města. Za extenzívní rozvoj je považováno nehospodárné využívání nově vymezovaných zastavitelných ploch generující další nároky na zabírání zemědělské půdy, což implicitně vyplývá z výkladu pojmu extenzívní = rozsáhlý, rozpínavý. Požadavek je uveden v zadání - viz kapitola j): „Nové zastavitelné plochy budou vymezovány pouze v předpokládaných směrech dlouhodobého vývoje …“

- požaduje upřesnit pojem veřejná infrastruktura uváděný v textu návrhu zadání.
Způsob vypořádání připomínky:
Pojem „veřejná infrastruktura“ je objasněn v § 2 stavebního zákona a zahrnuje i občanskou vybavenost užívanou ve veřejném zájmu, jak je uvedeno v kapitole e) zadání. 

-  požaduje uplatnit v zadání požadavek na dokončení rychlostních silnic R/35, R/46, a D resp. D47 a doporučuje vysvětlit pojmy „parkoviště P+R“ a „parkoviště P+G“.
Způsob vypořádání připomínek:

Požadavek na dokončení silnic není úkolem územně plánovací dokumentace. Netýká se zadání územního plánu. Pojmy parkoviště P+R a parkoviště P+G jsou mezinárodně uznaným termínem uváděným i na všech piktogramech. 

- navrhuje zabývat se samostatným zásobováním užitkovou vodou

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na samostatné zásobování užitkovou vodou byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.2.) Zásobování vodou: „Prověřit podmínky pro využívání systému zásobování území užitkovou vodou a navrhnout územní předpoklady pro jeho rozvoj.“ 

- postrádá jasné oddělení k přístupu splaškových a dešťových vod

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na oddělení dešťových a splaškových vod byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.2.) Odkanalizování: „Při návrhu odvodnění nových rozvojových ploch preferovat oddílné kanalizační soustavy a navrhovat opatření na zpomalení odtoku vody z území. Cílem je šetrný přístup k přirozenému hydrologickému režimu vody v krajině a rovněž ekonomické hledisko návrhu nových profilů nebo využití stávajících. Obecně lze za cíl řešení v oblasti odkanalizování považovat dosažení zpomalení odtoku povrchových vod na území města a to všemi dostupnými technickými i přírodními prostředky. Územní plán musí pro tento cíl vytvořit nezbytné územní předpoklady.“

- postrádá požadavek na ukončení vysokotlakých potrubí plynu, omezení využití pozemků v ochranných a bezpečnostních pásmech, polí katodové ochrany. 
Způsob vypořádání připomínky:
Vysokotlaké plynovody a jejich katodová ochrana patří k limitům pro využití území, kterými se bude zpracovatel zabývat.  Pokud budou tato zařízení v kolizi s požadavky na využití území bude územní plán navrhovat jejich přeložení. Zobecněný požadavek je zahrnutý v návrhu zadání - viz. kapitola b.) a kapitola e.2.) zásobování plynem. 
- požaduje vytvořit nástroj k zamezení zneužití monopolního postavení dodavatelů médií
Způsob vypořádání připomínky:
Nástroji k zamezení zneužití monopolního postavení dodavatelů médií územní plán nedisponuje. Územní plán bude zpracován v souladu s „Územní energetickou koncepcí SmOl“ a legislativou v energetice a životním prostředí. S ohledem na územní podmínky  bude vytvářet prostorové a technické předpoklady  pro rozvoj distribučních energetických soustav. Zobecněný požadavek je zahrnutý v návrhu zadání - viz. kapitola e.2.). 
- postrádá požadavek na řešení umístění stanovišť separovaného odpadu.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na řešení umístění stanovišť separovaného odpadu svou  podrobností přesahuje možnosti územního plánu. 
- postrádá požadavek na vymístění technických služeb z centra města.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Bude prověřena možnost vymístění areálu technických služeb a areálu dopravního podniku z městského centra.“
- požaduje stanovit v územním plánu specifický  funkční typ, který by zajišťoval ochranu zařízení občanského vybavení sloužícího pro vzdělání, výchovu, sport, sociální a zdravotní služby, kulturu, veřejnou správu a ochranu obyvatelstva. Požaduje doplnit podmínku zpracování územní studie nebo pořízení regulačního plánu v lokalitách, kde je nutné zajistit územní rezervu pro občanskou vybavenost a doporučuje zajistit rezervu pro školy ve větších obytných čtvrtích.  Požaduje stanovit povinnost umísťování komunitních center do obytných lokalit.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Plochy občanské vybavenosti budou dále členěny s ohledem na potřebu ochrany jednotlivých typů občanské vybavenosti s charakterem veřejné služby.“
Požadavek na zajištění ploch občanské vybavenosti (tedy i školských zařízení) v obytných lokalitách byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.3): „Další rozvoj obytných území bude podmíněn přiměřenou dostupností občanské vybavenosti, včetně zařízení pro vzdělání a výchovu. Nově navrhovaná vybavenost bude  přednostně směřována do lokálních subcenter.“ a dále do kapitoly k): „Prověření změn využití území územní studií bude dále uloženo v zastavitelných plochách bydlení, kde bude nutné zajistit přiměřený podíl občanské vybavenosti,  plochách ohrožených hlukem z dopravy …“ 
- požaduje zohlednit charakter a měřítko zástavby v prostorových regulativech - podlažnosti, míře a indexu zastavění apod.

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v návrhu zadání uveden - viz. kapitola f): „ V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace…Bude stanoven minimální podíl zeleně a v souladu s charakterem území bude stanovena maximální, případně minimální intenzita zástavby a maximální výška zástavby.“
- doporučuje doplnit grafickou část o výkres urbanistické (prostorové) kompozice města zachycující prostorově významné přírodní prvky typické pro morfologii města, prostorově významné kompozice historické, prostorově hodnotné urbanistické počiny založené v období bouřlivého rozvoje města - od zrušení pevnosti dodnes. 

Způsob vypořádání připomínky:
Prostorově významné přírodní prvky a urbanisticky cenné lokality jsou zachyceny v územně plánovacích podkladech (viz. analýza hodnot území, analýza prostorové struktury), urbanistická kompozice města je součástí hlavního výkresu územního plánu a bude založena na vyhodnocení těchto podkladů.

- postrádá nadřazený a zastřešující „sujet“ nového územního plánu, postrádá základní informaci o tom,  co je cílem územního plánu, co je chápáno pod pojmem rozvoj, postrádá kapitolu týkající se sociologické orientace města (komunitně x individuálně orientovaná společnost), postrádá kapitolu týkající se demografie. 

Způsob vypořádání připomínky:
Dlouhodobá rozvojová vize je formulována ve strategickém plánu rozvoje města a je popsána v kapitole c) Požadavky na rozvoj území obce. Návrh zadání obsahuje pouze kapitoly požadované prováděcí vyhláškou ke stavebnímu zákonu, sociologické a demografické údaje jsou obsaženy ve  zpracovaných územně plánovacích podkladech. 

- požaduje najít způsob, jak zabránit nepřiměřené exploataci území stabilizovaných - „ukončených“ lokalit a poukazuje na umístění nového bytového domu na nároží Okružní a Jílové, tedy v území s nejvyšší hustotou obyvatel na hektar a s katastrofálním deficitem ploch pro statickou dopravu.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v návrhu zadání uveden - viz kapitola i): „V souvislosti se stanovením zásad prostorové regulace a zásad ochrany veřejných prostranství budou vytvořeny nástroje čelící tlaku na … nepřiměřeně vysokou intenzitu využití území a zvyšování dopravní zátěže, …minimalizaci ploch veřejných prostranství, zejména ploch zeleně…“

- požaduje, aby územní plán nalezl metody, jak omezit rizika funkčně disproporčního a prostorově nevyváženého rozvoje: komerční funkce x nekomerční funkce (veřejná doprava, veřejně přístupná sportoviště, veřejná zeleň), zastavování levných „greenfields“ x ignorance tzv. nedostupných pozemků. Poukazuje na problém vymahatelnosti  územního plánu.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola d): „Při vymezování ploch s rozdílným způsobem využití bude sledován vyvážený podíl jednotlivých funkcí, přitom bude upřednostňovány flexibilní možnosti využití…“ Požadavek je dále uveden v návrhu zadání viz. kapitola j): „Nové zastavitelné plochy budou vymezovány pouze v předpokládaných směrech dlouhodobého vývoje …“
146. Jiří Skopal

- navrhuje vybudování paralelních nezpoplatněných místních komunikací podél obchvatů města

Způsob vypořádání připomínky:
Územní plán vytváří mimo jiné i podmínky pro umístění komunikací odvádějících zbytnou dopravu z města. Paralelní komunikace řešící dopravní obsluhu areálů ležících podél obchvatů částečně řeší již stávající územní plán z jehož koncepce bude nový územní plán vycházet. Územní plán není nástrojem k řešení dopravně organizačních opatření nebo řešení zpoplatňování komunikací. Podnět bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

- pokládá za problematické řešení dopravy u nové výstavby v lokalitě Povel, kdy byla veškerá doprava svedena na ulici Jižní, kde odstup objektů od komunikace neodpovídá její dnešní zátěži. Vhodnější bylo vybudovat novou páteřní komunikaci s administrativními budovami a obchody, na kterou by byly napojeny komunikace obytné zóny. 

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- dále navrhuje, aby ulice Holická byla propojena přes ulici Šlechtitelů s Novosady až na R35 u Nemilan. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „vyhodnotit úlohu ul. Holická jako radiály v návaznosti na přeložku I/55, prověřit variantní možnosti řešení“. Podnět bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

- navrhuje přehodnotit funkční využití plochy pro letiště v Neředíně. 

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Letecká doprava: „prověřit možnosti využití a stabilizace stávající plochy veřejného mezinárodního letiště Olomouc, prověřit možnost umístění nového letiště na území města, podmínkou je minimalizace dopadů na životní prostředí“.

- navrhuje ponechat stávající tramvajové tratě a pořídit autobusy na zemní plyn.

Způsob vypořádání připomínky:
Řešení sítě tramvajových linek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola. e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „posoudit a vyhodnotit možnosti rozvoje nosného tramvajového systému“. Požadavek na nákup autobusů na zemní plyn svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- navrhuje upřednostnit pěší dopravu ve městě a propojit Blažejské náměstí s ulicí Hrnčiřskou, dále zřídit cyklotrasu podél komunikace I/35 od podniku Zora k Zenitu. 

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- požaduje řešit umístění nových dep DPMO mimo Rolsberskou

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „Vyhodnotit plochu Rolsberk pro umístění DPMO“.
- požaduje navrhnout konkrétní opatření, která povedou ke snížení dopravy na ulici Přerovská a Rolsberská.
Způsob vypořádání připomínky:
Územní plán není nástrojem k řešení dopravně organizačních opatření. Netýká se zadání územního plánu.

- požaduje v územním plánu stanovit maximální výšku zástavby, poukazuje na skutečnost, že ve starých Hodolanech zastavěných přízemními a patrovými rodinnými domy působí rušivě předimenzovaný reklamní pylon firmy Hornbach, který zastiňuje věž Hodolanského kostela. Zpochybňuje smysluplnost územních studií, které si platí investor a které tudíž vycházejí vstříc jeho požadavkům. 
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na stanovení maximální výšky zástavby je uveden v návrhu zadání - viz. kapitola f): „Podmínky ochrany hodnot území budou respektovat zejména prostorové uspořádání krajiny a sídel, … charakter a měřítko zástavby…V rámci řešení prostorového uspořádání území budou stanoveny zásady prostorové regulace… Bude stanoven minimální podíl zeleně, …a maximální výška zástavby.“ Územní studie jsou územně plánovacím podkladem, který pořizuje úřad územního plánování a v zadání stanoví zásady řešení území a požadavky na ochranu jeho hodnot.

- navrhuje, aby byla vypracována tzv. větrná růžice - nejbližší větrné růžice jsou zpracovány pro Holešov, Červená u Libavé a Luká, v Olomouci se pracuje s odhadem větrné růžice. Poukazuje na to, že znalost proudění větru je zvláště při špatných rozptylových podmínkách nezbytná pro navrhování průmyslových objektů .
Způsob vypořádání připomínky:

Větrná růžice je každoročně aktualizována, bude zařazena do územně analytických podkladů a předána zpracovateli územního plánu. 

147. Helena Vlachová

- požaduje ponechat zbytek jihozápadní strany města  pro bydlení a uvádí, že se jedná o nezáplavovou oblast s příznivými klimatickými podmínkami, která byla v územním plánu schváleném v roce 1998 hájena jako rezerva pro bydlení. Upozorňuje na problematickou situaci způsobenou znovuotevřením ulice I.P.Pavlova ve směru na Hněvotín.
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

148. Společenství vlastníků jednotek Lermontovova 21

- navrhuje řešit příjezd do areálů firem OL TRANS a FROL mimo obytné území, poukazuje na enormní zátěž ulic Lermontovova, U Lávky a Příčná v Hodolanech, která je způsobena průjezdem těžkých nákladních vozidel, tahačů a těžké techniky sběru odpadu ulicí K Mrazírnám.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola i): „V souvislosti s vymezením ploch s rozdílným způsobem využití budou prověřeny zejména podmínky využití a podmínky dopravní obsluhy:….problematicky využívaných areálů v sousedství ploch bydlení…Jedná  se zejména o … výrobní areály v Chválkovicích (areály Chválkovická, Železniční)…“

149. Ing. Jaroslav Kolaja

- navrhuje ponechat letiště přiměřené velikosti s možností výhledového rozšíření

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Letecká doprava: „prověřit možnosti využití a stabilizace stávající plochy veřejného mezinárodního letiště Olomouc, prověřit možnost umístění nového letiště na území města, podmínkou je minimalizace dopadů na životní prostředí“.

- požaduje řešit síť cyklostezek i přes centrum města
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „koncepce cyklistické dopravy bude vycházet ze zpracovaného Generelu cyklistické dopravy na území města Olomouce včetně návaznosti na okolní obce“. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.

- požaduje vymezit 2-3 plochy pro parkovací objekty v blízkosti centra města, k tomu využít např. proluku vedle divadla nebo stávající objekt na nároží ulic Lafayetova – Uhelná

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v kapitole c.) Požadavky na rozvoj území obce, části Centrum města: „Budou vytvořeny podmínky pro stabilizaci a rozvoj systému statické dopravy v centru“. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- železniční přejezd přes trať Olomouc - Holická řešit mimoúrovňově

Způsob vypořádání připomínky:
Problematika je takto řešena již ve stávajícím územním plánu z jehož koncepce bude nový územní plán vycházet. Požadavek je dále zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Železniční doprava: „s ohledem na způsob a možnosti řešení komunikačního systému posoudit a přehodnotit stávající úrovňové přejezdy zejména koridorových tratí“.
- požaduje zafixovat trasy východní tangenty a severního spoje včetně řešení využití a dopravního napojení přilehlých ploch
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v návrhu zadání - viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Automobilová doprava: „respektovat koridor trasy I/46 – východní tangenty, respektovat koridor trasy II/448 – severní spoj, prověřit variantní možnosti řešení“.

- navrhuje využít vodních toků pro vytvoření parkových promenád, cyklostezek a jiných relaxačních aktivit

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na začlenění toků do urbanizovaného území města k rekreačnímu využití je v zobecněné formě obsažen v upraveném návrhu zadání viz. kapitola c): „Důraz bude kladen zejména na posílení městotvorné funkce koridorů řek Moravy, Bystřice a Mlýnského potoka a využití jejich přírodního a rekreačního potenciálu pro každodenní život obyvatel města, budování protipovodňové ochrany města bude sledovat i funkce městotvorné a environmentální“...

- navrhuje rezervovat lokalitu pro vodní sporty a rekreaci, např. v Chomoutově za pevnůstkou a požaduje zachovat stávající plochy pro rekreaci (zahrádky, střelnice, kynologie, rybaření), případně vyhradit nové
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek na rekreaci pro vodní sporty v uvedené lokalitě a požadavek na zachování stávajících ploch pro individuální rekreaci bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu.
- navrhuje upřednostnit v nové výstavbě blokový systém domů se zelenými vnitrobloky, navrhovat nová náměstí, parky, vodní plochy.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je v obecné rovině uveden v návrhu zadání - viz. kapitola j): „Při vymezování zastavitelných ploch pro bydlení …Budou stanoveny podmínky prostorové regulace zastavitelných ploch s ohledem na jejich efektivní využití …budou stanoveny podmínky pro řešení veřejných prostranství“.
150. Jaroslav Janečka

-podává podnět ke změně funkčního využití pozemků bytových domů parc.č. 35/7 a 38/5 v k.ú. Pavlovičky, které jsou součástí plochy pro výrobu,  navrhují využití pro bydlení. 

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

151. Komise městské části Radíkov

- požaduje v městských částech Radíkov, Lošov, Svatý Kopeček zkoordinovat síť cyklostezek, pěších tras a hypostezek, obnovit záměr „rekreačního lesa“ s rekreačními prvky
Způsob vypořádání připomínky:
Zobecněný požadavek na využití lesa na Svatém Kopečku pro rekreaci a aktivní odpočinek obyvatel města je zahrnutý v návrhu zadání - viz. kapitola c).

Požadavek na koordinaci cyklostezek a rekreačních tras byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola. e.1.) Dopravní infrastruktura – část Nemotoristická doprava: „ve vhodných lokalitách vytvořit podmínky pro vybudování sítě pěších stezek, hypostezek, lyžařských stop, (např. v lokalitě Sv. Kopeček, Radíkov, Lošov)“..... Podnět bude předán zpracovateli územního plánu k prověření.

- požaduje řešit příletový koridor do vojenského prostoru Libavá mimo území Radíkova

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.
- v případě navržení lokality Pod Bořím pro bydlení požaduje řešit odpovídajícím způsobem dopravní obsluhu

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- požaduje řešit dopravní režim v úzkých ulicích bez chodníků

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- požaduje řešit kolizi funkcí v místě točny autobusů (doprava x biokoridor)
Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podnět bude předán zpracovateli k prověření.

- navrhuje řešit plochu nad přehradou přiléhající k ulici Přehradní  a plochu přiléhající k ulici U Skalky pro bydlení, poukazuje na skutečnost, že v obou ulicích jsou vedeny inženýrské sítě, dále navrhuje zvážit využití pro bydlení u lokality Býčí Louka (parc.č. 615-629 v k.ú. Radíkov) a lokality Od Dolanska (parc.č. 162 a další v k.ú. Radíkov)

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podněty budou předány zpracovateli k prověření.

- navrhuje vymezit lokalitu se samoobsluhou a hřištěm jako plochu občanské vybavenosti, lokalitu pod zastávkou MHD jako plochu pro umístění hřiště včetně situování minimálního sociálního a hygienického zařízení a lokalitu pevnůstky jako plochu občanské vybavenosti včetně sportovních aktivit

Způsob vypořádání připomínky:
Připomínka bude zohledněna při zpracování konceptu územního plánu - podněty budou předány zpracovateli k prověření.

- požaduje řešit při jižním okraji ulice Malinovského režim hospodaření v lese tak, aby bylo umožněno oslunění rodinných domů

Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

- nepovažuje lokalitu Radíkova za vhodnou pro umísťování větrných elektráren a poukazuje na možnou kolizi s dálkovými pohledy na baziliku na Svatém Kopečku
způsob vypořádání připomínky:
Jedná se o konstatování.

152. Jaroslav Špičák

- navrhuje řešit tramvajovou vozovnu na městských pozemcích v Neředíně na místě parkoviště u hřbitova, a to včetně umístění parkoviště na střeše vozovny. Dále navrhuje využít odstavné plochy současné vozovny pro veřejné placené parkoviště návštěvníků centra města v době, kdy tramvaje jsou mimo vozovnu.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je možné zobecnit a takto byl pořizovatelem zohledněn v upraveném návrhu zadání viz. kapitola e.1.) Dopravní infrastruktura – část Hromadná doprava osob: „Vyhodnotit plochu Rolsberk pro umístění DPMO“. Využití plochy současné vozovny pro parkování přes den svou podrobností přesahuje možnosti územního plánu.

153. Jaroslav Špičák

- navrhuje řešit nedostatek parkovacích míst v centru města 2-3 parkovacími objekty: pro oblast náměstí republiky a severní část centra v místě tramvajové vozovny, pro jižní část centra a výstavy Flora v části Čechových Sadů na nároží Třídy Spojenců a Havlíčkovy ulice, pro sportoviště v centru v plánovaném místě u magistrátu v ulici Hynaisova.
Způsob vypořádání připomínky:
Požadavek je zobecněn v kapitole c.): Požadavky na rozvoj území obce, části Centrum města: „Budou vytvořeny podmínky pro stabilizaci a rozvoj systému statické dopravy v centru“. Podnět bude předán zpracovateli k prověření při zpracování konceptu územního plánu..
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