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25. 06. 2025

PRIKAZ

Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddéleni stavebné pravni (déle jen ,,spravni organ®), jako
spravni organ vécné a mistné prislusny k projednavani prestupkd dle § 30 odst. 1 pism. f), § 30 odst. 3

pism. a), §

34a a § 304 odst. 1 zdkona €. 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdéjsich predpist (dale

jen ,stavebni zakon*) a § 62 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve
znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), podle ust. § 90 odst. 1 zakona o
odpovédnosti za prestupky a ust. § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jSich
predpist (dale jen ,,spravni fad*) vydal tento prikaz:

I XXXXX
(dale také jen ,,obvinény*)

je vinen

tim, ze v dob€ od 01. 08. 2022 do 27. 02. 2025 na pozemcich parc. ¢. XXX (zahrada), parc. €.
XXX (zahrada) a parc. ¢. XXX (zahrada), vSe v k.a. XXX, obec XXX, v rozporu s povolenim
Magistratu  mésta  Olomouce, odboru  stavebniho, oddéleni pozemnich staveb
¢. J. SMOL/210850/2022/0S/PS/Oce ze dne 01. 08. 2022, kterym byla povolena stavba
dvoupodlazniho objektu se systémem pultovych a plochych stiech o maximalni vySce 7,7 m,
s ptdorysem 1. nadzemniho podlazi obdélnikového tvaru o maximalnich rozmérech 17,0 x 9,0 m
a pudorysem 2. nadzemniho podlazi o maximalnich rozmeérech 8,195 x 6,7 m, provedl namisto
povolené stavby stavbu dvoupodlazniho objektu s plochou stfechou s vySkou 6,8 m, s ptidorysem
1. nadzemniho podlazi nepravidelného tvaru pismene ,,T* o maximalnich rozmérech 16,95 x 7,6
m a pidorysem 2. nadzemniho podlazi o maximalnich rozmérech 13,0 x 8,6 m; zménil umisténi
oken a dvefi na fasad¢, vCetné osazeni nového okenniho otvoru na severni fasad¢ ve 2.
nadzemnim podlazi; zménil dispozici objektu; posunul objekt o 0,8 m smérem k pozemku parc.
¢. XXX (zahrada), v k.u. XXX, obec XXX; proved] vyrovnavaci betonové schodisté o rozmérech
3,593 x 1,0 m a o vySce 1,0 m na pozemcich parc. ¢. XXX (zahrada) a parc. ¢. XXX (zahrada),
oboji v k.. XXX, obec XXX; namisto provedeni zumpy odvedl splaskové vody novou piipojkou
na kanaliza¢ni ptipojku sousedniho objektu na pozemku parc. ¢. XXX (zastavéna plocha a
nadvofi) v k.a. XXX, obec XXX,



2. tim, ze v dob¢ od 03. 10. 2022 do 27. 02. 2025 na pozemcich parc. ¢. XXX (zahrada), parc. ¢.
XXX (zahrada) a parc. ¢. XXX (zahrada), vSe v k.. XXX, obec XXX, bez piislusného povoleni
stavebniho tifadu provedl u hranice s pozemkem parc. ¢. XXX (ostatni plocha) v k.. XXX, obec
XXX, stavbu pfizemni garaze ptdorysnych rozméri 4,8 x 8,7 m a o vySce 2,95 m a opérné zidky
o vysce 1,5 m a o délce 12,6 m; na jizni strané¢ pozemku v odstupové vzdalenosti cca 1,3 m od
pozemku parc. ¢. XXX (zahrada) v k.u. XXX, obec XXX, provedl stavbu bazénu o piadorysnych
rozmérech 5,6 x 3,0 m; v osové vzdalenosti 3,0 m od pozemki parc. ¢. XXX (ostatni plocha) a
parc. ¢. XXX (zahrada), oboji v k.u. XXX, obec XXX, vybudoval plastovou kruhovou reten¢ni
nadrz o objemu 7,0 m?® s vnéjSim pramérem 2,65 m, do které jsou svedeny deStové vody
Z rodinné¢ho domu.

tedy:

provedl zamér bez povoleni, které je podle stavebniho zdkona vyzZadovano,
¢imz se z nedbalosti dopustil prestupku

podle § 301 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona,

a provedl zameér v rozporu s povolenim podle stavebniho zdkona,
¢imzZ se z nedbalosti dopustil prestupku

podle § 301 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona.

I1. Podle § 301 odst. 3 pism. c¢) stavebniho zakona a § 35 pism. b), § 41 a § 46 zakona o odpovédnosti za
prestupky se obvinénému za spachani piestupkt podle § 301 odst. 1 pism. a) a § 301 odst. 1 pism. b)
stavebniho zakona tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto ptikazu,

uklada

spole¢na pokuta ve vysi 50 000,- K¢
(slovy: padesat tisic korun ¢eskych),

kterou je obvinény povinen zaplatit statutarnimu méstu Olomouc do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci
tohoto ptikazu na ucet ¢.: 19-1801731369/0800 vedeny u Ceské spofitelny, a.s., var. symbol: XXX.

I11. Podle ust. § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za prestupky, doplnéného ustanovenim § 79 odst. 5
spravniho fadu ve spojeni s ust. § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a
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uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni Castky ndklada fizeni, ve
znéni vyhlasky ¢. 145/2024 Sb., je obvinény povinen

nahradit

naklady Fizeni ve vySi 2 500,- K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych),

které je obvinény povinen zaplatit statutarnimu méstu Olomouc do 30 dni ode dne nabyti pravni moci
tohoto ptikazu na ucet ¢.: 19-1801731369/0800 vedeny u Ceské spofitelny, a.s., var. symbol: XXX.

Odiavodnéni:

Podle § 90 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky spravni organ muize o prestupku rozhodnout
ptikazem. Piikazem lze ulozit spravni trest napomenuti, pokuty, zdkazu ¢innosti ¢i propadnuti véci nebo
nahradni hodnoty.

Podle ustanoveni § 150 odst. 1 spravniho tadu lze povinnost v fizeni z moci ufedni ulozit formou
pisemného piikazu. Piikaz mize spravni organ vydat, povazuje-li skutkové zjisténi za dostatecné; vydani
ptikazu muze byt prvnim ukonem v fizeni. Neni-li vydani piikazu prvnim ukonem v fizeni, nemusi ptikaz
obsahovat odiivodnéni.

Spravni organ pfipisem ¢. j. SMOL/310576/2025/0S/OP/Mra ze dne 24. 06. 2025 oznamil
obvinénému zahajeni fizeni o prestupcich podle § 301 odst. 1 pism. a) a § 301 odst. 1 pism. b) stavebniho
zakona. Rizeni bylo v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 zékona o odpovédnosti za piestupky zahajeno
dne 25. 06. 2025, kdy byla zmifiovana pisemnost fadné doruc¢ena obvinénému osobnim pievzetim.

S ohledem na skutecnost, ze vydani piikazu neni prvnim tkonem v fizeni o pfestupcich vymezenych
ve vyroku I. tohoto pfikazu a spravni organ povazuje skutkova zjiSténi za dostate¢na, postupoval podle
§ 150 odst. 1 posledni véta spravniho fadu a vydal ptikaz bez odiivodnéni.

Spravni organ ma za prokazané, ze obvinény spachal uvedené skutky, kterymi naplnil vSechny
zakonem presumované znaky piestupku podle § 301 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona a ptestupku podle
§ 301 odst. 1 pism. b) stavebniho zékona. Tento zavér spravni organ opira zejména o zavéry obsazené v
protokolu sepsaném na mist¢ samém dne 14. 03. 2025. Obvinénému byla za oba piestupky ulozena
spole¢na pokuta podle § 301 odst. 3 pism. c) stavebniho zakona v souladu s ustanovenim § 41 zakona o
odpovédnosti za prestupky.

Pravni tprava v ustanoveni § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za ptestupky ukladd spravnimu
organu, aby obvinénému, ktery byl uzndn vinnym, uloZil povinnost nahradit ndklady fizeni pauSalni
castkou (obdobnou tpravu obsahuje § 79 odst. 5 spravniho tadu, podle néhoz povinnost nahradit naklady
fizeni pausalni Castkou ulozi spravni organ ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti), jejiz vysi stanovi § 6 odst. 1 vyhlaSky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb. Dle této vyhlasky
¢ini pausalni Castka nadkladd fizeni pro dany typ fizeni 2 500 K¢. Povinnost nahradit ndklady fizeni se
uklada ve vztahu ke spravnimu orgéanu, ktery fizeni vede a ktery v souvislosti s nim néklady vynalozil. V
daném piipadé¢ nema spravni organ pochybnosti o tom, Ze spravni fizeni o uloZeni spravniho trestu za
shora oznaceny prestupek, z jehoz spachani byl obvinény uznan vinnym, jak je uvedeno ve vyroku I.
tohoto ptikazu, je fizenim, které obvinény vyvolal poruSenim svych povinnosti, vyplyvajicich ze
stavebniho zakona. Paklize by obvinény nejednal v rozporu s uvedenym zakonem, k zadnému sankénimu
tfizeni by nedoSlo, a spravnimu organu by tak Zadné naklady nevznikly.

Po provedeni dokazovani a zhodnoceni vSech diikazii jednotlivé i ve svych vzdjemnych souvislostech
a s piihlédnutim ke vSem okolnostem, které vysly najevo, a ke vSem specifikim konkrétniho ptipadu
nezbyva neZ konstatovat, ze o spachani prestupkil neexistuji dlivodné pochybnosti, a proto spravni organ
rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto piikazu.

Pouceni:



Proti tomuto piikazu mize obvinény podat odpor do 8 dnti ode dne oznameni tohoto piikazu, a to
k Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni, oddéleni stavebné pravni, Hynaisova 34/10, Olomouc.
Véasnym podanim odporu se piikaz rusi a spravni organ pokracuje v fizeni.

Ptikaz, proti némuz nebyl podan odpor, ma Gc¢inky pravomocného rozhodnuti.

Mgr. Lucie Hradilkova
povérena zastupovanim vedouci
oddéleni stavebné pravniho

Rozdélovnik:

Dorucuje se:
1. XXX, osobni pievzeti dne

Podpis obvinéného (totoznost ovéfena dle predlozeného OP):

Podpis opravnéné ufedni osoby:

Na védomi:
2. Spis



