MAGISTRAT MESTA OLOMOUCE
ODBOR STAVEBNI

odd¢leni stavebné pravni
Hynaisova 34/10, 779 00 Olomouc

Spisovy znak, podznak - 67.3, skarta¢ni znak/skarta¢ni Ihita - S/5

C.j. SMOL/141772/2025/0S/OP/Hra V Olomouci 26.03.2025
Spisova znacka: S-SMOL/396285/2024/0S

Uvddéjte vzdy v korespondenci

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni a podepisovani: Mgr. Lucie Hradilkova, dvete ¢. 2.08, e-mail:
lucie.hradilkova@olomouc.eu, tel. 588488210.

USNESENI

Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddéleni stavebné pravni (dale jen ,,spravni organ®), jako
stavebni ufad povéfeny usnesenim Krajského tfadu Olomouckého kraje €. j. usnesenim ¢. j. KUOK
90071/2023 ze dne 9. 8. 2023, usnesenim €. j. KUOK 118688/2023 ze dne 25. 10. 2023 a usnesenim ¢.
J. 41207/2024 ze dne 8. 4. 2024 rozhodl v navaznosti na ustanoveni § 88 odst. 1, odst. 2 zékona ¢.
250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen
»zakon o odpovédnosti za prestupky*), ve veéci podezieni ze spachani prestupkl podle § 15 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,kontrolni fad®)
takto:

l.
Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zdkona o odpovédnosti za prestupky se véc tykajici se podezieni
z prestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho #adu, kterého se mé1 ||| GGz rar. T
bytem | , I dopustit tim, Ze dne 20. 8. 2024 jako kontrolovana
osoba nesplnil povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, kdyz svou nepfitomnosti neumoznil
Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu organu provedeni stavebni kontroly

na _stavbé administrativni a vyrobni budovy V aredlu spolecnosti q v obci
B v casti obce & p- | . 2 pozemku parc. ¢. st. [, stavba bez
¢. p./¢. 0. na pozemku parc. C. st. , stavba bez &. p./&. 0. na pozemku parc. &. st. [} stavba bez .
p./¢. 0. na pozemku parc. €. st. , vie k. 0. || jc: byla natfizena oznamenim ¢&. j.
R/2024/1671/1 ze dne 26. 07. 2024 na den 20. 08. 2024 na 10.00 hodin,

odklada.

1.
Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zdkona o odpovédnosti za prestupky se véc tykajici se podezieni
z piestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho #adu, kterého se mé1 ||| | | | | . no-. .
bytem _, , - dopustit tim, Ze dne 20. 08. 2024 jako kontrolovana
osoba nesplnil povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, kdyz svou nepfitomnosti neumoznil
Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu orgénu provedeni stavebni kontroly
,,Stavebnich vprav letnich stdji v “, v ¢asti obce | . stavba bez ¢. p/¢. or, na
pozemku parc. &. st. [ v k. o “, jez byla nafizena oznamenim ¢. j. R/2024/1112/3 ze
dne 25. 07. 2024 na den 20. 08. 2024 na 9.30 hodin,



odklada.

1.

Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zakona o odpovédnosti za prestupky se véc tykajici se podezieni
z prestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho fadu, kterého se mél , har.

bytem | . . B copustit tim, Ze dne 20. 08. 2024 Jako kontrolovana
osoba nesplnil povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, kdyz svou nepfitomnosti neumoznil
Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu organu provedeni stavebni kontroly
na stavbé pristreSku pro kow, v éasti obce || . stavba bez ¢. p.¢. e, na
pozemku parc. ¢. [} k. o , jez byla nafizena oznamenim ¢&. j. R/2024/904/4 ze dne 25.
07. 2024 na den 20. 08. 2024 na 9.00 hodin,

odklada.

V.
Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se véc tykajici se podezieni
z prestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho tadu, kterého se méla , nar.

B byt . IO M (oot tim. ze dne 20. 08. 2024 jako

kontrolovana osoba nesplnila povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho fadu, kdyZz svou nepfitomnosti

neumoznila Magistratu mesta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu orgdnu provedeni

stavebni kontroly na stavbé administrativni a vyrobni budovy V arealu spole¢nosti

r v obci , V Casti obce . p. , na pozemku parc. €. st.
, stavba bez €. p./C. 0. na pozemku parc. ¢. st. , stavba bez . p./C. 0. na pozemku parc. ¢. st.

stavba bez ¢. p./&. 0. na pozemku parc. &. st. | vie k. o. | . i> byla natizena oznamenim

¢.j. R/2024/1671/1 ze dne 26. 07. 2024 na den 10. 10. 2024 na 10.00 hodin,

odklada.

V.
Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se véc tykajici se podezieni
Z prestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho tadu, kter¢ho se méla , nar. ||

B oveen dopustit tim, ze dne 20. 08. 2024 jako

kontrolovana osoba nesplnila povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho tadu, kdyz svou nepfitomnosti
neumoznila Magistratu meésta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu organu provedeni

stavebni kontroly ,,stavebnich dprav letnich stdji v obci , V Casti obce , Stavba
bez &. p./¢. or., na pozemku parc. ¢&. st. [ vk. o “, jez byla nafizena ozndmenim ¢. j.
R/2024/1112/3 ze dne 25. 07. 2024 na den 20. 8. 2024 na 9.30 hodin,

odklada.

VI.
Dle § 76 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se véc tykajici se podezieni
z prestupku dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho fadu, kterého se mé¢la , har.

, bytem | . B B dopustit tim, Ze dne 20. 8. 2024 jako
kontrolovana osoba nesplnila povinnost dle § 10 odst. 2 kontrolniho tadu, kdyZ svou neptitomnosti
neumoznila Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni jako kontrolujicimu organu provedeni
stavebni kontroly na stavbé pristiesku pro koné v “, v ¢asti obce [ Gz stavoa
bez &. p./&. e., na pozemku parc. & | k o , jez byla nafizena ozndmenim ¢. j.
R/2024/904/4 ze dne 25. 07. 2024 na den 20. 08. 2024 na 9.00 hodin,

odklada.



Ugastnikem fizeni dle § 27 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich predpisti
(dale jen ,spravni rad“) je , har. , , ,
, nar. ,

Odivodnéni:

Dne 25. 2. 2025 spravni organ obdrzel od Kraj skeho uradu Olomouckého kraje, odbor Krajsky
stavebni ufad (dale také ,nadfizeny spravni organ“ nebo ,krajsky ufad“) piipis ¢. j.
KUOK/26370/2025 ze dne 24. 2. 2025, v némz nadiizeny spravni organ ve smyslu § 80 odst. 4 pism.
a) spravniho fadu Magistratu mésta Olomouce, odbor stavebni ptikazuje bezodkladné (nejpozdéji do
30 dni ode dne doruceni tohoto opatfeni) v fizeni ¢. R/2024/16141, ¢. R/2024/1671, ¢. R/2024/1112 a

R/2024/904 vyhodnotit, zda || GGGG_ 2 _, oba bytem
_ I oo kontrolované osoby naplnili ve véci stavebni kontroly skutkovou
podstatu prestupku zakotvenou v ustanoveni § 15 kontrolniho fadu, a na zaklad¢ tohoto vyhodnoceni
postupovat  vsouladu spravnimi  pfedpisy, zejména  kontrolnim  fadem, zakonem
o odpovédnosti za prestupky a spravnim fadem.

Zakladni ptredpoklad toho, aby spravni organ mohl postupovat dle shora uvedeného ptikazu,
predstavuje vymezeni skutkovych okolnosti v jednotlivych ,.fizenich®, v nichz mélo dojit k jednani
ptipadné napliujicimu skutkovou podstatu ptestupku dle § 15 kontrolniho tadu.

Krajsky ufad dle § 131 odst. 4 spravniho fadu povéfil Magistrat mésta Olomouce a)
usnesenim ¢. j. KUOK 42992/2023 ze dne 13. 4. 2023 k vydani vyzvy k bezodkladnému ukonceni
uzivani stavby , pristavby skladu (k hale [ (dale jen ,,piistavba skladu®) na pozemku parc. &. st.
B < o. I oozn. spravniho organu — vzhledem k tomu, e se viechny pozemky a stavby
zmitiované v tomto usneseni nachazi v k. 0. || | | | 2 obec . ncbudou tyto udaje pro
zjednoduseni a piehlednost textu v dal§im c¢asti od@ivodnéni tohoto usneseni jiz zmifiovany), b)

usnesenim ¢&. j. KUOK 90071/2023 ze dne 9. 8. 2023 projednanim podné&tu ||| | | N zc dne
24. 6. 2023 , k provéfeni staveb v areadlu firmy ﬁ v souladu s povolenimi (zejm.

stavebnimi a kolauda¢nimi) 1) pocet zaméstnanci (pracujicich v nemovitostech na parc. €. st. , St.
l ' ast. .) resp. 2) souladu tcelu uzivani staveb (nemovitosti na parc. €. st. - st. , St.
a st. ) (dale jen ,,administrativni a vyrobni budova®), ¢) usnesenim ¢. j. KUOK 118688/2023 ze
dne 25. 10. 2023 projednanim podnétu ze dne 25. 9. 2023 k zahgjeni fizeni o
odstranéni ¢erné stavby (nelegalnich stavebnich uprav a zmén stavby ) , letnich staji“ (dale jen ,,letni
staje*) na pozemku parc. €. st. v arealu firmy , @ d) usnesenim ¢. j. KUOK
41207/2024 ze dne 8. 4. 2024 projednanim podnétu spolku Prostor Prostéjov z. s. ze dne 7. 3. 2024
k zah4jeni fizeni o odstranéni nelegalni stavby ,,pfistieSek pro koné* (dale jen ,pristieSek pro koné*)
na pozemku parc. ¢. - a k vydani vyzvy k bezodkladnému ukonéeni uzivani vyse uvedené stavby.
Ve vSech vySe uvedenych usnesenich bylo také zakotveno opravnéni Magistratu mésta Olomouce
K vyuziti nastrojti a institutt spravniho fadu a stavebniho zdkona a na zakladé ucinénych zjisténi
Kk ptipadnému uplatnéni prostiedkd stavebniho zakona k napravé zavadného stavu, véetné kontroly
jejich plnéni a vyuziti institutii k vymozeni ulozenych povinnosti, tedy zejména vyuZzitim kontrolnich
prohlidek, vyzev a rozhodnuti dle § 133 a nasl. stavebniho zakona, a také ptipadné provedeni fizeni o
piestupcich podle § 178 a nasl. stavebniho zakona odpovidajicich zjisténému skutkovému stavu.

Z udaju v evidenci katastru nemovitosti (vefejné dostupnych na www.cuzk.cz) bylo ovéteno,
ze vlastnické pravo k pfedmetnym stavbam, resp. pozemkim, na nichz se tyto stavby nachazi, svédci
manZzelim a . oba bytem | NEEEREE I
- (dale také ,,vlastnici“ nebo ,kontrolované osoby®), pficemz uvedené¢ nemovitosti jsou
soucasti spolecného jmeéni manzelt.

Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddéleni pozemnich staveb (nyni oddg€leni
stavebniho ufadu I) na zakladé vySe uvedenych povéereni zacal v arealu za
ucelem provéteni legalnosti predmétnych staveb konat podle § 133 a nasl. zakona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim tadu, ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,,zakon ¢. 183/2006 Sb.*)
kontrolni prohlidky. Na tomto misté je vhodné podotknout, ze mnoho z nich se z divodu namitky
podjatosti (vznesené vlastniky), kterou se nepodafilo vyfidit pfed konanim kontrolni prohlidky,
neuskutecnilo. K 1. 1. 2024, resp. k 30. 6. 2024 nabyl u¢innosti zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon,




w

ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,,stavebni zakon®), ktery nahradil zakon ¢. 183/2006 Sb.
V navaznosti na tuto zménu se promenily i instituty, na jejichz zakladé stavebni Gfad zjist'oval stav na
misté samém. Kontrolni prohlidky striktné upravené pouze v zakon¢ ¢. 183/2006 Sb. byly nahrazeny
stavebni kontrolou, jejiZ uprava se fidi nejen zakonem ¢. 283/2021 Sb., ale i kontrolnim fadem.

Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddé€leni stavebniho utfadu I (déle jen ,,stavebni
ufad®) tak v dané zaleZzitosti postupoval dle shora uvedenych pravnich ptedpist a opatfenim €. j.
R/2024/1112/3 ze dne 25. 7. 2024 oznamil ve smyslu § 5 odst. 1, odst. 2 pism. b) kontrolniho fadu
V navaznosti na § 291 a nasl. zakona ¢. 283/2021 Sb. _ I ob: bytem
] - zahajeni stavebni kontroly ve véci letnich stdji na
pozemku parc. ¢. st. opatremm ¢. j. R/2024/904/4 ze dne 25. 7. 2024 zahajeni stavebni kontroly
ve véci pristiesku pro koné na pozemku parc. ¢. - a opatfenim ¢. R/2024/1671/1 ze dne 26. 7. 2024
zahéjeni stavebni kontroly ve véci administrativni a vyrobni budovy nachéazejici se na pozemcich parc.
& st. [ st R st. B ast. [ Stavebni kontrola méla prob&hnout dne 20. 8. 2024 (od 9.00 hodin —
pristfesek pro koné, od 9.30 hodin — letni staje, od 10.00 hodin — administrativni a vyrobni budova).
Dne 19. 8. 2024 stavebni ufad obdrzel formou e-mailové zpravy od Mgr. ,
advokatky (zéastupce vlastnikti na zakladé plné moci), v zastoupeni Mgr. sdéleni o
tom, ze vlastnici podali ,, pred tydnem ditvodnou namitku podjatosti, pricemz tato namitka dosud
nebyla vyrizena“, spoukazem na to, ze neni , mozné, aby zitra kontrolni prohlidka probehla
V planovaném terminu . Predmétné sdéleni soucasn¢é obsahovalo dodatek, ze ,, klienti se proto zitra
toho casu ani nebudou na avizovaném misté setkani nachdazet . Stavebni fad se i pfes toto oznameni
dne 20. 8. 2024 na misto nafizené kontroly dostavil, pficemzZ stavebnim ufadem osobné kontaktovana
pracovnice spolec¢nosti , sdélila, se vlastnici v aredlu spolec¢nosti nenachazi.
Taktéz telefonicky kontaktovany Mgr. stavebnimu ufadu potvrdil, ze provedeni
kontroly nebude stavebnimu ufadu umoznéno s ohledem na nevyfizenou namitku podjatosti. O
prabéhu stavebni kontroly byly dne 6. 9. 2024 sepsany zaznamy (v pripadé letnich staji evidovany pod
sp. zn. R/2024/1112, v piipadé administrativni budovy pod sp. zn. R/2024/1671 a v piipad¢ pristiesku
pro koné pod sp. zn. R/2024/904), v nichz stavebni Gfad deklaroval, Ze provedeni kontroly nebylo
stavebnimu ufadu umoznéno provést.

Vzhledem k tomu, Ze se stavebni kontrolu nepodafilo realizovat, stavebni tfad pfistoupil
k opétovnému nafizeni kontroly, a to na 26. 9. 2024 (viz opatieni €. j. R/2024/1671/5 ze dne 10. 9.
2024 — administrativni a vyrobni budova, opatfeni €. j. R/2024/1112/6 ze dne 10. 9. 2024 — letni staje,
opatfeni €. j. R/2024/904/7 ze dne 10. 9. 2024 — piistfeSek pro kon¢). Stavebni ufad soucasné také
naridil opatfenim ¢. j. R/2024/1671/5 ze dne 10.9. 2024 kontrolu ve véci pristavby skladu.
V navaznosti na tato opatfeni stavebni ufad obdrzel dne 19. 9. 2024 omluvu vlastnikt (s poukazem na
dlouhodobé planované operacni zakroky) s zadosti o domluveni ndhradniho terminu. Z e-mailové
korespondence probihajici mezi vlastniky (resp. jejich zastupcem) a vyfizujicim referentem stavebniho
uradu vyplynul navrh na provedeni stavebni kontroly dne 10. 10. 2024. Tato kontrola byla nasledné na
tento den nafizena a posléze se také fadné za Gicasti obou vlastnikli uskutecnila.

Na zaklad¢é skutecnosti, jak byly pfedestieny vyse, ptistoupil spravni orgdn k hodnoceni dané
véci. Jak plyne ze shora uvedeného piikazu nadfizeného spravniho organu, podezieni na spachani
piestupku dle § 15 kontrolniho fadu se tyka neumoznéni stavebni kontroly na stavbé letnich staji dne
20. 8. 2024 a v tento den rovnéz na stavbé administrativni a vyrobni budovy a také pfisttesku pro
koné.

Vzhledem k tomu, Ze skutkové okolnosti jsou u vSech kontrolovanych stavebnich zaméra
totozné, spravni organ pfistoupil k hodnoceni u vsSech stavebnich kontrol natizenych na 20. 8. 2024
jednotné.

Dle § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho fadu se fyzicka, pravnickd nebo podnikajici fyzicka
osoba dopusti prestupku tim, ze jako kontrolovand osoba nesplni nékterou z povinnosti podle § 10
odst. 2 kontrolniho fadu. Podle § 10 odst. 2 kontrolniho fadu je kontrolovana osoba povinna vytvofit
podminky pro vykon kontroly, umoznit kontrolujicimu vykon jeho opravnéni stanovenych timto
zakonem a poskytovat k tomu potfebnou souéinnost a podat ve 1htté uréené kontrolujicim pisemnou
zpravu o odstranéni nebo prevenci nedostatkil zjisténych kontrolou, pokud o to kontrolujici pozada.

Ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky definuje piestupek jako spolecensky
Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakoné za ptestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky
stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢in.



Formalni stranka prestupku je dana konkrétnimi v zakoné vyjadienymi skute¢nostmi, které
zakon vyslovné oznaCuje za obligatorni podminku odpovédnosti za spachani daného piestupku.
Naproti tomu materialni stranka piestupku je dana skodlivosti pfestupkového jednani pro integritu
zajmi spoleCnosti. Zajmy spolecnosti, které jsou prestupkovym jednadnim poruseny, se nazyvaji
objekty prestupku.

Dle nazoru spravniho organu je ziejmé, Ze objektem piestupku dle predmétného ustanoveni
kontrolniho fadu je zajem na zajisténi dosazeni ucelu kontroly, k némuz je tiecba mimo jiné zejména
poskytovani soucinnosti kontrolované osoby kontrolujicimu a dale zajem na zajisténi fadného a
neruseného prubehu kontroly. Dle divodové zpravy ke kontrolnimu fadu (snémovni tisk 575/0) se
jedna o obdobu poradkové pokuty s tim rozdilem, Zze sankce neni ukladdna za poruseni procesni
povinnosti, nybrz povinnosti hmotnépravni. K tomu spravni organ podotyka, ze je tfeba ovSem vzdy
posuzovat okolnosti konkrétniho ptipadu v jeho vzdjemnych souvislostech. V daném piipadé sice
nebyly provedeny naplanované kontroly dne 20.08.2024, ale kontroly byly provedeny v jiném
terminu. Kyzené kontroly byly provedeny konkrétné dne 10.10.2024, jak je ziejmé z e-mailové
korespondence doruc¢ené opravnéné titedni osobé, jez je soucasti spisu a na zakladé¢ které byl dohodnut
termin konani kontroly, resp. vSech tii kontrol na den 10. 10. 2024, coz bylo nasledné stvrzeno
v oznamenich o zahajeni kontroly ze dne 30. 9. 2024. Tyto kontroly se posléze dané¢ho dne za ticasti
obou kontrolovanych osob také fadn€ uskutecnily.

Stavebni ufad vnima jistou podobnost mezi institutem potadkové pokuty, kterou Ize ukladat
pouze do doby, pokud nebyla splnéna pozadovana povinnost — umoznéni kontroly a jednanim, které je
popsano v ust. § 15 odst. 1 pism. a) kontrolniho fadu. Dle jeho nazoru v§ak nelze uéinit jiny zavér, nez
ze dané jednani nenapliiuje vSechny znaky prestupku a dané jednani tedy nebude postihovat a
usnesenim véc odlozi. Dulezitym faktem, ze kterého ve svém spravnim uvazeni spravni organ
vychazel, je skute¢nost, ze kontrola byla v fizeni jiz provedena. V ptipadé, ze by kontrola v fizeni
provedena nebyla, stavebni Gfad by beze sporu musel piestupkové fizeni zahdjit a protipravni jednani
sankcionovat, jelikoz cilem stéZejniho sankéniho ustanoveni kontrolniho fadu je pfinutit kontrolovany
subjekt ke spolupraci pii kontrole (resp. umoznéni kontroly samotné), odmita-li ji dobrovolné.

Nad ramec vySe uvedenych skute¢nosti spravni organ jesté pro uplnost dodava, Ze pokud
bychom pfece jen ptipustili, ze formalni znaky, resp. formdlni strdnka pfestupku byly naplnény, stale
jeste zbyva posoudit materialni znak prestupku, tj. spoleCenskou skodlivost jednani. Spolecenska
Skodlivost Cinu je teorii vyjadfovana urCitym stupném, ktery je jednak odliSujicim znakem pfi
posuzovani toho, o jaké protipravni jednani se jedna (pro spachani trestného ¢inu je obecné tieba
spoleCenska Skodlivost vyssi nez nepatrna, zatimco pro spachani ptestupku postacuje spolecenska
Skodlivost pravé v mife nepatrné), jednak stanovi hranici mezi spachanim a nespachanim
protipravniho jednani. Zasadn€ je mozné vzit za nepochybné, ze jednani spliujici formalni stranku
skutkové podstaty prestupku napliuji i materialni stranku — jedna-li nékdo v rozporu s tim, co zakon
stanovi, da se dovodit, Ze je porusen ¢i ohroZen uréity zajem spoleCnosti, nebot’ je to praveé zajem
spole¢nosti, co spole¢nost nuti regulovat ur¢ité chovani v podobé pravnim piedpisem zakotvenych
pravidel, jejichZ poruSeni je sankcionovano. Vyjimkou jsou pfipady, kdy nastanou natolik vyznamné
okolnosti, které vylucuji ohroZeni zajmu spole¢nosti alespon v nepatrné mife. V takovych ptipadech je
nepodstatné, Ze jednani vykazuje veskeré formalni zakonné znaky ptestupku, a je nutné dojit k zavéru,
ze subjekt, takové znaky svym jednanim napliujici, neni za takové jednani pravné odpoveédny a tedy
postizitelny sankci.

Dle posouzeni spravniho organu je spolecenska $kodlivost v daném piipadé na bezvyznamné
urovni, nebot’ jak uz bylo uvedeno vyse, kontrola provedena byla. Neni tedy ohroZen zajem
spole¢nosti a nasledky neprovedeni kontroly v daném terminu Zadné nenastaly.

Zavérem spravni organ shrnuje, Ze dle jeho posouzeni do§lé ozndmeni neodivodiuje zahajeni
fizeni o prestupku.

Dle § 76 odst. 1 pism. a) zdkona o odpovédnosti za piestupky spravni organ, aniz tizeni zahaji,
véc usnesenim odlozi, jestlize do§lé oznameni neodlivodiiuje zahajeni fizeni o prestupku nebo predani
véci.

Spravni organ veden Uvahami pfedestfenymi shora dospél k zavéru, Ze v daném pfiipade
nejsou dany divody pro zahajeni fizeni v dané véci, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové
¢asti tohoto usneseni.

Pro tplnost spravni organ na tomto misté z procesniho hlediska dodava nasledujici. Podle § 88
odst. 1 zédkona o odpovédnosti za piestupky pokud se podeziely dopustil vice prestupkd, jejichz
skutkova podstata se tyka poruseni pravnich povinnosti vyskytujicich se ve stejné oblasti vefejné
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spravy, a k jejich projednani je pfislusny tyz spravni organ, projednaji se ve spole¢ném fizeni. Podle §
88 odst. 2 zakona o odpovédnosti za piestupky se ve spoleéném fizeni projednaji piestupky vice
podezielych, jestlize spolu souviseji, jejichz skutkova podstata se tyka poruseni pravnich povinnosti
vyskytujicich se ve stejné oblasti vefejné spravy a k jejichz projednani je ptislusny tyz spravni organ.
S ohledem na skutkové a pravni okolnosti je na misté vztadhnout na cely pfipad (tj. vSechny fesené
kontroly o jednotlivych stavbach, které se mély uskutecnit dne 20.8.2024) jak ustanoveni § 88 odst. 1,
tak § 88 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky, coz spravni organ opira o nasledujici
argumentaci. Pfedmétem rozhodovani vedeného spravniho fizeni je skutecnost, zda jednani napliiuje
znaky skutkové podstaty n€kolika piestupkt na tGseku stavebni kontroly. Z vyse uvedeného vyplyva,
ze k projednani véci je vécné a mistné piislusny zdejsi spravni orgén, pricemz spravni fizeni se tyka
staveb v arealu spole¢nosti

Pouceni:

O odlozeni véci podle § 76 odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky se vyda usneseni, které
se pouze poznamena do spisu. Proti usneseni, které se pouze poznamena do spisu, se podle § 76 odst.
5 spravniho fadu nelze odvolat.

Mgr. Lucie Hradilkova
povétena vedenim oddéleni stavebné pravniho

Na védomi:
Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor Krajsky stavebni Gifad, Jeremenkova 40a, Olomouc
spis



