24. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 5. zafi 2022
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE,
VELKEM ZASEDACIM SALE, HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE

2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Poznamka:

- zvefgjnéna je upravena verze Zapisu z davodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju a o volném
pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaji) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organiza¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 15. zafi 2022



Zahajeni

Dvacaté cCtvrté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 5. zafi 2022 zahajil v
9:00 hodin priméator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce v
Hynaisové ulici.

Primator konstatoval, Ze se jedna o posledni zasedani v tomto funkénim obdobi, proto by
chtél podékovat zastupitelim za praci na zasedanich zastupitelstva, nebo v jednotlivych
komisich a organech méstskych spolecnosti. Uved|, ze uplynulé 4 roky ukazaly, ze Ize na
urovni samospravy rozvijet takovou politickou kulturu, ktera se vyhyba osobnim
konfrontacim, stfetum, vulgarnostem, vzajemnému napadani, osoCovani a ze Ize o vécech
vécné diskutovat, vécné kritizovat, vécné obhajovat své nazory, postoje a stanoviska. Jako
podékovani byly pro zastupitele pfipraveny dva dorty s logem mésta.

Poté se vratil k formalnim procesnim nalezitostem a konstatoval, Ze je pofizovan pfimy
pfenos ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych
strankach mésta.

Dle prezencnich listin bylo v ivodu pfitomno 40 ¢lenl zastupitelstva, tj. nadpolovi¢ni vétsina,
takZe bylo mozno jednat a usnaset se. Primator upozornil, ze k pfijeti usneseni je potfeba 23
hlasu.

V prubéhu jednani se pocet pritomnych ménil; celkovy pocet byl max. 40 c¢lend
zastupitelstva.

Z 24. zasedani ZMO se omluvili: PaedDr. Miroslav Skacel, Ing. Stanislav Flek, Mgr. Viktor
Tichak, Ph.D., akad. soch. Martin Lubi&, doc. Mgr. Antonin Stanék, CSc.

V prabéhu jednani se omluvili: Mgr. Jifi KubiCek (pfitomen do 16:15 hodin), Mgr. Hynek
Melichar (pfitomen do 17:50 hodin), Ing. Martin Jirotka (pfitomen do 19:00 hodin)

Na zasedani bylo vyuzivano mobilni elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funkénost byla
provéifena zkusebnim hlasovanim.

Primator konstatoval, ze k zapisu z 23. zasedani zastupitelstva, které se konalo 18. 7. 2022,
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem zastupitelstva
je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu ur€eni:
Ivana Plihalova, Magdaléna VanecCkova, Mgr. Matou$ Pelikan, Mgr. Yvona Kubjatova, Mgr.
Marek Zelenka, LL.M., Ing. arch. Pavel Grasse, Mgr. Josef Kastil, Ing. David Alt, PhDr. Jifi
Zima.

Zapisovatelkou byla ur€ena Gabriela Sedlakova.

Bod programu: 1.

Schvaleni programu 24. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Predsedajici konstatoval, Ze zastupitelim byly v souladu s jednacim Fadem pfed konanim

zastupitelstva zpfistupnény podkladové materidly a byla zaslana pozvanka s navrhem

programu.

Na stul byly pfedany materialy:

- bod 15. Zalozeni spole€enstvi vlastnikl jednotek — 2. ¢ast

- Informace o pfipravé SMOI a VHS Olomouc, a.s., na provozovani vodohospodarské
infrastruktury po roce 2030

- Projekty SMOI s prvky modrozelené infrastruktury (HDV)

Primator konstatoval, ze obdrzel tyto navrhy na Upravu programu:

- projednat body tykajici se bytu (tj. body 12,13,14,15) po diskusnich pFispévcich verejnosti

- predfazeni bodu 28 Koncepce vefejnych prostranstvi na dobu, kdy bude pfitomna externi
konzultantka pani arch. Melkova.

- pfedfazeni bodu 27 Multifunkéni hala Olomouc-nabidka spoluprace spoleCnosti Nova
Velkomoravska od 17:00 hodin.




Pfedsedajici otevrel rozpravu a navrhl program zasedani schvalit.
Program byl projednan bez rozpravy.

Hlasovani €. 3 o navrhu programu

39 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Z duvodu nefunk&nosti svého mobilniho hlasovaciho zafizeni Mgr. Ferancova pozadala o
Upravu vysledku hlasovani. Vyjadfila svou vili na mikrofon.

Mgr. Ferancova — pro.

Vysledek hlasovani €. 3 byl upraven:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: program byl schvalen, k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni bod 1.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
program 24. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Rekapitulace programu:

Zahajeni, Schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zaleZitosti

Zména &. Xl Uzemniho planu Olomouc — vydani

Darovaci smlouva na poskytnuti penézitého daru HasiCskému zachrannému sboru

Olomouckého kraje — prodlouzeni terminu Cerpani

6. Majetkopravni zalezitosti odboru investic

7. Slunakov - Stredisko ekologické vychovy v Horce nad Moravou, pfedani majetku

8. Rozpocltové zmény roku 2022

9. Dotace z rozpoCtu SMOI

10. EIB - revize/konverze urokové sazby

11. NavysSeni zakladniho kapitalu spole¢nosti VFO, a. s.

12. Pfevody spoluvlastnickych podild na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a Druzstva
Olomouc, Jiraskova a Druzstva Olomouc, Jizni — Dodatek &. 1 ze dne 29. 7. 2022
k cenové studii znaleckého ustavu Grant Thornton Appraisal services, a. s. ze dne
19.5.2022 (body 12. — 15. zafazeny po vystoupeni verejnosti)

13. Jiraskova 10, 10A, 10B, 10C a Sladkovského 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 1E - prodej bytovych
jednotek a souvisejicich pozemk

14. Topolova 1, 2, 4, 6, 7, 9 a Rumunska 11- prodej bytovych jednotek

15. Zalozeni spole€enstvi vlastnik( jednotek — 2. €ast (na stul)

16. Zprava o naplfiovani Strategického planu rozvoje mésta Olomouce za rok 2021

17. Reporting a informace o méstskych akciovych spole€nostech, kde je statutarni mésto
Olomouc jedinym akcionafem

18. Reporting a informace o méstskych akciovych spole€nostech, kde statutarni mésto
Olomouc neni jedinym akcionarem

19. Reporting méstskych pfispévkovych organizaci, kde je SMOI zfizovatelem (mimo
Skolska zafizeni)

arwbdE



20. Aktualizace Planu udrziteIné méstské mobility Olomouc

21. Fond mobility

22. 0ZV, kterou se méni a doplfiuje OZV o no¢nim klidu

23. ZOO0 — zména P¥ilohy €. 1 Zfizovaci listiny

24. Individualni dotace v socialni oblasti

25. Zavére€na zprava - nouzovy stav, migracni vina z Ukrajiny

26. Informace o ¢innosti kontrolniho vyboru

27. Multifunkéni hala Olomouc — nabidka na spolupraci spole€nosti Nova Velkomoravska,
a.s. (navrh na predfazeni — od 17:00)

28. Koncepce vefejnych prostranstvi (navrh na prediazeni)

29. Ruzné

30. Zavér

V souladu s § 6 odst. 6 jednaciho fadu ZMO v €ase od 13:00 hod. do 14:00 hod.
zafazen pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti.

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultant( k projednavanym bodim programu — en bloc:

(seznam byl dopInén a upraven dle dodate&nych navrha zastupitel)

bod 3 - Majetkopravni zalezitosti: Krizkova, Klickova, Jarmer, Hrbackova, Krenkova,
Prstek + externi konzultanti Bernardova, Vanac

bod 4 — Zména &. XIll UPO — vydani: Cerny, Lajéikova, Polcr + externi konzultant Botlik
bod 5 — Darovaci smlouva na poskytnuti penézitého daru HZS OK — prodlouZeni terminu
Cerpani: externi konzultant Kolarik

body 6, 7 — Majetkopravni zalezitosti odboru investic a Slufiakov — stfedisko ekologické
vychovy v Horce n/M. — pfedani majetku: Dresr, Valkova

body 8, 9 — Rozpoctové zmény a Dotace z rozpo¢tu SMOI — Dokoupilova, Hélova

body 10, 11 - EIB - revize/konverze urokové sazby a NavySeni zakladniho kapitalu
spole¢nosti VFO, a.s.: Dokoupilova

bod 12 — Pfevody spoluvlastnickych podild na bytech ...: externi konzultanti Koneény,
Zelenka, Travnickova

body 13, 14 — Jiraskova, Sladkovského, Topolova, Rumunska... — prodej bytovych jednotek:
Krizkova, Sloukova, Michalcova

bod 15 — ZalozZeni spole€enstvi vlastnikl jednotek — 2. ¢ast: externi konzultanti Koneény,
Zelenka, Travnickova

bod 16 — Zprava o naplfiovani Strategického planu ...: Bogoé

body 17, 18, 19 — Reportingy a informace o méstskych spole€nostech...: Bogo¢, Svozil
body 20, 21 — Aktualizace PUMMO a Fond mobility: Bogo€, Luriaéek, Dokoupilova

bod 22 — OZV, kterou se méni a dopliiuje OZV o no¢nim klidu: Vykydalova

bod 23 — ZOO - zména P¥ilohy €. Zfizovaci listiny: Bogo€, Svozil

bod 24 — Individualni dotace v socialni oblasti: Majer

bod 25 — Zavérecna zprava — nouzovy stav, migracni vina z Ukrajiny: Langr

bod 27 — Multifunkéni hala Olomouc — nabidka spoluprace: Bogo¢, Dresr, Vrtalova,
Stépanek, Hlidek + externi konzultanti Moravek, Nadvornik, Sevéikova

bod 28 — Koncepce vefejnych prostranstvi: Bogoé, Kienkova + externi konzultantka
Melkova

Hlasovani €. 4 o konzultantech:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno.



Primator dale v souladu s Jednacim Ffadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaseni se
ob&anu do diskuse. V souladu s Jednacim fadem ZMO se k jednotlivym bodim z fad obcanl
pfihlasili:
-k bodu 12 Prevody spoluvlastnickych podilll na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a
Druzstva Olomouc, Jiraskova a Druzstva Olomouc, Jizni — Dodatek €. 1 ze dne 29. 7.
2022 k cenové studii znaleckého ustavu Grant Thornton Appraisal services, a. s. ze
dne 19. 5. 2022:
Cejkova Petra (zastoupena Mgr. Jouklem), Chladnuch Jan, Rakovsky Jan
- kbodu 13 Jiraskova 10, 10A, 10B, 10C a Sladkovského 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 1E —
prodej bytovych jednotek a souvisejicich pozemku:
Chladnuch Jan, Latalova Silva (zastoupena Mgr. Jouklem)
- kbodu 14 Topolova 1,2, 4,6, 7, 9 a Rumunska 11 — prodej bytovych jednotek:
Chladnuch Jan, Obrtlikova OldfiSka (zastoupena Mgr. Jouklem)

Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO

Primator provedl materialem po stranach, diskuse byla vedena k bodim:

str. 6, bod 3:

Ing. arch. Grasse: ja jsem chtél jenom k bodu 3 k Adaptacni a mitigani strategii fict
koleglim, ktefi hledali v posté jako ja, to ,splnéno v terminu, odpovézeno pisemné vSem
zastupitelskym klubum®, tak je ten material dneska na stole. Tak ve smyslu vyzvy pana
primatora k pozitivnimu prabéhu tohoto zastupitelstva jenom sdéluji, ze mné to pomohlo
udélat si poradek v posté, takze dékuiji.

Primator: ano, jsem rad, Zze nékdy takovato drobnost potéSi nékterého z naSich kolegl a
jenom doufam, ze se to nestane pravidlem, tot je adresovano kolegiim z jednotlivych odbor.
Dale byl bod projednan bez rozpravy.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 5 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Z davodu nefunkénosti svého mobilniho hlasovaciho zafizeni E. Kolarova pozadala o Upravu
vysledku hlasovani. Vyjadfila svou vuli na mikrofon.

E. Kolarova, DipMgmt — pro.

Vysledek hlasovani €. 5 byl upraven:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o plnéni usneseni a podnétu ze zasedani ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy pInéni usneseni ZMO a podnétu dle divodové zpravy



Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

Mgr. Pelikan: milé kolegyné, mili kolegové, sledujici vefejnost, dovolte, abych vam predstauvil
majetkopravni zalezitosti, se kterymi se setkdvame naposledy v tomto volebnim obdobi. Je
tam asi 54 bodu plus jesté jeden bod v ramci bodu 1 a jeden bod v ramci bodu 2. Ur¢ité néco
budou mali¢kosti, dalSi véci tfeba budou potfebovat né&jakou vétSi diskusi a dostal jsem
upozornéni, Zze v pfipadé zajmu o promitnuti mapy, tak prosim o nahlaseni bodu, kde ta mapa
ma byt promitnuta zavC€as, aby to technici mohli nachystat, nejde to Uplné automaticky z
technickych divodu.

Proved| materialem po jednotlivych bodech, diskuse byla vedena k bodim:

bod 1.12:

Ing. arch. Grasse: ja bych v tomhle bodé si dovolil navrhnout oddélené hlasovani. Ta situace
ohledné pozemku na tom budoucim depu tramvaji €. 289/12, ktery je také soucasti
rozhodovani v tomto bodé&, je dosti slozZita, protoZze vlastné na celém tom arealu toho
budouciho depa je dalSich 15 vlastnik(. My nemame informace, jak je jednano s nimi, 3 z toho
jsou podle udaju z katastru nedohledatelni, protoze jejich bydlisté je neznamé a nevime, jestli
se mésto pokouSelo s nimi zkontaktovat a vlastné ziskani né&jakého, i kdyz dilezitého,
nicméné v tomhle kontextu téchto poéta dalSich viastnikid marginalniho pozemku, nefesi pro
mésto ten problém s pfipravou pozemkl pro to planované depo. Takze ja bych tady
navrhoval, aby ten bod se odlozil, a aby zastupitelim byl pfipraven material, ktery bude
dokumentovat komplexni jednani s témi dalSimi 15 vlastniky a informaci o téch tfech
nedohledatelnych, jak to vlastné do budoucna chce feSit. Protoze jinak by stejné ta véc nebyla
jista, ze pljde zrealizovat, pokud by se tyto véci do budoucna nevyreSily. Proto navrhuiji
oddélené hlasovani a doporuduji tento bod odloZit na pfisti zastupitelstvo s doplnénim téch
informaci, o kterych jsem hovofil, dékuiji.

Mgr. Pelikan: dékuji za reakci, nejprve pokud by meélo byt oddélené hlasovani, tak by mélo
znamenat né&jakou zménu usneseni. Pokud je tam né&jaky protinavrh, tzn., Ze se ma doporudit
neschvalit sména, nevyhovét, anebo schvalit sména, anebo jestli je navrh to stahnout. Jako
neni to jedno a to samé.

Ing arch. Grasse: pardon, navrh to stahnout.

Mgr. Pelikan: dobfe, tak ja potfebuju komentafr pani vedouci k tomu, protoZe byl tady dotaz
na pribéh téch jednani a na to, zda to nejde udélat néjak komplexné a zda je divod pro to ten
material dneska stahnout a piedloZit v jiné podobé.

Ing. Kli€kova: dobry den, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, co se tyka jednani s
vlastniky dalSich pozemku dotéenych novou vozovnou depo, tak méli jste tady v lofiském roce
predloZzenu ke schvaleni sménu pozemkU se spolecnosti Protechnik a dale jsme jednali s
ostatnimi vlastniky, jsou tam 3 skupiny. Pani XXXXX, potom rodina XXXXX a rodina pana
XXXXX a dalSich spoluvlastnikd. S témi zatim nedoslo k dohodé o koupi téchto pozemkl nebo
o majetkopravnim vyporadani. Co se tyka toho, jak pan zastupitel tady uvadél informaci, zZe
nebyl dohledan podilovy spoluvlastnik jednoho pozemku nebo neni znam, tak v podstaté se
jedna, myslim si, Ze zejména o pozemek na letisti. Neni mi znamo o tom nic, ze by nebyl
dohledan vlastnik pozemku dotCeny arealem depa.

Mgr. Pelikan: a jesté byl dotaz, pani vedouci, na to, jestli doporuCujete tento bod nechat
schvalit v té podobé&, protoze doporudila to rada v tomto znéni a pfedkladame to zastupitelstvu
tak, jestli podle vas je né&jaky duvod na to stazeni.

Ing. Kli€kova: podle mé ne.

Ing. arch. Helcel: dobry den, ja bych se chtél zeptat, podle divodové zpravy ta jednani o
cené s panem XXXXX jesté nejsou dokonCena, protoze on s tou cenou zasadné nesouhlasi,
jak jsem se docetl, s tou, kterou tady mame schvalovat. Tim jenom mifim k tomu, ze podporu;ji
navrh kolegy Pavla Grasse, Ze opravdu to jeS$té neni pfipravené, vibec komplexné cela ta
jednani kolem téch pozemku pod tramvajovym depem a chci se zeptat, urcité jste provérovali
moznost prohlaseni za vefejné prospésSnou stavbu. Na ¢em to skoncilo? Protoze to je asi to
prvni, co ¢lovéka napadne, aby se tohle to vSechno zjednoduSilo. Téch vlastnik(l je tam
opravdu hodné.




Ing. arch. Kfenkova: dobry den v8em, je to provéfovano ve zméné Cislo X. jako vefejné
prospésna stavba pro depo.

Ing. arch. Helcel: to jenom podporuje navrh pana kolegy Grasseho na to, ze by bylo dobré
ten bod stahnout a pockat na jeho definitivni pfipravu pro jednani zastupitelstva.

Primator: ja se pfiznam, Ze ted moc nerozumim, tady se nékolik let pracuje a intenzivné
jedna. Kolegové z odboru, probé&hlo nékolik jednani i na nejvyssi urovni, tzn. se zastupci
vedeni mésta. Pokud nékdy chceme stavét depo, musime délat takové kroky, abychom se
néjakym krok za kric¢kem posunuli. Nikdo z vedeni mésta nema zadny mandat dany
minimalné zastupitelstvem, proto ten bod tady je, aby vyjednaval o néjaké cené nez o té,
kterou mame tfeba stanovenou znaleckymi posudky. Prosté jednani o velkych vefejnych
stavbach neni konisky trh, my nejsme zastupci soukromé firmy, ktera rozhoduje, ani my, jako
vedeni mésta politické, ani Ufednici, ktera rozhoduje o néjakych majetcich vlastnich, o
vlastnich penézich a potfebujeme mit vyjednavaci mandat. Nez zaCneme soukromym
vlastnikim vyhrozovat vyvlastnénim, které se muze vléct dlouha Iéta, ne-li desetileti. Tomu by
vzdy méla prfedchazet snaha mit néjakou vyjednavaci pozici a néjaky mandat. Vy mozna
neznate to pozadi celé té kauzy, osoby, které se téch jednani u€astni. V tomto sméru mizete
navrhovat stazeni, ale véfte mi, Ze v této chvili se déla maximum pro to, abychom nasli v prvé
fadé dohodu. Dohodu, ktera bude odpovidat z pohledu mésta realnym cenam, za které v
souCasné dobé mésto mlze tyto pozemky nabyvat, byt se rozchazime s cenami pana
XXXXX, ktery ty pozemky nabyl ne tak davno a ma zjem vyjednavat o né&jakych sménach.
Neni to jediny pfipad, takovych pfipadl majetkopravnim odborem uz proSla cela fada a
zkratka mésto a vedeni mésta musi mit alespon zastupitelstvem dany néjaky vyjednavaci
mandat. V této chvili ho nema a je to jenom pfestfelka o tom, kdo trva na jakych cenach a kdo
kam muze ustoupit.

Ing. arch. Grasse: ja bych prosil jesté o doplnéni té informace z majetkopravniho odboru, Eili
mésto jednalo i s panem XXXXX, XXXXX a XXXXX, jo? Ktefi tam maji pfimo na tom
budoucim depu tramvajovém svoje pozemky, nebo podil majetkovy na pozemcich.

Ing. Kli€kova: ne, odbor majetkopravni nejednal tady s témi podilovymi spoluvlastniky, museli
bychom se podivat, o ktery pozemek se jedna. Podle mé neni dotcen tim depem.

Ing. arch. Grasse: dobfe, tak z dokumentace, kterou jsme projednavali na komisi architektury
ten pozemek dotéen depem je, ktery oni spoluvlastni a udivuje mé teda, Ze prosté ty informace
o tak dilezité stavbé, jak tady hovofil pan primator, nejsou prosté momentalné v mentalni
roviné prace magistratu, protoZe pokud bychom vykoupili i za jakoukoliv trzni cenu pFijemnou
pro ty soucasné vlastniky pfi potfeb& toho depa vSechny pozemky, ale byly by pro nas,
néktera Cast, nedosazitelna z dlvodu toho, Ze podle vefejnych informaci nebo zdroju ani
nemudzZeme zjistit, kde ti vlastnici se nachazeji, tak by cela ta prace byla k ni¢emu. Cili mné
prijde, Zze je opravnénym pozadavkem alespori dat néjakou zodpovédnou zpravu zastupitellim
o téchto souvislostech a potom ve smyslu toho, co fikal pan primator, tomu ja rozumim, Ze
pokud nechceme dlouho vyvlastiovat, tak je potfeba se dohodnout, ale musime védét s kym a
musime s nim pfedem hovofit, tak pak je mozné schvalit néjaky strategicky postup ve vztahu k
témto pozemklim.

Ing. Klickova: ten pozemek, ktery je v podilovém spoluvlastnictvi, tak ten se nachazi v aredlu
leti5té, ne na uzemi Dopravniho podniku mésta Olomouce. Co se tyka smény s panem
XXXXX, tak my v ramci té smény bychom neméli nabyt jenom pozemky pravé pro tuto novou
vozovnu depo, ale i dalSi pozemky, které se nachazi v arealu letisté a ten pozemek, o kterém
mluvite, je v arealu letisté, a to, Ze je v podilovém spoluvlastnictvi x osob, neni dlivodem pro
to, abych viceméné tu sménu tady nepfedloZila.

Mgr. Pelikan: ja ten material chapu tak, Zze my trvame na cené, ktera byla zjisténa znaleckym
posudkem jako cena obvykla a v pfipadé toho, ze se jedna o soubor pozemku, byla tam
néjaka reakce, Ze je pozadavek 1700/m? bylo predloZeno radé a ta na ten pozadavek
1 700/m?” reagovala negativné a takto to doporudujeme, aby se zachovalo i zastupitelstvo. Je
prosté logické, Ze pokud mame nabyt néjaky soubor pozemkd, tak zacindme od toho jednoho
z nejvétSich vlastnik, abychom v tom Uzemi ziskali néjakou pfevahu. Pokud bychom Sli
naopak cestou od nejmensiho z vlastnik(, tak by se taky mohlo stat, Ze by cena celkova
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potom vSech téch pozemk( rostla. Takze za mé je to standardni zplsob. Jestli je tady
pozadavek na néjakou souhrnnou zpravu o stavu vyjednavani o nabyti pozemku pro budouci
depo, jsme tohle schopni v n&jakém rozumném terminu zafidit, ale nevnimame, Ze bychom
méli reagovat na pozadavek zvySeni ceny jinak, nez to, Ze schvalime tu sménu tak, jak byla
radou doporucena.

Primator: ja jenom nez dam slovo panu kolegovi Helclovi, bych rad upozornil na to, ze
jakékoliv otevirani téch slozZitych majetkopravnich transakci v nékterych, at uz jsou to liniové
nebo vyznamné dopravni nebo vefejné stavby, jenom muize zkomplikovat dal$i vyjednavaci
pozici, at’ uz ufednikim, budoucimu politickému vedeni mésta a podobné, protoze jakmile se
to stane pfedmétem velkych diskusi, uz za rozumnou cenu nenakoupime nikdy nic. A ta
prace, ktera se ted na tom odvedla, toho diplomatického vyjednavani, by tim mohla také zcela
pfijit vnivec.

Ing. arch. Helcel: mam jenom jednu kratkou poznamku. S institutem vefejné prospésné
stavby jsme se na tomto zastupitelstvu naposledy setkali u protipovodfiovych opatfeni IV.
hodné vlastnik(l pozemkd. Takze za mé by bylo dobré mit vyfeSeny tenhle ten bod a pak fesit
cenu vykupu pozemkad.

Primator: ja nevim, jestli jsou ted kolegové schopni reagovat na to, zda délali provéfeni, kam
bychom se dostali s cenou vykupu, kdyby to byla VPS a vyvlastnéni a oproti tomu, jak jsme na
tom s vykupem. Myslim si, Zze ten rozdil by dokonce mohl byt i v nas neprospéch...

Mgr. Pelikan: jestli do toho mlzu vstoupit, soudy pfiznavaji az osminasobek obvyklé ceny pfi
vyvlastiiovani. Tak jestli tohle je zajem nékterych zastupitell, muj ne.

Ing. arch. Pejpek: ja bych se dovolil se zeptat pani arch. Kfenkové, jestli ma povédomi o tom,
protoZze pan XXXXX chce pozemky i za obchvatem, které k nému tésné pfiléhaji a v té oblasti
myslim, Ze se v jednu dobu zvaZoval né&jaky poldr nebo néjaky druh néjaké nadrze na
zachytavani vody vlastné z toho aredlu nebo z té plochy leti$té a nefedinskych kasaren, tak
jestli ma néjakou jistotu, Zze nekfizime néjaky technicky zamér, ktery tam jako maze pro rozvoj
lokality hrat roli v budoucnu.

Ing. arch. Kfenkova: my jsme vypsali vSechny informace, které mame do divodové zpravy k
tém jednotlivym pozemkim, takZze v podstaté vychazime z toho, co je v platném Uzemnim
planu a dalSi néjaké konkrétni akce se momentalné nepfipravuji, o ktery bychom védéli.

Ing. arch. Grasse: ja jsem chtél jenom shrnout to, co jsem hovofil velice kratce. Podle prosté
podkladl, které ja mam k dispozici, jak ze zdroji magistratu, tak z oficialnich zdroju, tak
opravdu tam dochazi u téch jmenovanych viastnikl ke kolizi téch jejich spoluvlastnickych
podild s navrhem priorityzované verze garazi dopravniho podniku pro tramvajové depo, tak
bych prosil znovu o to odlozit ten bod napfisté, aby majetkopravni odbor pfipravil skryti tohoto
velkého investi¢niho dllezitého zameéru pro mésto s touto majetkovou mapou a viastné se ten
spor vyjasnil, nebo ta rozdilna tvrzeni vyjasnila, protozZe i to je divodem Ze vlastné by mozna
nékdo nevédél poradné o ¢em hlasuje, dékuiji.

Mgr. Pelikan: tak jestli je to v8e k tomuto bodu, vnimam tedy poZadavek na staZeni, na ten
nereaguji pozitivné, nebudu ten bod stahovat, budu ho chtit projednat tak, jak je navrzen.
Zaroven tady byl poZadavek, aby byla zpracovana néjaka informace komplexngjsi, a fikam,
hlavni v mezich tohoto bodu v tomto posuzovani pozemku pro budouci depo je, Zze nechceme
ustoupit z ceny, kterou nam stanovil znalec.

bod 1.13:

Ing. arch. Helcel: j& mam komentar k bodu 1.13, i kdyz tady v internetové verzi je oznacen
jako 1.1, jde o smé&nu pozemk pfi ulici Slavoninska, tady mam napsano 12 m? za 922 K&/m?.
V dlvodové zpravé je napsano, ze komise méstské Casti nesouhlasi viastné tady s touto
sménou, a to z divodu pfistupu k pfemisténé Zelezni¢ni stanici Olomouc-Nové Sady. Ja o tom
nevim podrobnosti, neznam tam to uzemi, ale chci se zeptat pani architektky Kfenkové, jestli
opravdu ten pfistup k budouci pfemisténé stanici néjakym zplsobem nezkomplikujeme. Ja
jsem se dival a ten pozemek opravdu k té draze vede, a kdyby si tam mésto nechalo alespon
vécné bfemeno prachodu nebo ¢ast toho pozemku jako koridor pro priichod kdyby si mésto
ponechalo ve vlastnictvi, tak by to nebyl mozna az tak zasadni problém. Tak se chci zeptat,



jestli utvar hlavniho architekta tady tu moznost pfistupu ke stanici Olomouc-Nové Sady
provéril a jestli opravdu maze vyloudit to, Ze pak nevznikne néjaky problém.

Ing. arch. Kfenkova: my jsme se tim zamérem podrobné zabyvali i ve vztahu k tomu, Ze jsme
si nechali pfedlozit konkrétni studii toho rodinného domu, pési propojeni je v uzemnim planu
navrzené po jizni hranici mimo ten sménovany pozemek, to je to p&Si propojeni soubézné s
Zelezniéni trati ve sméru z ulice Novosadska a propojeni ve sméru z ulice Slavoninska, tak to
je zajisténo v ramci zaméru vystavby bytovych domu v té lokalité, ta byla i projednavana na
komisi pro architekturu a v ramci tedy tohoto zaméru tam to propojeni je zajisténé v ramci
navrhovanych vefejnych prostranstvi. Takze podle nas i tak, jak je to naSe vyjadieni k zaméru,
tam jsou tady tyhle péSi propojeni oSetfené takovym zplsobem, Ze ta sména pozemku do nich
néjak negativné nevstoupi.

bod 1.33:

Mgr. Pelikan: pfedpokladam, Zze u toho bodu se trosku zastavime, prodej pozemkU katastralni
uzemi Nova Ulice pfi ulici Pfed Lipami spole€nosti A.l.B. Invest. Ja to ted feknu souhrnné, pak
mozna Pavel bude mit k tomu dotazy. Jedna se o pozemek, ktery jsme na poslednim
zastupitelstvu prehazovali z kategorie A do kategorie C, urCeny k prodeji. Jedna se o 3
pozemky, na dvou z nich mésto ma zajem realizovat vystavbu bytového domu pro startovaci
byty, celkem 19 bytd, k jehoz u€elu byla zpracovana soukromym investorem studie, ktera
pokracovala tak, ze jsme o této studii a o pozbyti pozemku a rlznych formach spoluprace
debatovali opakované na pracovni skupiné pro dostupné bydleni, jakoz i na radé a vyplynulo z
toho to, Ze byl zpracovan projekt, ktery jsme se rozhodli nabyt a do rady by mélo jit 12. 9.
nabyti projektové dokumentace s tim, ze z odboru investic tam pfisly néjaké pfipominky, které
podle odboru brani nabyti ziskani stavebniho povoleni pro tento projekt a zavére¢na dohoda
nad timto projektem byla takova, Ze splatnost kupni ceny bude az ten projekt bude myt
stavebni povoleni, tzn., ze my budeme chtit nabyvat projektovou dokumentaci se stavebnim
povolenim za zastropovanou cenu 2 mil. a souvisi s tim pravé prodej pozemku v katastralnim
uzemi Nova Ulice, o ktery ma zajem investor k vystavbé garazovych stani, respektive
podzemniho parkovi§té a my to mame zasmluvnéné vécnym bfemenem uzivani, aby to dal
slouzilo jako vnitroblok a sou€asné jsou tam zajiStovaci instituty v podobé, jestli se nepletu,
predkupniho prava, prava zpétné koupé a soucasné, ze smlouva o pfevodu tohoto pozemku
bude podminéna prodejem nebo respektive nabytim té projektové dokumentace ze strany
mésta. Majetkopravni komise se tim zabyvala opakované, jednak pfi prefazeni tohoto
pozemku z kategorie A do kategorie C, se kterym vyslovila nesouhlas, my jsme se n&jakym
zpusobem bavili o tom, Ze ono je to feSeni, které vnimame, Zze v tom celém komplexu nam
pfiblizi vystavbu bytd, zvlasté s tim, Ze rada, respektive koalice se shodla v tom, Ze penize,
které budou ziskany s prodejem podild na bytech druzstev, bude alokovat dle rozpoctovych
pravidel na Uctu tak, aby je mohla pouzit pro vystavbu dostupného bydleni. Takova alespori je
shoda a zaroven, Ze ziskani stavebniho povoleni pro projekt bytového domu v této lokalité by
nam pravdépodobné zabral rok, mozna i néco navic a takto budeme moct mit pfipraveny
projekt, ktery vnimame, Ze je dllezity pro rozvoj méstského bytového fondu. V druhém kole
majetkopravni komise opét toto probirala uz jako vyjadfeni se k zaméru prodeje tohoto
pozemku, bohuzel z divodu Casové kolize s jednanim mimoradné rady mésta, ktera byla
vénovana feSeni bytd spoluvlastnénych méstem a druzstvy, tak jsem sdm nemohl na tuto
komisi dojit, abych komplex téchto informaci vyjadfil a vysvétlil, aby komise toto podpofila,
nakonec to jednomysiné nedoporucila, ovSem na radé jsme se rozhodli, ze pravé s ohledem
na tyto dalSi skuteCnosti, s ohledem na to, Zze tu funkci toho pozemku nadale smluvné
zajistime, jeho zachovani pro okolni domy tak, aby to slouZilo jako vnitroblok a mame tak dle
nadeho pohledu zajistény vSechny véci, které by mohly nastat a vnimame to jako dobry projet,
ktery vyplynul z néjakého dlouhodobého jednani s investorem a doporu€eni té pracovni
skupiny, jakoZ i opakované po kladném vyjadfeni rady, tak jsme se rozhodli, Ze pfesto
nedoporuéeni chceme, aby zastupitelstvo to schvalilo v té formé, jak je to pfedloZeno. Jestli
jsem se vyjadril dostateCné srozumitelné k tomu projektu, tak dalSi dilCi pfipadné otazky mohu
vysvétlit a doplnit a mame zde i zastupce pana arch. Vanace a pani Bernardovou jako
zastupkyni investora, tak by i pfipadné dalSi dotazy mohli zodpovédét. Jesté jsem zapomnél
dodat, Ze i ten samotny projekt toho bytového domu Pfed Lipami v té podobé té studie byl
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projednan komisi pro architekturu, byly tam provedeny jesté néjaké dil€i upravy ve prospéch
té komise i zaroven byl projednan s panem architektem i na komisi méstské ¢asti. Jesté jsem
po minulém zastupitelstvu svolal jednani, kam jsem pozval pana Ing. Grasseho, Tomase
Pejpka i Marka Zelenku, ktefi na minulém zastupitelstvu méli k tomuto postupu nejvic vyhrad,
tak abychom se pokusili, pokud je to viilbec mozné, tyto jejich vyhrady néjakym zplsobem
zmirnit nebo vyvratit, tak jsme méli jednani za ucasti odboru majetkopravniho, pana arch.
Vanace a pani investorky a snaZili jsme se je pfesvédcit o spravnosti tohoto postupu a o
dllezitosti tohoto projektu pro mésto.

Ing. arch. Grasse: tak ja navrhuji oddélené hlasovani, navrhuiji tento bod..., no ja v podstaté
chci, aby nebyl pfijat, tudiZz aby byl stazen, aby byl dany prostor jesté k dalsim jednanim o té
véci. Ja teda zacnu pochvalou v pozitivnim duchu pana naméstka Pelikana, ze okamzité po
minulém zastupitelstvu opravdu svolal jednani, ze jsme tam dosti, jakoby si myslim, seriézné
dost dlouho diskutovali nad tou véci, takze za to mu patfi muaj dik. To, Ze vlastné ta dohoda
bude téZka, vyplynulo uz v Uvodu jakoby toho jednani z toho, Ze tak, jak jsem vnimal
atmosféru, tak nam meélo byt vysvétleno, ze ten zamér je spravny a od toho odtusuiji, ze
koalice dlouhodobé je o navrzeném postupu pfesvéd¢ena, tudiz asi ten mudj navrh ma disté
jakoby charakter vyjadfeni nazoru jiné ¢asti nazorového spektra zastupitelstva. MoZzna by mé
zajimalo, jaky je v tom pomér sil, protoze ten pozemek je opravdu exkluzivni, opravdu veliky a
dalSi takové pozemky ve vlastnictvi mésta v centru nejsou. Ted se budu vénovat urcitému
detailu, ktery se muze zdat pod rozliSovaci schopnost toho celkového filozofického pohledu na
hospodareni s majetkem mésta nas vSech tady zastupiteld, ale protoze jsme se vlastné bavili
o sblizovani téch nazort, za jakych ja bych byl schopen za ProOlomouc tu véc podporovat, ze
by bylo provéfeno, jakym zpusobem se, at uz do vnitrobloku, nebo napfi¢ vnitroblokem
v hrané, ktera by oddélovala tu nizkopodlazni zastavbu rodinnych vilek od té bytové zastavby
bytovych dom uréitou jakoby moznosti komunikacni spary. My jsme se tam bavili o intervalu
dvou, coz padlo ze strany pana arch. Giacintova a i pana Mgr. Pelikana, az k mym 3,5
metrim, coz umoznuje prljezd urcité techniky a néjakou formu ucelové komunikace, Ze by
teda ta Cast pozemku zUstala ve vlastnictvi mésta a na této ¢asti dneska jakoby ten navrh
objektu garazi, myslim v té zakladni konstrukci, nemyslim v néjakych terénnich valech, tak na
tu Cast by se vlezl bez né&jaké velikostni Upravy a rozchazeli jsme se z toho jednani s tim, ze
jsem mél pocit, Ze tahle pfipominka je brana vazné, a Ze tak se to né&jak objevi v tom
materialu. Ten material, jak je dneska predlozen, tak nic takového neobsahuje, prodava se
celych 1060 m toho pozemku, takze radost moje trvala az do vCerejSiho vecera, kdy jsem si
detailné tu zpravu precetl. To, Ze zastupci koalice, ja ted nebudu viibec mluvit o investorovi,
protoZe jeho se to netyka, podle mé je to zalezitost mésta, jak se k tomu postavi. To, Ze
zastupci mésta, ktefi participuji na tom projektu a komunikuji s nami jako s opozici pfenesené
tvrdi, Ze tam mu0zou byt postaveny jenom ty pfizemni garaze se zelenou stfechou a ze to v
podstaté bude zahrada, akorat v jiné vySkové urovni, nez navazujici zahrady patfici k tém
rodinnym vilkam, to je jedna strana nazoru. Druha strana té pravni podstaty véci je, ze podle
Uuzemniho planu ta parcela umozniuje zastavbu do maximalni vySky srovnatelné s okolim.
Takze pokud mésto nema do budoucna tyhle garance, tak neni duvodu, pro¢ by budouci
vlastnik, az bude tim stoprocentnim vlastnikem, neusiloval o investici, ktera bude v dimenzich
Nové Sladovny posledni etapy, kdy do vnitrobloku je postaven vysoky obytny objekt, ktery
cloni véemu, co tam v tom parteru prosté jakoby je, byt je jakoby zdanlivé na severozapadni
strang, ale to slunce, jak se pohybuje pfes stfechy, tak prosté moc $anci tam nedava. Cili v
ur¢ittm momentu to mdze byt, a my se bavime o parcele, kterd k tém zahradam rodinnych
domku jakoby z té jizni strany to maze mit dopad, pfi maximalnim vyuziti podle uzemniho
planu, dopad na kvalitu bydleni toho okoli a tyhle souvislosti zmifiovany nejsou. Cela tahle
zalezitost davala urcity smysl v kombinaci s tim, Ze tam mésto né&jakym zplsobem v ramci té
investice bude mit ten objekt socialniho bydleni, ale tahle véc pada, tyhle véci se ted rozdélu;ji
a v podstaté my vime, jak je to tady se zavazky, které jsou vazany do budoucnosti k néjakym
smlouvam. Pak se ty terminy prodluZuji, zavazky se zmékéuji, inflace je devalvuje atd. Cili z
tohohle pohledu mi to nepfipada na poslednim zastupitelstvu Ctyfletého funk&niho obdobi
soucasné koalice tento jeji zamér takhle jakoby ukongit zasadnim nevratnym zplsobem. Proto
navrhuji to oddélené hlasovani a koalici pfeju, aby ur€ité pro ten svlj zamér vétSinu ziskala a
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nam, ktefi to nevidime tak pozitivné tuto véc v téch souvislostech, které tam dneska jsou, tak
preju, aby méli moznost vyjevit svij nazor, déku;ji.

Mgr. Pelikan: ja budu reagovat, tady mozna dochazi..., aby to bylo vSem jasné, my
prodavame pozemek, na némz se muze postavit pouze podzemni parkovisté, byt Uzemni plan
tam muaze umoznovat néco jiného. Mame tam vécné bfemeno pfistupu na ten pozemek pro
mésto, aby to slouZilo jako zelena plocha jako vnitroblok a smluvné mame zajisténo, ze v
pfipadé, Zze by tam bylo cokoliv jiného, mame sjednano pravo zpétné koupé a predkupni
pravo. Nejsem si jisty, zda tam jsou néjaké smluvni pokuty nebo néjaké dalsi véci, ale snazili
jsme se smluvné zajistit pravé to, ze byt by to umoznoval Gzemni plan nebo cokoliv, takze to
bude slouZit k tomu ucelu, ke kterému to prodavame. Mame tady zastupce investora, ktery a
uz jsme to jednou realizovali, pokud byla néjaka nejistota ohledné budoucich plant investora,
tak tady vystupoval, jestli se nepletu, pan XXXXX za spole¢nost Marzio, aby tady prohlasil, ze
hridté v té podobé, jak je navrZzeno, tam skutecné vznikne, jestli by tomuto zaméru, co se bude
dit s tim pozemkem, az ho prodame, pomohlo, Ze pani Bernardova vam to tady na mikrofon
fekne. Co se ty€e toho dalSiho, tak tam skuteéné vnimame a sledoval jsem programy volebni
napfi¢ stranami kandidujicimi do zastupitelstva, Ze je tady velky zajem podpofit rozvoj
bytového fondu, jedna ze stran ma zavazek vystavby 100 bytd, my jsme méli sami v
programovém prohlaseni...

Primator: prosim, nejsme tady na volebnim mitinku, pane nameéstku, tak zistarime vécné u
projednavaného bodu.

Mgr. Pelikan: ...vnimam prosté, ze zastupitelé chtéji stavét byty, my mame realné feseni, kde
je mizeme naplanovat a vidét to na konci volebniho obdobi a pfipravit pro to dalsi realnou
vystavbu 19 startovacich byt a vnimam to jako véc, kterou je vhodné a dulezité podpofit. Tak
a byl tady dotaz, jestli by tomuto zaméru investorky pomohlo, kdyby sama prohlasila, jaké jsou
ty zaméry s tim na mikrofon, jestli to Pavle vnimas jako dullezité...

Mgr. Grasse: ne, to nevnimam vubec jako dulezité, protoze prohlaseni neni pravné
vymahatelné.

Primator: nas pfistup k developerim jako rady mésta je trosku jiny, nicméné ma slovo kolega
Zelenka.

Mgr. Zelenka: ja bych chtél pfedné podékovat za tu schizku, kterou Matou$ Pelikan svolal,
rad jsem si ten projekt i s autory prosel a bylo to moc zajimavé. Na té schiizce ovsem padlo,
Ze dostanu i néjaky rozbor téch alternativnich zajiStovacich institutd, jako pravo stavby nebo
prodej odkladaci podminkou. Ten jsem, bohuzel, ani ted pfi zevrubném projeti svého e-mailu
od pani Kfizkové nevidél a vzhledem k tomu, Ze ten prodej v zasadé je navrzen stejné jako v
¢ervnu na poslednim zastupitelstvu, tak byt nemam vibec vyhrady k tomu projektu, naopak
ocefiuji, ze i po té osobni schizce, co jsme tam probirali se vlastné projekt lehce upravil ve
prospéch prichodnosti Uzemi, tak bohuzel my se budeme zdrZovat, protoze ty zajiStovaci
instituty ndm nepfijdou dostate¢né zajiStovaci a paradoxné jenom doplnim, Ze investor vlastné
souhlasil s naSim nazorem a zdalo se, Zze majetkopravni nebo pani Kfizkova v podstaté trva
na tom, Zze musime prodat, jinak to nejde. Tak tam byl takovy lehky paradox, Ze investor se
spokojil s niz8i pravni jistotou, nez bylo potfeba.

Mgr. Krizkova: dobry den, damy a panové, neuvédomuiji si, Ze bych slibila, Zze urcité poSlu
teda néco, o tom nevim, ale kazdopadné jsme urcité slibili, Ze se tim jesSté budeme zabyvat.
Protoze tam jde o to, Ze to pravo stavby, které by sice bylo takhle elegantni a samoziejmé pro
meésto by bylo vyhodnéjsi, tak v tomto pfipadé nelze uplatnit, protoze ty podzemni garaze jsou
samoziejmé soucasti toho objektu polyfunk&niho, ktery bude postaven na tom soukromém
pozemku. Takze v tomto pfipadé tim padem je to jedna stavba podzemni, zaroven s tou
nadzemni a ta nadzemni je na soukromém pozemku a ta podzemni bude na nasem. Takze
proto to pravo stavby zde nelze uplatnit.

Ing. arch. Pejpek: ja se jesSté dovolim k tomu uplIné kratce vyjadfit ze svého pohledu a v ramci
mych profesnich zkuSenosti. Ja jsem se setkal s pani Bernardovou a s panem architektem a
budu jenom ted opakovat to, co jsem jim fikal i osobné. Ja povazuju ten zamér dneska, jak je
v tom uzemi za maximalni mozné vytézeni té lokality, respektive toho stavebniho pozemku a
které je mozné jenom diky tomu, Ze se vlastné k tomu maximalnimu vytizeni vyuzije ten
sousedni méstsky pozemek. Beztoho, aniz by mésto poskytlo ten méstsky pozemek, tak
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investor by nemohl tady timhle tim takhle intenzivnim zplsobem ten sv(j vlastni pozemek
vytézit. Mé to pfijde jako principialné, Ze takhle nemulzZeme postupovat v ramci mésta,
abychom jako kdyby pfehustovaly bloky stabilizované zastavby. To pfehusténi je jednak v tom
objemu, jako kdyby toho samotného nového objektu, ale i vlastné v rozsahu téch podzemnich
garazi, protoze jako soucasti toho projektu je dokonce kapacita navic, kterou samotny ten
objekt nevyZaduje, ale vlastné kterou ten investor stavby tam pfidava jesté, jako kdyby do té
lokality navic. Ja bych si umél za sebe predstavit hledani kompromist o velikosti toho objektu
a vlibec bych nevyluoval to, Ze mésto muze néjakym zpusobem jako drobng&jSim tomu
investorovi pfispét. Zvlast v situaci, jak jsou ta jednani uz dneska vlastné dlouholeta, ale
nemuzu také podpofit opravdu ten prodej celého toho pozemku. Ja bych povazoval asi za
rozumné, jestli by mohli zastupci investora vystoupit, kdyz vazili cestu, aby osvétlili ten svuj
postoj jako véem zastupitellm.

Ing. arch. Grasse: po poznamce pana primatora, ze jednaji s developery jinak, tak mé
opravdu zamrzelo, Ze jsem odmitl tuto nabidku pana Mgr. Pelikana na vystoupeni pani
Bernardové a jejiho architekta. Nékdy po skoncCeni zastupitelstva néktefi kolegové tady mé
usmeévné v dobrém fikaji, ze kdybych nemluvil tak dlouho, tak zastupitelstvo nemusi vzdycky
trvat tak dlouho, takze i z tohoto titulu jsem se domnival, Ze ta diskuse s developerem o
moznych pfistupech k FeSeni toho pozemku by mohla byt mimo ramec zastupitelstva, ale
nebranim se tomu, abychom i tuhle diskusi tady vedli s pani Bernardovou, takze bych poprosil
jednak ji s omluvou a jednak pana Matouse Pelikana, jestli by mohla vystoupit a tu
pfipravenou véc nam prednést, dékuiji.

Mgr. Pelikan: urcité, pani Bernardova byla pozvana a my jsme se domluvili, Ze kdyz tady
budou dotazy, tak s panem architektem je osvétli. Vnimam to, Ze ty dotazy jsou spiSe k jejich
projektu, ktery samoziejmé prochazi vlastni cestou, protoZze se ma jednat o vystavbu na jejich
pozemcich, to co ma byt na nasem a pro¢ to prodavame, pravé to jsou ty budouci podzemni
garaze. Je potreba fict, ze ten prodej je za obvyklou cenu zajisténym znaleckym posudkem,
tam zadné v tomto ulevy nejsou, pouze se snazime po téch dvou a pul letech spole¢nych
jednani o feSeni nasi vystavby v jejich spolupraci takto ukoncit, abychom je upIné neblokovali,
protoze by z toho jednani mohlo vyplynout, Ze jsme hledali cestu pro spole¢né FeSeni, tak
nabidneme projekt se stavebnim povolenim a investor, pokud to zastupitelstvo schvali,
nabyde za standardni obvyklou cenu pozemek pro vystavbu podzemnich garazi, ktery zase
prochazi schvalenim naseho Uzemné planovaciho fizeni a stavebniho povoleni. Tak, jestli
pani investorka k tomu chce Fict par slov, pochopil jsem, Ze jsou spiSe ty dotazy k zahusténi
jejich vilastniho projektu a k zavazku, ze tam bude na tom nadem pozemku realizovano to, pro
jaky ucel to prodavame, asi velice stru¢né na mikrofon.

pi Bernardova: dobry den, vazeni zastupitelé, ja teda na uvod bych fekla, Ze se vubec
nepovazuju za néjakého developera. Ja stavim zdsadné na vlastnich pozemcich a délam to
pro mésto. To, Ze jsme vzali cely pozemek a chceme tam udélat garaze, tak je to po dohodé
se sousedy, ktefi tam parkuji v okolnich ulicich. Ja tam v té lokalité Ziju od svého narozeni
71,5 roku, takze ja tu lokalitu znam. Ze jsme chtéli zabrat cely ten pozemek a vyuzit to, tak
jsme to udélali taky proto, aby tam lidi, ktefi tam vedle bydli v téch CinZacich a vlastni ty byty,
aby méli kde parkovat. To neni o tom, Ze ... ale i kdybychom udé&lali ten pozemek, zkratili ho,
udélali ho mensi, tak co tam bude? Zase parkovaci garaze. Ze strany Pfed Lipami. My jsme
nezaCali délat projekt Pfed Lipami, protoze bychom chtéli hrrr a tedka vSecky pozemky
chceme skoupit. Ja jsem zadny pozemky jeSté od mésta nekoupila, naopak jsem méstu
prodala, na KozZeluzské, jsou to pozemky, které pfislusi teda vlastné k tomu projektu Svaty
Vaclav. Takze nabidli jsme veSkeré moznosti, nam bylo jedno, jaky pravni vztah budeme mit.
Pro nas bylo dulezity, abychom tam postavili néco smyslupiného. Nic jiného. Jestli tam
budeme mit vécné bfemeno, nebo jestli tam bude pravo stavby, nebo co tam bude, nam je to
jedno, ale prosté vyplynulo z toho, Zze pozemek &. 446/1 nebo kolik to je, takze musi byt
pfidruzeny, nebo ten by mél byt prodan, a to je upIné vSechno. Snazili jsme se vyjit vstfic na
jednanich s méstem. Mésto nas naopak vyzvalo, logické to pro nas bylo, ze chtéji zastavit i
proluku Pfed Lipami a Ze by bylo vhodné, kdyby se to postavilo nardz. Tak jsme zacali
spolupracovat. To je vSechno, co ted FeSime, nic jiného. A to, ze tam bude vécné bfemeno
nakonec mésta, ze tam bude priichod, Ze to bude vlastné vnitroblok, ktery se bude moci
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vyuzivat, tak snad jako z toho, co tady délam za celou tu dobu, co tu bydlim, tak samoziejmé,
Ze jsem vysla vstfic i na Kozeluzské, Ze pres soukromy pozemek je tam prichod, od 12 v noci
se zavira, v 6 hodin rano to otevirame, a tak to bude tady taky, aby tam prosté nedochazelo k
tomu, Ze kousek vedle sousedici hfisté, které tam je détské, tak tam vétSinou ta matka jde
nahodou jenom jednou za &as, protoze jsou tam stfikatky a ze se tam chodi jako modit a
nebudu se k tomu vyjadfovat, je to nechutné. Takze kdyz uz teda tam bude vécné bfemeno
mésta, tak jesté navic my se o to starame. Co je tady jako Spatné? Nechapu to. A jestli maze
pan architekt Vanac k tomu fict, tak prosté je tady i pani arch. Kfenkova, ze jsme se snazili, 4
roky to trva, 4 roky jsme se snazili o to, abychom dosli k néjakému konsensu. Nebylo to tak, ja
jsem méla predstavu taky jinou tfeba, ale prosté jsou tady komise, architekti, ktefi mé z toho
vyvedli, takze jako jsem z toho ustoupila. To, co tedka tam je, tak je kompromisni feseni. Jestli
mate jesté néjaké otazky konkrétné tady k tomu projektu, tak pan architekt je tady, celou dobu
u toho byl.

Mgr. Pelikan: moc dékuji a potvrzuji i to, Ze jsme se z obou stran nebranili najit feSeni, které
by bylo v souladu s pravem a s pozadavky odborli a podobné. To, Zze nakonec vécné
bfemeno, které by ziskal investor, nebylo doporu¢eno zase s ohledem na dalSi véci, které se
tykaji toho stavebniho fizeni, tak je vysledek, Ze prosté pfedkladame prodej pozemku a
zaroven sdélujeme, ze budeme nabyvat za zvyhodnénych podminek projekt, ktery bude
zaplacen po tom, co bude mit stavebni povoleni. Skute¢né to je kompromisni feSeni, které
vnimame jako vyhodné pro mésto, kdy pozemek, ktery slouZi jako vnitroblok, bude dal slouzit
jako vnitroblok, my za néj ziskame penize, podpofime tim vystavbu néjakého projektu a
zaroven nabidneme stavebni povoleni pro nas vlastni projekt vystavby 19 startovacich bytd.
Primator: dékuji také pani Bernardové za jasné stru¢né vysvétleni pohledu investora i shrnuti
té Ctyrleté spoluprace. My jsme se také nékolikrat na to téma potkali a mohu jen potvrdit to, co
zaznélo z ust pana naméstka i pani Bernardové, vzdy jsme se snazili najit néjaky kompromis
tak, aby mésto nebylo tim, kdo tady vrchnostensky zasahuje do investiénich zamérd nad
ramec prosazovani néjakého vefejného zajmu, za ktery zodpovida a myslim si, ze ten projekt,
byt uz si ho sam nepamatuju, protoze se vyrazné proménil od téch prvotnich zamér(, o
kterych pani Bernardova mluvila ve prospéch pozadavkd mésta a ob¢anu, tak véfim, ze je i
tento investor, tato investorka garanci toho, Ze dopadne dobfe, Ze tady kone¢né po letech
zacneme stavét dostupné méstské byty.

Ing. arch. Grasse: ja bych mél jesté dotaz na pani Bernardovou, jestli by byla tak laskava a
mohla by mé sdélit, jestli po tom nasem jednani u pana Mgr. Pelikana jesté byla néjaka
schiuzka s magistratem ohledné oddéleni néjakého toho pruhu pozemku, o kterém jsme se
tam bavili. Ja jsem tu debatu chapat tak, ze vlastné z jejich strany ten problém neni, ale jestli
vlastné ta diskuse jeSté dal pokraCovala. K tomu, co ted fikal pan primator, no vrchnostenské
zasahovani bych chapal, pokud by $lo o kauzu privatniho pozemku, na kterém se ma stavét v
souladu s uzemnim planem, ale ten pozemek dneska privatni neni, dneska je méstsky. To
prece neni vrchnostensky jaksi pfistup, to je pfistup partnersky, anebo ja uz pak nerozumim
ni¢emu. Nechapu tu rétoriku ze strany prosté koalice, protoze i jak jsem chapal to povidani s
panem architektem u pana naméstka i s pani Bernardovou, tak aspon ja jsem citil, ze to je
pfijemné povidani nad problémem, Ze to neni nijak vyhrocené, Ze si fikame svoje postoje. Pan
architekt sdm nabidl, Ze kdykoliv pfijde na né&jakou schuzku, abychom hledali ty setkani v téch
momentech, kde ta shoda by panovala. Sama pani Bernardova fikala, ze jde pravé o
nekonfliktni shodu s méstem, j& jsem velice kvitoval, Ze vibec pan naméstek takové jednani
zorganizoval a pozval nas, néjakou opozici. Takze vSechny ty kroky pfed timto zastupitelstvem
mé spiSe jakoby pozitivné prosté v mé praci zastupitele uklidhovali. Proto jsem byl pfekvapen,
Ze vlastné z téch nacatych dohod v tomhle materialu neni nic, ani tfeba ty 2 m, o kterych jsme
se bavili. A logicky vlastné jakoby moje rétorika k té véci je, nemusime spéchat, pojdme se
jesté bavit detailné o téch vécech, proto vlastné taky je ta moje doplfiujici otazka, jestli jste se
na té véci jesté bez nas jednou sesli a vlastné jakoby tu dohodu ucinili, Ze ne, Ze tudy cesta
nevede, Ze Zadné oddélovani tam nebude, Ze ten pozemek se proda jako cely atd. Takze
vlastné ja z toho, co je tady prezentovano, nebyl jsem u téch finalnich dohod s vami, to je
vSechno, dékuiji.
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pi Bernardova: ja, pane architekte, vam rada odpovim, ten projekt nebo tady toto feSime 4
roky s tim méstem. Mé je 71, bude mé za chvilku 72, ja bych rada co nejdfive se do toho jesté
pustila, protoZe je to zrovna v té lokalité, ve které ja bydlim téch 71 rokd. Nevidim v tom
divod, aby se tam délalo néjaké oddélovani prljezdu, kdyz ten prijezd jsme tam sami
nakreslili a sami to tam chceme takhle mit a zaroveri chceme ten vnitroblok udrzovat. Takze
tedka ta situace je uplné stejna v tom, Ze na Kozeluzské jsem méstu naopak prodala, ted za
to platim najem a udrzuju to. Takze my to chceme udrzovat, mit tam prachod, mit tam
moznost, aby to bylo vefejné pfistupné, ale zaroven, aby tam byl pofadek. Protoze na té
adrese, kde bydlim ja, tak bydli i moje déti a ty tam zUstanou, az ja tu nebudu. Ale tak, aby
tam zustal néjaky prichod, kde prosté budeme posilat papiry vSude, Ze prosté je néco jako
zanedbané? Dal uz jsme o tom nejednali. Jedna véc je o tom, ze prosté uz to konecné
chceme zadit stavét, je to nachystané na stavebni povoleni vSechny ty projekty a pro to uz
nechceme to dal zdrzovat, kdyz to nepfinese vabec nic. Odstavili jsme projekt o jednu fadu, ze
nezastavime ten pozemek cely, aby nahodou, kdyby mésto pak stavélo, tak abychom to
nemohli blokovat. Tak to je z té zadni ¢asti pozemku, které sousedi s pozemky mésta, na
kterych by méla byt vystavba Pred Lipami. Tak to je.

Mgr. Pelikan: ja jenom potvrzuji, ze skuteéné tam doslo k upravé toho posunuti, abychom
nesousedili témi podzemnimi stanimi pfimo, aby tam byla néjaka rezerva a zaroven skutecné
ten hlavni argument byl z naSi strany, Ze jsme kvitovali tu povinnost udrzovat ten vnitroblok,
v€etné toho pruchodu, tzn. sekani travy i vesSkera udrzba, tak nakonec to prevazilo v tom
feSeni. K tomuto za mé eviduji teda poZadavek na oddélené hlasovani, o tom budeme
hlasovat, ja to nedoporucim, ale v zasadé skute¢né, byt ta debata je naro¢na mnohdy ¢asove,
tak si myslim, Ze k tomuhle projektu jsme za celé ty 4 roky se snaZili vystupovat, informovat
opakované na poradach vedeni, na radé mésta, na zastupitelstvu, kdyz se to objevilo minule i
tedka a vnimam, Ze to je skute¢né jakoby mozna pro nékoho otravné, ale vnimam jako
dilezity ten vysledek a to, ze budeme mit v té proluce projekt se stavebnim povolenim a ze
jsou na cesté penize, které jsme se zavazali néjakym zpusobem na to alokovat a je tady
vysoky predpoklad, ze bychom tyto startovaci byty, které v Olomouci vibec nejsou, v té
podobé té studie dokonCili. Zde zase mohu potvrdit, Ze jednani o projektu investora také
probihalo se sousedy, opakované s naSim utvarem hlavniho architekta je projednavano a
podobné a vnimam to, Ze oba 2 projekty jsou kvalitni a jsou pfipraveny k tomu, aby tam v té
lokalité nezhorsily kvalitu Zivota pro vSechny.

Primator: dékuji, jenom pfipominam, mame né&jaky ¢asovy limit na dnesni jednani, ma-li byt
pouze dnesni, nikoliv natazené do zitfka, tak poprosim jesté stru¢né pana kolegu Grasseho
s jeho reakci.

Ing. arch. Grasse: velice stru¢né, tam v té dlivodové zpravé jsou uz jen dva nesouhlasy, SNO
a majetkopravni komise. Ten nesouhlas majetkopravni komise neni nijak komentovany, a
proto bych prosil velice kratké vystoupeni konzultanta, kterého jsme navrhovali, pana Prstka,
aby osvétlil treba ten hlavni divod, pro€ ta komise to nedoporucila.

Ing. Prstek: dobry den, damy a panové, ja se vyjadiim k jednanim majetkopravni komise,
ktera nedoporudila prodej toho pozemku. Nejsem pfedseda majetkopravni komise, ale byl
jsem ten, kdo navrhl usneseni, abychom ho neprodali. V podstaté na zacatku byl spoleCny
projekt soukromého investora a mésta, myslim, Ze to je spravna cesta, kterou bychom se méli
do budoucna ubirat. Narazilo to na zdkon o obcich, narazilo to na zakon o vefejnych
zakazkach a my uz jsme hlasovali pouze o prodeji pozemku soukromému investorovi. Zda se,
Ze tahame za kratSi konec, ze by to chtélo mit nachystané a vratit k t¢é myslence, tzn.
naservirovat nam to tak, ze opravdu se budeme tésit, Ze stavime ten dim s témi 19 byty. To
byl divod, pro€¢ jsem vyjadfil ur€itou obavu a navrhl jsem protinavrh a vSech 9 ¢lenu
pritomnych majetkopravni komise také nesouhlasilo. Znovu opakuju, je to cesta, kterou se
musime ubirat, za mé jsme méli pocit na té komisi, aspon ja, ze mésto troSku taha za kratsi
konec, Ze by mélo pfidat a Ze bychom se méli vratit k tomu spole€nému projektu, dékuiji.
Primator: tak ted jsem se v tom sam ztratil tro8i¢ku. Dobfe, zaznélo tady vyjadfeni jednoho ze
¢lend komise a vzhledem k tomu, Zze tu nemame ani pfedsedu této komise, tak asi tézko
rozvijet debatu nad pohnutkami jednotlivych &lend, takze vracim slovo panu naméstkovi,
abychom se uz pohnuli dal s dalSimi body. Pan kolega Zelenka jesté, prosim struéné.
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Mgr. Zelenka: ja musim osobné teda pfehodnotit jesté své stanovisko, protoZe jsem si
uvédomil, ze muj rozpor neni s investorkou, ale spi§ s majetkopravnim odborem, takze bych
poprosil pani Kfizkovou, kdyby mé mohla dat néjaky podklad k tomu pravu stavby, ja jsem si
proSel zakon a Zzadné takové omezeni jsem nevidél, mozna se jenom divam Spatné a nechtél
bych byt, protoze si myslim, ze ten projekt je dobry, tak bych nechtél byt zrovna proti, byt ten
postup je do budoucna fakt $patné a uz jsme se na minulém jednani zastupitelstva presveédcili
o tom, Ze s jinym developerem jsme tady po 10 letech koukali, jak nam nesplnil zavazky. Tady
si myslim, ze to tak nedopadne i vzhledem k tomu, ze pani developerka je Olomoucan. A
drzim palce.

Primator: bylo to na pani vedouci, ale v téhle chvili kyve, ze asi nema co takto z patra dodat,
je to tak?

Mgr. Zelenka: mné to staci pisemné po jednani.

Primator: dobra, dostanete pisemné, na konkrétni dotaz zaznamenany vam dojde néjaké
stanovisko nebo si ho muzete potom individualné s majetkopravnim odborem projednat.

bod 1.34:

Ing. arch. Helcel: mam tady zase dotaz na pani arch. Kfenkovou, protoZze utvar hlavniho
architekta nesouhlasi s prodejem téchto pozemkl( z jednoduchého dlivodu, Ze to jsou
zastavitelné pozemky, maji svou hodnotu, a proto Utvar hlavniho architekta navrhuje ponechat
ty pozemky ve vlastnictvi mésta, tak se chci zeptat, jestli to bylo vypofadano tady ten jejich
nazor, kdyZz mame ten prodej schvalit.

Mgr. Pelikan: jedna se o pozemky, které tvofi zazemi domda, bylo tam dano ke zvazeni, zda
bychom je neprodali k samostatné vystavbé tfeba rodinného domu ¢&i dalSiho feSeni, nakonec
prevazila i na radé vule, prodat je prave, jestli se nepletu, tém spolecenstvim viastnikl tak, aby
to mohli mit ponechano jako zazemi domu. Takze zvaZovala se tam ta cesta toho zahusténi,
ale s ohledem na tu lokalitu a stavajici vyuziti téch pozemkl byla zvolena tato cesta, byt si
pamatuju, ze Utvar hlavniho architekta doporucoval zprvu zvazit jiné reseni, ale urcité, pani
architektko, mé doplfite, otdzka byla, zda se zménil vas posto;.

Ing. arch. Kfenkova: jen velmi stru¢né, my jsme tam v tom naSem vyjadfeni zminili obé ty
moznosti tak, abychom v podstaté dali podklad pro rozhodovani o zvazeni vSech okolnosti, ale
samoziejmé jsme napsali, Ze prodej jako zazemi je mozny.

bod 1.43:

Ing. arch. Helcel: je to obdobny pfipad, je to prodej pozemku v Holici pfi ulici Pfemysla Orace.
Je to prodej pfedzahradky pfed rodinnym domem, tam jsou ty pfedzahradky 3 vedle sebe, my
prodavame tu prostifedni, ty ostatni 2 jsou v majetku mésta. Opét utvar hlavniho architekta ten
prodej nedoporucil z logického duvodu, Ze si takhle ubirame vefejného prostranstvi, protoze
urcité to bude precedens pro ty 2 zbyvajici majitele, aby si taky ty pfedzahradky odkoupili, tak
se chci zeptat pani arch. Kienkové, jestli je to v pofadku takhle vlastné to vefejné prostranstvi
ofezavat.

Mgr. Pelikan: tak mlzete odpovédét s pfihlédnutim k tomu, Ze je to mozna debata na jiné
férum, nez majetkopravni zalezitosti jako obecné ten postoj k prodeji predzahradek, ale tady je
konkrétni pfipad.

Ing. arch. Kienkova: my obecné po mnoha zkuSenostech doporuCujeme predzahradky
neprodavat, nicméné chapu, Ze v nékterych pfipadech prosté je to na individualni uvazeni s
ohledem na tu konkrétni lokalitu, na skuteCnosti tfeba historické, kde ty zahradky maiji urcity
charakter oploceni a podobné, takze k této konkrétni lokalité ja nevim, co vedlo potom k tomu
rozhodnuti tak, jak odbor majetkopravni navrhl, my obecné k tém pfedzahradkam
pfistupujeme tak, jak pfistupujeme.

Primator: pokud si vybavuji matné, tak z téch fotek, nevim, jestli to ted mame v podkladech,
tak tam se jednalo o ten obezdény prostor stou vjezdovou branou, tzn. jakasi stavebné
pficlenéna Cast toho vefejného prostoru k tomu objektu a o tom jsme vedli debatu na radé
pravé v té souvislosti, Ze to neni standardni zeleny vefejné pfistupny pas, ktery by potom
slouzil jako klasické vefejné prostranstvi.

Ing. arch. Helcel: ja pravé proto jsem tady ten bod oteviel, Ze davat zelenou privatizaci
vefejného prostoru nepovazuji za Stastné, je to opravdu precedens nejenom pro tuto lokalitu,
ale v ramci celého mésta.
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Mgr. Pelikan: ja si to uplné nemyslim, my pokud bychom méli statistiku, mozna bychom se
mohli podivat a pozdéji tfeba pisemné dodat, tak jsme pfehodnocovali pravé to, ze
pfedzahradky, kde neni n&jaka jasna navaznost na vefejném prostranstvi, na zaméry mésta,
pfedzahradky, kde tfeba byly uZz v minulosti prodany, tak je to navazujici prodej, dalSi
zahradky, kde prosté s ohledem ke vSem okolnostem by nebylo asi spravedlivé vybirat pro
obé 2 strany, protoze sazby, které vybirame za propachtovani téchto pozemku nepfinaseji
méstu nic a naopak jsou tam nékde problémy s péci, byt viz tfeba debata o kaceni stromd na
nasi zahradé. Takze vnimam, Ze tyhle 4 roky jsme $li cestou, kde jsme v nékterych pfipadech
to zamitavé stanovisko od architekta nebo nedoporuceni prodeje prekonavali a bylo to i na
zakladé castého volani ¢lend majetkopravni komise, kdy pravé tam u nich jednoznacné
prevliadala filozofie tyto pfedzahradky, které méstu k ni€¢emu nebudou v budoucnu, tak je
prodavat. Takze neni to precedens urcité, mozna z pohledu téch dvou okolnich ano, ale z
pohledu celkového postoje mésta vnimam, Ze to je prosté setrvaly stav, kdy tam, kde
argumentacné vnimame, Ze to ponechani ve vlastnictvi mésta dava smysl, tak je
ponechavame, ale kde by se jednalo Cisté o zménu néjaké filozofie, tak se snazime néjakym
zpusobem ty pozemky jednak zpenézit, to netajime, protoze vnimame, ze ten pfijem z toho
pachtu nedava moc smysl a zarover jako vyhovét tém lidem, ktefi to skute¢né maji jako jediné
zazemi domu a vyuzivaji to po generace. Tam, kde jsme nefesili ani jeden pfistup, tak jsme
zase ve dvou ve tfech mozZna ve Ctyfech za to obdobi pfipadech prohrali u soudu debatu o
vydrzeni. TakZe ono do toho vstupuje i ten pravni aspekt, kdy po generace to nékdo uziva,
aniz by védél, ze to je mésta, respektive tvrdi, Ze nevi, Ze to je mésta. Bohuzel se to zacalo
preklapét troSku, mam pocit na stranu pravé téch vlastniku, respektive téch uzivatell. Ale zase
mozna mé pak doplni pani vedouci, Ze kdybychom to vyhledali, tak jsme schopni doplnit i ty
soudni rozhodnuti, kde jsme tak v posledni dobé& prohrali.

Ing. arch. Helcel: ja mam jenom posledni i stru¢nou poznamku. Ja to tady celé oteviram
proto, ze mi pfipadne divné, Ze takové urbanistické véci rozhoduje rada v rozporu s nazorem
svého odborného odboru, dékuiji.

Primator: ano, v souladu s nazorem komise méstské asti, ktera Casto byva ta, ktera kritizuje
ty prodeje, a tam jsme se vétSinou pfiklanéli pravé k nazoru obanu navazujicich a nedrzeli se
jenom jednoho odborného nazoru tfeba, ale i nazoru vefejnosti. Tady sousedé zjevné se
svymi sousedy na ten nakup nemaji Zadny problém, takze i to byl myslim jeden z téch
argumentu.

Mgr. Feranec: ja jenom kratce zareaguji na pana kolegu Helcela. Pochopitelné to zni tak
predvolebnég, privatizace vefejného prostoru, pane kolego, ty pfedzahradky, které feSime
kolikrat, de facto to neni zadny vefejny prostor, tam pfece nikdo nechodi z vefejnosti. Je to
oplocené atd. A pokud se o to bude nékdo starat, tak jenom dobfe, protoze jinak to
evidujeme, prosté kazdy rok pocitame, jestli tam byla, nebyla inflace, prosté realné. Ja chapu
to politické heslo, jasné&, privatizace vefejného prostoru, ale to neni Zadny vefejny prostor,
soustifedme se na ty skuteCné vefejné prostory, fikam, do téch pfedzahradek se nikdo
nedostane, proboha vzdyt jsou oplocené. Vy chodite cizim lidem po zahradce a Slapete jim po
kvitkach? Ja ne teda.

Ing. arch. Helcel: omlouvdm se, ale na tady to je$té zareaguiji. Ukolem Gtvaru hlavniho
architekta je vidét budouci stav a ten mize byt naprosto jiny, nez stavajici stav. To je vse.

bod 2.1:

Mgr. Pelikan: tyka se insolvenéniho fizeni vuci spole€nosti Zolova, rada mésta doporucila
nesouhlasit s uCasti v drazbé, zastupitelstvo schvaluje dohodu o narovnani a nesouhlasi s
uCasti v drazbé.

Ing. arch. Helcel: ja tady mam svoji standardni pfipominku, mésto se v ramci konkursu firmy
Zolova real, s.r.o. zfeklo a v podstaté se pfipravilo o pokutu 3x asi 320 000, takze skoro
1 000 000 K¢&. Je to standardné, jak uz skoro na kazdém zastupitelstvu schvalujeme nékolik
pFipadl prominuti pokut za to, Ze investor nestihl vybudovat inzenyrské sité v terminu, ktery si
sam stanovil a je ve smlouvé, ten termin i ta pokuta. Tak mésto viastné dobrovolné ty pokuty
investorim promiji, mame to tady opravdu nékdy i tfi pfipady na kazdém zastupitelstvu.
Dneska mame dvacaté Ctvrté zastupitelstvo, za ty 4 roky, kdyz to vynasobime prameérné
dvéma pripady za 1 mil. K¢, tak to mame 48 mil., to nejsou zanedbatelné penize, tak spéju

16



jenom k tomu, zZe bych rad védél, jak se mésto snazilo tu pokutu 960 000 K& do té pohledavky
za zkrachovalou firmou zafadit, jestli opravdu vyuzilo vSechny mozné prostiedky pravni, aby o
ty penize nepfislo.

Primator: to je dotaz, pfedpokladam na pfislusny odbor, aby nam k tomu podal vysvétleni,
bud ted, nebo pfipadné pisemné&, pokud mame informace ted, tak zkusme ted.

Mgr. Hrbaékova: dobry den, cela zalezitost byla ihned pfedana advokatni kancelafi Ritter-
Stastny a tito vyjednavali s insolvenénim spravcem a tady ta dohoda je vlastn& jakoby
vysledkem toho jednani, takze samoziejmé, ze jsme se pokusili vymahat vSechny ty pokuty,
ale vzhledem k majetku, ktery je v té podstaté, tak neni vymahatelna v podstaté. Byly
pfihlaseny, ano, byli pfihlaseni.

Ing. arch. Helcel: jeSté zareaguji, opravdu asi by bylo dobré zamyslet nad kvalitou a
vymahatelnosti t&ch smluv s developery, protoze je to pravidlem, ze to konéi tim, ze ty pokuty
v podstaté nejsou vymahatelné. Tak potom asi ta smlouva neni uplné kvalitné ze strany mésta
postavena.

Mgr. Hrbaékova: to neni o tom, Zze by nebyly vymahatelné, ale prosté spoleénost skoncila v
insolvenénim fizeni, tak se postupovalo podle zakona tim, ze se pfihlasily pohledavky do
insolvenéniho Fizeni a pokud ta spole€nost nema majetek...

Primator: ... kde nic neni ani mésto nebere.

Mgr. Pelikan: jen bych chtél k tomu doplnit, Ze pfipady smluvnich pokut jsme i v tomto obdobi
feSili na zastupitelstvu a kdybychom spoditali, co bychom sami tim, Ze bychom uplatnili
smluvni pokutu, investor nerealizoval silnici v tom terminu, protoze to nestiha nebo dalsi ¢asti,
které mél smluvné zajisténo, tak bychom mozna téch 48 mil. taky mohli zaplatit nebo néjakou
Cast. Nelze jednoznacné fict, ze mésto neuplatiiovanim smluvnich pokut pfichazi o penize,
které se daji spocitat a tvrdit, Ze jsme pfiSli o 48 mil., neni to pravda. Kazdy pfipad je
individualni a v kazdém jsme, jako majetkopravni odbor doporucovali jiné FeSeni, které bylo
nejlepsi pro mésto.

Ing. arch. Grasse: potvrzuji slova pana naméstka, neb jsem minutu a pdl pfedtim zacal
premyslet o stejné véci, kolik nam z téch pokut Cini odecet rezijnich nakladd platd afednika,
ktefi se tim musi zabyvat atd. atd. Vnuklo mi to mySlenku, jestli tu letitou praxi, jak mésto
vlastné komunikuje s timto druhem, a chci, aby to vyznélo pozitivné, investic, které pfichazeji
do mésta, jestli Uplné nezménit néjak pfistup. Za mé se ukazuje, Ze je potfeba ten pfistup
zmeénit, protoZze vzdycky nakonec do toho oddvodnéni vstupuje to, Ze ty zisky jsou
devalvovany témi naklady. Takze za mé ten postup dosavadni je zfejmé& ne moc dobry pro
mésto a vyhodny, takze pfehodnotit.

Mgr. Pelikan: jesté je potfeba si uvédomit, Ze tady feSime minulost. Otazku smluvnich pokut,
a to David Helcel vi, tak majetkopravni komise se tim zabyvala, zménila zpUsob, jak jsou
smluvni pokuty stanoveny, ne cilovou ¢astkou 5 mil., 10 mil., ale jsou tam pravé Castky za
den, aby byla vy88i vymahatelnost, vy8Si motivace, nedavat si nerealizovatelné terminy a
podobné, takzZe ta praxe se zménila, nemame jesté moznost ji vyhodnotit, protoze to pfijde na
dalsi zastupitelstvo, az budou feSit vymahani pokut za ty projekty. Takze tedka dojizdime tu
minulost, co se tyCe téch mnohdy jako vysokych smluvnich pokut a co se tyCe jako
predpokladu, Ze néjaka spolecnost skon€i v insolvenci, tak tam se tomu snazime predejit u
nasich projektd, kde jsou bankovni zaruky a podobné&, ale u projektu soukromych developerq,
ktefi s nami maji smlouvy, tak jako vyloucit to nejde, zasmluvnit také ne.

Mgr. Feranec: jenom kratce pochopitelng, co je ucelem tady téchto smluv? Ne vymoct co
nejvice smluvnich pokut, prosté donutit vlastné toho investora, at’ spini ten sviij zavazek. Ja
muZzu fict, ze alespon co si pamatuji z debat na radé, Ze ten pfistup si myslim, ze se zménil a
neni to..., ur€ité vymahame smluvni pokuty, asi jsme je vymohli, ale fikam, neni to hlavni ucel
a nezapominejme, ze skuteCné tady byly 2 roky Covidu vlastné, kdyz se v zasadé, vime
dobfe, zastavila investi¢ni ¢innost. To je urcité potfeba zohlednit stoprocentné. Jenom fikam,
ze ten pfistup se zménil, ja jsem to vnimal jako zmé&nény pfistup, protoze vymahame ty
pokuty, vymohli jsme, ale to pfece neni ten hlavni G&el, ziskat co nejvice penéz. Ugel je prosté
byt ob&as realizovana, bez toho to nejde, ale ja osobné jsem vnimal, Ze ten pfistup se zménil
z mého pohledu.
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Mgr. Pelikan: jenom doplnim, Ze za mé to bylo v8echno, co se ty¢e majetkopravniho bodu, ja
dékuji zpracovatelim za zpracovani, jakoz i za vSechny predchozi zastupitelstva, protoze sami
vidite kolik téch podkladu, material(, debat a vSeho dalSiho musi absolvovat, dékuii.

Primator uzavrel rozpravu.

Primator: mame tady v ramci usneseni navrh na 2 oddélené hlasovani, bod 1.12 se tyka
rozhodnuti, kterym majetkopravni odbor ziska jakysi mantinel a ramec pro dalSi jednani s
vlastnikem pozemku v ramci pfipravy Uzemi pro dal$i pokracovani projektu vystavby depa.
Samozifejmé do doby, nez bude konstituovano nové vedeni mésta, nové zastupitelstvo, nez ty
kroky dal budou feSit novi radni, novi zastupitelé, tzn., ziskavaji tak néjaké mésice prostoru k
tomu dalSimu jednani. Bod 1.33 jsme uz také Siroce diskutovali, stanovisko predkladatele
materialu je nehlasovat o téchto bodech oddélené, ale jsou soucasti toho materialu a usneseni
jako celku, takze doporuceni je nepodpofit a odhlasovat nasledné material a usneseni jako
celek.

Hlasovani €. 6 (protinavrh Ing. arch. Grasseho) o moznosti hlasovat o bodu 1.12 divodové
zpravy samostatné:

13 pro

15 proti

11 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Z davodu nefunkénosti svého mobilniho hlasovaciho zafizeni J. Lostak pozadal o Upravu
vysledku hlasovani. Vyjadfil svou vali na mikrofon.

J. Lost’ak — proti.

Vysledek hlasovani €. 6 byl upraven:

13 pro

16 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 7 (protinavrh Ing. arch. Grasseho) o moznosti hlasovat o bodu 1.33 divodové
zpravy samostatné:

13 pro

17 proti

10 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 8 o pfedlozeném navrhu usneseni:

28 pro

4 proti

8 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 612/7 ostatni plocha o vymére 466 m2 a parc. €. 612/29
ostatni plocha o vyméfe 412 m2, vée v k. 4. Nefedin, obec Olomouc z vlastnictvi CR —
Ministerstva obrany do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dlivodové zpravy bod €.
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1.1.

2. schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 496/10 ostatni plocha o vyméfe 139 m2 v k. u. Povel,
obec Olomouc z vlastnictvi Ceské republiky s prislusnosti hospodafit s majetkem statu pro
Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce dle davodové zpravy bod €. 1.2.

3. neschvaluje

uplatné nabyti pozemku parc. €. 496/10 ostatni plocha o vyméfe 139 m2 v k. U. Povel, obec
Olomouc z vlastnictvi Ceské republiky s pfislusnosti hospodafit s majetkem statu pro Utad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
dle duvodové zpravy bod ¢&. 1.2.

4, schvaluje

bezuplatny pfevod ¢asti pozemku parc. €. 364/1 ostatni plocha o celkové vyméfe 1 277 m2 v
k. 4. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi Ceské republiky s pfislusnosti
hospodatit s majetkem statu pro Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce se zdivodnénim dle divodové zpravy bod €. 1.3.

5. neschvaluje

uplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 364/1 ostatni plocha o vymére 2 261m2 v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi Ceské republiky s pFislusnosti hospodafit s
majetkem statu pro Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 1.3.

6. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. €. 124/1 ostatni plocha (dle GP parc. €. 124/54 ostatni plocha)
o vyméie 188 m2 v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 1.4.

7. schvaluje

darovani pozemku parc. €. 1678/33 ostatni plocha o vyméfe 779 m2, parc. ¢. 1678/418
ostatni plocha o vyméfe 17 m2, parc. ¢. 1678/431 ostatni plocha o vyméfe 16 m2, parc. €.
1678/434 ostatni plocha o vyméfe 10 m2 a parc. €. 1678/436 ostatni plocha o vymére 21 m2,
vSe v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc ze spoleéného jméni manzeld XXXXX a
XXXXX do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.5.

8. schvaluje

neuplatnéni pfedkupniho prava k budové €. e. 19, rod rekr, na pozemku parc. €. st. 658
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 1.6.

9. schvaluje

zruSeni dohody o parcelaci ¢. OMAJ-SMV/DOH/000957/2017/Mic uzaviené dne 2. 5. 2017 s
manzeli XXXXX a pani XXXXX a postoupené dne 29. 6. 2022 smlouvou o postoupeni
dohody o parcelaci panu XXXXX dohodou dle divodové zpravy bod €. 1.7.

10. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 121/50 orna puda o vymére 47 m2 a parc. ¢. 121/55 orna puda o
vyméfe 59 m2, v8e v k. U. Nefedin, obec Olomouc z vlastnictvi pana XXXXX do vlastnictvi
statutarnino mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 100,- K¢ dle dlivodové zpravy bod &.
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1.7.

11. schvaluje

prominuti smluvni pokuty dle dohody o parcelaci ¢. OMAJ-SMV/DOH/000957/2017/Mic ze
dne 2. 5. 2017 uzaviené s manzeli XXXXX a pani XXXXX a postoupené dne 29. 6. 2022
smlouvou o postoupeni dohody o parcelaci panu XXXXX ve vysi 50 000,- K& panu XXXXX
se zdUivodnénim dle divodoveé zpravy bod €. 1.7.

12. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 2044 ostatni plocha o vymérfe 16 m2 a parc. €. 374/14 ostatni plocha
o vyméfe 235 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc z podilového spoluvlastnictvi pana
XXXXX (idealni podil 1/3), pani XXXXX (idealni podil 1/3) a ze spoleéného jméni manzell
XXXXX (idedlni podil 1/3) do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi
342 000,- K¢, a to idealni podil o velikosti 1/3 shora uvedenych pozemku z vlastnictvi pana
XXXXXza kupni cenu ve vySi 114 000,- K¢&, idealni podil o velikosti 1/3 shora uvedenych
pozemkl z vlastnictvi pani XXXXX za kupni cenu ve vySi 114 000,- K¢ a idealni podil o
velikosti 1/3 shora uvedenych pozemku ze spole€ného jméni manzeld XXXXX za kupni cenu
ve vySi 114 000,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 1.8.

13. schvaluje

koupi pozemkUl parc. €. 425/10 ostatni plocha o vyméfe 54 m2 a parc. €. 601/11 ostatni
plocha o vyméfe 3 m2, oba v k. 4. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z podilového
spoluvlastnictvi pana XXXXX (idealni podil 1/2) a pana XXXXX (idealni podil 1/2) do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 45 000,- K¢, a to idealni podil
o velikosti 1/2 shora uvedenych pozemki z vlastnictvi pana XXXXX za kupni cenu ve vysi 22
500,- K& a idealni podil o velikosti 1/2 shora uvedenych pozemku z vlastnictvi pana
XXXXXza kupni cenu ve vysi 22 500,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 1.9.

14. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 808/9 ostatni plocha o vymére 1 273 m2, parc. €. 808/41 trvaly travni
porost o vyméfe 876 m2, parc. & 809/15 lesni pozemek o vyméfe 4 399 m2, parc. €.
809/137 lesni pozemek o vymére 2 142 m2, parc. €. 809/209 lesni pozemek o vymére 1 769
m2, parc. €. 809/269 lesni pozemek o vymére 2 405 m2, vSe v k. . Cernovir, obec Olomouc
z vlastnictvi pana XXXXX do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysSi
65 000,- K¢ dle duvodoveé zpravy bod €. 1.10.

15. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX o sménu &asti pozemku parc. €. 214/2 zahrada o vyméfe 416 m2 a parc. €.
265/25 zahrada o vymeéfe 367 m2, oba v k. u. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve
vlastnictvi pani XXXXX za ¢ast pozemku parc. €. 319/1 trvaly travni porost o vymére 457 m2
v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
dle divodoveé zpravy bod €. 1.11.

16. schvaluje

sménu &asti pozemku parc. €. 247/22 zahrada (dle GP parc. €. 247/22 zahrada) o vymére
332 m2, pozemku parc. €. 309/8 ostatni plocha o vyméfe 1706 m2, parc. €. 315/10 ostatni
plocha o vyméfe 3 830 m2, parc. €. 321/7 ostatni plocha o vymére 201 m2, parc. €. 322/8
ostatni plocha o vyméfe 183 m2, parc. €. 324/183 ostatni plocha o vymére 1465 m2, parc. €.
324/191 ostatni plocha o vymére 206 m2, vSe v k. U. Nefedin, pozemku parc. €. 812/41 orna
puda o vymére 6 801 m2 v k. U. Slavonin, ¢asti pozemku parc. €. 776/5 orna puda (dle GP
parc. €. 776/64 orna puda) o vymére 1672 m2 a idealni podil 1/2 ¢asti pozemku parc. €.
776/10 orna plUda (dle GP parc. & 776/10 orna pada) o vymére 4 944 m2, vSe v k. U.
Slavonin, vSe obec Olomouc, ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za pozemky parc.
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€. st. 1346/5 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 234 m2, na kterém se nachazi stavba bez
¢p/Ce, jina st., ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce, parc. &. 665 ostatni plocha o
vyméfe 186 m2, pozemky parc. €. 615/29 ostatni plocha o vyméfre 1172 m2, parc. €. 289/12
ostatni plocha o vyméfe 19734 m2, parc. €. 289/11 ostatni plocha o vymére 323 m2, idealni
podil 2/15 pozemku parc. €. 214/11 ostatni plocha o vyméfe 4 760 m2, idealni podil 2/15
pozemku parc. €. 295 ostatni plocha o vyméie 4 968 m2 a pozemky parc. &. 320/5 ostatni
plocha o vyméfe 1284 m2 a parc. €. 324/42 ostatni plocha o vyméfe 17 318 m2, vSe v k. U.
Nefedin, obec Olomouc ve vlastnictvi pana XXXXX s tim, ze statutarni mésto Olomouc
uhradi panu XXXXX doplatek cenového rozdilu ve vysi 25 595 967,50 K¢ dle davodové
zpravy bod €. 1.12.

17. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej pozemku parc. €. 247/22 zahrada v k. U. Nefedin, obec Olomouc dle
davodové zpravy bod €. 1.12.

18. schvaluje

sménu &asti pozemku parc. €. 229 zahrada (dle GP parc. €. 229/2 zahrada) o vyméie 12 m2
v k. U. Povel, obec Olomouc ve vlastnictvi XXXXX za Cast pozemku parc. &. 134/4 ostatni
plocha (dle GP parc. €. 134/16 ostatni plocha) o vyméfe 928 m2 v k. U. Nové Sady u
Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s tim Ze IXXXXX
uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vysi 2 990 920,- K¢ dle
divodoveé zpravy bod €. 1.13.

19. schvaluje

sménu Casti pozemku parc. €. 106/34 zahrada (dle GP parc. &. 106/69 zahrada) o vymére 28
m2 v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve vlastnictvi Druzstva Gratussino za ¢ast
pozemku parc. €. 106/3 ostatni plocha (dle GP parc. €. 106/68 ostatni plocha) o vyméfe 38
m2 v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s tim,
ze Druzstvo Gratussino uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve
vysi 63.025,- K¢ dle duvodové zpravy bod €. 1.14.

20. schvaluje

sménu Casti pozemku parc. €. 622/22 ostatni plocha (dle GP parc. €. 622/24 ostatni plocha)
0 vyméie 247 m2 v k. u. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi pana XXXXX
za Cast pozemku parc. €. 401/1 zahrada (dle GP parc. €. 401/24 zahrada) o vyméfe 109 m2
v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s
tim, Ze pan XXXXX uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vysi
96 000,- K¢ dle diivodové zpravy bod €. 1.15.

21. schvaluje

prefazeni pozemkl parc. €. 862 zahrada o vyméfe 2 111 m2 a parc. ¢. 863 zahrada o
vyméfe 1 291 m2, oba v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc, v ramci Dlouhodobé
koncepce hospodaieni s vybranym nemovitym majetkem ve vlastnictvi SMOI na obdobi r.
2019 - 2022, z kategorie C — nemovité véci uréené k prodeji €i sméné za podminky
prokazani feSeni zaméru v souladu s UPO a Uzemni studii, do kategorie A — nemovité véci
ve vlastnictvi SMOI, které nejsou dlouhodobé uréeny k prodeji ¢&i sméné dle divodové zpravy
bod €. 1.16.

22. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. €. 495/1 ostatni plocha (dle GP parc. €. 495/9 ostatni plocha) o
vyméfe 17 m2 v k. U. Povel, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle davodové zpravy bod €. 1.17.
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23. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. €. 495/3 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 495/11 ostatni plocha)
o vyméfe 83 m2 a parc. €. 495/4 ostatni plocha (dle GP parc. €. 495/13 ostatni plocha) o
vyméfe 120 m2, oba v k. u. Povel, obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
do vlastnictvi Olomouckého kraje se zdivodnénim dle davodové zpravy bod €. 1.17.

24. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti EOS GROUP s.r.o. o prodej Casti pozemku parc. & 613/3 ostatni plocha o
vyméfe 103 m2 v k. u. Nova Ulice, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.18.

25. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 500/6 zahrada o vyméfe 30 m2 v k. u.
Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.19.

26. trva

na usneseni ZMO ze dne 7. 3. 2022 ve véci nevyhovéni zadosti manzell XXXXX o prodej
Casti pozemku parc. €. 200 ostatni plocha o vyméfe 96 m2 v k. u. LoSov, obec Olomouc dle
divodoveé zpravy bod €. 1.20.

27. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej pozemku parc. €. 7 ostatni plocha v k. U. Drozdin, obec Olomouc dle
divodoveé zpravy bod €. 1.21.

28. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. €. 399/78 ostatni plocha v k. U. Hodolany, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.22.

29. nevyhovuje zadosti
manzelid XXXXX o prodej pozemku parc. €. 464 zahrada, &i jeho &asti, v k. . Chomoutov,
obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.23.

30. nevyhovuje zadosti
manzeli XXXXX a XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. &. 1010/2 ostatni plocha o celkové
vymeére 98 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod €. 1.24.

31. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 290/10 ostatni plocha o vyméfe 270 m2 v k. a.
Nova Ulice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.25.

32. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej asti pozemku parc. €. 290/10 ostatni plocha o vymére 260 m2 v k. U.
Nova Ulice, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 1.25.

33. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 598/1 ostatni plocha o vyméfe 1240 m2 a parc.
€. 616/3 ostatni plocha o vyméfe 458 m2, vSe v k. u. Chvalkovice, obec Olomouc dle
ddvodové zpravy bod €. 1.26.

34. nevyhovuje zadosti
manzelid XXXXX o prodej pozemku parc. €. 1782 zahrada v k. U. Holice u Olomouce, obec
Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 1.27.
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35.  nevyhovuje zadosti
spolecnosti OHLA ZS, a.s. o prodej Casti pozemku parc. €. 1751 ostatni plocha o vyméie 200
m2 v k. 0. Hodolany, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.28.

36. nevyhovuje zadosti
manzelld XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 642/3 ostatni plocha o celkové vymére 141
m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 1.29.

37.  nevyhovuje zadosti

spolecnosti LAZECKA STRELNICE spol. s r. 0. o prodej Casti pozemku parc. ¢. 490/13
ostatni plocha o vymére 270 m2 v k. U. Cernovir, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €.
1.30.

38. nevyhovuje zadosti
manzeld XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 319/3 ostatni plocha o vyméfe 46 m2 v k. u.
Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 1.31.

39. nevyhovuje zadosti

spolecnosti STAR-FINANCE, spol. s r.o. o prodej pozemk parc. €. 1106/52 orna puda, parc.
€. 92/7 orna puda, a ¢asti pozemku parc. €. 1347/6 ostatni plocha o vymére 13 m2, vSe v k.
u. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.32.

40. schvaluje
prodej pozemku parc. €. 446/1 zahrada v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc spole¢nosti A. |. B.
INVEST, s.r.o. za kupni cenu ve vySi 4 397 540,- K& dle divodové zpravy bod €. 1.33.

41. schvaluje
prodej pozemku parc. €. 1622 zahrada v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc panu
XXXXX za kupni cenu ve vySi 448 000,- K& dle divodové zpravy bod €. 1.34.

42. schvaluje

prodej pozemku parc. ¢ 1625 zahrada v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc
Spolecenstvi vlastnik( pro diim Prerovska 74, Olomouc za kupni cenu ve vysi 571 000,- K&
dle davodové zpravy bod ¢&. 1.34.

43. nevyhovuje zadosti

spolec¢nosti UNNI Development lambda s.r.o. o prodej pozemkU parc. ¢. 1622 zahrada a
parc. €. 1625 zahrada, oba v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle didvodové zpravy
bod ¢. 1.34.

44, schvaluje

prodej pozemkl parc. €. 9/1 zahrada o vyméfe 103 m2 a parc. €. 1209 ostatni plocha o
vyméfe 36 m2, vSe v k. U. Cernovir, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vysi 420
000,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 1.35.

45. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 776/57 zahrada (dle GP parc. &. 776/57 zahrada) o vymérfe 1
897 m2 v k. U. Slavonin, obec Olomouc spolecnosti SeneCura Olomouc s.r.0. za kupni cenu
ve vys$i 4 759 581,- K¢ dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.36.
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46. trva

na usneseni ZMO ze dne 7. 3. 2022, bod programu 3, bod 2.25. dlivodové zpravy ve véci
schvaleni prodeje &asti pozemku parc. €. 727/3 zahrada (dle GP parc. €. 727/3 zahrada) o
vyméfe 91 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vySi 238
700,- K& dle davodové zpravy bod €. 1.37.

47. trva

na usneseni ZMO ze dne 7. 3. 2022, bod programu 3, bod 2.25. divodové zpravy ve véci
schvaleni prodeje Casti pozemku parc. €. 727/3 zahrada (dle GP parc. &. 727/4 zahrada) o
vyméfe 67 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc do spole€ného jméni manzelid XXXXX za
kupni cenu ve vysi 176 300,- K¢ dle davodoveé zpravy bod €. 1.37.

48. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1076 ostatni plocha (dle GP parc. & 1076/9 ostatni plocha o
vyméfe 229 m2 a parc. ¢. 1076/10 ostatni plocha o vyméfe 34 m2) o celkové vymére 263
m2, vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc spolec¢nosti ELPIS OLOMOUC, spol. s r.o. za
kupni cenu ve vysi 704.840,- K¢ dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.38.

49. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 609/5 ostatni plocha (dle GP parc. &. 609/8 ostatni plocha) o
vyméfe 102 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc manzelim XXXXX do spole€¢ného jméni
manzelu za kupni cenu ve vysi 291 000,- K¢ dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.39.

50. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 530 zahrada (dle GP parc. €. 530/1) o vyméfe 276 m2 v k. U.
Drozdin, obec Olomouc manzelim XXXXX do spoleéného jméni manzeld za kupni cenu 823
630,- K¢ dle diivodové zpravy bod €. 1.40.

51. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 1068 ostatni plocha a ¢asti pozemkul parc. €. 1067 ostatni plocha
(dle GP parc. €. 1067/3 ostatni plocha) o vyméfe 76 m2 a parc. €. 1946 ostatni plocha (dle
GP parc. €. 1946/2 ostatni plocha) o vyméfe 18 m2, vSe v k. u. Holice u Olomouce, obec
Olomouc manzelim XXXXX do spole¢ného jméni manzell za kupni cenu ve vySi 406.050,-
K¢ dle duvodoveé zpravy bod €. 1.41.

52. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 878/17 orna puda (dle GP parc. €. 878/28) o vymére 45 m2 v
k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc spoleénosti Motocentrum Olomouc s.r.0. za kupni
cenu ve vySi 113 500,- K& dle dlivodové zpravy bod €. 1.42.

53. schvaluje
prodej pozemku parc. €. 81 ostatni plocha v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc pani
XXXXX za kupni cenu ve vySi 204 235,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 1.43.

54. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 704/1 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi budova
¢.e. 20, rod. rekr, ve vilastnictvi kupujiciho, a parc. €. 704/2 ostatni plocha vSe v k. . LoSov,
obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vysi 113 270,- K& dle davodové zpravy bod €.
1.44.

55. schvaluje
prodej pozemku parc. ¢. 136/39 ostatni plocha v k. U. Nefedin, obec Olomouc manzeliim
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XXXXX do spole¢ného jméni manzell za kupni cenu ve vySi 170 000,- K& dle duvodové
zpravy bod €. 1.45.

56. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 886/8 ostatni plocha (dle GP parc. €. 886/27 ostatni plocha) o
vyméfe 88 m2 v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vySi
181 000,- K¢ dle divodoveé zpravy bod €. 1.46.

57. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 886/8 ostatni plocha (dle GP parc. €. 886/28 ostatni plocha) o
vymeéfe 74 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc spole¢nosti LB 2000, s.r.o. za kupni
cenu ve vysi 153 000,- K& dle dlivodové zpravy bod €. 1.46.

58. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 202/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 202/5 ostatni plocha) o
vyméfe 13 m2 v k. u. Bélidla, obec Olomouc za kupni cenu ve vysi 40 400,- K& do
podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti id. 1/2 pani XXXXX za kupni
cenu ve vysi 20 200,- K&, podil o velikosti id. 1/4 pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 10 100,-
K¢ a podil o velikosti 1/4 pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 10 100,- K& dle divodové
zpravy bod €. 1.47.

59. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 202/2 ostatni plocha (dle GP parc. & 202/6 ostatni plocha) o
vyméfe 8 m2 v k. U. Bélidla, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vysi 26 400,- K&
dle davodové zpravy bod ¢&. 1.48.

60. schvaluje

prodej pozemku parc. &. 1721/154 ostatni plocha v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc
manzelim XXXXX do spole€ného jméni manzell za kupni cenu ve vysi 222 035,- K¢ dle
davodové zpravy bod €. 1.49.

61. schvaluje
prodej pozemku parc. ¢. 459/10 ostatni plocha v k. U. Povel, obec Olomouc panu XXXXX za
kupni cenu ve vysi 958 000,- K¢ dle davodoveé zpravy bod €. 1.50.

62. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 445/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 445/12 ostatni plocha) o
vyméfe 1 m2 v k. u. Hejcin, obec Olomouc spoleénosti Nova Lazecka s.r.o. za kupni cenu ve
vysi 600,- K& dle davodoveé zpravy bod €. 1.51.

63. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 2218 lesni pozemek (dle GP parc. €. 2218/2 lesni pozemek) o
vymérfe 1 588 m2 a Casti pozemku parc. €. 2274 ostatni plocha (dle GP parc. &. 2274/2
ostatni plocha) o vyméfe 627 m2, oba v k. U. Grygov, obec Grygov manzelim XXXXX a
XXXXX do spoleéného jméni manzeld za kupni cenu ve vySi 204 170,- K& dle divodové
zpravy bod €. 1.52.

64. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 12/26 (dle GP dil ,d“) ostatni plocha o vyméfe 2 m2, Casti
pozemku parc. €. 111/3 (dle GP dil ,c“) ostatni plocha o vymére 1 m2, ¢asti pozemku parc. €.
111/5 (dle GP dil ,b*) ostatni plocha o vyméfe 4 m2 a asti pozemku parc. €. 127/1 (dle GP
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dil ,a") ostatni plocha o vyméfe 2 m2, vSe v k. U. Lazce, obec Olomouc za kupni cenu
celkem ve vySi 40 000,- K& do podilového spoluvlastnictvi kupuijicich, a to:

- podil o velikosti 1/2 pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 20.000,- K¢,

- podil o velikosti 1/2 pani XXXXX za kupni cenu ve vySi 20.000,- K¢ dle divodové zpravy
bod €. 1.53.

65. schvaluje

prodej ¢asti pozemkUl parc. €. 1028/7 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1028/27) o vyméfe 22
m2 a parc. €. 1033 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 1033/4) o vyméfe 66 m2, vSe v k. U.
Repéin, obec Olomouc manzeliim XXXXX do spole&ného jméni manzel za kupni cenu ve
vysi 342 500,- K& dle divodové zpravy bod ¢&. 1.54.

66. schvaluje
dohodu o narovnani se spole¢nosti Zolova real s.r.o. a spolecnosti INSKOL v.o.s. dle
davodové zpravy bod €. 2.1.

67. nesouhlasi

s UCasti v drazbé za Uc€elem nabyti do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce pozemku
parc. €. 375/2 orna plda, samostatné liniové stavby komunikace umisténé na pozemcich
parc. €. 375/2 orna plda, parc. €. 375/1 trvaly travni porost, parc. ¢. 293/3 a parc. €. 293/7,
vSe ostatni plocha, samostatné liniové stavby destové kanalizace na pozemcich parc. €.
375/2 orna plda, parc. €. 375/1 trvaly travni porost, parc. ¢. 293/3, parc. €. 293/7 a parc. €.
300/2, v8e ostatni plocha, samostatné liniové stavby chodniku na pozemcich parc. €. 375/1
trvaly travni porost, parc. €. 293/2, parc. &. 293/3, parc. €. 293/4, parc. &. 293/7 a parc. ¢.
91/1, vSe ostatni plocha v k. U. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc, a samostatné liniové
stavby vefejného osvétleni na pozemcich parc. €. 375/2 a parc. €. 375/3, vSe orna puda,
parc. ¢. 293/3 ostatni plocha, vSe v k. U. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 2.1.

Bod programu: 4

Zména &. Xlll Uzemniho planu Olomouc — vydani

Ing. arch. Giacintov: jedna se o vydani zmény Cislo Xlll. tzemniho planu tak, jak uz jsme
vlastné méli na naSem programu na bfeznovém zastupitelstvu, tzn., myslim si, Zze vSichni jste
s tim obeznameni, jedna se vlastné o doplnéni do pfilohy Cislo 1 definice v ploSe technické
infrastruktury specifikaci odpadového hospodarstvi, v€etné definice, Z2e se jedna o
energetické vyuziti odpadul v arealu Teplarny. Ve stru€nosti asi takto. Prosim o podporu.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 9 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu v predlozeném znéni
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2. ovérilo
timto, Ze Zména €. Xlll Uzemniho planu neni v rozporu:

1. s Politikou tizemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich aktualizaci
2. se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, ve znéni pozdéjsich aktualizaci

3. se stanovisky dotcenych organud a Krajského ufadu Olomouckého kraje

3. vydava

v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zdkona &. 183/2006 sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu ve znéni pozdéjsich predpisli (stavebni zakon) Zménu &. XlIl Uzemniho
planu Olomouc formou opatfeni obecné povahy &. 2/2022, které je pfilohou tohoto usneseni

4. uklada

odboru dopravy a Uzemniho rozvoje oznamit v souladu s § 173 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad ve znéni pozdéjsSich predpisli, vydani Zmény &. XllI Uzemniho planu
Olomouc verejnou vyhlaskou

T: nejblizSi zasedani ZMO

O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Primator na navrh dvou klubu vyhlasil pfestavku.

Bod programu: 5

Darovaci_smlouva na poskytnuti penézitého daru Hasiéskému zachrannému sboru
Olomouckého kraje — prodlouzeni terminu ¢erpani

JUDr. Major: milé kolegyné&, vazeni kolegové, dobry den, ja se pokusim ziskat ztraceny Cas,
protoze jak fekl pan primator, jedna se o body toliko formaini. Bod &islo 5 Darovaci smlouva
na poskytnuti penézitého daru HZS Olomouckého kraje na nakup zasahového terénniho
vozidla. My jsme z letoSniho rozpoltu poskytli ¢astku 1,4 mil. pro tento nakup, nicméné
vzhledem k tomu, Zze poclatek tohoto roku bylo rozpocdtové provizorium a nebylo mozno
Cerpat mimorozpoctové prostfedky na strané HZS, tak zadaji o prodlouzeni terminu
vyuctovani 31. 1. 2024.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 10 o predloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

4 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
znéni a uzavieni dodatku &. 1 darovaci smlouvy na poskytnuti penézitého daru Hasi¢skému
zachrannému sboru Olomouckého kraje dle PFilohy €. 2 divodové zpravy

27



3. povéruje
JUDr. Martina Majora, MBA, naméstka primatora, podpisem dodatku ¢. 1 darovaci smlouvy
dle Prilohy &. 2 dGvodové zpravy

Bod programu: 6

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major bez uvodniho slova pozadal o dotazy.

Material byl projednan bez rozpravy. (Rozprava k uvedenému bodu byla vedena v ramci
nasledujiciho bodu.)

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 11 o pfedlozeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

4 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

2. schvaluje

sménu Casti pozemku parc. €. 1002/13 ostatni plocha o vyméfe 55 m2 (dle GP pozemek
parc. ¢. 1002/19) a parc. €. 394/9 orna plda o vymére 209 m2 (dle GP pozemky parc. €.
394/23 o vymére 206 m2, parc. €. 394/24 o vyméfe 7 m2 a parc. €. 394/25 o vyméfe 6m2) v
k.U. Repgin, obec Olomouc ve vlastnictvi spoleénosti SPV red, s.r.o. za &ast pozemku parc.
€. 1002/14 ostatni plocha o vyméie 209 m2 (dle GP pozemek parc. ¢. 1002/14) v k.q.
Repé&in, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s cenovym doplatkem,
ktery bude hradit statutarni mésto Olomouc ve vySi 40 950 K& vcetné DPH dle davodové
zpravy bod 1.1.

3. neschvaluje 3
vykup €asti pozemku parc. €. 18, zahrada o vymére cca 70 m2 v k. u. Repcin, obec Olomouc
ve vlastnictvi XXXXX za kupni cenu ve vySi 300.000,- K& dle divodové zpravy bod 1.2.

Bod programu: 7

Sluniakov - Stredisko ekologické vychovy v Horce nad Moravou, predani majetku

JUDr. Major: opét technicistni material tykajici se pfevodu nabytku, jehoZz seznam mate
v pfiloze, kde se laicky FfeCeno Cekalo, az se cena nabytku snizi pod hranici 200 tis. eur,
abychom neporusili smérnici de minimis, nebot se jedna o Slufidakov - centrum ekologickych
aktivit, obecné prospésnou spole¢nost.

Ing. arch. Grasse: ja se omlouvam, ja bych poprosil, pane primatore, kdybyste mohl
vzdycky mezi vyhlaSenim diskuse a ukon&enim aspon 3 vtefiny, v tom minulém bodu to bylo
prosté strasné rychle na mé a je to Skoda, protoze ja jsem chtél panu naméstkovi Majorovi
podékovat za ten bod 2 z jeho materialu, ten nakup pozemku za téch 300 tis., Ze koalice to
nedoporucila, takze nemusel jsem davat zadny navrh na oddélené hlasovani, jenom jsem se
pravé chtél zeptat, jestli pokrauje ufad na hledani jiné pfistupové cesty pro pési na té druhé
strang, kde je dostatek prostoru také. Vim, Ze to patfi k tomu pfedchozimu bodu, ale to jsem
se omluvil, Ze jsem nestihl viibec se do diskuse pfihlasit, déku;ji.
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JUDr. Major: tak ja mozna odpovim, pfestoze jsme v jiném bodé&, pokracuje a muzeme tady
s kolegyni se potom jesté pobavit, kam to sméfuje.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 12 o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

2. schvaluje

uzavieni smlouvy na bezuplatny pfevod movitého majetku mezi statutarnim méstem
Olomouc jako pfevodcem a Slufidkovem — centrem ekologickych aktivit mésta Olomouce,
0.p.s. jako nabyvatelem, dle divodové zpravy a jejich pfiloh.

Bod programu: 8

Rozpoétové zmény roku 2022

Ing. Bac¢ak: duvodova zprava ma tentokrat dvé €asti, tzn. ¢ast A - rozpoctové zmény, které
bereme na védomi a &ast B, které podléhaji schvaleni zastupitelstva. Tam se jedna o
pfesuny v ramci jednotlivych staveb na odboru dopravy a uzemniho rozvoje a dale vzhledem
na to, ze prfevadime néjaké prostfedky Skolam ve véci pfispévkua, kterymi feSily provoz
adaptacnich skupin a je to zvySeni vlastné jejich pfispévkl, coz je tedy nad 3 mil., tak je to
rovnéz v ¢asti B. Dale v ramci projednavani tohoto materialu i na finanénim vyboru a na
radé, rada a rovnéz financni vybor doporucili ze soupisu nekrytych pozadavku, které spadaji
do kompetence zastupitelstva, vykryt polozky Cislo 2, 3, 4 a 5, tzn. 10 mil. na zvySené
naklady spojené s uhradou uroku, naklady zvySené za je$té zimni udrzbu, ktera probéhla na
zacCatku tohoto roku a je nutné ji dokryt pro to, aby byly prostfedky na zalohy na jejich
financovani v zavéru tohoto roku, dale prostfedky pro Technické sluzby mésta Olomouce, na
zvySené naklady spojené se zvySenou cenou PHM a totéZz u Dopravniho podniku mésta
Olomouce ve vysi 14 mil. Vzhledem k tomu, Ze tady dneska neni pfedseda finan¢niho
vyboru, tak budu interpretovat i zavéry, nebo stanoviska finan¢niho vyboru. K rozpo¢tovym
zménam finanéni vybor vydal doporucujici stanovisko, tzn. vzit na védomi ¢ast A a schvalit
¢ast B a schvalit vykryti nekrytych pozadavku tak, jak byly uvedeny, dékuji.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 13 o pfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

5 zdrzZel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
ddvodovou zpravu véetné pfilohy tykajici se rozpoctovych zmén roku 2022 - ¢ast A a B

2. schvaluje
divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2022 - ¢ast B

Bod programu: 9

Dotace z rozpoétu SMOI

Ing. Bacak: jedna se pouze o jednu pfilohu, dotace v oblasti cestovniho ruchu. V souladu s
navrhem pfislusné komise rada schvalila 2 dotace po 12,5 tisicich, v soultu tedy 25 tis. a
zastupitelstvo bere tuto informaci pouze na védomi, dékuiji.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 14 o predlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu véetné pfiloh

2. bere na védomi
poskytnuti dotaci u zadosti do 50 tis. K& z rozpoc¢tu SMOI roku 2022 dle pfiloh &. 1 divodové
zpravy

Bod programu: 10

EIB - revize/konverze urokové sazby

Ing. Bacéak: revize urokové sazby - mésto ma 7 uvérh poskytnutych Evropskou investi¢ni
bankou, které z toho Uvér, ktery ma revizi sazby pravé v letodnim roce, je nutné, aby
zastupitelstvo, v jehoZ pravomoci je o této sazbé rozhodnout povéfilo radu, protoze spada do
obdobi od 16. 10. do 15. 11., coz vzhledem k volebnimu roku a pfedpokladu, ze do té doby
pravdépodobné ustavujici zastupitelstvo bude, ale pfi nékterych variantach moznosti podani
Zalob na neplatnost voleb by tam mohlo dojit k n&jakému prodleni, tak zadame timto
zastupitelstvo, aby tuto pravomoc pfeneslo na radu, rada uréi potom konkrétniho €lena, ktery
bude vyjednavat s EIB o stanoveni nové sazby na dalSi obdobi tohoto tUvéru. Tot pfedmétem
tohoto bodu.

Mgr. Feranec: ja se omluvam u toho pfedchoziho bodu, pfiSel jsem pozdé, ale i u toho
pfedchoziho bodu vlastné finanéni vybor doporucil ty rozpo€tové zmény, v€etné téch
bélkovych a co se tyka vlastné tady tohoto bodu, tak rovnéz doporucil schvaleni toho
materidlu vSemi pfitomnymi hlasy ¢lenu finanéniho vyboru. Jesté jednou se omluvam, Ze
jsem to nefekl dopfedu.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 15 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
ddvodovou zpravu

2. povéruje
Radu mésta Olomouce ke schvaleni novych parametr(l u GUvérové tranze dle doporuceni v
divodové zpravé

3. uklada

predlozit ZMO schvéalené parametry

T: nejblizsi zasedani ZMO

O: Bacak Otakar Stépan, Ing., naméstek primatora

Bod programu: 11

Navyseni zakladniho kapitalu spoleénosti VFO, a. s.

Ing. Bac€ak: v roce 2014 byl vybudovany objekt provozni budovy a restaurace Vystavisté
Flora Olomouc, ktery byl samoziejmé vybudovan za pomoci dotaci, a v ramci udrzitelného
obdobi nebylo mozné s timto majetkem nakladat. Dnes se jevi jako uc€elné vzhledem na to,
Ze budovy jsou postaveny na pozemcich Vystavisté Flora Olomouc zajistit splynuti téchto
majetkU a jako nejoptimalné;jSi se nam jevi zplsob vkladu do zakladniho kapitalu spole&nosti
a splynuti tedy staveb s pozemkem. V duvodové zprave je popsan cely mechanismus, Rada
mésta Olomouce doporucila toto schvaleni, nasledné po odsouhlaseni zastupitelstvem na
nejblizSim jednani rady bude samotny vklad realizovan formou notafského zapisu do
zakladniho jméni spole€nosti Vystavisté Flora. Takze tolik obsah tohoto bodu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 16 o predlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

2 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu véetné pfiloh

2. schvaluje
schvaluji navySeni zakladniho kapitalu spolecnosti Vystavisté Flora Olomouc, a.s.
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nepenézitym vkladem budovy &. p. 1202, viceucel, Wolkerova 21, na pozemku parc. €. st.
1890 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, jednotku
vymezenou dle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, a to jednotku €. 37/2, jiny
nebytovy prostor, v budové &. p. 37,Wolkerova 17, ktera je soucasti pozemku parc. &. st.
1487/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, soucasti
pfedmétné jednotky je spoluvlastnicky podil o velikosti 1/3 na spoleénych &astech nemovité
véci, opérné zdi I., Il. a lll. a osvétleni I. a Il. venkovnich ploch vSe umisténé na pozemku
parc. €. 105/76 ostatni plocha v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc.

Bod programu: 16

Zprava o naplnovani Strategického planu rozvoje mésta Olomouce za rok 2021
Primator: je to material, ktery jiz znate z minulych let, tzn. jak souhrnné vyhodnoceni
indikatoru strategického planu mésta, tak jak byly naplfiovany a ja rovnou otevirdm rozpravu
s dotazy, pfipominkami a podnéty.

Ing. arch. Helcel: ja bych poprosil o prezentaci jenom kratkou. (prezentace) Ja se budu
vyjadfovat jenom k t€ém zvyraznénym bodim, ne ke vSem, jenom spi$, abych zrekapituloval,
jakym smérem se mésto ubira a jestli je to zastupitelm po chuti, nebo neni. Tak bod Cislo 4 —
podil udrzitelnych forem dopravy, nepfijemné je to, Zze se z 68 % snizil na 66 %, misto aby se
zvySoval. Je to dost zasadni véc a ja si osobné myslim, Ze mésto tady v tom ma velké rezervy,
protoZe investice do cyklodopravy a pési dopravy nejsou dostatecné. RuSi se pfechody,
kdybychom neintervenovali, tak by se ted rusily dalSi, nezfizuji se pfechody, které by se zfidit
mély napf. na Wellnerové u uSaku pfes Wellnerovu, cyklostezky nepostupuji takovym
tempem, jak by mély, to se tady jesté dozvime, az budeme probirat bod PUMMO atd. Takze
bod 4 je za mé teda jako dost nepfijemna zalezitost. Pak tady mame dva body, které se tykaji
matefskych Skol, opét je dost nepfijemné, ze trend nepfijatych déti do matefské Skoly se sice
snizuje, ale opravdu naprosto nevyhovujicim tempem, takze i kdyz je tam smaijlik usmivajici
se, tak to tempo je skoro Zzadné. PocCet nové vzniklych mist v matefskych Skolach, taky to
tempo neni dostate¢né, takze je to troSku matouci, ti smajlici. Bod Cislo 6 se tyka podobné
jako dalsi body 7 a 8 se tyka podpory podnikani ve mésté, tady mame dlouhodobé velky
problém s tim, Ze mésto neni schopno vybudovat dal$i podnikatelské plochy, ackoliv tam ten
zavazek je a pocet mistnich podnikl spolupracujicich s vysokymi Skolami a vlbec jako
spoluprace mésta s Univerzitou Palackého a dalSimi vysokymi Skolami neni dostate¢na. Tak
prosim, dalSi stranu jesté, tak tady mame kapitolu, kterd se tyka cestovniho ruchu, tam
samoziejmé se da argumentovat tim, ze panovala éra Covidu, proto je tam téch zamracenych
smajlika tolik, takze to nebudu dale komentovat, uvidime, jak to bude vypadat za letosek, ale
dalsi pilif je Udrzitelna Olomouc, prosim, posunout a tam uZ jsou véci, které jsou opét dost
dalezité. Bod Cislo 30 je zalozena revitalizovana sidelni zelen, tam nemame zadné srovnani,
takZze nevime, jestli to Cislo, kterého jsme dosahli, to posledni Cislo 2884 m? je dost, nebo
malo. Ja osobné muzu fict to, Ze zelen se sazi, ale vzhledem k inZenyrskym sitim, tak porad
jeSté mésto ma rezervy v tom, aby bylo duslednéjsi v jednanich s majiteli téch inzenyrskych
siti. Dale si taky vSimam, ze stromy maji ohromny problém prezit, ze se vysadi, vSechno
v porfadku, ale nasledna udrzba neni dostateCna a ty stromy zivofi nebo pfimo odchazeji a
neni to jenom ve mésté, ale i v pfiméstské krajiné, coz souvisi samoziejmé s klimatickou
zménou. S tim souvisi bod 32, je to oblast tvorby krajiny. Tady si myslim, ze to je pole
naprosto neorané. Ja kdyz jsem to trochu testoval, kdyz jsme za Klimatickou koalici posilali
nékteré dotazy na magistrat v této oblasti, tak opravdu se s tim vibec nepracuje, ani asi dost
dobfe zatim magistrat nevi, jak to uchopit a ja bych opravdu hodné apeloval na to, aby se s
tim zacalo, protoZe opatieni proti klima zméné jsou zasadni pravé v krajiné. Ve mésté jsou
podruzna ta opatfeni, krajina ma mnohem vétsi potencial. Prosim jesté dalSi stranku. Mira
materialového vyuziti odpadu, taky kdyz se podivame, méli jsme vychozi stav v roce 2018
49 %, cil do pfistiho roku je 70% a jsme na 50 %, takze opét to tempo je naprosto
nedostatecné a troSku spime na ruzich, pokud jde o odpad, protoZe jak se to dobfe rozjelo
zhruba pred témi 10, 15 lety, tak ted to stagnuje ten trend. DalSi bod je dulezity, Cislo 39 a
souvisi i velice uzce se sou€asnou energetickou situaci a tady jenom chci upozornit na to, ze
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vubec nevime, tady je to ¢erné na bilém, u toho sloupce budovy je pomi¢ka, nemame tam
zadna svoje Cisla, u vefejného osvétleni Cisla mame, ale u budov nemame a je teda
zarazejici, ze vlastné vibec nevime, kolik méstské budovy spotfebuji energie, natoz kolik
kazda jednotlivé spotiebuje energie a jaky je potencial u kazdé jednotlivé budovy na jejich
uspory. V dnedni dobé se to ukazuje opravdu jako kliCové, protoze k t€m uUsporam budeme
muset pfistoupit a bylo by dobré mit relevantni podklady k tomu. Tak prosim dalSi bod, bod 40
je zadluzeni mésta, a ackoliv teda se na predvolebnich sloganech objevuje néco jiného, tak
tam ten smajlik je jednoznaény a bod 47 se tyka toho, co jsme tady feSili, je to dostupné
bydleni a tam je vidét, ze tam mame teda taky 660 vychozi stav v roce 2018, 741 je cil a my
jsme prakticky na tom vychozim stavu, takze tady teda je to taky oblast, kde mésto ma
neuvéfitelné dluhy. Tak prosim, ted to uz asi dojedeme do konce, ja jsem tam pfipojil jesté
zavére¢nou poznamku, myslim si, ze v souCasné situaci by opravdu strategicky plan mél
reagovat na klimatickou zménu, tzn. monitorovat i intenzitu adaptaénich a mitigacnich
opatfeni. Zadny takovy monitorovaci indikator tam neni a aktualizace strategického planu by
jisté s nim méla pocitat do budoucna. TakzZe tim avizuji to, Ze my se budeme zdrZovat tady u
tohoto bodu, protoze ten trend, kterym se mésto rozviji, nepovazujeme za idealni.

Primator: pane kolego, pokud bychom to chtéli prochazet celé, bod po bodu a urcité bychom
vam 95 % vaSich dotazi a nejasnosti vécné vyargumentovali, protoZze se jimi zabyvame
prakticky celé 4 roky a duvod, pro¢ jsme nepostavili vic bytu, vic cyklostezek a podobné, nebo
jsou ve fazi rozpracovani, by tady zabral dlouhé povidani, tak ted sam nevim teda, jestli mam
natahovat a protahovat jednani, kdyz jste stejné avizovali, Ze se zdrzite. Popisujeme tady stav,
realny stav, minulost, nikoliv plan nebo volebni sliby kohokoliv, takZze nevim, jestli chce pan
vedouci odboru jednotlivé véci komentovat, ale opravdu si myslim, Ze v tom pfipadé tady
budeme nepiiméfené dlouho, protoze ty véci se projednavaji na rlznych urovnich rlznych
odbornych komisi a ke vSemu tady mGzeme vést 10, 15 minutovou debatu z téch jednotlivych
bodd, jak zaznély, coz mné pfijde z pohledu fidiciho ne UpIné efektivni z pohledu ¢asu, tak asi
spi$ se ptam vas, pane kolego, zda potfebujete ty véci, které koneckoncli sam si myslim z
velké ¢asti na né znate odpovédi, ted jesté dlouze diskutovat.

Ing. arch. Helcel: ja bych poprosil pana BogoCe alesponi o vyjadfeni, jestli zaradi
monitorovani adaptacnich a mitigacnich opatfeni do dalSi aktualizace strategického planu.
Primator: tak to si myslim, Ze umime Fict vzhledem k tomu, Ze mame strategii pfijatou.

Ing. Bogoé: za mé taky pékny den pfeji, jenom v rychlosti, adaptacni a mitiga¢ni strategie tak,
jak byla schvalena na jare tohoto roku, tak ma vlastni sadu ukazatel(, takze ty sledujeme
prostfednictvim vyhodnoceni této strategie. Samoziejmé& v okamziku, kdy budeme znovu
aktualizovat strategicky plan, tak se budeme vracet ke vS§em koncep&nim dokumentum, které
mame schvaleny a budeme je vyhodnocovat jakozto celek.

Primator: a ja pouze doplnim, Ze pfedpokladam, Ze aktualizace strategického planu v
souvislosti s nové pfijatym programovym prohladenim nové vlady po volbach probéhne tak
jako tak a budou do ni zac¢lenény ty priority, ty revize strategického planu, které si sem pfinese
pfipadné nové koali¢ni slozeni.

Ing. arch. Helcel: jeSté bych si dovolil jeden namét. Vim, Ze se tady zacalo pracovat s
programem pravé na energetické vyhodnocovani jednotlivych budov magistratu, ale ze pan
energeticky manazer toho ma hodné, tak se chci zeptat, jestli se ta situace zlepsila a jestli ten
program zacne byt funkéni, abychom opravdu mohli zacit Setfit.

Ing. Bogoé¢: tak ten program v dnesni dobé uz je naplnén daty za vdechny budovy, které jsou
ve vlastnictvi mésta, anebo pfispévkovych organizaci, takze ten program uz dneska funguje.
My uz jsme pro néj vystupy, napfiklad ted délali ve vazbé& na plynové vytapéni, kde se
pfipravuje krizovy plan pro pfipad nedostatku plynu, takZe s timto programem uz pracujeme a
myslim si, ze prvni vystupy uz jsou na stole. Nemyslim, ale vim.

Primator: je to souCast Ukolu z bezpecnostni rady mésta, nastavit havarijni plany toho
plynového blackoutu nebo vyrazného omezeni dodavek plynu pro vefejné budovy, véetné téch
dusledkd. TakZe je to véc, kterd samoziejmé& vychazi z téchto scénafu stejné tak, jako
naplfiovani cild mitigacni strategie z pohledu pravé monitoringu téch spotfeb u jednotlivych
budov. Ale vSechno to trva, téch budov je tady dneska vyrazné pfes 100 a ty data nékdo musi
zpracovat.
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Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 17 o predloZzeném navrhu usneseni:

27 pro

0 proti

13 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

2. schvaluje
Zpravu o naplhovani Strategického planu rozvoje mésta Olomouce za rok 2021 dle pfilohy &.
1 dlvodové zpravy.

Bod programu: 17

Reporting a informace o méstskych akciovych spoleénostech, kde je statutarni mésto
Olomouc jedinym akcionarem

Primator: baterie tabulek s Cisly a zaroven struény popis toho, v jakém stavu k dneSnimu dni
jsou jednotlivé méstské spoleCnosti z pohledu zakladni ekonomické struktury a ja predavam
slovo panu radnimu Ferancovi.

Mgr. Feranec: tak jak bylo feCeno, je to standardni material, uz jsme si na ného zvykli vliastné
za ty 2 roky, co néjakym zpusobem funguje v ramci koncernu controlling, takze mate
standardné informace k 30. 6. Pro¢ k 30. 6.? Protoze v éervenci budeme mit, kolem 15.
myslim jsou nastavené néjaké terminy, standardni popis Cinnosti atd., rozvojové zaméry a
plus pochopitelné tabulkova &ast, kde jsou vlastné hlavni &isla, ekonomické vysledky, trzby
nebo vynosy, naklady a hlavné hospodarsky vysledek. Co se tyka hospodarského vysledku je
to pochopitelné k 30. 6., tak z téch 3esti nadich dcefinych 100% spoleCnosti je ve ztraté k
30. 6. toliko dopravni podnik, myslim, Ze to je minus 7 mil. K& to maze vSechno v téch
podkladech a jenom to vysvétleni, pochopitelné nejedna se o cashovou ztratu, protoze
dopravni podnik ma vzhledem k investicim vlastné velké odpisy, takze to vlastné neni cashova
ztrata. Takze spiSe asi jsme schopni reagovat néjakym zpUsobem na dotazy, ale Fikam,
standardni material, uz to tady mame kvartalng; ted nevim, ale standardni material, ktery se
neustale bude vyvijet, pokud budou dalSi pozadavky, tak tam dame néco dalSiho.

P. Macek: ja za prvé bych chtél moc podékovat za to, Zze se to mohlo stat nadstandardni
soucasti jednani zastupitelstva, protoze si myslim, Ze to je opravdu krok dobrym smérem a
myslim, Zze v pomérné kvalitnim formatu jsem chtél fict, ale to bych uplné troSku shodil tu svoji
druhou vétu, Ze si myslim, ze je na tom jeSté mozné stale zapracovat, na tom, jak to vypada a
v jaké podobé to je, nicméné oblas se zaCne z té druhé strany a to mi pfijde vyrazné
dulezit&jsi, Zze ty Cisla konecné zastupitelstvo ma 2x do roka k dispozici. Tak tady za to splnéni
tohohle slibu opravdu dékuii.

Primator: tak samoziejmé je to, jak Fekl pan radni Feranec téma, které |ze doplfiovat a
vylepSovat, tzn., pokud vam nékomu obsahové néco chybi nebo chcete né&jakym jinym
zpUsobem upravit ty vystupy tak, jak jsou pfedavany na mésto, jak jsou agregovany jako ty
data, tak my se tomu rozhodné branit nebudeme. Je to dllezity material si myslim z pohledu
vnimani méstskych firem v SirSich souvislostech, v€etné nékterych investi€nich rozvojovych
projektd a zamérl, opozice stejné jako koalice ma v téchto spoleCnostech své zastoupeni,
takze neni nic, co bychom v této chvili nebyli schopni néjakym zplsobem po dohodé s
méstskymi firmami doplnit, zapracovat, paklize by to nenarazilo na néjaky zakonny limit.

34



Mgr. Feranec: ja v podstaté jenom zopakuji, co Fikal primator, skute¢né je to zivy material,
mésto ma spoustu informaci a skute€né je dvakrat ro¢né dava, pokud budou pozadavky na
troSku jinou strukturu nebo jiné, neni Zadny problém. Ja si myslim, Zze téch informaci mame
hodné a v zasadé ten tok informaci funguje, takze je urcité muzeme vylepsit, pokud budou
néjaké konkrétni pozadavky. Nevidim v tom zadny problém.

Primator: tak ja dékuji vSem, ktefi se na tvorbé téchto materialu podileji, sdm mohu Fict, Ze i
jina statutarni mésta projevila zajem a uz jednaji s nasSimi zastupci magistratu o tom, jak
takovéto materialy pfipravovat, v jaké struktufe a formatu, takze v tomto diky vasi pili a vasi
praci se stava Olomouc do jisté miry inspirativnim méstem, a to, zZze je co zlepSovat, o tom
jsme se bauvili.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 18 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

Bod programu: 18

Reporting a informace o méstskych akciovych spole€énostech, kde statutarni mésto
Olomouc neni jedinym akcionarem

Mgr. Feranec: tak zase standardni material s tim, Ze se jedna o nestoprocentni z naseho
pohledu dvé, nebo stéZejni je VHS, tam mame vétsinu, ale nejsme jediny akcionaf, potom je
to Olterm, kde vlastné... nevim, jestli uz je to zapsané téch 49,9 %. TakzZe zase standardni
struktura, pokud budou poZadavky a ziskame-li ty informace, tak pochopitelné nic nebrani
tomu do budoucna tu strukturu zménit. Plati to samé jako u stoprocentnich, ale bude to
slozitéjsi.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o predlozeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

4 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu
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Bod programu: 19

Reporting méstskych prispévkovych organizaci, kde je SMOI zfizovatelem (mimo
Skolska zafrizeni)

Primator: jedna se o reporting o méstskych pfispévkovych organizacich, v obdobné strukture
je material zpracovany na urovni pfispévkovych organizaci a pfislusného oddéleni magistratu.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 20 o pfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu

Bod programu: 20

Aktualizace Planu udrzitelné méstské mobility Olomouc

Primator: ja si myslim, Zze vSe zasadni k tomuto materialu, ktery prochazi pravidelnymi
revizemi a sledovanim indikator(l uz bylo fe€eno, nebo je popsano v danych materialech,
takZe oteviram rovnou rozpravu, nemusime strukturu materialu predcitat a davam prostor
zastupitelm.

Mgr. Zelenka: uz jsem to Castecné s vami projednaval, ja bych chtél poprosit vzhledem k
tomu, Ze jeden z indikator( se tyka i Skolnich pland mobility, ktery je oznacen jako splnén,
tak bych chtél asi pana Lunacka poprosit o zaslani, pfipadné pisemné, téch Skol a téch
pland, které uz to maji. Pak mi tam vrta hlavou jesté jedna zalezitost, je tam jako spinény
indikator napsany, Zze mame koordinatora udrZitelné mobility. To je néjaka nova pozice, ktera
se vytvofila, nebo to je ten soubor lidi v pracovnich skupinach?

Ing. Bogoé¢: tak koordinator méstské mobility, je to pozice, ktera tady je uz dlouho,
respektive je vykonavana kolegou Martinem Lunackem a ten ma jesSté k ruce pracovni
skupinu pro PUMMO, kde jsou, jak zastupci napfiklad dopravniho podniku, Méstské policie,
tak odboru, které se dotykaji tématu dopravy. Co se tye Bezpecné cesté do skol, tak to vam
poSleme. Tedy plany mobility $kol vam posleme.

Mgr. Zelenka: jinak nevim, jestli jste, ostatni kolegové méli moznost procitat ty indikatory, v
podstaté z toho vyplyva, Zze kromé zvySeni poctu stojanli na kola, co se tyCe cyklistiky, tak
vSechny ty indikatory nejsou spinény. To néco vypovida mozna o tom, kterym smérem jsme
za posledni roky posilali naSe penize do investic do infrastruktury. Tak to byla jenom
poznamka na okraj.

Ing. arch. Helcel: ja bych poprosil rezii o mikro prezentaci, dékuji, tady mame zakladni
tabulku, ktera vlastné shrnuje cely material a vidime tam porovnani roku 2016, sou¢asnosti a
vyhledu nebo cile teda do roku 2030. Opét ta procenta nejsou lichotiva, vefejna hromadna
doprava nam spadla o 4 %, a pfitom cil byl o 4 % ji zvednout. P&Si doprava nam nastésti
lehce vzrlsta, takze tam je to v poradku, kdezto cyklodoprava nam opét spadla a chceme,
aby o 2,5 procenta vzrostla, takze ta individualni automobilova doprava misto, aby $la dolu,
tak jde nahoru. V podstaté ty trendy jsou opaéné, nez by bylo Zadouci, kdyz to Feknu
jednoduse. Ja jsem tady avizoval, ze troSku okomentuju infrastrukturu pro cyklisty, tady je
vidét, Ze opét se predpoklad, pokud jde o délku realizovanych cyklotras a cyklostezek,
pfedpoklad a cil se nenaplfiuje. DalSi dulezitou a nepfijemnou véci je pokles hodnot pocitu
bezpedi v pfipadé cestujicich na kole, kdy hodnoty poklesly o 7 %. Je to samoziejmé dano
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tim, ze po silnicich jezdi vice aut, ale osobné si myslim, Ze hlavné tim, ze sit cyklostezek je
chaoticka, nenavazujici a cyklo generel se upravuje podle toho, jak je potfeba, misto aby to
bylo opacné. Tady vidime, ze tim padem dochazi k takovym dusledkim. Ja k tomu chci fict
celkove to, ze kdyz jsem si procital celou tu zpravu, tak tam byl jako hlavni divod toho, Ze ta
Cisla jsou v opacném trendu, nez bychom chtéli, udavan Covid-19. V takovém pfipadé, kdyz
to pfipustime, tak potom nechapu, pro¢ ty cile, které jsme stanovili v roce 2018, podle
pfechodné situace v dob& Covidu snizujeme tak, abychom teda si mohli fict, Ze mozna
alespon ty snizené cile néjak docilime, abychom si tam mohli dat ty usmivajici se smaijliky.
Nechapu to, protoze Covid je pfechodna zalezitost a pro¢ si dlouhodoby cil do roku 2030
takovou pfechodnou zaleZitosti redukujeme, kdyZ opravdu by to méla byt jenom epizoda a
ten dlouhodoby trend by skute¢né mél zUstat tak zasadni a radikalni, jak byl v tom pavodnim
navrhu. Takze z toho dlivodu, Ze vlastné slevujeme z toho, co jsme si vytkli jenom proto, ze
prosté to tempo mame pomalé, takze misto, abychom zvysili usili, tak si radéji ponizime cil,
tak tento pfistup odmitame podporovat, budeme se zdrzovat.

Primator: dobra a jaké navrhujete opatfeni a feSeni?

Ing. arch. Helcel: navrhujeme opatfeni a fedeni Uplné jednoduché, pfestrukturovat investicni
priority mésta. Do individualni automobilové dopravy, koordinovanych tah( se investuje
dostate¢né, investuje se dostatecné do parkovacich ploch, ale neinvestuje se dostate¢né do
sité cyklostezek, do péSich pfechodu, neprodluzuji se intervaly pro péSi na semaforech,
nékteré semafory by bylo nejlepsi tfeba upIné zruSit jako na Kosmonautech, neprobiha
prosté, ja osobné tady nevidim snahu vedeni radnice opravdu postavit na prvni misto
udrzitelné formy dopravy.

Primator: chce se k tomu vyjadfit odpovédny pan naméstek, pfipadné za dopravu, nebo
kolegové? Asi opét bychom z toho rozvinuli velmi dlouhou debatu, nemame tady
koordinatora cyklodopravy, chybi nam tady, i kdyz tady mame kolegy z dopravy, protoze ja
se ted nechci poustét do diskusi o jednotlivych pfechodech, zruSenych a nezruSenych,
nemame tady zastupce Policie Ceské republiky a dal$i organy statni spravy, které jsou
vétSinou témi, ktefi tento proces néjakym zpusobem ovliviiuji nejvice, takze s dovolenim tu
debatu nebudu takto slozité otevirat. Mame celou fadu pracovnich skupin, které nesou svou
miru odpovédnosti za zpracovani téch navrhd, které se potom nasledné budou v ramci
strategického planu prosazovat,

Ing. arch. Pejpek: ja bych si moZzna jenom dovolil poznamenat, Ze ty vysledky, které tedka
tady ukazal David, mUzou byt do urcité miry ovlivnény situaci Covidovou, protoze ta vedla k
tomu, Ze Cast lidi prestoupila tfeba z MHD jako do individualni dopravy, takze ono pUjde o to,
jestli se tady ta Spatna Cisla potvrdi tfeba za 2 za 3 roky, jako pokud ten trend bude
pokracovat tak, jak tady bylo naznaceno, tak skute€né mame problém. Ja bych chtél Fict, ze
se za nas klub, Ze se také zdrzime pfi hlasovani, a to pfedev§im z toho dlvodu, Ze ten
material, cely Plan udrzitelné mobility byl od podatku pojaty jako zasobnik veSkerych vlastné
investi¢nich projektd v oboru dopravy z duvodu, ktery zname vSichni, tzn. z divodu
zajiStovani dotaci a on nema néjaky vyrazny mobilizani jako aspekt v sobé. Takze to je
ddvod, pro¢ my se zdrzime a domnivame se, ze do budoucna bude nutné vlastné skutec¢né
planovat, jako opravdu priorityzovat ty véci, pokud chceme néCeho dosahnout, tak jit po téch
prioritach jako daleko pfiméjSim zpusobem.

Primator: ano, ja s vami souhlasim, pane kolego, nové vedeni si bude muset definovat své
priority u vSech strategickych dokumentu, které tady mame, to Ize pfedpokladat, paklize se
vyraznéji obméni, nicméné uz dnes avizovat, Ze mame a davame dost penéz do statické
dopravy a do parkovani, jak zaznélo z ust pana kolegy Helcela a tyto penize, které
dostate¢né uspokojuji statickou dopravu a poptavku po statické dopravé mame prealokovat
na stavbu cyklostezek, to vSechno bude samoziejmé soucasti néjakého politického nahledu
a za mésic se tyto mySlenky zacnou pretvaret a pfetransformovat z velké €asti i do rozpoctu
roku 2023 nebo stfednédobého rozpoctového vyhledu, ktery bude schvalovat uz nové
zastupitelstvo.

Mgr. Feranec: ja jenom kratkou poznamku, ono je to o vnimani troSku svéta. Tady padaji
slova ,Spatné trendy®, prosté lidi jezdi auty. Ja si myslim, ze je to jejich individualni
rozhodnuti a ja skuteCné prosté nechci vychovavat nebo nerad bych, abychom vychovavali,
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Ze musi délat jenom toto a musi délat jenom toto. Prosté je to individualni rozhodnuti tisict a
tisict individui, pochopitelné mizeme urcité véci preferovat, ale jako jestli hodnotit, Ze to je
Spatné, jezdit auty, ja to furt beru, Ze to je individualni rozhodnuti tisicd a tisict lidi a
skute¢né nechci lidi vychovavat, jak se maji pohybovat po mésté. Jsou dospéli, jsou
gramotni, tak si zvoli zpGsob pro né nejlepsi.

Ing. arch. Pejpek: ja si dovolim uplné jenom kratce také zareagovat, protoze samoziejmé
nikdo nechce nikomu brat moznost vyuzivat nebo volit to, co je mu blizké, tady jde o to, Zze v
souCasné dobé ti péSi a cyklisti Casto nemaji moznost pouzit jako stejné komfortni sité
dopravni jako maji ti automobilisté, protoze ta automobilova doprava tady byla 50 let
preferovana v tom vefejném prostoru, takze v zasadé jde o otazku kvality vefejného
prostoru, néjakého spravedlivého prostoru vlastné pro vSechny druhy dopravy.

Mgr. Zelenka: ja si dovolim jenom poznamku, nez pan Feranec odejde. Ted doufam, ze
budete hlasovat proti tomuto materialu, protoZe ten fika pfesny opak toho, co jste fikal ted.
MUDr. Skvafrilova: ja jsem k tomu chtéla Fict jenom tolik, Ze my zdravotnici jsme zdéSeni
tim, Zze 30 % déti zaCina byt obéznich nebo je obéznich, Zze straSné vysoké procento déti
nema ani hodinovou aktivitu pohybovou. Z toho roste obrovsky prasvih, obrovska zatéz pro
zdravotnictvi. Ja vim, nemuzeme jim to vnutit, ale musime pracovat na tom, aby podminky
pro pohybové aktivity byly v tom mésté co nejvétsi a nejlepsi. Toho si musime byt opravdu
védomi, a to je i nas zavazek.

Primator: ano, v tom s vami naprosto souhlasim. Souvisi to samoziejmé nejenom s
podporou téch udrzitelnych forem mobility, souvisi to také s podporou sportu a sportovni
infrastruktury a dalSich véci, o kterych se tady jesté budeme bavit. Takze ja s dovolenim, at
se nam to nezvrhne do polemiky kolo ¢i motor, tak uzavfu tuto debatu, a budeme hlasovat o
divodoveé zprave k aktualizaci planu udrzitelné méstské mobility.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o predloZzeném navrhu usneseni:

29 pro

0 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
Aktualizaci Planu udrzitelné méstské mobility Olomouc

Prestavka — obéd.

Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti

Primator: k tomuto bodu se do diskuse pfihlasilo 8 ob&and, z toho 3 ob&ané maji zastoupeni
svym pravnim zastupcem, nicméné ten se omlouva s tim, Ze ted je na cesté a nestihne uvod
dnesniho jednani, tudiz bude toto vystoupeni zafazeno nakonec.

Primator pfipomenul, Zze kazdy oban ma dle jednaciho Fadu pravo na pfispévek v asovém
limitu 5 minut a v pfipadé reakce na jeho vystoupeni na repliku v délce 2 minuty.

1. Michael Mencl: dobry den, radni, panové zastupitelé, damy zastupitelky, my jsme pred
tydnem do kancelaie primatora dorucili petici, ktera se tykala poplatku za komunalni odpady.
Chtél bych, protoze ona uz je zpracovana pfimo v paragrafovaném znéni, vcetné
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zduvodnéni, tak bych vas s ni chtél stru¢né seznamit. Vyhlaska obsahuje 3 body a sice dava
ob&anim moznost rozlozit platby za odpad do dvou splatek. Ta dosavadni Uprava stanovuje
pouze jednorazovou splatnost poplatku, a to od 31. kvétna, nové by se zavadéla splatnost
poplatku ve dvou stejnych splatkach, tim se ulevuje zejména ob&anim s napjatym rodinnym
rozpoctem s tim, ze navrzena zména nebere obanim moznost jednorazové uhrady. Jde
tedy o variabilitu se zfetelnym socialnim aspektem vuci ob&anim. Obdobny systémy maji
zavedena i jind mésta, véetné krajskych, napfiklad Ceské Budgjovice. V druhém bodé se
jedna o ulevu na poplatku pro viechny vyzivované déti, v€etné nezletilych az do 26 let ve
vySi 50 %. Navrh ma opét zfetelny socialni rozmér vici détem, které nejsou schopny samy
se zivit. Vyzivovaci povinnost rodicu, popfipadé prarodi€¢l nebo jinych pfibuznych k détem
trva do doby, nez jsou déti schopny se samy zivit. Posledni bod, tfeti, ten upravuje ulevu na
poplatku pro obyvatele od 65 do 80 let také vysi 50 %. To, Ze dnes jsou seniofi od 80 let
osvobozeni zcela, tak to v této upravé zlstava. Dlvodem tohoto bodu je zejména
skutecnost, ze v 65 letech ve vét§iné pfipadl vznikne ob&aniim narok na starobni dichod,
ktery poté zlstal jedinym zdrojem jejich pfijmd. Navrh ma proto zfejmy socialni rozmér a
reaguje na socialné ekonomické postaveni seniorl ve véku nad 65 let. To je konec citaci z
materialu, které jsme na radnici dodali. Ja chci Fict, Zze v sou€asné dobg, kdyz sleduji volebni
programy politickych stran, jejich volebni materialy, zejména ty strany, které maji
celorepublikovou plsobnost a vSechny deklaruji a slibuji, ze jsou pfipraveny lidem v
soucCasné slozité dobé& ekonomicky pomahat, tak mé to naplfiuje optimismem, Zze by dnesni
zastupitelstvo mohlo zménu vyhlasky schvalit. Pane primatore, jestli mizu, ja jsem vas
informoval, abyste védél, ze dnes pfijdu s petici, ja mam jesté prosbu jednu, je to pomérné
kratka véc. Dnes bude na pofadu jednani, ale az v bodé 20 Aktualizace planu udrzitelné
méstské mobility. Ja jsem byl na jejim vefejném projednavani v &ervnu s tim, Ze jsem i fesil
ty jednotlivé body s panem Lunackem a Bogocem a chtél bych apelovat na jednu véc. Ten
Plan udrziteIné méstské mobility byl feSen na jafe, od té doby se ve spoleénosti spousta véci
zménila a ten plan nepocita s tim, respektive zcela vyfazuje v managementu mobility bod
M10, vypracovani regulacniho fadu dopravy pro smogové situace a v bodé Vefejné
hromadné dopravy je to V 40, zavedeni MHD zdarma pfi smogovych situacich. Ja rozumim,
pro¢ k tomu doslo, nicméné jako projektant, jako Clovék, ktery se pohybuje ve stavebnictvi,
vim, Ze v souCasnosti jsou zejména staré byty a domy v centru mésta, které jsou vybaveny
kominem, tak jsou kominy ve velkém cCistény, lidé si pofizuji kamna a pfipravuji se na to, Ze
si budou muset ty nezateplené historické domy né&jakym zpUsobem vyhfat. Ja se obavam, ze
po této zimé nebo respektive tato zima pfinese tak Spatny vzduch, jaky si mlada generace
jesté nepamatuje.

Primator: dékuji za ten podnét, bod uz byl projednan a urcité se jim kolegové, pokud jste se
S nimi o tom takto bavil, budou zabyvat. Koneckoncl je to soucasti téch opatfeni, které
aktualné jsou projednavany na urovni opatfeni MitigaCni a adaptaéni strategie. Ja pfedam
slovo panu ges¢nimu naméstkovi, ktery odpovida nejenom za odpady, ale také za méstskou
kasu, aby shrnul své stanovisko a dal$i postup, jak bude nakladano s pfedlozenou petici.
Ing. Bacak: ja to tady teda zduvodnim, pro€ nebyl naplnén ten pozadavek petentl, aby to
bylo projednano uz na dnesSnim zastupitelstvu. Petice byla doruCena 29. 8. a nebylo mozné
nachystat ten material tak, jak se standardné u zmén vyhlaSek déje, vCetné toho, ze si
vyzadame vzdy i stanovisko dozorového organu, coz je ministerstvo vnitra. Takze my jsme
zacali ihned na tom pracovat, nemluvé o tom, Ze samozfejmé tu otazku rozlozeni poplatkt a
netykd se to jenom poplatkl vychazejicich z méstskych vyhlasek, fesi se to i na urovni,
napfiklad dlouhodobych ¢&asovych jizdenek MHD, takZze tim se zabyvame déle. My
pfipravime veSkera stanoviska, v€etné téch dopadl do rozpoctu, které toto opatfeni, tento
navrh bude predstavovat s tim, Ze abychom dodrzeli tu zakonnou devadesatidenni lhatu, tak
bohuzel budeme muset, nebo bohudik, to at si kazdy posoudi, pfedlozit ten navrh té
vyhlasky nebo zmény té vyhlasky tak, jak ji jesté stavajici rada doporuci ¢i nedoporuéi na
jednani ustavujiciho zastupitelstva budouciho. Byt samoziejmé to zastupitelstvo ma trosku
jinou vétSinou napln, ale neni mozné to odkladat. Prodleni tam nehrozi z toho divodu, Ze ta
vyhlaska po schvaleni nabyde platnosti 15 dni po vyhlaseni. Neni to tak, jak bychom tfeba
chtéli zménit vyhlaSku o dani z nemovitosti, kde je nutné, aby byla na ministerstvu do konce
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zari. Tady ta vyhlaSka ma platit pro pfisti rok, protoze poplatky za letoSni rok jsou de facto
pfedepsany a vybrany, tak je to véc pfistiho roku. Takze teoreticky i na tom zastupitelstvu,
které bude na zacCatku prosince, by to bylo dostacujici, ale tam bychom nesplnili tu
devadesatidenni Ih(itu, takze deklaruji, Ze na tom ustavujicim zastupitelstvu bude tato petice
projednana.

Primator: dékuji panu naméstkovi, my jsme neméli prostor to fesit v ramci rady, protoze k
tomu nebyl pfipraven souhrnny material. Ja jsem ukladal panu naméstkovi a pfislusnym
koleglim, aby se zabyvali v§emi témi souvislostmi, které s takovouto Upravou budou souviset
a dopady zejména, nejde tak ani o ten finan¢ni dopad, ale o ten technicky, protoze pravé
bylo avizovano se chystaly moznosti v ramci postupné rozsifujici se digitalizace magistratu,
vCetné poplatkovych aktivit, zefektiviioval, zmodernizoval se ten systém, digitalizoval se,
automatizoval se tak, abychom ve chvili kdy mame dnes napfiklad neplatice, ktefi
opomenou platbu uz toho stavajiciho poplatku, jedno kterého, tak abychom tady méli
nastroje, jak avizovat a nezatézovat ten ufedni aparat vymahanim poplatku, a tak dal. Takze
je to v8echno soucasti, ted je ten mic€ trochu, fekl bych na strané kolegli z magistratu tak,
aby do ustavujiciho zastupitelstva nachystali komplexni feSeni, které také souvisi s vyraznou
modernizaci do budoucna IT systému, IT FfeSeni na mésté jako takovém. Jak bylo feceno,
prodleva tady nehrozi, ta vile tady byla ty véci fesSit uz na zacatku letoSniho roku a s té€mi
pfibyvajicimi ekonomickymi problémy jsme pravé to rozlozeni téch plateb, a kterych plateb
se to bude tykat a podobné, tak aby to byl funkéni systém, abychom si nezadélali na
problémy, nebo abychom si zbyte€né nevytvareli z divodu rliznych opomenuti vétsi pocet
neplati¢l, nez se tieba stavalo ted. Takze tolik ode mé na doplnéni, mate samozriejmé
dvouminutovou repliku, pokud jesté k tomu chcete néco dodat.

M. Mencl — replika: mé samoziejmé& mrzi, ze to nelze projednavat hned, opravdu jsme do
toho vlozili vSechny sily, abych tak fekl, v€etné pravnikud, abyste to méli v paragrafovaném
znéni, ja tady posloucham ted jenom jaksi tu technickou stranku véci o rozlozeni plateb, ke
které vidim, Ze se vSichni hlasite, to bych tedy povazoval za véc, kterd dopadne dobfe.
Samoziejmé je tady i to snizovani poplatkl, aspon néjaky krok, ktery mize mésto udélat
vstfic, kdyz né&jakym zplsobem vlada v souCasnosti selhava, takze by mésto mohlo
pomahat.

Primator: jenom zase, nezlobte se, nejste soucasti toho standardniho rozhodovaciho
procesu zastupitelstva nebo rady mésta, ale kazdy takovyto material s sebou musi pfinést
analyzu, vyhodnoceni, zpracovani dopadl na méstsky rozpocet. Pan naméstek Bacak by asi
mohl doplnit, jak v sou€asné dobé vypada vlastné financovani a nakladani se smésnym
komunalnim odpadem z pohledu ekonomiky, z pohledu financovani. Cekaji nas sta
milionové investice technologické do modernizace odpadového hospodarstvi mésta, to jsou
vSechno véci, které se potom stavaji souCasti néjakého uceleného materialu. Tohle neni
prosté jednoducha volebni debata o tom, kolik a kdo ma platit jako vySi odpadu, toto uz je na
urovni zastupitelstva a zazniva to tady z ust Casto i opozice, Zze materialy nejsou
dopracovany se vSemi témi disledky a chybi k tomu néjaké porovnani, manazerska shrnuti
a podobné, nechci se ted vracet k diskusi nad jinymi srovnatelnymi materialy. Takze bude se
na tom pracovat a tusim ted do 90 dnu od voleb bude muset byt svolano zastupitelstvo, které
o tom pohodiné rozhodne.

2. Oldrich Prazak: vazeny pane primatore, vazena rado, vazeni zastupitelé, muj pfispévek
se bude tykat komplexnich pozemkovych uprav. Ve struénosti, kdo nema prehled, komplexni
pozemkové Upravy FeSi extravilan obci, feSi se drzba puidy, zjednoduSeni pudy, fesi se
mame problémy, mésto nasledky potom plati, tyka se to zpevnéni povrchu komunikaci,
polnich cest, s tim jsou taky problémy. Tyto komplexni pozemkové uUpravy se provadi jenom
v pfipadé, Ze se pfihlasi tolik vlastniki zemédeélské pudy, nejen orné pudy, ale i zahrad atd.,
ktefi maji dohromady vice jak 50 % rozlohy zemédélské pldy v katastru. V Drozdiné by to
néjaké prostredky, které se daji vyuzit, to co je v Drozdiné v tomhle sméru potfeba udélat,
tak na to mésto nikdy penize nebude mit, proto bych si dovolil vyzvat politické vedeni mésta,
aby se k tomu pfihlasilo, pan Mgr. Pelikan zhruba vi, o €¢em mluvim, protoZze mésto vlastni
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fadové odhaduji 10 ha, do téch 200 ha je to hodné malo. Ja kolem toho chodim Fadové 20
let, protoze jsem v Drozdiné naplava, vSechno co tam vlastnim, jsem ziskal po pfevratu,
hospodafim na cizi pudé a neni to pfijemné vzdycky. Do ted, do nedavné doby, je to tak 2, 3
mésice po téch 20 letech na Pozemkovém fondu, ktery toto feSi, byly jen 4 LV, vSechny byly
nase. Pied lety se mné podafilo mésto pfimét k tomu, aby se tim zacalo zabyvat a povéfilo
jednoho pracovnika. Ten, aby mél pfehled, tak se Sel zeptat do Slatinic nebo Slatinek,
protoZze tam se ty upravy provadély, a tam mu starosta fekl: ,Byli by hloupi, kdyby to
nechtéli“. Jesté jednou zopakuju, aby se to dostalo do Drozdina: Ob&ané Drozdina by byli
hloupi, kdyby to nechtéli. To je takovy problém v Drozdiné, protoze podafilo se mé tfeba
docilit toho, ze Pozemkovy fond nam udélal ¢asteCné upravy, Zze nam vyméfil vSem
vlastnikiim les, trvalo mné 4 roky, nez jsem sehnal tolik podpis(i, aby to mohli udélat, no a
potom se doctu, ze XXXXX si pfijde stézovat, ze to vyméreni bylo provedeno Spatné. Takze
problémy obyvatel to mé je hrozné jasné. Ja nevim, je to tak zhruba rok nebo dva, mé politik
celostatniho vyznamu slibil, Ze Drozdin je v poradi. Sel jsem se zeptat na Pozemkovy fond a
tam se na mé divali, jak na blazna, o nicem nevédéli. Nakonec se to kone¢né dostalo do
mistni komise, ktera jenom mluvila, délala zapisy, nic se nedélo, vymluvy na koronavirus.
Staci, kdyby se obeSlo 10 nejvétSich vlastnikl pldy a presvédCili se, protoze téch 10
vlastnikll ma dohromady s méstem téch 200 ha, zatim je tam jenom nasich 22 ha, ted jsem
se dozvédél, ze se mozna pfihlasi jeden z mistni komise. Pofadala se za tim ucelem schuze,
fekl bych, Ze uplné zbyte¢na, protoZze to bylo marné, pracovnici Pozemkového fondu,
vysvétlili, o co se jedna, ale kdyz jsem se poté Sel zeptat na Pozemkovy fond, jaky to mélo
vysledek, tak jsem se dozvédél, ze prakticky zadny, pfiSly tam dvé dévcice s 2 ha, z mistni
komise, prakticky kazdy tam ma néjaky kousek puady, ti se nepfihlasili vabec, jak maji pak
presvédcCovat ostatni obCany. Takze nyni by tam bylo tak 40 - 45 hektart, s méstem dalSich
10 a ja mam pfislibeny jesté asi 50 - 60 hektaru, coz jsem presvédcil ty vétsi vlastniky, ale
chtél bych jesté politické vedeni mésta presvédcit, aby po volbach do komise dali takové lidi,
ktefi budou ochotni s tim néco udélat, protoZze to jsou obrovské prostiedky, problémy
v Drozdiné s extravilanem jsou a ted tohle by témér vSechno vyfesilo.

Mgr. Pelikan: padlo tady moje jméno, my jsme skute€né s pani vedouci se zabyvali uz
zacatkem volebniho obdobi, co by Slo délat ve prospéch fesSeni vysadby aleji, remizk( a
dalSich véci pro zadrzovani vody v krajiné intravilanu obce. Dospéli jsme k tomu, méli jsme i
jednani se zastupci Krajského pozemkového ufadu, konkrétné s panem feditelem Brn¢alem,
vytipovali jsme si katastry mésta podle rozsahu nami drzenych pozemku zemédélskych a
vyplynuly z toho asi jen dva, kde by bylo mozné o néfem uvazZovat, Slavonina a Drozdina.
Skrz to, ze mame v komisi Drozdin pfedsedu Rostu Haince, tak jsme vstoupili do jednani i
s nim, Zze by bylo dobré vyuzit tuto méstskou €ast pro pilotni projekt. Krajsky pozemkovy
Urad usty pana feditele pfislibil, Ze pravé to, ze se tam nedéla Zadna velka akce, tak by to
muselo byt se souhlasem vlastnik(l puady, Ze je potfeba asi 60 %, aby to hladce proslo, tak
my jsme tomu dali podporu a podafilo se nam zorganizovat vefejné projednani se zastupci
vefejnosti pravé v Drozdiné, kde pan feditel a néjakd jeho ufednice prezentovali pfinosy
komplexnich pozemkovych uprav s tim samoziejmé, Ze ta realizace samotna by byla v
horizontu tfeba 10 -15 let, ale byla tam vysvétlena veSkera pozitiva tohoto feSeni. Skutecné
ted to stoji na tom, aby se se svou zadosti pfihlasili ti nejvétsi viastnici pidy v Drozdiné. Bylo
nam pfislibeno, Ze se ta prace na tom zintenzivni, protoze pan feditel Brencal fikal, ze pro
ného to je zajimavé, bylo by to skutecné v blizkosti velkého krajského mésta, oni tam ty
kapacity maji vyc€lenény, stejné tak jako finan¢ni prostfedky a skutecné by to FeSilo véci,
mame v majetku mésta, respektive polni cesty, které jsou vyuzivany tfeba chatafi, tak jsou
na cizich pozemcich, mohli bychom to vysménovat a skuteCné ta véc samotna mé tak
nadchla, ze jsem si fikal, Ze ma cenu se prosté tomu intenzivné vénovat, ale skutecné pres
komisi kvili Covidu se nepodafilo svolat toto jednani a ted mame do prosince zajistit co
nejvice zadosti. My, abychom se ktomu pfihlasili jako mésto, musime to dat na
zastupitelstvo a skute¢né takto budu s pani vedouci to chystat, abychom na to listopadove
nebo prosincové prosté sami podali zadost za mésto, ale skute¢né téch nasich 10 hektart
netvofi tu nejvétsi ¢ast. Ja jsem nabidl i panu pfedsedovi Haincovi, Ze sam, pokud budou
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tyto schuizky, se jich zG¢astnim a budu presvédcovat vlastniky pldy v Drozdiné, Ze tohle by
za penize statu nam vyresilo spoustu problému v dané lokalité a byl by to takovy ukazkovy
pilotni projekt. Ale bez vlastnikil se neobejdeme.

Primator: ja dékuji panu naméstkovi, jenom doplnim, ze i my jako vedeni Svazu mést a obci
Ceské republiky jsme se tim na té komisi pro rozvoj venkova a lesnictvi a zemé&délstvi
opakované zabyvali v tom, aby stat posilil podporu komplexnich pozemkovych Uprav z
pohledu financovani, zjednoduSeni nékterych procesu, takze myslim si, ze podpora tohoto
zakonného institutu, jak upravit krajinu, je tady jednoznacna a jak se na to divaji jesté dalSi
v Drozdiné, nam fekne pan kolega Hainc.

Bc. Ing. Hainc: hezké odpoledne, vazeny pane Prazaku, vazeni zastupitelé, ja to jenom
doplnim. V podstaté tak, jak bylo fe¢eno, my se tim zabyvame v podstaté intenzivnéji 2 - 3
roky, v podstaté ten Covid nam to posunul, protoze jsme nemohli viibec jakoby udélat néjaky
ten vykop a seznameni s témi lidmi a sam asi pan Prazak bude védét, jak je to sloZité nékdy
s témi lidmi, s témi vlastniky mluvit a Ze obCas je to opravdu nadlouho vibec jim spravné
vysvétlit to, eho se to tyka tak, aby vlastné s tim souhlasili a byli pro tu zménu udélat ty
pozemkové uUpravy. Ja s panem nameéstkem intenzivné tady toto reSim, myslim, Ze i kolega
pan Prasil mé mozna doplni nebo potvrdi, Ze jako v komisi jsme tomu vénovali hodné,
shazime se to prosté nékam posouvat, ale opravdu to jednani s témi lidmi neni upiné
jednoduché. Sam jste byl na té vefejné debaté, ktera urcité byla... my jsme se snazili, aby se
to vabec dostalo ve znamost, aby ti lidi pfisli, pllka lidi tam pfislo, takze tfeba nemaiji ani
Zadné pozemky, ale zajimali se o to, ale zas néktefi pfisli i ti vlastnici. Nebylo jich mnoho, s
nékterymi jsem v kontaktu telefonicky, s nékteryma feSim to, Zze se ted uvidime, béhem
nasledujicich dvou mésict bychom méli mit oslovenou aspon tu 1/3 nebo 2/3 téch vlastniki
a snad se nam to podafi jako nékam posunout. Ale nemGzu mluvit za ty lidi, protoze
opravdu, jako je to hodné slozité a setkal jsem se s tim, ze se musi prosté i néktefi vlastnici v
roding, kdyz maiji néjaké podily na téch nemovitostech a na téch pozemcich, tak v podstaté
téZko je potom pfemlouvani a je tam takova ta averze, Ze nechtéji néjakou zménu. Opravdu
v Drozdiné bychom to uvitali, s komisi jsem uspofadal vyjezdni zasedani do Komarova, do
obce nad Sternberkem, kde v podstaté uz prob&hly pozemkové Upravy, abychom se
inspirovali, mame vlastné vedkeré informace o tom postupu, takze véfim, Ze se to tedka v
nejblizSich dnech, nebo spi§ ja feknu narovinu prosté v mésicich, pfesto nékam jesté
posune.

O. Prazak - replika: mé k tomuhle vystoupeni donutilo to, Zze se na Pozemkovém fondu
divili, Ze se dodneska mésto nepfihlasilo, to je jedna rovina véci, druha rovina véci, feSite to
v komisi. V komisi je uplné zbyte¢né o tom mluvit, je potfeba najit 20 nejvétSich vlastniku,
najit si Clovéka, ktery na ného ma vztah a obejit to. Na tu schizi jsem dotahl dva lidi, ktefi
meéli dohromady 60 hektar(, ty tam $li jenom kvali mné, protoze ja jsem za nimi zaSel, nejsou
z Drozdina a obe3el jsem je. Je zbyteéné o tom jednat v komisi. Obejit lidi. Vypsal jsem vam
a proSel jsem vSechny LV v Drozding, 1348 LV, napsal jsem vam ty, ktefi maji nejvétsi
plochu. TakzZe jako jesté tady byla pfipominka, Ze bych to mohl fesit ja, no, kdyby mé mésto
10 let nenutilo, abych kazdy mésic pfidel na radnici, protoze 10 let mé&sto neni néco schopné
vyresit, tak bych mél na to Cas, ale jako marné povidani, dékuiji.

3. Jan Chladnuch — uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

JUDr. Major: nevim uplné pfesné jak reagovat, pan Chladnuch ma v podstaté totozné paré
podkladl jako je na radnici. Ja se podivam, co je v tom poslednim vaSsem podani, to si ted
nevybavuji a klidné nemusime si dopisovat, klidné si na to mdZzeme sednout spolu a mdzeme
se na to podivat, ale vesSkeré podklady, co jsou na radnici, v podstaté za tu dobu mate uz i vy
a ty dotazy jsou porad dokola stejné. Jako ja vam k tomu uz nic vic nefeknu, protoZe o tom
vite uz mnohem vic nez ja.

J. Chladnuch - replika: pane Majore, ja nejsem primator, ktery fidi Radu mésta Olomouce.
Ja za to nemUzu, Ze se to nedostane, to co posilam radé, ani do jejich zapisu, natoz aby to
nékdo projednaval. TakZze si muZzeme vykladat furt néco dokola, ja nemam néjaké moznosti,
abych vas k tomu pfinutil, ale udélam vSechno mozné, aby se to zménilo, dékuji.

4. Jan Rakovsky: dobry den, vazeni zastupitelé, Jan Rakovsky jméno mé, kdo se jesté
nezname. Vim, Ze pro tuto radu jsem tady asi pozdé. Jsem tu ale v€as a ur€it&€ ne naposledy
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pro tu budouci, kterou utvofi mnozi z vas. Spoléham, ze ta nova bude pracovat pro vSechny
ob&any skute¢né a bez rozdilu a ze stavajici priority radnich prfehodnoti. V tyto dny jsou to
pfesné 4 roky od otevieni komunitniho centra na sidlisti Nové Sady urCeného k podpore
mezigeneracniho souziti. Klub volnoCasovych aktivit PeSek, jak se oficialné jmenuje, vznikl v
byvalém domé s pedovatelskou sluzbou PeSkova 1, v prostorach dlouhodobé sporadicky
vyuzivanych jako klub senior(, v zasedaci mistnosti Charity, volebni mistnosti a mistnosti
pro jednani komise mistni ¢asti. Oficialni média o ném psali toto: ,Z klubu pro seniory se
stava komunitni centrum. Zfizeni centra je jednou z aktivit prorodinné politiky. Centrum by
mélo byt mistem, kde by méli divod k setkavani lidé z rlznych spolkd a s raznymi zajmy.
Zamérem je nalakat sem i ty organizace, které by prostory co nejdfive vyuZily k pofadani
svych stavajicich programu.“ Anebo: ,Centrum se nachazi na jednom z nejvétSich sidlist v
Olomouci, kde zije znac¢né mnozstvi rodin s détmi a kde prostor pro jejich spole¢né vyuziti
chybi. Casem bude mit své vlastni webové stranky.“ A jak to s pfichodem tohoto vedeni
dopadlo? Klub zaZil jen par dni Zivota se zajimavym programem a hojnou ucéasti, aby
nasledné az dosud zUstal na okraji zajmu provozovatele, ufednikd, politikG a tedy i Siroké
palety potencialnich uzivatelt. Zodpovédny personal byl odménén a zminka o klubu zmizela
i z oficialnich webovych stranek rodinné politiky. Tim vlastné klub zanikl a nyni opét jen
sporadicky slouzi malé uzaviené a stale zmenSujici se skupince seniort. Oficialni ddvody
uzavieni pro vefejnost nejsou prezentovany, neoficialni jsou mnohdy az absurdni. Obvykle
se toCi kolem obav, aby si par vybranych seniort nestézovalo na hluk snad bicich nastroja ¢i
détského place, nebo snad nebyli okradeni &i pfepadeni. Pani naméstkyné Kolafova k nim
pfidala dalsi, cituji: ,Smlouva na pronajimani téchto prostor se musi nechat schvalit v radé a
v zastupitelstvu“, anebo ,mezigeneraéni setkavani je UZasna véc, ale v bytovém domé neni
vhodna.“ Ale Cerpat na projekt 2 mil. dotaci uz vhodné je. Zvlastni divody navic v kontextu
toho, ze mésto jiny méstsky prostor pro seniory ochotné pronajima extremistické organizaci
Vlastenecké sdruzeni antifaSistl a nema pravidla, kdo, kdy a jak bude tyto specifické
prostory vyuzivat. S plnym védomim zde vefejné sdéluji, Zze pravymi dlvody jsou
neschopnost klubu vést, organizovat napln, strach ze zodpovédnosti, strach z prace a
orientace pouze na potfeby vybranych seniort. Paradoxem je, Ze i samotni obyvatelé domu
po aktivitach volali. Nechté&ji totiz navstévovat ani klub seniorl rozvraceného Spatnymi
mezilidskymi vztahy, takze pocet jeho uzivatell stale klesa. Objekt mésta je pfitom ve
vyborném technickém stavu, ma idealni polohu v sousedstvi knihovny, bezbariérovy pfistup,
socialni zafizeni, pfebalovaci pult, kuchyni, topeni a klimatizaci, pocita¢, dataprojektor a
ozvuceni. To v8e pfimo serviruje pfilezitost k vyuziti. Pfesto zUstava ladem. Dodnes neni
oznaCen zadnym napisem viditelnym zdaleka, ale drahym, nikdy neaktualizovanym info
totemem. Ani dvefe s kouli misto kliky, bidna vnitfni navigace a zvonek ukryty v hromadném
tablu k navstévé nelakaji. Web nefunguje. Pfipominam, Ze v objektu zivofi v nedustojnych
podminkach i Méstska knihovna, pfitom to je politikim a dfednikim vzorem v péci o
obyvatele a co chrli jednu aktivitu za druhou. Tady ne. A co pro to délaji odbory socialni,
kultury, sportu, Skolstvi a dal§i? Proto vas zadam vSechny, zafadte agendu péce o déti,
mladistvé, spoleCensky prospésné spolky, prevenci kriminality a socialné patologickych jevu
a vubec vseho, co vede spole€nost ke zdravi, rozvoji a vzajemné dobrym vztahdm na prvni
misto. U investic do lidi totiz neplati, Ze kdo nic nedéla, ten nic nepokazi. Tato investice
nestoji skoro nic, a tisic nasobné se vrati. Spole¢nost to nyni potfebuje vice, nez kdy jindy.
Naprostym zavérem mné dovolte vas pozvat v patek na tradicni Novosadské slavnosti, kde
mate pfilezitost se s mistnimi seznamit. Sou€asné, prosim, abyste se tam zdrzeli svych
politickych aktivit a zvlast, prosim, pana BacCaka, aby v den konani akce gentlemansky
odstranil politickou reklamu, kterd ndm vyznamné komplikuje organizaci slavnosti, dékuji
vam za pozornost.

Primator: dékuji, jestli je tady pan vedouci Majer ze socialniho odboru a chce reagovat,
protoze rada mésta nikdy nezaznamenala podnét na to, Ze snad tento klub funguje Spatné,
neprojednavali jsme, nebo nejsem si vibec védom, Ze by se takovyto podnét, pane
Rakovsky, od vas z komise méstské Casti Ci jakehokoliv neziskového sektoru dostal jako
podnét, takze pokud skongil na uUfednicich, tak ho neprojednavala urcité rada. Pan Majer
nam k tomu asi fekne postoj socialniho odboru.
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Mgr. Majer: dobry den, my jsme vlastng, kdyz se vratim malicko do minulosti, tak ten klub na
PeSkové vlastné léta vyborné funguje a rozhodné si nemyslim, ze kdyby tady byl pan
pfedseda nebo ucastnici, Zze by se ztotozrovali s tim, co tady zaznélo, tzn., Ze je ten klub v
néjakém personalnim upadku nebo rozvratu. My jsme se, ja se pfiznam, Ze uz si to pfesné
nepamatuju, je to zhruba tak 6 roku, jsme v podstaté se snazili, s tehdejSim panem
naméstkem Snevajsem, jsme se snazili ten klub n&jakym zpGsobem uZivit, protoZe jsme si
toho, o ¢em tady mluvi pan Rakovsky, byli velice dobfe védomi, tzn., ze ty prostory se
vyuzivaly nahodile a vyuzili jsme k tomu, nikoliv 2 mil., ale velmi malou dil¢i ¢ast vlastné
dotace 2 mil., ktera byla na cely Olomouc na realizaci velkého mnozstvi prorodinnych aktivit,
tzn., ano nakoupili jsme tam néjaky nabytek a méli jsme tam vlastné po 2 roky zaméstnanou
kolegyni na ¢astecny Uvazek, ktera se snazila néjakym zpusobem ty aktivity organizovat a
podporovat a zhruba po téch tfech nebo &tyfech letech, kdy jsme tam méli hostovany riizné
organizace jako tfeba matefska centra, rodinna centra, tak jsme, bohuzel zjistili, Ze ten zajem
o to vyuzivani téch prostor neni az takovy. Hlavné, protoze je tam limitujici ta poloha na
sidlisti a i kdyz jsme pfimo jednali s rznymi spolky pfimo z toho sidli§té, tak se nam
nepodafilo tam najit nékoho, kdo by o to mél realné jako zajem. Tzn., ze i kdyz tam ty aktivity
probihaji, fadové je tam 10 - 15 akci jako za rok, nefikam, Ze to je n&jaké horentni €islo, tak
se nam nepodairilo tam jako kdyby najit néjaky udrzitelny zpUsob téch aktivit a jsme radi, ze
tam funguje jako v jinych prostorach tohohle typu Klub pro seniory. Podafilo se nam zase
diky néjakym prostorovym zménam pied dvéma lety pékné zrekonstruovat vlastné klub pro
seniory v PavelCakové ulici, ktery slouzi tady k tomuhle ucelu, jako takové uz bych fekl
komunitni centrum. Ne, nepronajimame to Klubu ¢eského pohrani¢i, maji to tam v bezplatné
zapuljcce podobné jako dalSi spolky a je to klub, ktery sice zni ponékud vyhrizné, ale je to v
podstaté takovy spolek senior(, ktefi se tam stale schazeji, a nepfijde nam uUpiné Stastné to
néjak ideologicky rozliSovat, jestli jsou hodni nebo Spatni. Tzn., schazi se tam 7 nebo 8
neziskovych organizaci, délaji se tam pravidelné akce, a kdyz se podivame na kalendar toho
klubu na PavelCikové, tak je velice obtizné tam najit néjaky volny termin. Ja jsem se troSku
rozvasnil, omluvam se, takze velice stru¢né, méli jsme podnét z komise mistni ¢asti, sesli
jsme se vlastné 2x s panem predsedou, dal jsem ted do poZadavku na rozpocet néjaké zase
drobné penize na dohodu o provedeni prace pro nékoho, kdo by se o to staral a budeme
velice radi, pokud se ten prostor bude vic jako vyuZivat a pokud by se toho nékdo chopil, at
uz z té komise mistni ¢asti nebo nékdo z ufedniku, nebo nékdo upIné jako zvenci. S panem
Rakovskym jsme si to taky snazili vysvétlit, ale asi jsme se uplné nesesli.

Primator: tak ja dékuji za doplnéni pana vedouciho, jak se ukazuje, ne vzdy je vSechno tak
cernobilé, jak tady ob¢as zazniva.

J. Rakovsky — replika: reaguji, Ze komise mistni ¢asti se o to nestarala, to neni az tak uplné
pravda, komise mistni Casti to otvira ted az v poslednich mésicich, to je pravda. Na strané
druhé jesté bych chtél doplnit tady pana vedouciho ze socialniho, nebyla udélana zadna
systémova reklama. Vidite, Ze mame webové stranky, spoustu moznosti, jakym zpisobem to
prezentovat, ale nic takového nebylo, a to jsou tady obrovské rezervy. Potom ty akce, které
se tam nyni dé&ji, tak jsou vlastné vyhradné pro seniory, ostatni jako nemaji absolutné
zadnou moznost se do nich zapojit nebo pfidat. Co se tyka toho extremistického spolku na
PavelCakové, to jsem si nevymyslel ja, ale to je vylozené& stanovisko Bezpecnostni
informacni sluzby k tomuto spolku, i kdyZ samozfejmé uznavam, zZe jeho nebezpecnost je
relativné miziva a Ze je na lokalni urovni. Problém tohohle toho objektu a nejen tohohle, ale i
podobnych zafizeni, v kterych se provozuji kluby seniorl je to, Ze se primarné mysli jenom
na seniory a to je jakasi hradba, Ze cokoliv se tam ma ucinit, tak musi byt jen a pouze pro né,
coz si myslim, Ze je obrovska Skoda a Zze mésto si v podstaté buduje obrovské bariéry pred
svymi lidmi. Mélo by nachazet cesty, jak to otevrit t€ém lidem a zapojit je do toho déni, a to si
myslim, ze se tady nedéje, a to je pravé to, pro¢ jsem tady, abych vyzval nové budouci
vedeni, které vzejde z téchto lidi, aby se k této véci zasadné vic angazovalo, protoze to je
investice, ktera se skute¢né vyplati.

P. Macek: zaznélo toho spousta a se spoustou se lze ztotoznit a stoji za to to rozhodné
rozpracovat, to je jedna z véci, nicméné pfimlouval bych se i ja za to, abychom zrevidovali
mnozstvi bizarnich spolkd v prostorach mésta, at uz jsou to opravdu véci jako Klub ¢eského
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pohraniCi a podobné, které sice balancuji na hrané toho, ze je jesté ministerstvo vnitra
nevyradilo ze hry a z &ehokoliv, v téch zpravach BIS se opravdu objevuji pravidelné a i kdyz
jsou vic bizarni samoziejmé, nez nebezpecné uz jenom svym sloZenim, protoze samoziejmé
vék byvalych pohrani¢nikil se nam neustale zvySuje, asi nepfedstavuji uplné problém pro
demokracii v Ceské republice, tak spolky s heslem ,jednou pohrani¢nik, vzdycky
pohrani¢nik® s ¢imkoliv, si myslim, Ze do méstskych prostor prosté a do vefejnych prostor
nepatfi.

5. Miloslav Pavek: zdravim vas vSechny vespolek, vazeni zastupitelé, vazeny pane
primatore, je pravda, ze tady celkem pravidelné vystupuju, nékdy si to tady uzivam a dneska
jste pfed hlasovanim tak, abyste odhlasovali dalSi pfevod, tyto pfevody se budou tykat
Jiraskové a Sladkovského, kde bydlim i ja a chtél jsem vas poprosit a podékovat vSem, ktefi
v tom pfedchozim kole hlasovali tak, aby se ty, nechci fict kfivdy, ale aby se to napravilo.
Dneska jsem sledoval tiskovou konferenci ANO, kde se fikalo, Ze jedina cesta, jak bydlet, tak
je druzstevni bydleni. DruZstevni bydleni podporovala i pani Marvanova, ktera je toho
zastancem a jedina cesta pro vSechny, jak postavit tyto byty, i pro Olomouc, protoze
Olomouce se neustale zmenSuje a zmenSuje, tak je stavét budto méstské byty, anebo
druzstevni byty. Co se tyka té vystavby, tak jsem byl ve Ctvrtek na debaté kandidatd na
primatora, tam hodné se o tom bavilo, kolik je moznost v Olomouci stavét bytl, takze realné
asi patnact nebo dvacet, jestli jsem to dobfe odchytnul, aktualné by to chtélo minimalné
roéné dvé sté bytu a dalSi den jsem Cetl ¢lanek, ze Olomouc chce v dalSich &tyfech az péti
letech postavit 1000 bytu. Pfes negativni zkuSenosti, které mame, sice jsme nebyli nikdy
druzstevnici, ale k tomu jsme takhle jakoby pfistupovali, ze to je jedina jistota. Samozifejmé
stojim tady pfed vami uz v podstaté druhym rokem a ted’ pfemyslim, jestli bych do né&jakého
druzstevniho bydleni po takové néjaké zkuSenosti Sel. Obavam se, ze ne. Mozna jsme byli
jedni z prvnich, ktefi to néjakym zpusobem i na zakladé rozhodnuti v Liberci, tak jsme tu
cestu toho druzstevniho bydleni, nefikam, proslapali, ale budou potom jasna pravidla, aby se
neopakovala tato situace, ktera se stala v Olomouci. Nehledame viniky, chceme jenom
podékovat tém, ktefi nam s tim pomohli, ktefi nas podpofili a chtél jsem podékovat vSem,
pfedevS§im panu architektu Pejpkovi, mladému panu Kastilovi, pani Hanackové, panu
Helcelovi, samozfejmé panu primatorovi, vim, Ze jste pro to udélali kus prace a véfim, ze
dneska budete hlasovat zase pro to, aby se to néjakym zplsobem ne odblokovalo, ale
abychom na tom byli stejné jako Topolova a Rumunska. To, co nas ted trapi, tak jsou najmy,
které platime v podstaté néktefi uz 2 roky. Nechci apelovat a fikat, Zze jsme na to dostali
slovo chlapa, které plati, ale chceme, aby i ty najmy se néjakym zpisobem narovnaly. Takze
chtél jsem vam timto jesté jednou podékovat. Nezminil jsem pani Zaleskou, ktera nas
podpofila, nezminil jsem pana BacCaka a v neposledni fadé i pana Pelikana, ktery i pfes
néjaké invektivy s nami komunikoval. Vim, Zze to neni jednoduché. A mam otazku uplné na
zaveér, pro¢ jsme to nechali dojit tak daleko, pro€ to FeSeni, které tady pro Olomouc bylo, pro¢
bylo tak pro nas drahé, tak bolestné. Kdyz se zase podivam kolem sebe, tak tady nejCasté&jsi
téma jsou energie a zase, kdyz se vratim zpatky, pro¢€ jsme to takhle nechali daleko dojit.
Pro¢ jsme vSechno prodali, pro€ to muselo dojit do takového stadia. Hodné lidi to odneslo i
psychicky a néktefi lidé se s tim tézko srovnji za téch podminek, které jsou tam ted
nastaveny. Nicméné udélejme za tim tlustou Caru, vyrovnejme se s tim ngjemnym a
minimalné to, co ja si z toho odnasim, tak je to, Zze budu mit dale zajem o jednani
zastupitelstva, budu chodit na néjaké debaty, protoZe toto je demokracie, vystoupit a fict svij
nazor a nebyt za to néjakym zplisobem trestné nebo néjak jinak popotahovan. TakzZe diky
vam, hlavné tém, ktefi jste nas podpofili, ti, ktefi jste nas nepodpofili, tak budu véfit tomu, ze
zménite nazor, a Ze se v Olomouci opravdu nastavi druzstevni bydleni. Ja se divam jesté na
pana Grasseho, tomu jsem chtél taky podékovat, ale v podstaté jsem chtél podékovat
kazdému, minimalné protoZze si ty materidly pfeCetli, zejména ale proto, Ze né&jakym
zpusobem hlasovali. To je za mé v8echno. V podstaté otdazku nemam zadnou, to pro¢ jsme
to tak nechali dojit, to byla jen takova feCnicka, na to nemusite odpovidat, ale to tak prosté je
v této spolecnosti, vzdycky FeSime vSechno az po. Tak jo, diky za pozornost a véfim tomu,
Ze opét zavladne selsky rozum.
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Ing. arch. Pejpek: jen kratce, ja dékuji za podékovani naSemu klubu, ale opravdu ja nejsem
rozhodné ten, ktery v té véci by udélal nejvic a jsem rad, ze jste doplnil to podékovani panu
naméstkovi Pelikanovi, ktery i kdyz pro ty dokumenty nehlasuje, tak je pfipravil a za to mu
skladam poklonu, s podporou samoziejmé& mnoha dalSich. Ale na co jsem chtél ve
skute¢nosti reagovat je ta poznamka o tom druzstevnim bydleni a o té proSlapané cesté. Ja
se obavam, Ze tady ten pfibéh 20 let stary, neni néjaky navodny pro otazku druzstevniho
bydleni. Ja mam ted zkuSenost s jesenické radnice, kde se pfipravuje takovy pilotni projekt
asi kolem 40-50 byt druzstevnim zplsobem, takze budou néjaké priklady jako po okoli, ze
kterych se budeme moct inspirovat, ale mésto Olomouc je limitované tim, ze prodalo témér
veskeré pozemky v minulosti, takZze nema moc na ¢em stavét, jako kdyby v sou¢asné dobé.
Takze ta otazka at uz méstskych byt nebo druzstevnich bytd bude velmi limitovana viastné
tady tou otazkou pozemkd, ale pfipraveni k tomu tu véc fesit samoziejmé jsme.

Primator: ono to samozifejmé také navazuje na to, co uz zaznélo v debaté lidr(, ja tady z
toho nechci délat politicky happening, to jsme si fekli hned na Uvod a ta analyza toho, co lze
a kde postavit je zpracovana, je to podklad, si myslim, velmi kvalitni podklad pro nové
politické vedeni, ty limity dané uzemim a stavebnimi parcelami, na kterych se uz zacCinaji
pfipravovat studie nebo prvni kroky projektové pfipravy mate, vSichni zastupitelé k dispozici,
stejné tak budou k dispozici novému politickému vedeni.

doc. Hanackova: dékuju panu Pavkovi za néjakou sumarizaci té situace a ja ma k tomu dvé
poznamky a v podstaté obé& mifi k lidem, ktefi dnes, stejné jako v mnoha pfedchozich
pfipadech pfisli na zastupitelstvo. Jedna teda je jakési vlastné podékovani, které mifi k tomu,
ze jste se naudili na zastupitelstvo chodit a vytvaret velmi intenzivni tlak na to, abychom jako
zastupitelstvo museli jednat, museli reagovat, naulili se vlastné idealné co nejpFimé;ji
odpovidat na dotazy ob&ant, protoze to tady nebyvalo v minulosti Uplné zvykem. Pfiznam
se, Ze ja jako z celé této kauzy mam velmi smiSené pocity, i z toho finalniho rozhodnuti dvou
tfetin, ale vite, Ze to tady proSlo mnoha debatami, takze to neni v této chvili potfeba
opakovat. Potfeba je zustat bdéli a vSe dotahnout tak, aby se co nejlépe pfi vSech
kompromisech naplnila ta pavodni situace, tzn., nedodrzena smlouva, nedodrzeny slib ze
strany mésta ve prospéch najemniku. A druha véc, ktera je pro mé poucenim z toho, jak
jsem vilastné jednotlivé byty, jednotlivé bytové domy obesla, pfestoze mé Casto otvirali lide,
ktefi tady na tom zastupitelstvu sedéli, tak od fady z nich zaznéla tak hluboka neddvéra
k municipalité a k moznosti ovlivnit rozhodovani vedeni mésta, Ze jsou rozhodnuti nejit
k volbam. Tak ja vlastné chci pozadat vas vSechny, ktefi tady dneska jste, a to se
samoziejmé tyka obecné vSech zastupitel, zastupitelek a predstaviteld mésta, aby at se
rozhodnete jakymkoliv zplsobem, tak aby se ob&ané opravdu rozhodli vzit véci do svych
rukou a prisli k volbam. Takze muizete-li se mezi sebou aktivizovat a pozadat své
spolunajemniky, aby timto zplsobem svoiji vili vyjadrily, tak se za to velmi pfimlouvam.
Primator: jenom poprosim, nedélejme tady velky volebni mitink z toho, byt jsme na
zastupitelstvu vSichni zastupci politickych stran, drzme se vécné témat projednavanych
bodd.

I. Plihalova: ja mam jedno velké pfani, opravdu velké, aby nikdo tohoto vysledku v
budoucnosti nelitoval, a to jak ti, co hlasovali pro, tak i obyvatelé téch bytu.

M. Pavek nevyuzil moznosti repliky.

6. Mgr. Ku€erova Aneta (v zastoupeni Mgr. Jouklem)

7. Psik Pavel (v zastoupeni Mgr. Jouklem)

8. Sipeki Alena (v zastoupeni Mgr. Jouklem)

Mgr. Joukl: pane primatore, damy a panové, dobré odpoledne, urcité toho limitu nevyuziju a
tento prvni usek bychom zaméfili na to najemné, které nas trapi. Nechci to tady jitfit, vzdycky
se snazime v téch poslednich debatach vystupovat konstruktivné i podpisy smluv, k tomu se
také dostaneme, probihaji konstruktivngé, ucCast Méstské policie je zbyteCna, za 14
zastupitelstev tady nedo$lo k zadnému incidentu. Vas, pani Plihalova, ve vSi vaznosti
uklidnim, Ze nikdo toho nebude litovat. Napfi¢ mésty v Ceské republice do$lo k tomuto
narovnani, naposledy zhruba pfed dvéma hodinami hlavni mésto Praha prostfednictvim rady
se jasné vyslovilo, je to Cerstva informace, pravé ona Dr. Marvanova, ke které se néktefi ze
zde pfitomnych muzd velice nevhodnym zpusobem chovali, tak ona je autorka toho
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druzstevniho bydleni, takze byl-li tady panem arch. Pejpkem zminén Jesenik, tak ten
Jesenik tuto situaci vyreSil za 2,5 za 3 mésice, tady takova Silena slova jsme tady vibec
neslySeli a myslim, ze toho nikdo nelituje, bylo to jednomysiIng, takze to druzstevni bydleni je
spravna myslenka, je to v podstaté dneska jedina cesta, jak ty ceny toho bydleni srazit.
Nevim, kdo ze zde pfitomnych ma 60 az 80 000 kupni cenu na metr ¢tvereény, kdo ma tady
ten pfijem, aby mohl splacet hypotéku, takZe je to jedna z poslednich mozZnosti, jak jesté to
druzstevni vlastnictvi bydleni pro mladé zacinajici rodiny startovaci, protoze tehdy to byly
mladé startovaci rodiny, néjakym zpusobem udrzet. To, Ze se to tady devalvovalo, a o tom
jsem mluvil na té debaté kandidatd na primatora, a kdo pfesné to devalvoval, to uz jsme si
tam taky fekli. Ale co nas trapi, jsou ty najmy. My jsme tady slySeli z ust pana naméstka
Pelikana, ze se to do voleb vyfesi, pak tam byla jesté ta douska, bude-li to v souladu se
zakonem, bude-li to mozné a pan primator také tehdy fekl, ze udéla maximum, mozna
jedinou véc, vzdycky jsme panu primatorovi dékovali. TakZe z té primatorské debaty na mé
vyplynulo, Ze je pfili§ hodny a vazi si téch vztahu, které ma, protoze dékoval svym kolegim,
jak dobfe dokoncili to volebni obdobi, Ze jsou prateli, ale nékdy mozna z mého pohledu a
nechci nikomu samoziejmé radit, mozna by bylo dobré vice bouchnout do stolu a fict, ze
material, na ktery vSichni ti lidé ¢ekaji pravé proto, aby nedochazelo k tfisténi té spolecnosti,
na které jsme zvykli a vidime to na té celostatni urovni, tak dochazi, protoze ti lidé maji
opravdu pfed sebou a vSichni mame neveselou ekonomickou perspektivu a oddalovat tady
to rozhodnuti, ja uz jsem o tom miuvil minule, znamena, Ze nevime, kolik téch penéz, jestli
teda néjaké pfiteCou zpatky, budeme to fesit v lednu, pak mozna budeme v téch domech
zpracovavat néjakou projektovou dokumentaci a stavebni sezéna nam utecCe. Takze ti lidée,
pokud jsme ten material nepfipravili a dneska v programu neni, tak je to poSkozeni téch lidi.
Ja jsem si tady zase pfipravil tu asovou osu, aby v podstaté to ngjemné po dobu 20 let to je
zfejmé, co nemame dofeseno, co chybi pfedlozeny materidl, tak je to najemné od dvaceti let,
Cili po uplynuti 20 let a tam uz je to v podstaté u nékterych 2 a &tvrt roku, pane naméstku
Pelikane, ta véc mohla byt opakované vyfeSena, my se k tomu dostaneme pozdéji a ten
material ve formé vzorce pfipraven s tim, Ze tak, jak jsme udélali kuchafku pro pfevod, tak
jsme mohli udélat kucharku pro najemné. A ja se pani Plihalové zeptam, jestli by chtéla mit
100 000 K& nékde jenom tak prosté nazdarfbuh zaslano a nevédét, jak se s nimi bude
nakladat. Poslednim dikazem toho je odpovéd pana Mgr. Pelikana, ktery po péti dnech, kdy
uz jsou ty prvni vklady na katastru a zaplatpanbuh za to, podékovani zazni potom v té dalSi
Casti, tak mi tam opiSe kus smlouvy a v podstaté nic. Tzn., ti pfedsedové spoleCenstvi
vlastnik(l jednotek tady za mnou chodi a fikaji, pane magistfe, co mame s tim délat, jak
mame platit najem, jak ten najem bude vyuctovany, jak mame platit energie, kdy se na nas
budou pfevadét, a nevime nic. Odpovédi je tak, jak uz jsme troSiCku tady zvykli a zazniva to
v téch pfedchozich pfispévcich, takZze ten dopis z 22. 3. 2022, ktery poslal Ing. Zelenka,
ktery nas nabada, vas viechny, aby se nepfevadély ty 2/3, Zze je to cesta do pekel. Mozna
tady v té rétorice, ze toho potom budou vSichni litovat, ja jsem vzdycky zvykly a ty stovky
byt a nikdo nezavieny po celé Ceské republice tomu nasvédéuji, Ze vzdycky se snazime tu
véc vyiesit a védéli jsme problém v bfeznu, tak jsme méli spoustu ¢asu ten problém vyiesit.
Minimalné ho pojmenovat a vyresSit. A v této slozité dobé spiSe ty lidi spojovat, ne je délit a
puj¢im si to z politiky, na BabiSovce a Fialovce a po soboté také proruské, nevim jak to je,
vaxery nebo néco takového, takze pojdme najit to feSeni proboha, aby ti lidé mohli néjakym
zpUsobem v téch domech fungovat. A my jsme tady opakované Fikali, Ze nemame zajem
vuci méstu vyvolavat zadné spory, zadné podrazy. Vidite, Ze ty vklady jsou na katastru, nic
se nestalo, funguje to dal, ale ti lidé potfebuji védét, kam maji platit. Jestlize, pane naméstku,
napiSete, Ze ten najem za zafi jim bude vracen, tak sam vite, Zze to neni pravda, Ze
minimalné v té jedné tfeting, ktera je bytového druzstva, to asi nepujde. TakzZe bylo by dobré,
kdybyste se kone€né& a moc vas prosim, nad tim zamyslel. Poprosim i pana JUDr. Majora
samoziejmé&, aby také jeho jméno zaznélo, protoze tak, jak odpovida panu Chladnuchovi,
muzu Fict, Ze kdykoliv si zavolame, zvedneme si telefon, diskutujeme o tom, ale ten vysledek
se nedostavi, ten vécny vysledek fedeni v této téZké dobé, kdy je potfeba nejenom o tom
diskutovat, ale ten problém taky vyfesit, tak prosté neni. Takze ja vas prosim aspon v ramci
néjaké deklarace, abychom pfijali usneseni, Ze tedy zastupitelstvo ma zajem to vyfesit, a to,
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ze to bude odsouvat na leden 2023, dobfe vite, ze ty lidi chcete postavit do nepfijemného
svétla, kdy bude méstska kasa prazdna, budeme tady prosté v lednu béhat a fikat, nemame
uz penize ani na tramvaje, tak nemuzeme tady odpoustét zadné ... a feknéte tu ¢astku, kolik
je po téch 20 letech pieplaceno, to jsme se také nedozvédéli. Ja umim pocitat, ale ne tolik,
nevim, jestli to je mezi 10, 15, 20 miliony. To je 1 mil. korun zhruba do kazdého toho
bytového domu. Ti lidé to nemaji kde vzit ty penize, Ze by si vzali Cepici a fekli, prosim vas,
30 jsme zaplatili méstu nebo 60, néjaké doplatky, néjaké poplatky a pojdme jesté vybrat
kazdy 30, kdyby tady byla néjaka havarie. J& se modlim, aby tam zadna havarie nebyla,
protoze na téch uctech SVJ zadné penize nejsou. Zeptam vas, pane magistfe, jsou ty domy
pojisténé? Kdy prechazi to pojisténi na ty vlastniky? To jsou zakladni véci, o kterych, ja se
omlouvam, viilbec nemate ponéti a nebyly pfipraveny. Ale i pfesto v§echno my sem chodime
konstruktivné, Méstska policie mize sedét v klidu v predsali a jenom vas vyzyvame, uz to
délame poctrnacté, prosim, vécnym zplUsobem to vyfeSme. Nachystejme ten material,
tisickrat jsme vas o to prosili a vécné ho zduvodnéme. A jestlize to jde jinde, v jinych
méstech, tak to musi jit i tady. Anebo se tady nechce a to je potom jina véc, ale pak to tém
lidem Feknéte férové. Rict, my to nechceme, my s tim budeme lepit, latat diry 2 miliardy
korun a to, co tady zaznélo, dodnes z vas, a proto vzdycky jsem bohuZel takto na vas zly,
nikdy nezaznéla aspon omluva. Ja vim, ze vy jste tam nesedél, vy jste to nepodepsal,
naopak aspon tyto smlouvy jste podepsal, takze véfime, Ze to bude v poradku, ale aspon
takové upfimné, omlouvame se vam za ty utrapy, to jsme tady za 2 roky nesly3eli. A pfesto
sludné, mozna nékdy hlasitym projevem, ale to uz, bohuzZel ke mné patfi, se zatatou pésti,
tak prosté se snazime, aby ty véci byly. Takze ty odpovédi, které jste mné napsal po péti
dnech, jsou naprosto nedostacujici, to neni hodno ani studenta druhého ro¢niku Pravnické
fakulty a ja jenom poprosim, pojdme si na to sednout. Vyzval jsem vas ke svolani pracovni
skupiny a pojdme aspon pfed koncem volebniho obdobi tém lidem ukazat, ze nas jejich
problémy zajimaiji. Nic jiného, jsou feci, jakmile se zhasnou svétla, skonCi prenos, tak to
prosté se nefeSi. To nas mrzi. Takze k tomu najmu zkusme, Zzadam nékoho ze zastupiteld,
aby si ten navrh osvojil, bude-li to aspon troSku mozné, aby zastupitelstvo prosté pfijalo
deklaraci, Ze to néjakym zplsobem chce feSit. Stanovili jsme jasna pravidla, fekli jsme tém
lidem jednotlivé, kolik tam maiji pfedplaceno a zda nékdy k t€m penézim se dostanou. To, ze
to mame a odkazujete na tu smlouvu uzavienou, je to tam popsano, to si vzpominam, Ze to
byl na$ navrh, nebo navrh tedy magistra Grepla tak, jak jste mé napsal v t& mailové, nebo
telefonické komunikaci, ale aspon na posledni chvilku jsme to tam dostali, Ze ten najem
prosté neskonéi nékde ve stoupé a zasela se nerovnost mezi t€mi lidmi, protoZze na
Topolové jsou to 2 roky a na Jiraskové a Sladkovského je to tfeba pul roku, nebo 3 mésice.
A my jsme nenasli, pane doktore Majore vlastné ani ten pravni zpUsob, jak to pujde udélat a
potom ten vysméch z té posledni rady, Ze nemuzeme platit SVJ, protozZe to je jiny subjekt, to
uz nebudu ani tady komentovat. Pfece to platebni misto, které si zvolime, je upIné jedno a ti
lidé, a to jsme také Fekli, se zavazi k tomu, Ze si ty penize nevytahnou zpatky, Ze by si to
potom zpatky nerozdélili, ale ten dim opravi, takze ten dim budete mit pékny, nebude vam
hyzdit okoli a budete to mit udélané, takze proboha, prosim, mGzu se jesté postavit na hlavu
nebo udélat stojku nebo néco, pojdme to feSit. Dejme tém lidem nadégji, ze se k tém
penézim, co jsme jim tady opakované pfislibili, vzdyt je to v téch zapisech, mozna ty pod
Carou, ze potom bude-li ta pravni Uprava mozna, ta pravni Uprava to feSeni najde, pokud
budeme chtit hledat. Budeme-li se chtit schovavat tak, jak jsme chtéli ty lidi pivodné o ty
byty... jako jim je nepfevést, to uz je taky pryc, tak pojdme jesté dodélat ten najem.
Primator: dékuji, pane magistfe, jestli k tomu chce ted jeSté pan naméstek néco Fict, protoze
tim de facto plynule uz za€iname prechazet do nasledujicich bodl, nebo to nechame
k diskusi, k rozpravé ...

Mgr. Pelikan: nechame to do rozpravy, jenom v kratkosti, my jsme ty odpovédi, aby k nim
mél kazdy stejny pfistup, zvefejnili na webu mésta, jedna se o to, Zze skute€né velkopansky
nebudu slibovat néco, co neni v mé kompetenci. Funguje to tak, ze kdyz feSime néjaky
pravni problém, vyzvu odbory, pravni kancelaf, aby se nam k tomu vyjadfily a aby daly
doporuceni. Jestlize to doporuc€eni pfijde v néjaké podobé, jestlize odkazuje na to, ze s témi
2/3 mame fesit i tfetinu, které inkasovalo druzstvo za najemné, Ze to mame vyfeSit az po
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tom, co pfevezmeme ten majetek druzstev, tak navrhuju radé potom v materialu, ktery je
pfipraven, abychom timto zplsobem predvidatelnym postupovali. Stejné tak, pokud mi
pravnici a zastupci majetkopravniho odboru feknou to, co jsem tady opakoval posledni dvé
zastupitelstva, Ze najem muizeme promijet, zname-li jeho pfesnou C&astku, tzn., az po
zavkladovani, aby se to spocitalo, tak s timto rezimem my muzZeme promijet potom a
samoziejmé né&jaka deklarace mlze byt. Mlaze byt i vzoreCek, ale nebylo to doporuceno.
Tzn., pokud jsem tady popotahovan za to, Ze neni néco podle vasich pfedstav, tak to neni
moje néjaka zvlle nebo moje vile, ale je to naopak predvidatelny postup, kdy skute¢né na
radé mésta mame material, kde jsou néjaka doporuceni a pokud zastupci radnice feknou, ze
nechtéji zavazovat budouci zastupitelstvo né&jakym takovymto deklaratornim usnesenim, tak
my to respektujeme a takhle jsme to schvalili. Je to skute¢né tak, ze s tou transformaci bude
spojeno i to, Zze se bude FeSit ten najem, ktery inkasovala druzstva po tu dobu, tu tfetinu a
zaroven druzstva musi vyfedit ty nahrady za uzivani celého bytu v ramci FeSeni
spoluvlastnickych vztah(. Takto to bylo zaneseno do smlouvy, takhle minulé zastupitelstvo
schvalilo usneseni, ze se ma pfipravit material, ktery vyporada, jak ty nahrady za uzivani, tak
feSeni najemného po uplynuti 20 let.

Mgr. Joukl — replika: je velice slozité udrzet to ve vécné a konstruktivni roviné. Ted jste v
podstaté na to odpovédél, tato pasaz bude zaznamenana stejné jako ta moje. Takze ti lidé
maji preplatky, Feknéme, nékde kolem 100 000, ja jsem se vas ptal, kolik, abychom si to
zase ukazali na té ose a vysvétlili to najemcum, po tu dobu po tom pfevodu, €ili na Topolové
1, 2, 4, které byly dany 1. zafi, vam zanikl ke dni podani navrhu na vklad najem, &ili i
povinnost platit najemné. Akorat se nefika to B, je tam to bezdlvodné obohaceni, pfed timto
varoval Ing. Zelenka, je to v tom dopise z 22. 3. 2022. Ale pfece nemuzete v lednu, proboha
tém lidem fikat, kolik méli platit, uméle si vytvofit pohledavku, ne 50 K& za metr, ale 200 a
potom to budete chtit zapocist. Vzdyt uz aspori jednou, prosim, budte fér vici tém lidem a
feknéte, co je Ceka. Ani to neumite, porad se tady schovavate za jakasi doporuceni, nevim,
majetkového odboru, ¢ehokoliv, tak proboha, konkrétné jmenujte, at’ je to zaznamenané tak,
jak jsme se tady ..., s doc. Hanackovou naprosto souznim, jednoducha otazka, jednoducha
odpovéd, kolik bude to najemné. Copak to ma, respektive pardon, ta uhrada za bezdtivodné
obohaceni od toho 1. 9. Lidé tady jsou, lidem odpovézte. Bude to 50, 240, 350, kolik to bude
za metr? Abychom védéli, jaké pohledavky budou stat proti sobé&, prosim, odpovézte na to
ted, dékuju.

Mgr. Pelikan: tak zase jednoduché otazky, jednoduché odpovédi. Ale opakované se nam
potvrdilo, Ze jednoducha fedeni nemusi byt vzdy ta spravna a vétSinou je navrhuje ten, kdo
nema zadnou odpovédnost. Ja skute¢né pfenasim informace do rady i do zastupitelstva s
plnou odpovédnosti, Zze to, co tady zazni, se splni, je spinitelné a bude to tak. Pokud jsou ty
odpovédi mlhavé, nejasné, tak tzn., Ze je nemam ve své kompetenci a stanovisko druzstev o
tom, kolik bude ta nahrada na zakladé toho, Ze se pfenaseji néjaké povinnosti na najemniky,
jak to bude kapitalizovano, jaky bude vysledek, skuteéné dneska neznam a pokud s plnym
védomim tady davam informace, tak vzdycky takové, pod které se mohu podepsat.

Mgr. Joukl: ty feSeni, omlouvam se tedy, ze pokracuiji, jesté 2 minuty neuplynuly, ta feSeni,
které jste udélal, tak jste za né zodpovédny a je to to, ze ti lidé sem chodi, vidél jsem pana
Pavka, ten uz by mohl kandidovat taky, pfesné vyuzil téch 5 minut, vécné se drzel tématu.
Ale pfece nemuzete, znovu fikam, tém lidem to feknete za pul roku, vzdyt to bude uz ve vasi
gesci, bude to prevedené, pak zase vyvolame prosté boufi a budeme tady si fikat, jestli z
toho budeme mit praser, nebo nebudeme. To pfece nemuzeme takto délat, vzdyt se to
naucte. Ve v8ech jinych méstech to jde, tak se to naucte. Pojdte mezi ty lidi, pojdte nékdy do
praxe. Naucte se to prosim, odpovézte na otazku, kolik ten najem bude, vzdyt dobfe vime v
okamziku, kdy to bude zaucltované, uz ten bfezen, uz ta transformace, uz stim nic
neudélame. Reknéte t&m lidem, Ze pak se budete vymlouvat na to, Ze uz takhle to bylo
zauctovano, je udélana ucletni zavérka, rozvaha, je to takto ocenéno, protoZze to bude
samoziejmé v tom znaleckém posudku, ty pohledavky, ty zavazky a ze uz s tim nic nejde,
takze vyrobime zase 20, 30 milionovou pohledavku vici tém oby€ejnym lidem a budeme se
to za ten preplatek snazit zapocCist. Tak aspon feknéte, ze to tak je, aspon tohle feknéte. Vy
to musite védét. Pokud to nevite, tak pak uz nevim teda opravdu. A zase tady budeme v
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lednu a budeme vas zbyte¢né zdrzovat, okradat vas o ¢as, abychom vam blokovali prosté
odbory, protoze budeme to furt feSit dokola. To je prosté véc, ktera jde feSit dopredu,
nefikejte, Zze nejde. Pfece zname vySi najemného, tzn., méli bychom védét, kolik to
bezdivodné obohaceni mize asi tak Cinit a ty Cisla, kdybyste se na to pfipravil, tak dneska
se mohly promitnout na tabuli. Omlouvam se.

Primator: ja s dovolenim do toho trochu vstoupim. Jak uz je mym zvykem slusné&, bez emoci
a nebudu bouchat do stolu, protoZe, pane magistfe, vy sam dobfe vite, Ze koalice neni firma,
bouchat mizete, jak chcete, ale nakonec se rozhoduje bud Sesti, nebo tfiadvaceti hlasy,
podle toho, zda na urovni rady nebo zastupitelstva a je dulezité dojit, kdyz ne ke konsenzu,
tak k neprustfelnym argumentim toho, co se ma predkladat. MUj nazor, jak se ma nalozit s
tim preplacenym najemnym také dlouhodobé znate, v€etné toho, jak se ma k t&ém &astkam,
které maji skoncit na ucétech podle mého nazoru SVJ postavit i mésto jako spoluvlastnik
téchto objektd a nemaji vznikat fondy bytovych druzstev jenom na ukor pfeplatku
jednotlivych najemnikd, ale vSech vlastnik(, tedy i mésta jako takového. Protoze to k
dneSnimu dni, my jsme se o tom bavili kratce jeSté dnes na radé, véci, na které se ptate,
zaznivaly i na radé tak, aby se jednoznacéné definovalo, o jakych ¢astkach kdy se rozhoduje.
Souhlasim s tim, Ze je potfeba a mame na to jesté porad 3 tydny v tomto politickém sloZeni a
nasledné nékolik tydnl po volbach, byt ve stavajicim slozeni rady, vécné ty podklady
pfipravit tak, aby nové vedeni zastupitelstva, které uz bude mit dostateéné penzum informaci
o tom, co se tady 20 let a 2 roky k tomu v podstaté kolem druzstevnich bytd délo, mohlo
kvalifikované rozhodnout minimalné na svém ustavujicim zasedani, protoze pfedpokladam,
Ze nemala ¢ast, aspon kdyz jsem vidél kandidatni listiny, lidi, ktefi tady dnes sedi, se budou
o ten mandat uchazet znovu a budou mit moznost se k tomu fundované vyjadfit. Takze za
mé ten ukol panu naméstkovi Pelikanovi stale trva tak, jak jsme si to dopoledne fekli na radé,
tzn., jednoduchy graf s jednoduchymi Cisly, s jednoduchymi pfesuny majetku a pravnim
odlvodnénim, jak se mizeme s témi najemniky, potazmo nové s SVJ vyrovnat plati, zistava
a jedina diskuse, ktera se k tomu vedla, zda se ma pfijmout usneseni, které na zakladé v této
chvili neznamych Ccisel, neznamych vySi ma zavazat budouci zastupitelstvo o néfem
rozhodovat. Tam ani v radé, fikam to tady na rovinu, byt jsme se na tom nemuseli shodnout,
v podstaté nezaznél pozZadavek, néco nachystejte, zavazte budouci zastupitelstvo, které pak
nasledné bude muset s tim mandatem pracovat. Ja jsem pfesvédCeny o tom, Ze vétSina
téch, které jste tady dneska jmenoval, jako téch, ktefi se postavili na strané najemniku, at' uz
z koalice nebo z opozice, budou sedét v novém vedeni mésta a budou mit prostor dokazat,
zda ta kontinuita nazorova, ktera tady panovala v téchto vécech napfi¢ politickymi stranami,
bude pokracovat. Ja véfim, ze bude a ze ty véci dotahneme do konce, byt taky sam uplné
nejsem spokojeny s tim, jak se nam to ¢asové dafi dotahovat a jaké k tomu jsou pfipravené
argumenty nebo podklady, takze v tomto sméru si myslim, Ze pan naméstek vi, co se ma
udélat, co se ma nachystat, i po dnednim zasedani rady a budeme hledat format tak, aby se
nepiekvapovali politicti reprezentanti napfi¢ stranami, tzn., aby se, at uz z pracovni skupiny
nebo jakékoliv, ktera je rozSifena o najemniky, nebo jakéhokoliv jednani, které bude probihat
na urovni zastupitell, zG¢€astnili a abychom tu vuli, ktera tady byla deklarovana tim, ze
chceme v lednu uz mit jasno, aby se v&délo, co s témi penézi bude, tak abychom ji
projevovali bez ohledu na to, Ze tady mame za 3 tydny volby. (z féra zaznél dotaz, ve kterém
lednu) Ja4 se omlouvam a nebudeme se piekiikovat, ale budu na tu otazku reagovat, ja
véfim, ze leden 2023, ktery je tuSim soucasti usneseni zastupitelstva téch smluv jako
takovych, tak je v podstaté zavaznym dokumentem a timto je to zastupitelstvo vazano to
feSeni schvalit a uvést ho do zZivota. Rozumim tomu, Ze ta nedlvéra tady v této chvili je, ale
nic jiného k dneSnimu dni nez to, co ted tady pronasim a pronasi kolegové, bude
zaznamenano Vv zapise, znamena, ze se na tom bude intenzivné pracovat, se naplni a Ze
minimalné do podzimu nebo pozdniho podzimu toho leto$niho roku uz bude jasny postup,
jasné Castky a vychytané problémy, o kterych ja jsem posledni dobou, stejné jako mi
kolegové, neustale zasobovani, ze muzou zkomplikovat ten samotny pfesun téch prostfedkd,
at uz z mésta nebo z druzstev na konta SVJ. Berte to, prosim, tak, Ze si tady vétSinova Cast
rady a véfim, Ze i zastupitelstva uvédomuje, ze mate SVJ, Ze nemate penize, Zze mate domy,
do kterych potfebujete v sou€asneé tizivé situaci investovat. Zaznivalo to dnes na radé a my
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se budeme opravdu snazit najit feSeni tak, aby to, co uz se tady preplatilo, ja ten moralni
zavazek i ten prohfeSek mésta s pred 20 lety vnimam, mluvim tady o ném opakované, muzu
se vam za né také omlouvat, jak to tu také zaznélo, ale to je asi tak v této chvili to jeding, co
s tim mUze jednotlivec udélat. Rozhoduje kolektivni organ dvaceti tfemi nebo Sesti hlasy a ja
véfim, Zze se minimalné do ustaveni nového vedeni schvali material, ktery to, po ¢em se tady
vola, pfipravi a projde jednanim rady.

doc. Hanackova: tak ja jenom, prosim, v prvni vété, abych nebyla znovu okfiknuta z néjaké
predvolebni rétoriky, a myslim si, ze konstruktivnéj$i opozici si koalice nemohla prat a
pfipominam, Ze bez naSich ¢ervencovych hlasu by se v této chvili o zadnych dvou tfetinach
tady nehovofilo a nic by se nepfejimalo, Ze velka Cast vladnouci koalice tyto navrhy
nepodpofila. Je pravda, ze velmi dlouho nebyla svolana pracovni skupina, ja jsem ted prosla
vlastné vSechny maily, které dostavame, to potvrzuji, velmi poctivé od pana naméstka
Pelikana, ve kterych vypofadava ty dotazy. Divala jsem se na mail z 30. 6., kde bylo
napsano, ze vlastné shromazdujete v této chvili podklady z pfisluSsnych odbort, abychom se
mohli bavit o tom, kdy a jakym zplsobem budou vyrovnany pfeplatky od roku 2020. Takze
mné nezbyva nez konstatovat, ze na zacatku zafi se zfejmé tém pfisluSnym odborim
nepodafilo a na zakladé téch podkladu, které mate, tak jste nemohli vlastné ta konkrétni Cisla
uvést, ale zaroven konstatuji, Ze vlastné nebyla svolana pracovni skupina v pribéhu léta, a
Ze jsme se tady o tomto nebavili. J& Uplné rozumim tomu, pro€ viastné je v této chvili
obtizné, politicky krkolomné a vlastné jakoby neefektivni zavazovat budouci zastupitelstvo k
¢emukoliv ve chvili, kdy toto zastupitelstvo se dneska schazi naposledy. Zaroven ale fikate
sam, pane primatore, ze velka ¢ast z nas, ktefi tady v této chvili sedime, tak tady
pravdépodobné podle toho, jakym zpusobem voli€i vyjadfi svoji vuli, tak tady bud budeme
sedét, anebo o to alespon v aktualni kampani usilujeme. TakzZe ja si rada osvojim to, k ¢emu
nas tady pan doktor vyzyva, pan Mgr. Joukl, pardon, a zkusim zformulovat néjakou deklaraci
vule a odhodlani vyfesit tu otazku preplatkll najemného ve smyslu pfedchozich dohod, ale
znovu pfipominam, Ze v téch pfedchozich dohodach i v téch smlouvach je to pravné
formulovano tak, Zze v podstaté otazka preplatku najemného je mozna ve chvili, kdy bude
vyCislena aktualni hodnota bytl, ktera je znovu podminéna dalSimi cenovymi smlouvami atd.
Cili my se t&mi krkolomnymi formulacemi jako opravdu ocitdme bud v bludném kruhu, nebo
VvV patu, tzn., Ze v8echno ma otazku pouhé deklarace, nicméné v3echno je v zapisech ze
zastupitelstva, v8echna vyjadieni, ke kterym ted pfed chvili pan primator tady pfidal dalSi
jakési moralné etické vyjadfeni vlle tu véc fesit tady je, jakkoliv souhlasim s tim, Zze v
Olomouci to trva extrémné dlouho, extrémné se to komplikuje a z mého pohledu to mélo byt
davno vyfreseno.

Primator: tak dékuiji, ja tedy v souladu s jednacim Fadem s dovolenim uzaviu bod Navrhy,
pfipominky a podnéty vefejnosti, neb si myslim, Ze v8e podstatné uz zaznélo, plynule jsme
presli k dalSim bodim, které se tykaji pfevodu druzstevnich bytu, a tim je bod 12. Ja se
zeptam pana nameéstka, zda ma tym lidi, ktefi k tomu maji mluvit, tzn., jeho i externich
konzultanti? Jsou pfitomni v sale?

Mgr. Pelikan: sedi v pfedsali, mazou pfijit.

Primator: a tim padem s dovolenim pfedavam panu naméstkovi slovo, dékuji panu Mgr.
Jouklovi, ktery je k tomu nasledujicimu bodu také pfihlaSen v zastoupeni a jeSté bude prostor
se vyjadfit.

Bod programu: 12

Prevody spoluvlastnickych podild_na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a Druzstva
Olomouc, Jiraskova a Druzstva Olomouc, Jizni — Dodatek €. 1 ze dne 29. 7. 2022
k cenové studii znaleckého uUstavu Grant Thornton Appraisal services, a. s. ze dne 19.
5. 2022

Mgr. Zelenka (technicka poznamka — TP): ja ke vSem tfem bodum obligatné vyjadfuji svuj
stfet zajma.

Mgr. Pelikan: bod C&islo 12 spociva ve schvéleni dodatku &islo 1 k cenové studii znaleckého
ustavu Grant Thornton na zakladé doporuceni rady, ktera se timto zabyvala a schvalila tento
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dodatek. Jedna se ve struénosti o skuteCnost, ze cenova studie, ktera byla zpracovavana
poprvé v listopadu 2021, nasledné aktualizovana, tak pracovala se dvéma sadami udaju a
dat, které mély dopady na vyméry. Jedny se tykaly prohladeni vlastnika, druha data
vychazela z budoucich kupnich smluv. Zjistilo se, Ze tato data maji znacny rozpor,
respektive, ze v nékterych pfipadech je rozpor az tfeba 14 m?, byli jsme na to upozornéni
vécné s tim, Ze se nejednalo o chybu v pfepisech dat, ale v tom, Ze skute¢né byla jina
metodika. My jsme dospéli k tomu, Ze cenova studie neni nespravna, ale ze jeji zavéry, kdyz
vychazeji ze dvou ruznych metodik, by bylo vhodné zesouladit. Pfisli jsme na to relativné
zavCasu, protoze ty dopady skuteéné meély pouze na prevody bytll v domé bytového domu
Topolova Cislo 7, ktera shodou okolnosti podle harmonogramu pfevodu méla byt az
posledni, tzn., ze tam to nezbytné pieschvaleni, které nas ¢eka v dalSim bodu, nemuselo byt
brano az tak, ze by se délo takové pfikofi. My jsme tim preschvalenim prfepocetli ty dané
metry podle prohlaseni vlastnika, respektive my ne, ale Grant Thornton, ktery tento dodatek
zpracovaval, a tak to doporu¢ujeme schvalit dneSnim zastupitelstvem.

Primator: tak ja dékuji panu naméstkovi za uvedeni do obsahu toho bodu, zamérné jsem mu
dal slovo pfed pfihlaSenou verejnosti tak, abychom védéli, ¢eho vécné se tento bod tyka.
Predpokladam, Ze nasledné se této problematiky budou dotykat i vystoupeni pani Petry
Cejkové, zastoupené panem Mgr. Jouklem, pana Jana Chladnucha i pana Jana
Rakovského, takze poprosim pana Mgr. Joukla s jeho pfispévkem.

1. Petra Cejkova (zastoupena Mgr. Jouklem)

Mgr. Joukl: ja jenom struéné jesté k tém najmim. Ja dékuju tady za to, ze ten navrh bude
osvojen, souhlasim s tim, ze kdyz ta Cisla nemame, tak se nam to bude délat velice jakoby
slozité, a to je ta taktika, Ze se to pravé natahuje do posledni chvile, ty materidly se
nepfedkladaji. My jsme dodnes nevidéli Zadny material, ktery bychom mohli pravné bud
doplhovat, nebo rozporovat. Zadné pravni feseni, pane naméstku, neni na stole, Kté
technické véci se vyjadfovat nebudu, nebudu zastupitele kratit o ¢as, uz tady toho dneska
padlo dost. Ja jsem rad, Ze se to podafilo najit a odstranit, protoze to bychom skute¢né toho
mohli litovat, kdyz tady budu parafrazovat slova, zkuste jenom a ja se pak jesté vratim k Mgr.
Jufickové z AK Konecny, ktera si zaslouZzi absolutorium za to, jak technicky zvlada jakoby ty
podpisy téch smluv, ale zkuste mozna odpovédét na otazku, kdo vas na ty metry upozornil
potom.

Mgr. Pelikan: byli jsme upozornéni, jak jsem fikal obecné, ale byl to pan Mgr. Joukl, ktery
dostal informace od najemnikd, jestli se nepletu Sladkovského a Jiraskova s tim, Zze vymeéry,
které jsou v cenové studii a v navrzené smlouvé o pfevodu neodpovidaji tomu, co maji v
najemni smlouvé a budouci kupni smlouvé. Jenom jsme si tam jeSté vyfikavali, ze se
nejednalo o chyby v pfepisech téchto dat a zasilani Grant Thorthonu, ale v tom spéchu, kdy
jsme chtéli mit pfevody, zaméry a podobné nachystany, tak jsme dodavali podklady k domu,
kde jesté nebylo hotovo prohlaseni vliastnika.

2. Jan Chadnuch - uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Primator: tak ja dékuji, nevim, jestli ted chce nékdo reagovat, j4 na to mozna, pane
Chladnuchu, navazu. Ja jsem tady sedél 4 roky v opozici, a i kdyz jsme pfebirali vedeni
mésta, tak jsme v podstaté dostali jedinou informaci: ,tohle bude velky prasvih, na to si
davejte pozor®, od pfedchoziho vedeni. Vy jisté dobfe vite, Ze pfedchozi zastupitelstvo se
tomuto zasadnimu tématu a pfevodu miliardového majetku se vSemi témi problémy, které
tady byly, nechci fict vibec, ale jsem pfesvédCeny, skoro mi to slovi¢ko lezi v ustech, témér
nevénovalo a vzhledem k tomu, jaké bylo obsazeni i politického zastoupeni v jednotlivych
druzstvech, tak opravdu v tomto sméru tady selhala komunikace, ktera i diky, jak uz tady
zaznélo, ob&anum v podstaté celé to jednani, byt pozdé, prevratilo do urovné, zZe se
zastupitelstvo témto vécem muselo vénovat a ten problém né&jakym zpUsobem vyfesit. Budiz
to ponaucenim pro v8echny zastupitele do dalSich let, Ze pfed problémy nelze strkat hlavu
do pisku a Ze je dfiv nebo pozdéji nejenom jednotlivce, ale i politické subjekty stejné
nakonec dozenou. Takze ja dékuji vam za tu iniciativu a snad se to vSechno tak, jak uz tady
dnes zaznélo nebo zazni, podafi dotahnout, mozna ne do stoprocentniho, ale alespon do
zdarného konce.
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J. Chladnuch - replika: ja jsem pfedpokladal, Zze nebudu muset reagovat, ze se nebude
diskutovat, ale jestlize se to otevfelo, takze ja znovu pfipomenu, ze jsem podaval nékdy
néjakou informaci, bylo mné na to odpovézeno: ,pan Chladnuch ni€emu nerozumi kolem
téch druzstev®. Vy jste tehdy byl pfedsedou kontrolniho vyboru, ktery tenhle ten pamflet
podepsal. Materialy k tomu, které jsem fFikal, visi v zapisech zastupitelstva, a kdybyste si to
chtéli prolistovat, mate moznost. Byla to 25 strankova broZura, ktera zase jako vzdycky
upadla v zapomnéni, dékuji.

3. Jan Rakovsky: chtél bych pfipomenout, Ze se vénuji profesn€ mimo jiné i spravé
nemovitosti. Ted jsem pfiSel, abych vas upozornil na néktera uskali plynouci z nedobfe
organizovaného pfevodu druzstevnich bytl, jez poSkozuji vSechny u€astniky. Ze zdravotnich
ddvodu jsem se nemohl na minulém zasedani zu¢astnit, takze jdu mozna troSku pozdé, ale
véFim, ze vSechno jesté neni ztraceno. Svoji fe€ jsem zaradil pouze do tohoto bodu, to proto,
abych neko&atil ty body nasledujici. Omlouvam se, Ze budu mozna nékteré své predieéniky
dublovat. Respektuji, Ze chcete mit do voleb Cisty stil a nechci tu pfilis vifit vasné. PFi tom
uklidu ale méjte, prosim, ohled na své povinnosti fadného hospodaie a na zbylych bezmala
100 000 obyvatel Olomouce, ktefi doposud bydleni najemnikim vyznamné sponzorovali.
Kdyz se pfevadi byt, je tfeba, aby byl pfesné definovan a podle toho ocenén, v€etné svého
pfislusenstvi. Pro€¢ nejsou zastupitelé, obCané a vlastné i najemnici vefejné seznameni s
prohlaSenim vlastnika, které vSechno konkretizuje a je sou¢asné nezbytnym dokladem do
sbirky listin a do katastru nemovitosti? Kdo soudny koupi byt, aniZz by se s nim seznamil?
Presto se to déje s pozehnanim pravnikl. Z predkladanych informaci je zfejmé, zZe prestoze
jsou vzorné samostatné vymezené pozemky pod pfistupovymi chodniky a vjezdy, alespon u
druzstva Jizni, druzstvo Jirdskova jsem nezkoumal, nicméné bude dneska na pofadu, nejsou
tyto pfedmétem prevodl, a to navzdory tomu, Ze jsou jednotky definovany podle nového
zakona ¢. 89/2014. Stejné tak mélo byt pohlizeno na svazani pozemku s objekty na ném, tj.
s vyporadanim stanovisté na popelnice, inzenyrské sité, vjezdy, chodniky, sluzebnosti a
dalSi. Také balkony domu, co pfesahuji na méstsky pozemek, coz by v novém pojeti nemélo
byt tolerovano. Mozna je to cil a dalSi ustupek najemnikim, ale je to krok, ktery jim v
kone€ném duasledku usSkodi. Nejvice posSkozené vSak bude mésto, jez bude pecCovat o
naprosto zbyteény majetek a vyporadavat pozadavky a stiznosti mistnich obyvatel. Takze
rozhodné tato véc nekond&i zadnym vypofadanim a naprosto souhlasim tady s pani, ktera
fikala, ze se to bude jesté dlouho vracet jako bumerang. Cenova studie by pfislusenstvi s
pozemky meéla uz zahrnovat, protoze to patfi ke standardim pfisluSenstvi nemovitosti a
doplatkll by se to tedy dotknout nemélo. Ostatné i proto se to verifikovalo, vlastné ta vyméra
podle nového zakona a ne podle starého, kdy byla ta vystavba. Pokud budou najemci chtit
svuj dim napfiklad oteplit, mohou se dostat do situace, Ze si budou kousek pozemku muset
koupit za komeréni cenu. V kazdé jiné stavbé se tohle uz uplatiiuje, pro€ se tedy mésto
nechova s péci fadného hospodare a pro¢ to feSi takto nestandardné a opét nuti platit
ostatni obCany. Dale bych chtél upozornit, ze predloZzené stanovy na Jizni a to druhé
druzstvo bude upIné stejné, mnoho véci fesi velmi nestandardné, vytvafi chaos a ulehcuji
praci spravci. Pry jsou vzorové a nekonfliktni, ale opak je pravdou. To tu zaznélo na minulém
zastupitelstvu. Néco jako vzorové stanovy totiz davno neexistuje. Novy zakon navic prosel
loni vyznamnymi novelami, které v nich nejsou zapracovany. Rizikovda mize byt jejich
potencialni zména jesté prfed prevodem celych podili. Jaké si mésto ponechalo zaruky?
Pro€ nemaji pfilohy, domovni fad, povodriovy plan a pro¢ zastaraly zpisob rozuc¢tovani tepla
nahrava jeho zlodéjum? Stanovy také vyvolavaji otazky, jakou ma mésto strategii na ucast
na schiizich SVJ? Ci bude hajit zajmy? Kdo tam bude chodit a jak bude hlasovat? Stihne vée
zorganizovat za 2 tydny od pozvanky? Zastupci mésta totiz chodi jen na Sigmu a do
ostatnich domu ne. | kdyZz v domech stale drzi mésto vyrazny podil, hrozi, Ze diky svému
Slendrianu bude mésto prehlasovano, bude platit zbyteéné, anebo najemnikim zasadnim
zpusobem dal komplikovat rozhodovani. Nezapomerite, Ze je$té neni rozhodnuto o garazich,
které tvofi skoro pétinu na domé. Pfevod jednotek po ¢astech €i po dilech uz sdm o sobé
znamena obrovské komplikace a vedlejSi naklady na spravu. Bude SNO vybirat alespon
trzni poplatky? Bude zvefejnény harmonogram a kompetence ostatnich technikalii typu
pojisténi, ur€eni a zmocnéni spolecnych zastupcu a dalSich? Na zakladé vySe zminéného
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vas zadam, abyste netrpéli predkladani dlvodovych zprav na posledni chvili na stdl, nasli
¢as na studium a konzultace a véci vidéli v SirSich souvislostech, byt je to nepfijemné a do
doby vyfeSeni vySe zminénych problém( pfevod bytl prerusili. Bude to ku prospéchu vsech.
Mésta, spravce, obanu a hlavné samotnych najemnikl, dékuji za pozornost.

Primator: dékuji, jak jsem predpokladal, nezazni potlesk, neb i toto je jeden z hlasu, ktery
nezazniva zradnice, ale zazniva z vefejnosti a ptdm se, jestli ma ted pan naméstek,
pfipadné externi konzultant prostor reagovat, stacil-li podchytit vSe, co zaznivalo z ust pana
Rakovského tak, aby se pfipadné pochybnosti o spravnosti a postupu mésta s péci fadného
hospodare vyvratily i potvrdily.

Mgr. Pelikan: poprosim Petra, protoze ty otazky padaly na pfisluSenstvi, tzn., jak to bude s
prevodem pozemk( pod domy, jak to bude s delegaci a ucasti za mésto na jednani SVJ, jak
je to s prohlaSenim vlastnika, pro¢ to neni, protoze to je vefejna listina, pro€¢ to neni
zalozeno. Ja mam za to, Ze v katastru je zaloZzeno vSude. VSichni najemnici jej podepisovali,
kdyz se vytvofilo.

Mgr. Ing. Koneé€ny: kolega Rakovsky s nami sedi v kontrolni komisi druzstev a slySim od
ného tyto namitky poprvé, nevim, proc tfeba pfi zasedani kontrolni komise je nevznesl, ale to
je jeho véc. Nicméné zacnu jako jednu véc, ta véc, jak se déla prohlaseni viastnika je vysoce
odbornd a vsSechna prohlaSeni vilastnika byla fadné zpracovana, byla pFedloZzena
katastralnimu ufadu a vSechna prohlaseni vlastnika katastralni ufad zapsal. Takze to je, jako
bych fekl asi prvni véc. Ted tady délat asi pfednadku o tom, jak se déla spravné prohlaseni
vlastnika, ano, zpracovala to moje kolegyné z kancelafe Mgr. JufiCkova, myslim si, Ze je
Siroko daleko nejvétSi odbornik na tuto problematiku, proto jsem ji to zadaval a vSechna
prohlaseni prosla. Co se tyka toho, jak tedka se zavkladovaly ty smlouvy bez téch pozemkd,
tam ta odpovéd je jednoducha, je potfeba si to pofadné prostudovat, protoze zjistite, Ze
zatimco mésto vlastni podily na bytech, tak zbyvajici podil a veSkeré pozemky vlastni
druzstvo. A pokud se podivate, kdo je ucastnikem smlouvy, tak zjistite, ze UCastnikem
smlouvy je mésto a ten €lovék, co to kupuje. To druzstvo neni ani u€astnik smlouvy. Takze
Zadné pozemky nejdou pfevadét, ty se budou prevadét az soucasné s tou zbyvajici tfetinou,
ale bylo to takto ve vSech materidlech popsané a jenom bych se opakoval. Cili postup bude
takovy, jakmile dojde k pfeméné druzstev na akciovou spole¢nost a k pfevzeti jméni, tak
mésto nabidne nejenom tfetinu na bytech, ale celé ty pozemky, které souvisi s t€mi domy a v
ramci té druhé faze tak, jak je to pfesné popsané i v téch smlouvach o smlouvé budouci,
které tady zastupitelé schvalovali, tak se to pfevede. A v okamZiku, kdy se to spoji s tou
tfetinou, tak se i rozlozi ten pozemek takovym zplsobem, jak by to mélo byt. Ten zakon
samoziejmé, kdo ho zna jenom tak zbézné, tak mate asi pravdu, ale ten zakon pamatuje
pravé na ty pripady, kdy ti spoluvlastnici historicky na tom majetku nemaji stejny podil.
Samoziejmé by bylo idealni, kdyby mésto a druzstvo mélo stejné podily na téch pozemcich,
ale prosté historicky to tak neni a narovna se to v okamziku, kdy si ti lidé dokoupi zbyvajici
tfetinu s celym pozemkem. Jestli to takto staci k této problematice. Takto je to prosté pravné.
DalSi dotaz? Co se tyka samotnych smluv, ty smlouvy délala stejna osoba, ktera délala
prohladeni vlastnika, Cili moje kolegyné Mgr. Jufickova, dneska jsem s ni dopoledne
komunikoval, informovala mé, ze je podepsanych tusim 205 nebo 206 smluv. V podstaté je
podepsané celé druzstvo Jizni, kdybych to takto oznacil, zbyva tam asi 7 nepodepsanych
smluv, ja fikam druZstvo, protoze je tam i Topolova i Rumunska a nevim, co dalSiho a pokud
jsem od ni informovany, tak z téch zbyvajicich asi sedmi, tak pét se nepodepsalo proto, Ze
maji néjaky problém typu v nemocnici, na dovolené, a tak dal, zrovna dneska mi hlasila, Ze
jesté jedna smlouva bude dneska odpoledne podepisovana a jenom dvé osoby, pokud jsem
informovany, to nepodepsaly z jakéhosi principialniho divodu, Ze si to chtgji jeSté rozmyslet.
Cili cela ta Jizni je. Ja jsem presvédéeny o tom, jak moji kolegyni znam, jak je pedliva, ze
znovu, jakmile se to da na katastr, tak to katastr zavkladuje, protoze si myslim, ze ta prace je
odvadéna maximalné kvalitné, byt nemohu vylougit, vSichni jsme omylni, chyba muize
vzdycky vzniknout. Takze asi k tomu, a jaky byl dalSi dotaz?

Mgr. Pelikan: jak mésto vykonava, jak se uCastni zasedani SVJ, tam, kde jsme
spoluvlastnici, tak to by mohl pan feditel Zelenka, jaka je obecna praxe, jestli v mezidobi ji
budeme néjak ménit.
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stanov, stanovy jsme projednavali s pani notairkou Bischofovou, proslo to i vice lidmi, vice
pravniky a hledali jsme nekonflikini vzorové v podstaté stanovy pro vSechny domy stejné,
vychazeji ze zakladni myslenky. Ted ty stanovy pfijimame v podstaté 3. Jeden Clen druzstva
ze SNO, a.s., pan Zelenka, ja vzdycky za to druhé druzstvo a pan Matous$ Pelikan za mésto.
Ale my nevime, co ti lidé v téch stanovach budou chtit mit doopravdy, jak by mély vypadat.
My jsme toho nazoru, Ze jakmile lidé nabydou ty 2/3 a ovladnout ty SVJ, tak si ty stanovy
prosté upravi do podoby, ktera jim bude vyhovovat, tak se to déla bézné. Ale v tuto chvili
muzu fict, Ze ty stanovy tak, jak byly minule tady na zastupitelstvu schvaleny, tak jsme u
notarky asi tyden, mozna 14 dni na to ty SVJ podle toho zaloZili, bylo to dano na obchodni
rejstfik na soud a soud vSechna SVJ zapsal a vSechna jsou zapsana. A jsem pfesvédcen, ze
stejnym postupem zapiSeme téch zbyvajicich 8 nebo 7 SVJ. K tomu bych fekl jesté jednu
mozna véc, pro¢ to tak délame. Kdo trochu zna tyto véci po pravni strance, tak vi, ze v
okamziku, kdy bychom ty SVJ nepozakladali, tak asi u ¢tvrtého patého bytu, bychom museli
ukoncgit vkladovani na katastru a ty SVJ zalozit. Cilené se to pohlidalo, nemohlo se ¢ekat na
to, az si to ti lidé zalozi, protoze by se nam zastavil proces na tom katastru, nebylo by, kdo
by to zalozil. Cili my jsme ted potifebovali nutng, jak Fikate mozna rychle, nékdo fika, ze
pracujeme pomalu, ale potfebovali jsme rychle ty SVJ pozakladat, abychom si sami
nezablokovali cestu na katastru k podavani smluv. K tomu zdudraziuiji, ze ty smlouvy, pokud
jsem informovany, dokonce snhad za 2 nebo 3 domy byly uz 1. zafi dokonce podany na
katastr, 3 domy, pan Joukl ukazuje. Cili tyhle ty se normalné podaly, a pravé v tom okamziku
katastr kdyby to zkontroloval a ty SVJ tam nebyly, tak katastr by to nezakladoval, dokud by ty
SVJ se nezalozily. Jinak, divam se na kolegu Zelenku, pokud ..., j& jsem se vCera vratil
z dovolené, je na patek ujednané znovu u notaiky zakladani zbyvajicich SVJ a pfi troSe
Stésti ten pfisti tyden by mohly SVJ byt znovu zapsané u soudu. A k tomu dalSimu postupu
jesté feknu jednu véc, pokud projdou ty materidly tak, jak jsou predlozeny a je takova vile
bych fekl politického vedeni mésta tak, jak ted se udélalo zhruba 200 smluv za necelé 2
mésice, coz neni vubec jednoduchy ukol, v€etné ovéfeni, registru smluv, za to musim
podékovat nejenom lidem, co to délaji u nas v kancelafi, ale i tfeba odboru majetkopravnimu,
ekonomickému, naméstkum, ktefi se tomu vénuiji, tak opravdu si myslim, Ze ta prace byla
odpracovana relativné v rekordnim ¢ase a k tém Jiraskova a Topolova 7 je pfedstava takova,
Ze pokud dneska to projde, tak se béhem téch 14 dnu se zahdji stejny proces, tzn., zasilani
téch vzord smluv tém lidem, kterych se to tyka a chtéli bychom, pokud se to povede, ale
myslim si, Ze by se to mohlo povést, aby kolem toho tfeba do konce zafi ty smlouvy byly
uplné stejnym tempem uzavieny, dokonce, Ze by to tempo mohlo byt o néco rychlejsi,
protoZe uZ je jakasi zkuSenost, jak to prosté délat. Cili z mého pohledu se mi zda, ze ta
kritika je zbyte€na, protoZe si myslim, Ze se pro to udélalo maximum a fekl bych, Ze ten
proces bézi. Samoziejmé ted by bylo asi nad rdmec toho, co tady fikam, popisovat tyhle ty
technické finesy proc je to tak, jak to je. My to musime délat tak, aby to proSlo katastrem, aby
to proSlo soudem, aby to bylo v souladu se zakonem. Ted nevim, jestli je prostor na to,
abych vam vysvétlovat ty jednotlivé finesy, proc€ to je tak, jak to je.

Primator: Tak ja, aby to mélo néjaky fad, tak s dovolenim, at z toho neni diskusni krouzek,
tak dam prostor jesté dalSim pfihlaSenym do rozpravy a potom pan Rakovsky dostane
prostor také reagovat.

Mgr. Feranec: jesté jednou dobry den vdem, ja jsem pochopil, Zze pan Rakovsky tady vznesl
néco jako navrh na v uvozovkach preruSeni nebo neschvaleni téch pfevodu, pochopitelné je
to jeho nazor, pokud si tento navrh osvoji néktery zastupitel, napfiklad ze strany, ktera ho
nominovala do kontrolni komise, pochopitelné se tim budeme zabyvat jako zastupitelstvo,
urcité to nebude Zadny zastupitel z klubu ANO, ktery by pfedkladal navrh, abychom dneska
to nevyresili. UrCité ne. Ale pochopitelné je pravo kazdého zastupitele tento navrh predlozit.
Musel by si to osvojit zastupitel. To jenom Cisté jako ... takze za ANO to urcité nikdo nebude,
jak jsme to diskutovali nékolikrat, dékuiji.

Mgr. Pelikan: ja jsem jenom chtél velice kratce reagovat na to, Zze jsme navrhy stanov a
jejich doporuceni schvalné davali na stll, skute¢né jsme to takhle v tomto terminu nestihli
diive pfipravit, ale vychazime ztoho, Zze se jedna o upIné stejné stanovy, které byly
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schvalovany na poslednim zastupitelstvu, ke kterym jsme nedostali zadné podnéty,
pfipominky, ani naméty, a tak jsme to brali skute¢né jako technické schvaleni. Takze Casu i
ve vztahu k najemnikim, ktefi slovy svého pravniho zastupce nedavaji zadné podnéty,
navrhy na zmény, tak bylo dost v tom prvnim kole, v tom druhém kole to vnimam jako
technikalii, nebot’ se jedna o Uplné stejnou verzi stanov. Jinak samozifejmé se snazime, aby
se to délo co nejmin, davat véci na stul.

Primator: tak ja dékuji, takze pane inzenyre, mate samoziejmé prostor na repliku k tomu, co
tady zaznélo. Ja si sdm neodpustim zvédavost, vy jste kandidatem letos do voleb?

J. Rakovsky: ano, tak napul jsem kandidatem.

Primator: napll? Neumim si pfedstavit, a za koho kandidujete?

J. Rakovsky: jsem nezavislym kandidatem za STAN a Zelené.

Primator: tak mate prostor pokraCovat, pfipadné korigovat své navrhy pfred vefejnosti i pfed
ostatnimi kolegy zastupiteli, prosim, mate slovo.

J. Rakovsky — replika: k tomu STAN, ten m{j nazor v té strané je naprosto ojedinély,
bohuzel. V tom se v té strané vymykam. Chtél bych Fict, Ze ty véci, které tady fekl pan
Konecny, tak jsou mi vétSinou znamé a pani Jufi¢kovou uznavam jako skutecné skvélou, to
klobouk dolu. Podotykam, Ze katastr nemovitosti posuzuje soulad se zakonem, nikoliv tu
vécnou podstatu, co tam je napsana, hlavné s dlrazem na pfisluSenstvi, které je viastné
klicové a které novy zakon definuje ponékud jinak, nez tomu bylo v minulosti. Pozemky, co
jsou pod chodnikem a pod vjezdy patfi méstu, nikoliv druzstvu a cilem je, aby se o né mésto
nestaralo, aby presly do péce téch vlastnikl, protoze sam v jednom takovém domé bydlim a
tyhle ty problémy, které vlastné vznikly z toho Spatného uspofadani a vypofadani tady
vlastné fesi stovky domu ve mésté a sam pan primator fika verejné, jaky je to problém, kdyz
se pfebiraji stavby od developeru, jak to zatéZuje rozpocet a ted se déla uplIné to stejné. Mrzi
mé, ze teda mésto tam nema podstatné vétsi pojistky, aby si zanechalo opravdu pevny vliv
nad témi domy do doby fadného pfedani celého stoprocentniho podilu. Cilem toho mého
snazeni tady je, aby ten pfevod byl provedeny opravdu spravné pravné, ekonomicky a
ergonomicky v zajmu vSech ob&anl meésta, samotnych zastupiteld, ufednikd a hlavné
samotnych najemnikud. A to, aby se to nevracelo v budoucnosti jako bumerang. A ja osobné
tady téch bumerangu vidim docela hodné.

Primator: pardon, jenom musim, pane magistie, dodrzovat jednaci fad, takze mame tady
pfihlaSenou pani zastupitelku, ktera si chce osvojit navrh na odlozeni tohoto bodu, nebo
nechce, nebo chce reagovat...

doc. Hanackova: ja jenom bych pokraovala v tom, o ¢em jsem mluvila v diskusi ob¢anu,
tzn., Ze jsem pro organizacni vybor pfipravila navrh, respektive dopInéni navrhu usneseni a
chci to teda néjakym zplsobem okomentovat, i kdyz urc€ité to neni tak, Ze bych v této chvili ja
takto svévolné koncila debatu. Jenom chci vlastné dokoncit to, co jsem zacala fikat zhruba
pred tfi ¢tvrté hodinou. Ja jsem navrhla usneseni, které je deklaratorni a obsahuje jakousi
vyzvu smérem k budoucimu volebnimu obdobi, k dalSim zastupitelkam a zastupitelim a
uvédomuju si, Ze v této chvili k tomu neni upIné idealni bod. My tady dneska nemame v
programu takovy bod, ktery by idedlné vlastné, na ktery by tento mdj navrh idealné
navazoval, proto ho ale navrhuji tady v tom bodé 12, kdy o otazce bytl, coz chapeme, Ze
neni v této chvili pouze ten majetkopravni ukon, o kterém se bavime, ale je to cely balik
problém(, ktery pfimo v didvodové zpravé k dneSnimu jednani odkazuje k ddvodovym
zpravam z 18. 7. a 30. 6., tak proto to navrhnu v tomto bodé. Ja to fikam jako predikci, pokud
by nékdo oponoval, Ze to neni UpIné idealni formulace smérem k tomu, o ¢em se aktualné
bavime. Upozorfiuju taky, Ze jsem si védoma, Ze v divodové zpravé, kterou jsme schvalili i
diky opozi¢nim hlasum v poloviné Cervence, je pfimo napsano, Zze zastupitelstvo uklada
Radé meésta Olomouce pfipravit navrh vyporadani najemného hrazeného po uplynuti
dvacetileté doby atd. do ledna 2023, Cili vlastné rada budouci uz je timto zplsobem
zavazana zastupitelstvem stavajicim vlastné ty najmy do ledna 2023 feSit, a proto chci
vysvétlit, pro€ vlastné tohle deklaratorni usneseni navrhuji. Kdyz pfemyslim o tom, pro¢ sem
vlastné lidé porad chodi, kdyZ my jsme i na pracovni skupiné ujiStovani, Ze uz je to vysoce
sofistikovana debata mezi pravnimi odborniky a pan Mgr. Konecny to tady vlastné jednim
kazdym svym vystoupenim doklada, jak je to komplikovana problematika, ale ten divod,
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pro¢ sem lidé pofad chodi a pro¢ se o to pofad zajimaiji, je v podstaté stejny, jaky ted feSime
celospolecensky. Tzn., to je v podstaté z mého pohledu vyjadifena velka nejistota, nedlivéra,
potfeba si to néjakym zplsobem pohlidat, vidét, slySet, jak o tom my tady jedname a
zaroven, to si feknéme, dost nestastna komunikace o tom problému v obdobi 2019-2021. Od
loriského roku probiha komunikace vzorové. Mame transparentni stranku, mame pracovni
skupinu, ktera se schazi nepravidelné, ale schazi se, v8ichni se néjak zklidnili a hleda se
feSeni, ale do té doby tu problematiku nikdo nefesil. Takze mym smyslem tohoto navrhu je,
abychom deklaratorné prohlasili, Zze jsme pfipraveni tu problematiku feSit a ze k tomu
zavazujeme i vlastné nastupujici zastupitelky a zastupitele ve smyslu, to tam je, prosim,
zddraznéno, ve smyslu vyjednanych dohod ve stavajicim volebnim obdobi. Cili tak, jak tady
navrhoval pan Joukl, aby vlastné toto zastupitelstvo deklarovalo, Ze je pfipraveno tu otazku
preplatkli najemného fesit ve stejném smyslu, jako byla didvodova zprava z ¢ervence a ve
stejném smyslu jako tady zazniva z mnoha ust, at' uz z koalice nebo ze stavajici opozice
navrhuju, abychom to timto zpisobem deklarovali i v tom usneseni, dékuiji.

Primator: no ja si myslim, Ze ted se spousta pravnik( tady ozyva, pan Feranec zkusi k tomu
fict své stanovisko, ja se pfiznam, ze deklarovat vili a odhodlani neni asi to, z ¢eho se, jak
se lidové Fika, nékdo do budoucna naji. TFi tydny pfed volbami a pfed skonéenim mandatu
tohoto zastupitelstva je to opravdu dost malo, stejné jako vyzyvat budouci zastupitelstvo k
¢emukoliv, aniz bychom védéli, jaké bude. Pfiznam se, pani kolegyné, ze jsem cCekal
pregnantné&jsi definici toho. Toto je opravdu spi$ opozi¢ni tiskova zprava, byt je tady mysSlena
teda bez ohledu na politické sezeni v tomto zastupitelstvu, zda v koalici, nebo v opozici ...
dam slovo panu kolegovi Ferancovi, jsem z toho rozpadity.

Mgr. Feranec: ja jenom kratce, ja rozumim tomu ddvodu, ja jenom Fikam, skute¢né jako
pravnik, Ze pFedstava, Ze koncici zastupitelstvo zavazuje pfFisti zastupitelstvo néjak
postupovat, tak to potom ale zruSme volby. Skute¢né pochopitelné ma to néjaké svoje pravni
divody, které uz tu byly stokrat vysvétleny prosté, jestli se bude fesit dar, nebo to..., ze
skute¢né musi byt vyCisleny. Ale pfedstava, Ze konc¢ici zastupitelstvo zavazuje nastupujici,
jak ma rozhodnout, je pro mé mimo chapani. Tak to si odhlasujme, kdo ma byt pfisti
primator, to si mizeme odhlasovat cokoliv. To skute¢né je mimo to ... Ta smlouva fika, Zze se
mame vyporadat, ale vzdycky je to rozhodnuti aktualniho zastupitelstva. Potom popirame
jeho roli. To se na mé nezlobte.

doc. Hanackova (TP): pardon, jenom technicka, ur€ité tam neni slovo ,zavazuje®, pane
magistre, je tam ,deklaruje vuli a vyzyva“ to je velky rozdil.

Primator: at z toho neni opravdu vefejna diskuse, vratme se do standardniho rezimu
ukladani ukold nebo rozhodovani a kompetence zastupitelstva. Ja rozumim definici, kterou
zastupitelstvo ulozi radé mésta pfipravit navrh toho vyporadani tak, jak uz byl jednou
definovan do toho konce roku 2023, tzn. rada mésta, potazmo odbory mésta budou mit jasné
definovany ukol pracovat na tom, co uz tady sice bylo jednou schvaleno, ale o ¢em se tady
ted vede debata. Toto je rozhodovani, toto je uloha a ukol zastupitelstva a ukol pro radu, byt
pfipravi material, ktery bude projednavat uz nové zastupitelstvo, ale bude soucasti ukolu z
toho starého zastupitelstva, ktery se pfenese. Takto pojaty kol si umim pFedstavit, Ze bude
predmétem diskuse k hlasovani nebo pfipadné pfedloZeny, ale vSechny tyto, nechci se vas
dotknout, ale slohova cvi¢eni o tom, Ze néco ukladame nebo k néemu vyzyvame, jde mimo
ramec kompetenci nebo toho, Zze z toho bude jasné definovany ukol. Takze ja nevim, jestli
pan Feranec kyva, Ze souhlasi a pfipravi néjaky, pfipadné pfedloZzime néjaké, nebo s panem
naméstkem, srozumitelné jednoduché kratké usneseni, kterym se definuje ten Ukol pro radu
mésta, potazmo magistratni Ufedniky tak, aby na tom jasné& pracovali, a v pfistim
zastupitelstvu se bude vyporadavat.

doc. Hanackova: a mohu se zeptat, jestli je to néco, ¢im bychom nahradili tedka ten navrh
usneseni, to co ted formulujete?

Primator: ono je to standardni ukol, ktery v podstaté misto néjaké obecné deklarace a vyzvy
prosté stanovi jasné ukol, ktery je potfeba do pfistiho jednani zastupitelstva udélat, tzn., to
po ¢em tady volal pan Mgr. Joukl, tzn. definovat ten postup, kde bude jasné napsano, kolik,
komu, kdy, za jakych podminek se pfipadné bude vypofadavat z toho pfeplaceného
najemného to, co jsme se tady bavili, tzn. jasna, v uvozovkach ,cestovni mapa“, ktera
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definuje i ty pravni aspekty, o kterych jsme se tady bavili, jak bude nalozeno s pFeplatky v
soucCasnosti, jak bude nalozeno s preplatky po zapsani zavkladovani toho dvoutfetinového
podilu, a to jsou véci, které se musi ..., protoze takhle jsme se v podstaté my bavili dnes
dopoledne nebo rano s panem naméstkem Pelikanem, Ze takovyto ukol v podstaté stejné mu
bude ze strany rady ulozen, takze pokud to ulozi rovnou zastupitelstvo, ma to vysSi pravni
vahu jako sledovany ukol.
doc. Hanackova: Ta otazka zni, jestli vy sam navrhnete nebo ANO navrhne reformulaci
toho mého navrhu ve smyslu ulozeni Ukolu.
Primator: ano, pfedkladatelem materidlu je rada, tzn., proto jsem se dival, jestli to ted
nékdo..., ja se pfiznam, Ze musim sledovat déni v sale, takZe jestli kolegové pravnici, pan
Pelikan nebo pan Feranec nebo spolu nachystaji jednoduché usneseni, které to, co jsme
probirali de facto rano na radé, jako ukol pro pana naméstka v podstaté bude ukolem ze
zastupitelstva.
Mgr. Feranec: ja k tomu jen doplnim, aby to bylo jako Ustavnépravné komfortni, prosté to
ted feknu. Pochopitelné my mizeme doplinit Ukol, zastupitelstvo uklada radé, aby nejpozdé;ji
. a ted nevim, na lednové nebo na které nebo na unorové zastupitelstvo pfipravilo pro
zastupitelstvo zpusob FeSeni. Sice uz jsme si to odsouhlasili uz minule, mame to ve smlouve,
ale jestli to chcete vidét jako ukol, mé to pfijde normaini, jako klidné, neni to nic proti niéemu
prosté. Pokud zastupitelstvo ulozi ten ukol, fikam, ktery uz jsme si nékolikrat schvalili, tak
schvalme to potfeti, vibec to nevadi, a kdybych ho mél definovat ted, jako mozna to nékdo
upravi, definovat: Zastupitelstvo uklada radé mésta, aby nejpozdéji do ... a ted si musime
tam Fict, jestli to je do konce ledna, nebo na které zasedani zastupitelstva, nebo na prvni
zasedani v roce 2023, to jenom upravime, ... pripravilo a predlozilo zastupitelstvu zpusob
feSeni najemného. To si myslim, Ze to je formulace, ktera neni nic proti ni¢emu, fikam, my uz
jsme se tak jednou zavazali, mGzeme to udélat znovu, jako nic proti ni¢emu a je to skute¢né
ustavnépravné konformni si myslim.
doc. Hanackova: to slySim s velkou radosti a moc dékuju. Vite, mné nevadi byt tady za
osobu, ktera neovlada presné pravnické formulace. Ja nejsem pravni¢ka a to, Zze nezvladnu
jako zastupitelka precizné formulovat zadani pro radu, to nepovazuju za nic ostudného.
Pokud vy si to sami osvojujete, tak ja jsem velmi rada, dékuju za to, budu Cekat na tu
formulaci, protoZze pfipominam, Zze pojem ,cestovni mapa“ jsme tady slySeli poprvé asi v
bfeznu 2019 jako zavazek, jakym zpusobem budou feSena bytova druzstva, a myslim, Ze to
neni jedno, jestli si to schvalime 3x nebo 4%. Povazuju za dulezité, abychom se o tom bavili
na konci volebniho obdobi tak, aby v roce 2026 ta véc byla idealné vyfedena, aby se
nepirevadéla jesté dal, dékuju.
Primator: tak znovu jenom pfipominam, Ze my jsme v podstaté stejny ukol uz dnes jako
rada zadali panu naméstkovi, takZze ted bude povysen, jakmile to kolegové doladi, na ukol
pfimo zastupitelstvem, nebranim se tomu, aby se k nému tfeba pfipojil v ramci toho
pregnantniho formulovani i pan kolega Joukl, neni to nic proti ni€emu a myslim si, ze
vzhledem k tomu, Ze asi tim padem jsme téméf na konci rozpravy, tak vam dam, pane
magistie, kratky prostor jesté se k tomu vyjadfrit, protoze vy uz nejste v téch... jste tady jesté
v obou téch dalSich bodech, tak jestli kdyz tak si vyberete néco do foroty.
Mgr. Joukl: damy a panové, jenom velice stru¢né k vystoupeni pana Rakovského. My tady
mame spoustu rozport, ale pokud je vécny argument, tak ja jsem vzdycky s panem Mgr.
Konecnym fekl, Zze takto to je pravda, tzn., co se tyka téch prohlaseni vlastnika, ano, v
jakémsi idealnim svété muzeme FeSit komunikace az tfeba na D 46, ale v praktickém svété
se to nedéje. Je to feSeno Cisté pod domy, takze ty véci, které tady padly, ja asi v 98 % z
praxe vubec s tim nemohu souhlasit a také pokud byste poslouchal tu debatu predtim, tak
jsme fekli, ze zcela odmitame ten straSici dopis Ing. Zelenky a mame zajem dofesit ty najmy,
aby tam v podstaté Zadna ,schovavacka®“ vtéch SVJ nebyla a mohli jsme prosté tam
fungovat jako normalni lidé, jestli je vlastnik Petr, Pavel nebo Tomas, tak je to upiné jedno,
aby se ten dim prosté co nejdfive spravil a pfitekly tam finanéni prostfedky. Takze
nerozumim tomu, pro€ tu debatu jakoby takovymi ne vécnymi argumenty rozbijite, zCasti
bohuzel tedy nepravdivymi. A co se tyka pfipravy téch SVJ, tam jsme skuteéné ty navrhy
prosly, ty byly vécné, uz jsme se tady k tomu vyjadfovali minule, bylo lépe ty SVJ pfipravit
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takto, aby si ti lidé potom na to mohli reflektovat, my jsme kvitovali to, ze tam nebyla zadna
blokacni vétSina, také jsme fekli, Zze této vétSiny nezneuzijeme, budou-li vSechny podminky
transparentné nastaveny, a to uz jsme tady feSili minule. A ty pfevody, my jsme prochazeli ty
prohlaseni vlastnika, ja sam jsem byl ten, ktery jsem fikal, nemaji ty nalezitosti tykajici se
bytovych jednotek tam byt, protoze se nam to plete, nakonec jsme zvolili tu verzi
odhlasovanou zastupitelstvem, takze v kazdé té smlouvé je ten byt popsany do posledniho
detailu, v€etné spolecnych prostor. TakZe Ze by ti lidé nevédéli, co kupuiji, to prosté naprosto
odmitame. My, pokud se ta situace, a to je ta véc, kterou tady opakované v pribéhu kazdého
jednani vytykam Mgr. Pelikanovi, pokud se ty podklady pfipravi a odblokuje se to tim, ze tam
prosté ta nevole byla, tak pak uz to bé&zZi rychle, protoZe si zavolame s Mgr. Jufi¢kovou,
zavolame si s Mgr. Kfizkovou, pani Michalcovou, pokud je tam néjaky problém, tak ho
béhem toho dne vyfeSime nebo dodame zastupce SVJ a pan Mgr. Konecny asi Uplné nevi,
co se mu déje v kancelafi, protoze téch 250 smluv nebylo za dva mésice, ale bylo na
zakladé podkladu, které precizné zpracoval odbor nemovitosti, tak jsme zpracovali s vasi
kolegyni za 14 dni, takze skute&né tady mohu Fict, Ze se Gto&i na rekord minimalné v Ceské
republice, protoze jediny, kdo z toho nema radost je Katastralni Ufad, ale prvni smlouva se
podepisovala tusim 15., nebo 16. zafi a za to bych chtél tedy tady i Mgr. Jufickové vefejné
podékovat. Omlouvam se, dékuju za opravu, 15. nebo 16. srpna. Bylo by to i dfive, lidé
chtéli, Ze jsou prazdniny, tak to chtéli jesté o tyden odlozit. Takze musim to zcela odmitnout,
neni to pravda a tady jsme vzacné ve shodé&, proto jsme prosili ten najem, pokud tady bude
ta technicka pfipominka, Zze se zkrati ta lhuta, ne do ledna, pravé aby to nebylo takové
pfekvapeni, ale tfeba do konce listopadu s ohledem na volby, tak by to bylo asi
nejtransparentnéjsi, ten vzduch by se z hlediska téch najmu vycistil a bylo by to nejlepsi.
Pfece jenom tedy, abychom to trosku jesté udrzeli v té rétorice, tak jsem zvédavy na pana
Mgr. Pelikana, na JUDr. Majora, jak budou hlasovat, protoze tady ta odpovédnost neni, je to
jenom ulozeni radé, tak doufam, ze uz aspon ty najmy podpofite, dékuiji.

Primator: vidite, jak ta debata Casto ukazuje, Ze v kazdé z téch politickych stran v podstaté
ty nazory osciluji ¢asto od toho jednoho krajniho k tomu druhému krajnimu a Ze si tady
zadny lidr, zadna strana nemuze byt jista, zda uvniti jejich Clenské zakladny v ramci
demokratické diskuse nezazni nazory, které zrovna tfeba v danou chvili nejsou voli¢sky
komfortni, nebo nepfedstavuji néjaké komplikace. Tak ja zatim témi slovy davam jenom
prostor k tomu, zda mame nachystano usneseni. Vyuzivam jenom &as.

Mgr. Pelikan: jenom pan Mgr. Joukl jesté zapomnél fict, Ze si volame také spolu, a kdyz je
to vécné, tak mu nepolozim mobil a dohodneme se velice rychle, takze ta komunikace
skute¢né probiha, protoze dofesit to, je skute¢né vule vSech.

Mgr. Pelikan: zatim pfectu navrh, ktery proSel velice rychlou kontrolou Sesti oci, byl by to
jako tfeti odstavec tohoto bodu: ,Zastupitelstvo uklada radé mésta pfipravit navrh vyporadani
najemného hrazeného po uplynuti dvacetileté doby trvani smlouvy o smlouvé budouci a
pfedloZit tento navrh na prvnim jednani zastupitelstva v roce 2023 tohle vyplynulo z téch
oCekavani od toho, samoziejmé je tady navrh na néjaky listopad, to zase z druhé strany by
mélo byt ustavujici zastupitelstvo, maze byt protinavrh, ja predpokladam, ze podklady k tomu
listopadovému by mohly byt pro tu Ihatu uplynuti dvaceti let, kdy se da kapitalizovat to
najemné, mohou byt podklady v listopadu pro stanoveni dalSich véci, a Petr to chce jeSté
doplnit.

Mgr. Ing. Koneény: jen technicky k tém Ihitam. Ten leden je podle mé UpIné nejkratsi Ihita,
ktera muze byt, kdyz se tady mluvi o téch rekordech, protoze uvédomte si, vy chcete fesit
cely najem, tzn., nejenom ty 2/3, které jdou za méstem, ale i tu tfetinu za druzstvy. Uz jsem
tady minule vysvétloval, Ze vlastné ten najem, tu tfetinu za mésto, mize mésto fesit az to
nabyde a protoze jsme se bavili o téch terminech, Ze nékdy v listopadu, v prosinci, v
listopadu si myslim spi$, dojde k transformaci druzstev a k 31. 12. by mélo dojit vlastné k
tomu prevzeti jméni méstem, tak to mésto nejdfive vlastné nabyde tu pohledavku na tom
tretinovém najmu, feknéme, tfeba k 1. lednu a teprve potom muze teprve Fesit cely najem,
ted byste stejné mohli feSit jen ty 2/3. Takze az po pfevzeti jméni Ize Fesit jakoby sto procent,
ted by Slo o 2/3. Proto si myslim, ze i ten leden je pomérné ambiciézni.

59



Primator: ja jenom k tomu jesté, nez dam slovo pani kolegyni Hanackové, doplnim, ze zatim
podle zakonnych lhat se poditalo s tim, Ze by to ustanovujici Zastupitelstvo mésta Olomouce
bylo bud 5. nebo 19. prosince, tzn., do té doby bude stale pracovat rada mésta, divam se, je
to spravné? Ne. 17.10. Ja totiz na to vlbec nevidim, na ten telefon. Aha, to bylo
rozpoctové. 17. anebo 24. mam to tady, uz to prectu, prelouskam tim miniaturnim pismem,
tzn., tam jenom jde o ty Ihuty pfipadného napadnuti vysledku, tzn. 17. nebo 24. fijna a z
tohoto titulu samoziejmé do té doby bude rada stale pracovat v ramci tohoto ukolu a bude se
svolavat program. Jestlize bude vile uz novych zastupitelll a nové pfipravované koalice,
zaradit do ustanovujiciho zastupitelstva néjaky dalsi bod, ktery by se tohoto tykal, tak
predpokladam, Ze uz o tom bude jednat to nové politické sloZzeni a to nasledné zastupitelstvo
tedy, jak uz jsem fFikal, by mélo byt bud toho 5. zfejmé nebo 19. prosince, coz bude
zastupitelstvo, které se bude primarné vénovat, pfedpokladam rozpoctu a opravdu ten leden
je nejblizsi finalni termin, kdy by asi mohlo byt vSe nachystano v Case.

doc. Hanackova: ja jenom se svoiji Ctyfletou zkuSenosti, to prvni zastupitelstvo jarni byva v
bfeznu, i kvlli dotacim atd. Pokud se rada mésta zavazala v éervenci, Ze do ledna tento
navrh na preplatky najemného pfipravi, zaroven mezitim jsou volby, ta 2 zastupitelstva se
nebudou ziejmé vénovat tomuto bodu, tak mi pfipada tak, jak je to ted formulované asi
realné. Zarovenn si dovolim vyzvat k maximalni soucinnosti druzstva, protoze lonska
zkuSenost opét ukazovala, Ze usneseni, které jsme si tady v potu krve vydolovali
10. prosince, tak jesté prvni nebo druhy lednovy tyden vlastné vibec nebylo naplfiovano,
protoZe se argumentovalo dovolenymi a ,pfece Vanoce® atd. Tak si dovolim teda apelovat na
to, aby pfestoze ten termin je nekonkrétni ,prvni zasedani zastupitelstva roku 2023“ tak,
abychom se nesetkali opét s riznymi zastupnymi argumenty typu, Zze se nékdo nestihl sejit,
nebo Ze se néco nestihlo zpracovat.

Primator: urcité pan Rakovsky, vas kandidat a ¢len kontrolni komise druzstva slySel tuto
vyzvu, stejné jako ji slySeli ¢lenové ostatnich zastupitelskych stran v kontrolni komisi a
opravdu ted i ja si teda dovolim apelovat na to, abychom nepromarnili ty posledni 3 mésice
dohadovanim se, abychom je vénovali technickému feSeni, vécnému pravnimu feseni toho
problému. Tak a tim padem bych s dovolenim uzavfel rozpravu k tomuto bodu. A jelikoz
mame doplnéno usneseni, tak poprosim pfed samotnym hlasovanim, aby toto usneseni
predlozené Radou mésta Olomouce bylo odhlasovano s maximalni moznou mirou podpory
soucasného konciciho zastupitelstva.

Hlasovani €. 22 o doplnéném navrhu usneseni:

29 pro

0 proti

5 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Z davodu nefunkénosti mobilniho hlasovaciho zafizeni nékolika zastupitel(l pozadal primator
o Upravu vysledku hlasovani. Zastupitelé, jejichz hlasovaci zafizeni nebylo funk&ni, vyjadfili
svou vuli jednotlivé na mikrofon.

Mgr. Binder - pro

Mgr. Ferancova — pro.

Mgr. Pferovsky — pro.

JUDr. Major — zdrzel se.

Vysledek hlasovani €. 22 byl upraven:

32 pro

0 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Doplnény navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje

postup dle duvodoveé zpravy a s majetkopravnimi tkony k pfedmétnym bytim s odchylkou od
ceny obvyklé u jednotlivych bytd ve vysi dle cenové studie Grant Thornton Appraisal services
a.s. ze dne 19.5.2022 ve znéni dodatku €.1 ze dne 29.7.2022 v pfiloze duvodové zpravy

3. uklada
RMO pfipravit navrh vyporadani najemného hrazeného po uplynuti 20leté doby trvani
smlouvy o smlouvé budouci a pfedlozit tento navrh na prvnim jednani ZMO v roce 2023

T: leden 2023
O: Rada mésta Olomouce

Bod programu: 13

Jiraskova 10, 10A, 10B, 10C a Sladkovského 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 1E - prodej bytovych
jednotek a souvisejicich pozemkd

Primator: vracim slovo panu naméstku Pelikanovi s bodem €. 13, jestli dovolite, opét ho
necham kratce uveést tento bod a potom bych dal prostor vystoupeni tak, aby mohli, pfipadné
diskutujici z fad vefejnosti reagovat na Uvod do problematiky panem naméstkem.

Mgr. Pelikan: velice zjednodusené, pracovni nazev je druha vina prevod(, jedna se o prodej
bytovych jednotek a souvisejicich pozemkl v bytovych domech Jiraskova 10, 10 A, 10 B, 10
C a Sladkovského 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 1E ve znéni dodatku &islo 1 cenové studie, kterou
jsme pred chvili schvalili. Jsou tam navrzeny prevody zase dle vzorové smlouvy kupni spolu
s budouci kupni smlouvou, v€etné odchylky od ceny obvyklé, diavodu pro cenu obvyklou,
jakoz i doplatcich, které vyplyvaji z dané cenové studie a schvaleni zastupitelstva. Podminky
budou zase feSeny pfed uzavirdnim smluv. Ten harmonogram se planuje v tom tydnu
zhruba od 20. zafi, takZze bezdluznost jako stejné v té prvni vingé, bydlisté v Olomouci, to
bychom méli mit u v8ech nachystané, ktefi jsou predkladani ke schvaleni a jako v dalSim
bodé k tomuto prfevodu budeme zakladat SVJ.

Primator: tak dékuji, vraci se ndm obdobny material pouze s jinou adresou a ja davam tedy
prostor k vystoupeni vefejnosti.

Mgr. Pelikan: jesté pardon, jsou tam upfesnéni jména kupujicich ve dvou pfipadech, u
bytové jednotky €islo 1199/10, Jiraskova 10 C, je prodej nemovitych véci schvalovan pani
XXXXX, my jsme méli puvodné XXXXX a u bytové jednotky 1200/21 v domé Sladkovského
1, ma byt spravné pan XXXXX, takze tyto 2 drobné upravy usneseni na strané duvodové
zpravy Cislo 27 a na strané duvodové zpravy Cislo 50. Mam to tady poznamenano od pani
vedouci a mél jsem to fict jesté pfed pfedanim slova panu primatorovi.

Primator: takze dékuji, tyto zmény budou souclasti zapisu tak, aby to hlasovani bylo
nezpochybnitelné.

K tomuto bodu se do diskuse pfrihlasili dva ob¢ané.

1. Jan Chladnuch — nevyuZil moznosti vystoupit.

2. Sylva Latalova (v zastoupeni Mgr. Joukla)

Mgr. Joukl: damy a panové, uz jenom opravdu posledni kratké vystoupeni, vSechno uz jsme
si fekli minule, neni asi ani potfeba to rekapitulovat. Podékovani patfi t€ém vSem, ktefi hlasuji
pro ten material, v€etné tedy tém, ktefi se podileli na jeho pfipraveni. Ti, ktefi tedy nehlasuiji,
nezbyva, nez je znovu vyzvat zejména u strany KDU-CSL a ODS, aby opravdu jako osoby,
které jsou spoluzodpovédné, nikoliv zamérné, tuto situaci vyfesili tak, nez onim Zalobnim
navrhem, ktery v roce 2020 v pfipadé pani Petrové to mél zvratit na stranu mésta. Az jasné
vefejné minéni a 14x ucast na zastupitelstvu tuto situaci néjakym zplsobem otocila. Mame v

61



tom spise mnoho pravnich znaleckych posudkl, mame tam vSeho, co si muze &tenar prat,
nicméné vyplyva z tohoto a ta praxe to nepotvrzuje, ze jsou to feSeni dovolena, koneckoncu
takto se vyjadfila i ministerstva a v ten rozhodujici okamzik, protoZe ti ob¢ané se vam k tém
zamérum, alespon ti, ktefi jsou nami zastoupeni, pfihlasili, opét opakuju to, Zze zde neni
zadna jina nabidka, tzn. to ekonomické zhodnoceni, a ta mozna Skoda zde neni, protoze zde
neni zadna jina nabidka, je zde nabidka pouze téch lidi, ktefi se pfihlasili k tomu zaméru a ta
je ve vysi tedy jakoby toho dohodnutého, pfedjednaného a ze strany mésta nabidnutého,
takze z naseho hlediska zde neni ani zadna Skoda, kromé toho, ze by tedy nemélo mésto
neustale tézit z toho, co zpusobilo, protoze tak, jak jsme si fekli ty najemnici to nezplsobili.
Takze jesté jednou, dékuju vSem tém... Ti najemnici nezpusobili nic, mozna se méli podivat
na tu uredni desku, ale po téch 20 letech pfece jenom ta Ufedni deska vypadala jinak a tak,
jak jsem fekl, potvrzuje i praxe v téch jinych velkych krajskych méstech, nejsou to jen
vesnice, které by tedy prfevadély a nebaly se toho, protoze to nejsou tak velké majetky.
Takze jesté jednou tedy tém zastupitelskym klubim opoziénim a klubu ANO, ktefi tedy
minule umoznily to prohlasovani, ta situace diky Mgr. Jufickové se razantné zlepSila,
pokrocila k feSeni, takze poprosim, abyste v tomto bloku setrvali a jesté jednou vyzyvam
kandidaty KDU-CSL a souéasné zastupitele Ob&anské demokratické strany, nebot v jinych
krajskych méstech, zejména v statutarnim mésté Brné, kde pane JUDr. Majore mate svoji
primatorku a ta to opakované toto feSeni podporuje, takze nevim, pro€ stale tvrdosijné prosté
setrvavate na téch vécech, na kterych jste i ¢asteCné po tu dobu 20 let spoluzodpovédny,
takze vas prosim a zadam naposled, pfed tim dalSim bodem uz to délat nebudu, abyste ta
svoje stanoviska zménil, ukazal, ze vam v této téZzké dobé na téch lidech zalezi, Ze to nejsou
jenom tady ¢arky na zastupitelstvu, které musite udélat a v opaéném pfipadé, pokud tedy, to
jsem fikal u téch, ktefi se zdrzeli tak, abyste jesté zvaZili to setrvani na téch kandidatkach,
protoze dle mého nazoru by zde neméli sedét lidé, kterym je osud obycejnych lidi ...
Primator: prosim, zdrzme se minimalné vulgarni vyraz(i ze strany zastupitelstva a poprosim,
pane magistie, také, abychom ty utoky i politické troSku zmirnili, drzme se tématu.

Mgr. Joukl: takZe jeSté jednou dékuju tém, ktefi budou hlasovat pro, k ostatnimu se
vyjadfovat tedy nebudu, pokud jsem zmetek a omlouvam se, Ze se tady tedy 14 x zastavame
téch lidi, ktefi prosté maji problém s tim bydlenim, nezplsobili ho a radi by, aby se to
vyfesilo. Nic vic, nic méné, dékuju, hezky den.

JUDr. Major: kdyby nebylo vaSich projevd v unoru lofiského roku, tak ti lidé méli své byty za
26 mil. vSechny a celé.

Primator: poprosim o klid v sale, tak pan kolega Major vystoupil, a jelikoz nevidim nikoho
dalSiho pfihlaseného a nevim, jestli v této chvili chce pan magistr Joukl reagovat v souladu s
jednacim fadem, v replice na vystoupeni, nechce, takze s dovolenim tedy uzaviram rozpravu
k tomuto bodu a mUzeme pfistoupit k hlasovani, tak jak bylo pfipraveno s tim, Ze tady
hlasujeme o upraveném usneseni, jestli pan kolega naméstek vi, kterych bodl se to
konkrétné tykalo, at’ to dame do zapisu, u jednotlivych usneseni ta uprava jmen.

Mgr. Pelikan: usneseni 35. na strané 16, 17, v textu divodové zpravy str. 27, usneseni Cislo
96. strana 47, 48, v textu divodové zpravy strana 50.

Primator: takZe to jsou ty usneseni, kde se upravovaly jména jednotlivych osob tak, jak
zaznélo v rozpravé a bude zaznamenano i v zapise a pokud je to takto vSem c¢lenim
zastupitelstva jasné a srozumitelné, tak mizeme hlasovat.

Hlasovani €. 23 o upraveném navrhu usneseni:

29 pro

0 proti

8 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Z duvodu nefunk&nosti svého mobilniho hlasovaciho zafizeni Mgr. Binder pozadal o Upravu
vysledku hlasovani. Vyjadfil svou vuli na mikrofon.
Mgr. Binder — pro.
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Vysledek hlasovani €. 23 byl upraven:

30 pro

0 proti

8 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

cenu obvyklou jednotlivych bytovych jednotek v domech Jiraskova 10, Jiraskova 10A,
Jiraskova 10B, Jiraskova 10C, Sladkovského 1, Sladkovského 1A, Sladkovského 1B a
Sladkovského 1C, 1D, 1E, v€etné pozemku pod domy Jiraskova 10C a Sladkovského 1C,
1D, 1E v Olomouci ve vysi dle cenové studie Grant Thornton Appraisal services a.s. ze dne
19. 5. 2022, ve znéni dodatku ¢&. 1 ze dne 29. 7. 2022 které tvofi pfilohu &. 1 této dlivodové
zpravy.

2. schvaluje

odlivodnéni odchylky kupni ceny od ceny obvyklé pfi prfevodech jednotlivych bytovych
jednotek v domech Jiraskova 10, Jiraskova 10A, Jiraskova 10B, Jiraskova 10C,
Sladkovského 1, Sladkovského 1A, Sladkovského 1B a Sladkovského 1C, 1D, 1E, véetné
pozemkl pod domy Jiraskova 10C a Sladkovského 1C, 1D, 1E v Olomouci ve vysi dle
cenové studie Grant Thornton Appraisal services a.s. ze dne 19. 5. 2022 ve znéni dodatku ¢.
1 ze dne 29. 7. 2022, které tvofi pfilohu €. 1 této divodové zpravy, dle ddvodové zpravy.

3. schvaluje

odchylku kupni ceny od ceny obvyklé pfi pfevodech jednotlivych bytovych jednotek v
domech Jiraskova 10, Jiraskova 10A, Jiraskova 10B, Jiraskova 10C, Sladkovského 1,
Sladkovského 1A, Sladkovského 1B a Sladkovského 1C, 1D, 1E, v€etné pozemku pod domy
Jiraskova 10C a Sladkovského 1C, 1D, 1E v Olomouci ve vysi dle cenové studie Grant
Thornton Appraisal services a.s. ze dne 19. 5. 2022 ve znéni dodatku €. 1 ze dne 29. 7.
2022, které tvofi pfilohu &. 1 této divodové zpravy.

4, schvaluje
vzor ,,Kupni smlouva spolu se smlouvou o budouci smlouvé®, ktery tvofi pfilohu €. 2 této
dlvodové zpravy.

5. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &.
1182/1, byt, v domé &. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
344/3165, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 175.765,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 101.440,- K¢ a ¢astka ve vysi 74.325,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1182/1, byt, vdomé €. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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344/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 344/3165 k pozemku parc. €. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 117.177,- K&, pfi€emz Cast kupni ceny byla jiZ uhrazena
formou akontace ve vysi 67.627,- KC a Castka ve vysi 49.550,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

6. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1182/2, byt, v domé ¢&. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
344/3165, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 294.585,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 220.260,- K a ¢astka ve vySi 74.325,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1182/2, byt, v domé €. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
344/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 344/3165 k pozemku parc. €. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vS8e za kupni cenu celkem ve vySi 196.390,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 146.840,- K& a Castka ve vySi 49.550,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle ddvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

7. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1182/3, byt, v domé &. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
489/3165, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
249.456,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 143.803,-
K¢ a ¢astka ve vysi 105.653,- K€ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1182/3, byt, v domé &. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
489/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 489/3165 k pozemku parc. €. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to vie za kupni cenu celkem ve vysi 166.304,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 95.868,- K¢ a ¢astka ve vySi 70.436,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.
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8. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1182/4, byt, v domé ¢&. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
348/3165, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
183.983,- K&, pfitemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 108.794,-
K¢ a Castka ve vysi 75.189,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1182/4, byt, vdomé €. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
348/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 348/3165 k pozemku parc. €. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 122.655,- K&, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 72.529,- K¢ a ¢astka ve vysi 50.126,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

9. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1182/5, byt, v domé ¢&. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
490/3165, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 250.011,- K&, pfiCemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysSi 144.142,- K a Castka ve vysi
105.869,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1182/5, byt, v domé &. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
490/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 490/3165 k pozemku parc. &. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 166.675,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 96.095,- KC a ¢astka ve vysi 70.580,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

10. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1182/6, byt, v domé &. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
349/3165, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 291.225,- K&, pficemz Cast

kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 215.820,- K¢ a Castka ve vysi 75.405,-
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K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1182/6, byt, v domé €. p. 1182, Jiraskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
349/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 349/3165 k pozemku parc. €. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 194.150,- K&, pfi€emz ¢ast kupni ceny byla jiZ uhrazena
formou akontace ve vysi 143.880,- K¢ a &astka ve vysi 50.270,- KE bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle didvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

11. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1182/7, byt, v domé ¢&. p. 1182, Jiraskova 10, na pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
801/3165, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
432.236,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 259.172,-
K¢ a ¢astka ve vysi 173.064,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1182/7, byt, vdomé ¢&. p. 1182, Jirdskova 10, na
pozemku parc. €. st. 126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
801/3165; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 801/3165 k pozemku parc. &. st.
126/2 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 288.157,- K¢, pfiCemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 172.781,- K& a Castka ve vysi
115.376,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

12. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/1, byt, v domé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
464/5718, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 61/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 61/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
250.069,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 148.146,-
K¢ a ¢astka ve vysi 101.923,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1181/1, byt, vdomé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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464/5718, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 39/100 k
jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 39/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 464/5718 k pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 464/5718 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 464/5718 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
vSe za kupni cenu celkem ve vySi 159.881,- K&, pfiemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 94.717,- KC a Castka ve vysi 65.164,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

13. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/2, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
503/5718, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 269.288,- K¢, pfi¢emz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 158.799,- K& a &astka ve vysi
110.489,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1181/2, byt, v domé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
503/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 503/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 172.169,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 101.528,- K¢ a Castka ve vysi 70.641,- KE bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle didvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

14. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisU, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/3, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
446/5718, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 239.604,- K¢, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 141.635,- K a ¢astka ve vySi 97.969,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1181/3, byt, v domé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
446/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 446/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 153.189,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 90.553,- KE a Castka ve vysSi 62.636,- KE bude doplatek kupni ceny,
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dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

15. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1181/5, byt, v domé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. ¢. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
317/5718, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 176.939,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 107.306,- K¢ a Castka ve vySi 69.633,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1181/5, byt, vdomé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
317/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 317/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 113.125,- K&, pficemz Cast kupni ceny byla jizZ uhrazena
formou akontace ve vysi 68.606,- KC a ¢astka ve vysi 44.519,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

16. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/6, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
448/5718, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 239.995,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 141.587,- K€ a Castka ve vySi 98.408,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1181/6, byt, vdomé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spolecnych €astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
448/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 448/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 153.440,- K¢, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 90.523,- KE a Castka ve vysSi 62.917,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

17. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1181/7, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. ¢. st. 126/1 zastavéna
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plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
448/5718, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, za kupni cenu celkem ve vysi 239.995,-
K¢, pfiCemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 141.587,- KC a
Castka ve vySi 98.408,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1181/7, byt, v domé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
448/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 448/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 1563.440,- K&, pficemz €ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 90.523,- K& a ¢astka ve vySi 62.917,- K& bude
doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

18. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1181/8, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
317/5718, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
176.797,- K&, pfiemz &ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 107.164,-
K¢ a ¢astka ve vysi 69.633,- KE bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1181/8, byt, vdomé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
317/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 317/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 113.033,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 68.514,- K¢ a Castka ve vySi 44.519,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

19. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisU, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/9, byt, v domeé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
319/5718, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 177.378,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 107.306,- K¢ a Castka ve vysi 70.072,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1181/9, byt, vdomé €. p. 1181, Jiraskova 10A, na
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pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
319/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 319/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 113.406,- K&, pfiemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 68.606,- KC a ¢astka ve vysi 44.800,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

20. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/11, byt, v domé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
844/5718, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 61/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 61/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
433.412,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 248.018,-
K¢ a Castka ve vySi 185.394,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1181/11, byt, v domé &. p. 1181, Jiraskova 10A,
na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
844/5718, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 39/100 k
jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 39/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 844/5718 k pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. Q.
Hodolany, obec Olomouc, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 844/5718 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 844/5718 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
vSe za kupni cenu celkem ve vysi 277.100,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vySi 158.569,- K& a Castka ve vySi 118.531,- K& bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

21. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1181/12, byt, v domé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A, na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
847/5718, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
434.071,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 248.018,-
K¢ a ¢astka ve vysi 186.053,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1181/12, byt, v domé ¢&. p. 1181, Jiraskova 10A,
na pozemku parc. €. st. 126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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847/5718; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 847/5718 k pozemku parc. €. st.
126/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 277.521,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 158.569,- K a c&astka ve vysi
118.952,- K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

22. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1186/1, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
343/3164, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 175.550,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 101.441,- K a Castka ve vySi 74.109,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1186/1, byt, v domé €. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
343/3164; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 343/3164 k pozemku parc. €. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 117.033,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 67.627,- KC a ¢astka ve vysi 49.406,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

23. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1186/2, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
345/3164, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 176.066,- K&, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 101.525,- K¢ a ¢astka ve vysi 74.541,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1186/2, byt, v domé €. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
345/3164; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 345/3164 k pozemku parc. €. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 117.378,- K&, pfi¢emz Cast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 67.684,- KC a ¢astka ve vysi 49.694,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.

71



24. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1186/4, byt, v domé &. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
347/3164, manzellm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
183.767,- K&, pfitemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 108.794,-
K¢ a Castka ve vysi 74.973,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1186/4, byt, v domé €. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
347/3164; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 347/3164 k pozemku parc. €. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX
a panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 122.511,- K&, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 72.529,- K& a Castka ve vysi 49.982,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

25. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1186/5, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
488/3164, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 424.697,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 319.260,- K& a Castka ve vysi
105.437,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1186/5, byt, vdomé €. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
488/3164; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 488/3164 k pozemku parc. ¢. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 283.132,- K&, pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 212.840,- KE a Castka ve vysi 70.292,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

26. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1186/6, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
349/3164, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 317.745,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 242.340,- K¢ a Castka ve vySi 75.405,-
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K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1186/6, byt, v domé €. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
349/3164; a ke spoluviastnickému podilu o velikosti id. 349/3164 k pozemku parc. €. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 211.830,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 161.560,- K€ a ¢astka ve vysi 50.270,- K¢ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

27. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1186/7, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na pozemku parc. ¢€. st. 126/11 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
805/3164, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
433.100,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 259.172,-
K¢ a ¢astka ve vysi 173.928,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1186/7, byt, v domé ¢&. p. 1186, Jiraskova 10B, na
pozemku parc. €. st. 126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
805/3164; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 805/3164 k pozemku parc. €. st.
126/11 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX
a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 288.733,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZz uhrazena formou akontace ve vysi 172.781,- K& a Castka ve vysi
115.952,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

28. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1199/1,
byt, vdomé €. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. ¢. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id. 529/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1587/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 276.533,-
K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 160.332,- K& a
Castka ve vySi 116.201,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:
- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky
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zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1199/1,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 529/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1058/24270 k pozemku parc. &. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysSi
176.799,- K&, pfitemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.507,-
KE a &astka ve vySi 74.292,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

29. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1199/3,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
¢astech pfredmétné nemovité véci o velikosti id. 481/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1443/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 225.460,-
K¢, pfiCemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 119.803,- K& a
Castka ve vySi 105.657,- K€ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1199/3,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 481/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 962/24270 k pozemku parc. &. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vS8e za kupni cenu celkem ve vySi
144.146,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.595,- K¢
a Castka ve vySi 67.551,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi DruzZstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

30. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1199/4,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech pfredmétné nemovité véci o velikosti id. 354/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1062/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
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zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 286.149,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 208.389,- K¢ a Castka ve vysi 77.760,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1199/4,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 354/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 708/24270 k pozemku parc. &. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 182.947,- K¢, pfiCemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 133.232,- K¢ a ¢astka ve vySi 49.715,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

31. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1199/5,
byt, vdomé &. p. 1199, Jirdaskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 460/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1380/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.865,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 155.821,- K€ a Castka ve vysi 101.044,- K& bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

 uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1199/5,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 460/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 920/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.225,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 99.623,- KC a ¢astka ve vysi 64.602,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

32. schvaluje
* prode;j:
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- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1199/6,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech pfredmétné nemovité véci o velikosti id. 481/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1443/24270 k pozemku parc. & st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 265.989,- K&, pfiéemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 160.332,- K¢ a Castka ve vysi 105.657,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1199/6,
byt, vdomé ¢. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleénych
¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id. 481/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 962/24270 k pozemku parc. & st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 170.058,- K¢, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.507,- K¢ a Castka ve vy3i 67.551,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

33. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zédkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢. 1199/8,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 460/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1380/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 256.837,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 155.793,- K€ a Castka ve vySi 101.044,- K& bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1199/8,
byt, vdomé ¢&. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. &. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych
Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id. 460/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 920/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.208,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 99.606,- K¢ a ¢astka ve vysSi 64.602,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,
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a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.

34. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢. 1199/9,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 635/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1905/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 351.711,- K&, pficemz €ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 212.226,- K¢ a ¢astka ve vySi 139.485,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1199/9,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id. 635/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1270/24270 k pozemku parc. &. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 224.865,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 135.686,- KC a ¢astka ve vySi 89.179,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

35. schvaluje
. prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisul, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1199/10,
byt, vdomé &. p. 1199, Jirdaskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych
Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 640/4854,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1920/24270 k pozemku parc. €. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (podil o velikosti id. 2/5
pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby),

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 359.859,-
K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 219.276,- KC a
Castka ve vySi 140.583,- K€ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

. uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouveé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpis(, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1199/10,
byt, vdomé &. p. 1199, Jiraskova 10C, na pozemku parc. €. st. 126/12 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych
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Castech predmétné nemovité véci o velikosti id. 640/4854,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1280/24270 k pozemku parc. &. st. 126/12
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi
230.074,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 140.193,-
K¢ a &astka ve vySi 89.881,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

36. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1183/1, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
470/5962, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 229.695,- K¢, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 138.158,- K¢ a Castka ve vysi 91.537,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1183/1, byt, vdomé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
470/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 470/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 153.130,- K&, pfi€emz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 92.105,- K a ¢astka ve vysi 61.025,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

37. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &.
1183/2, byt, v domé &. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
844/5962, manzellm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
386.914,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 222.537,-
K¢ a ¢astka ve vysi 164.377,- K€ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1183/2, byt, vdomé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
844/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 844/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to vie za kupni cenu celkem ve vysi 257.943,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysSi 148.358,- K a Castka ve vysi
109.585,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,
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a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.

38. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1183/3, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
469/5962, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vy8i 391.942,- K&, pfiCemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 300.600,- K¢ a Castka ve vy3i 91.342,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1183/3, byt, v domé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
469/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 469/5962 k pozemku parc. &. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 261.295,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 200.400,- K¢ a ¢astka ve vySi 60.895,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

39. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1183/4, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
740/5962, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 346.915,- K¢, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 202.793,- K& a Castka ve vysi
144.122,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1183/4, byt, v domé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
740/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 740/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 231.278.,- K&, pficemz Cast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 135.196,- K& a Castka ve vysi 96.082,- K¢ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

40. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1183/5, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
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spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
352/5962, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 180.288,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 111.732,- K a Castka ve vySi 68.556,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1183/5, byt, vdomé &. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
352/5962; a ke spoluviastnickému podilu o velikosti id. 352/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 120.192,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 74.488,- KC a ¢astka ve vysi 45.704,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

41. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1183/6, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
469/5962, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi 229.295,- K¢, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 137.953,- K¢ a ¢astka ve vySi 91.342,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1183/6, byt, v domé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
469/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 469/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 152.864,- K&, pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 91.969,- KC a ¢astka ve vysi 60.895,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

42. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1183/7, byt, v domé &. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
717/5962, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
355.665,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 216.022,-
K¢ a ¢astka ve vysi 139.643,- K€ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisul, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1183/7, byt, vdomé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
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se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
717/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 717/5962 k pozemku parc. ¢. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 237.109,- K&, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 144.014,- K¢ a Castka ve vysi 93.095,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

43. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1183/8, byt, v domé &. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
350/5962, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 178.873,- K¢, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 110.707,- K€ a ¢astka ve vySi 68.166,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souCasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1183/8, byt, vdomé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
350/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 350/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvori v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 119.248,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 73.804,- KC a Castka ve vySi 45.444,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle ddvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

44. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1183/9, byt, v domé ¢&. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
648/5962, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 517.524,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 391.320,- K& a Castka ve vysi
126.204,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1183/9, byt, v domé €. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
648/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 648/5962 k pozemku parc. €. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 345.016,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vySi 260.880,- K& a Castka ve vySi 84.136,- KE bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.
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45. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1183/10, byt, v domé €. p. 1183, Sladkovského 1, na pozemku parc. &. st. 126/3 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
903/5962, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 429.708,- K¢, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 253.840,- K& a &astka ve vysi
175.868,- KC bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1183/10, byt, vdomé &. p. 1183, Sladkovského 1,
na pozemku parc. €. st. 126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
903/5962; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 903/5962 k pozemku parc. &. st.
126/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 286.473,- K&, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vySi 169.227,- K& a Castka ve vysi 117.246,- K¢ bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

46. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/1, byt, v domeé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
515/8390, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 61/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 61/100 k jednotce pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
258.801,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 158.500,-
K¢ a ¢astka ve vysi 100.301,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/1, byt, vdomé €. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
515/8390, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 39/100 k
jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 39/100 k jednotce s pani XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 515/8390 k pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 515/8390 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 515/8390 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc, to vie
za kupni cenu celkem ve vySi 172.535,- K&, pfi¢emz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vySi 105.667,- K& a Castka ve vySi 66.868,- KE bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

82



47. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/2, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
676/8390, manzellm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
323.670,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 192.012,-
K¢ a Castka ve vysi 131.658,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/2, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
676/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 676/8390 k pozemku parc. ¢. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 215.780,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 128.008,- K¢ a ¢astka ve vySi 87.772,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

48. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1184/3, byt, v domeé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 186.719,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 110.568,- K¢ a Castka ve vySi 76.151,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1184/3, byt, vdomé €. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 124.479,- K&, pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 73.712,- KE a Castka ve vysi 50.767,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

49. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &.
1184/4, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
321.011,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 244.860,-
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K¢ a Castka ve vysi 76.151,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/4, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 214.007,- K&, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 163.240,- K¢ a Castka ve vy3i 50.767,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odiivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

50. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1184/5, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
667/8390, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
321.505,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 191.600,-
K¢ a ¢astka ve vysi 129.905,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/5, byt, vdomé &. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
667/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 667/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 214.337,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 127.734,- K a ¢astka ve vySi 86.603,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

51. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/6, byt, vdomeé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
676/8390, manzellm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
350.362,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 218.704,-
K¢ a ¢astka ve vysi 131.658,- K€ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/6, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
676/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 676/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
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panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 233.574,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 145.802,- K¢ a Castka ve vySi 87.772,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

52. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/7, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 334.151,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 258.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 76.151,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/7, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku parc. &. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 222.767,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 172.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 50.767,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

53. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/8, byt, v domeé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
394/8390, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 188.344,- K¢, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 111.609,- K€ a ¢astka ve vySi 76.735,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1184/8, byt, vdomé €. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
394/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 394/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 125.563,- K&, pfi€emz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 74.406,- KC a ¢astka ve vyS8i 51.157,- KE bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

54. schvaluje
- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
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ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1184/9, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
667/8390, manzelllim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
321.505,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 191.600,-
K¢ a €astka ve vysi 129.905,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/9, byt, vdomé &. p. 1184, Sladkovského 1A,
na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
667/8390; a ke spoluviastnickému podilu o velikosti id. 667/8390 k pozemku parc. €. st.
126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 214.337,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 127.734,- K a ¢astka ve vySi 86.603,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

55. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/10, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych €astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
676/8390, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 323.258,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 191.600,- K& a Castka ve vySi
131.658,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/10, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského
1A, na pozemku parc. &. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 676/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 676/8390 k pozemku
parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 215.506,- K&, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 127.734,- K a Castka ve vySi 87.772,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

56. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/11, byt, vdomé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 61/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 61/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
319.451,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 243.300,-
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K¢ a Castka ve vysi 76.151,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/11, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského
1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 391/8390, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id.
39/100 k jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického
podilu o velikosti id. 39/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému
podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k.
U. Hodolany, obec Olomouc, a to podil o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 391/8390 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podil o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
vSe za kupni cenu celkem ve vysi 212.967,- K¢, pfi€emz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 162.200,- K¢ a Castka ve vysi 50.767,- K& bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

57. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/12, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
391/8390, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
319.871,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 243.720,-
K¢ a ¢astka ve vysi 76.151,- K€ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1184/12, byt, v domé ¢&. p. 1184, Sladkovského
1A, na pozemku parc. &. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 391/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 391/8390 k pozemku
parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 213.247,- K¢,
pfi¢emz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 162.480,- KE a Castka ve
vySi 50.767,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

58. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/13, byt, vdomé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
1083/8390, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 744.325,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 533.400,- K& a Castka ve vysSi
210.925,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
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vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/13, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského
1A, na pozemku parc. &. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 1083/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1083/8390 k pozemku
parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vy8i 496.217,- K&, pficemz &ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 355.600,- K& a Castka ve vySi 140.617,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

59. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1184/14, byt, v domé €. p. 1184, Sladkovského 1A, na pozemku parc. €. st. 126/4 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
1081/8390, manzelidm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
512.842,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 302.306,-
K¢ a Castka ve vySi 210.536,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1184/14, byt, v domé &. p. 1184, Sladkovského
1A, na pozemku parc. ¢. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 1081/8390; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1081/8390 k pozemku
parc. €. st. 126/4 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 341.895,- K¢,
pfiemz Cast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 201.538,- K¢ a ¢astka ve
vySi 140.357,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

60. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisU, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/1, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
494/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 240.380,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 144.169,- K¢ a Castka ve vysi 96.211,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/1, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
494/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 494/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 160.253,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 96.112,- KE a Castka ve vysSi 64.141,- K& bude doplatek kupni ceny,
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dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

61. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/2, byt, v domé ¢&. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
350/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 174.007,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 105.841,- K¢ a Castka ve vySi 68.166,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/2, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
350/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 350/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 116.005,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jizZ uhrazena
formou akontace ve vysi 70.561,- KC a Castka ve vysi 45.444 - K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

62. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/3, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. ¢. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
350/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 173.851,- K¢, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 105.685,- K€ a ¢astka ve vySi 68.166,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/3, byt, vdomé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
350/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 350/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 115.900,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 70.456,- KC a Castka ve vySi 45.444,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

63. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/4, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
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plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 251.656,- K¢, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 191.280,- K a ¢astka ve vySi 60.376,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/4, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 310/8155 k pozemku parc. ¢. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 167.770,- K&, pfi€emz ¢ast kupni ceny byla jiZ uhrazena
formou akontace ve vysi 127.520,- K¢ a Castka ve vysi 40.250,- KE bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odiivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

64. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1185/5, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 190.485,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 130.109,- K a ¢astka ve vySi 60.376,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/5, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 310/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 126.989,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 86.739,- KC a ¢astka ve vysi 40.250,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

65. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/6, byt, vdomeé ¢&. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
498/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 241.992,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 145.002,- K¢ a ¢astka ve vySi 96.990,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/6, byt, vdomé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
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na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
498/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 498/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 161.328,- K&, pfiemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 96.668,- KC a ¢astka ve vysi 64.660,- KE bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

66. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/7, byt, v domé ¢&. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. ¢. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
311/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 163.909,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 103.339,- K¢ a ¢astka ve vysi 60.570,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/7, byt, vdomé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
311/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 311/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 109.273,- K&, pfi¢emz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 68.893,- KC a Castka ve vysi 40.380,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

67. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/8, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
288.676,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 228.300,-
K¢ a €astka ve vysi 60.376,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1185/8, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 310/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 192.450,- K&, pfi¢emz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 152.200,- K¢ a ¢astka ve vysi 40.250,-
K¢& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
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¢. 1 této duvodové zpravy.

68. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/9, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
304/8155, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX za kupni cenu celkem ve vysi 250.487,-
K¢, pfiCemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 191.280,- K¢ a
Castka ve vySi 59.207,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/9, byt, vdomé &. p. 1185, Sladkovského 1B,
na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec Olomouc
se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
304/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 304/8155 k pozemku parc. €. st.
187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 166.991,- K¢, pfiCemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 127.520,- K¢ a Castka ve vysi 39.471,- KE bude
doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

69. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/10, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
309/8155, manzellim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
153.035,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 92.854,- KE
a Castka ve vySi 60.181,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/10, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole€nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 309/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 309/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 102.023,- K¢,
pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 61.902,- K¢ a Castka ve
vySi 40.121,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

70. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/11, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
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spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
355/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 183.890,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 114.750,- K a Castka ve vySi 69.140,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1185/11, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 355/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 355/8155 k pozemku
parc. ¢. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 122.593,- K¢, pficemz &ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.500,- K¢ a Castka ve vysi 46.093,- K¢
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

71. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/12, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. . Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
501/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 261.133,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 163.558,- K¢ a ¢astka ve vySi 97.575,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/12, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. ¢. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 501/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 501/8155 k pozemku
parc. ¢. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 174.089,- K&, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 109.039,- K¢ a ¢astka ve vySi 65.050,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

72. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/13, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
163.767,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 103.391,-
K¢ a ¢astka ve vysi 60.376,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisul, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/13, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
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Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 310/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 310/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 109.178,- K¢,
pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 68.928,- K& a Castka ve
vysi 40.250,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

73. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/14, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
310/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 163.767,- K¢, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 103.391,- K¢ a ¢astka ve vySi 60.376,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/14, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 310/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 310/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 109.178,- K&, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 68.928,- K¢ a Castka ve vysi 40.250,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

74. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/15, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
309/8155, manzeliim pani XXXXX a panu XXXXX, za kupni cenu celkem ve vysi 153.035,-
K&, pfiemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 92.854,- K€ a Castka
ve vySi 60.181,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/15, byt, v domé ¢&. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 309/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 309/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 102.023,- K&, pficemz
¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 61.902,- K€ a Castka ve vysSi
40.121,- K€ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
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¢. 1 této duvodové zpravy.

75. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢&.
1185/16, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
309/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 153.035,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 92.854,- K& a Castka ve vysi 60.181,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1185/16, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. ¢. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 309/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 309/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 102.023,- K&, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 61.902,- K& a €astka ve vysi 40.121,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

76. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/17, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
355/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 323.300,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 254.160,- K€ a ¢astka ve vySi 69.140,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1185/17, byt, v domé &. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole€nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 355/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 355/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 215.533,- K¢, pficemz &ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 169.440,- K& a Castka ve vySi 46.093,- K¢
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

77. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky ¢.
1185/18, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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493/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 255.157,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 159.140,- K¢ a Castka ve vySi 96.017,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1185/18, byt, v domé €. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 493/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 493/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 170.105,- K&, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 106.094,- K& a Castka ve vySi 64.011,- K¢
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

78. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/19, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 0. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
657/8155, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 330.900,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 202.943,- K& a &astka ve vysi
127.957,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/19, byt, v domé ¢&. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
velikosti id. 657/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 657/8155 k pozemku
parc. ¢. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s panem
XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 220.600,- K&, pficemz &ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 135.295,- K& a Castka ve vySi 85.305,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

79. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €.
1185/20, byt, vdomé €. p. 1185, Sladkovského 1B, na pozemku parc. €. st. 187/1 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Hodolany, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby), se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
1010/8155, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 508.292,- K&, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysSi 311.584,- K a Castka ve vysi
196.708,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1185/20, byt, v domé ¢&. p. 1185, Sladkovského
1B, na pozemku parc. &. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec
Olomouc se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o
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velikosti id. 1010/8155; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 1010/8155 k pozemku
parc. €. st. 187/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc, s pani
XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 338.861,- K¢, pficemz ¢ast kupni
ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 207.723,- K& a ¢astka ve vysi 131.138,- K&
bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

80. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/3,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 205.590,- K&, pficemz €ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 125.853,- K¢ a €astka ve vySi 79.737,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

 uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/3,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 131.442,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.463,- K¢ a ¢astka ve vySi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

81. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/4,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 365/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 365/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,
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v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1095/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 369.438,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 289.262,- K¢ a Castka ve vySi 80.176,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/4,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 365/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 730/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 236.198,- K&, pficemz &ast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 184.938,- K¢ a €astka ve vySi 51.260,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

82. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/5,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 454/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1362/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 257.182,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.456,- K¢ a Castka ve vySi 99.726,- KE bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/5,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 908/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.427,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,- K¢ a ¢astka ve vysi 63.759,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

98



a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.

83. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/6,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 256.743,-
K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.456,- K& a
Castka ve vy$i 99.287,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/6,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi
164.146,- K&, pfiemz &ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,-
KC a castka ve vySi 63.478,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle didvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

84. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/7,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 205.507,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny
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byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 125.770,- KE a Castka ve vySi 79.737,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/7,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 131.389,- K¢, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 80.410,- K& a ¢astka ve vysi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

85. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/9,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.743,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.456,- KC a Castka ve vysi 99.287,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

 uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/9,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych Castech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.146,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,- K a ¢astka ve vySi 63.478,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.
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86. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis(, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/10,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 389.769,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 290.482,- K¢ a Castka ve vysi 99.287,- KE bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/10,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 249.196,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 185.718,- K€ a Castka ve vySi 63.478,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

87. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/11,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 361/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 361/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1083/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvori (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 198.963,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 119.665,- K a Castka ve vySi 79.298,- K& bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:
- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
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zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisUl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢&. 1200/11,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 361/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 722/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 127.205,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.507,- K¢ a Castka ve vySi 50.698,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

88. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/12,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 371/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1113/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvori (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 232.402,-
K¢, pfiCemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 150.908,- K& a
Castka ve vySi 81.494,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/12,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 742/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysSi
148.585,- K¢, pfitemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 96.482,- K¢
a Castka ve vySi 52.103,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

89. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/13,
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byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 388/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 388/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1164/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 213.602,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 128.374,- KC a Castka ve vysi 85.228,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/13,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 388/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 776/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 136.566,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 82.076,- K¢ a ¢astka ve vySi 54.490,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

90. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/14,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 397/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1191/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofri (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 216.103,- K&, pfi€emz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 128.898,- K¢ a Castka ve vySi 87.205,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/14,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
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nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 794/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 138.164,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 82.410,- K¢ a Castka ve vySi 55.754,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

91. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/16,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 366/27027 k pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1098/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 240.463,- K¢, pficemz Cast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 160.067,- K¢ a ¢astka ve vysi 80.396,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/16,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 732/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 153.739,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.338,- K¢ a ¢astka ve vysi 51.401,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

92. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis(, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/17,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
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plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 205.590,- K&, pfi€éemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 125.853,- KC a Castka ve vysi 79.737,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/17,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 131.442,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 80.463,- K& a Castka ve vysi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

93. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/18,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 365/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 365/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1095/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 206.304,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 126.128,- K¢ a Castka ve vySi 80.176,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/18,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 365/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 730/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 131.899,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 80.639,- K& a Castka ve vysi 51.260,-
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K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

94. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/19,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.743,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 157.456,- K¢ a Castka ve vySi 99.287,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/19,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.146,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,- K a Castka ve vySi 63.478,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

95. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/20,
byt, vdomé ¢. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.743,-
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K&, pficemz ¢&ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 157.456,- K a
Castka ve vySi 99.287,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisU, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/20,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi
164.146,- K&, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,-
K¢ a &astka ve vySi 63.478,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

96. schvaluje
. prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/21,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX, Olomouc a panu XXXXX, za kupni cenu celkem ve vysi 205.507,-
K¢, pfiCemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 125.770,- K& a
Castka ve vy8i 79.737,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

. uzavfieni smlouvy o budouci kupni smlouveé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisUl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/21,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX, Olomouc a panem XXXXX, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi
131.389,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.410,- K&
a Castka ve vySi 50.979,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
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¢. 1 této davodové zpravy.

97. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/22,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 368.206,- K&, pficemz €ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 288.469,- K¢ a Castka ve vySi 79.737,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/22,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v§e za kupni cenu celkem ve vySi 235.410,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vySi 184.431,- K a ¢astka ve vySi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

98. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/23,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych Castech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. ¢. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofri (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.743,- K&, pficemz Cast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.456,- K¢ a Castka ve vySi 99.287,- K& bude
doplatek kupni ceny, a soucasné
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* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/23,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 164.146,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,- KC a Castka ve vySi 63.478,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

99. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/24,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 454/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1362/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 257.457,-
K¢, pfiCemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.731,- K¢ a
Castka ve vySi 99.726,- KC bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/24,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 908/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi
164.603,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.844,-
KC a ¢astka ve vySi 63.759,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi DruzZstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle ddvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

100. schvaluje
* prode;j:
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- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/25,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 372/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 372/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1116/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 201.379,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 119.665,- K¢ a ¢astka ve vySi 81.714,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/25,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 372/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 744/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 128.750,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 76.507,- K¢ a Castka ve vySi 52.243,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

101. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/26,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 371/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1113/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 201.297,- K¢, pfi¢emz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysSi 119.803,- K¢ a Castka ve vysi 81.494,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/26,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
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plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 742/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vy3i 128.698,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 76.595,- K& a Castka ve vysi 52.103,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

102. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/27,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 397/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1191/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 335.841,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 248.636,- K¢ a Castka ve vysi 87.205,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/27,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 794/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 214.718,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 158.964,- K€ a ¢astka ve vySi 55.754,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

103. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/28,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole€nych ¢astech predmétné
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nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 397/27027 k pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1191/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX za kupni cenu celkem ve vysi 216.103,- K¢, pficemz
Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 128.898,- KE a Castka ve vysi
87.205,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/28,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 794/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, to v8e za kupni cenu celkem ve vy3i 138.164,- K¢,
pfiCemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 82.410,- K¢ a Castka ve
vySi 55.754,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

104. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/29,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 366/27027 k pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1098/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofri (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 337.633,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 257.237,- K¢ a Castka ve vysi 80.396,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/29,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 732/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
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zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 215.864,- K¢, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 164.463,- K¢ a Castka ve vy3i 51.401,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

105. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/30,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 366/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1098/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 372.037,-
K&, pficemz ¢&ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 291.641,- K a
Castka ve vySi 80.396,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/30,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 366/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 732/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi
237.860,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 186.459,-
K¢ a &astka ve vySi 51.401,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

106. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/31,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych Castech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,
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v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 205.590,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 125.853,- KC a Castka ve vySi 79.737,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/31,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 131.442,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.463,- K¢ a Castka ve vySi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

107. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/32,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 205.865,- K&, pfiéemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 126.128,- K¢ a Castka ve vySi 79.737,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/32,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 131.618,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.639,- KC a ¢astka ve vysi 50.979,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,
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a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.

108. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/33,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 460.529,- K&, pficemz €ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 361.242,- K¢ a Castka ve vysi 99.287,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/33,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 294.436,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vySi 230.958,- K¢ a ¢astka ve vySi 63.478,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

109. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/34,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. ¢. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofri (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 460.407,-
K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 361.120,- K& a
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Castka ve vySi 99.287,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné
* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/34,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolenych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vS8e za kupni cenu celkem ve vySi
294.358,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 230.880,-
K¢ a Castka ve vySi 63.478,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

110. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky &. 1200/35,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 363/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1089/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 205.507,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 125.770,- K¢ a €astka ve vysi 79.737,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

 uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/35,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spolecnych Castech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 363/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 726/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 131.389,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.410,- K¢ a ¢astka ve vySi 50.979,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.
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111. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/37,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 452/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1356/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 256.743,- K&, pficemz &ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 157.456,- KC a Castka ve vysi 99.287,- KE bude
doplatek kupni ceny, a soucasné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky ¢. 1200/37,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 452/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 904/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 164.146,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.668,- K a Castka ve vySi 63.478,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

112. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/38,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. €. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 454/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1362/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 257.457 - K¢, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 157.731,- KC a Castka ve vySi 99.726,- K¢ bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:
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- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/38,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. . st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 454/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 908/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 164.603,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.844,- K¢ a Castka ve vySi 63.759,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

113. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/39,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 371/27027 k pozemku parc. ¢. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1113/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvori (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 313.355,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 231.861,- K€ a Castka ve vysi 81.494,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

 uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/39,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

v

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 742/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 200.342,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vySi 148.239,- KC a ¢astka ve vySi 52.103,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

114. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/40,
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byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 371/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

v

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1113/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. u. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX za kupni cenu celkem ve vysSi 201.297,- K¢, pficemz
Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 119.803,- KE a &astka ve vysi
81.494,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/40,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 371/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 742/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 128.698,- K¢,
pfiCemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 76.595,- K¢ a Castka ve
vySi 52.103,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle ddvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

115. schvaluje
* prode;j:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/41,
byt, vdomé ¢&. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 397/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1191/135135 k pozemku parc. &. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofri (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 215.579,-
K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 128.374,- KC a
Castka ve vySi 87.205,- K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 1200/41,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
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Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné
nemovité véci o velikosti id. 397/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 794/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, Olomouc, to vS8e za kupni cenu celkem ve vySi
137.830,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiZz uhrazena formou akontace ve vysi 82.076,- K¢
a Castka ve vySi 55.754,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva
Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle didvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

116. schvaluje
* prodej:

- spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podil o velikosti id. 61/100: jednotky €. 1200/42,
byt, vdomé €. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. &. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 399/27027,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 399/27027 k pozemku parc. €. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi, v k. u. Hodolany, obec Olomouc,

- spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1197/135135 k pozemku parc. €. st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi (podil o velikosti id. 2/5 pozemku je ve vlastnictvi jiné osoby), v
k. U. Hodolany, obec Olomouc,

pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 383.190,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny
byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 295.545,- K¢ a Castka ve vysi 87.645,- KE bude
doplatek kupni ceny, a sou¢asné

* uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé:

- ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle zdkona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 1200/42,
byt, vdomé &. p. 1200, Sladkovského 1C, 1D, 1E, na pozemku parc. &. st. 126/9 zastavéna
plocha a nadvofi a na pozemku parc. ¢. st. 126/15 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, se spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné
nemovité véci o velikosti id. 399/27027,

- ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 798/135135 k pozemku parc. & st. 126/15
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hodolany, obec Olomouc,

s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 244.990,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 188.955,- K¢ a ¢astka ve vySi 56.035,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

Bod programu: 14

Topolova 1, 2, 4, 6, 7, 9 a Rumunska 11- prodej bytovych jednotek

Primator: ja pfedavam opét slovo panu naméstkovi a konzultantim, aby nas proved! timto
bodem.

Mgr. Pelikan: v bodé Cislo 14 feSime preschvaleni bytového domu Topolova 7, kde doslo k
upravé cenoveé studie, ktera ma dopady na vySi doplatku kupni ceny pfi pfepoctu téch metr(
Ctvereénych a soucCasné schvalujeme tzv. zbytkové byty a byty, kde doslo k néjaké upravé
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po schvalenych zameérech. Jsou tam dldvody popsany na strané 1, 2 a 3 dlvodové zpravy,
jsou tam vyjmenovany ty jednotlivé pfipady, bylo to uz avizovano, byty, které potfebovaly
prosté néjaké radné projednani, vyhodnoceni, kde z néjakych, napriklad technickych divod
neexistovala budouci kupni smlouva nebo se nedohledala a podobné, byly tam pfipady, kdy
puvodné byli najemci manzelé, pozdéji se dolozily podklady, ¢estna prohlaseni a podobné,
protoZze kupujicim bude pouze, napfiklad pani XXXXX, jestli jste si to v8ichni pfecetli a
nemate k tomu zadné dotazy, tak skutecné prfedkladame, jako rada mésta, ke schvaleni na
zakladé prijatych zamér(l, respektive schvalenych zaméri a doporucéeni schvalit tyto body,
tyto zbytkové byty v domech Topolova 1-7 a 9 a Rumunska 11 a konkrétné pak
pfeschvalujeme vSechny prevody bytovych jednotek, respektive dvou tfetin v bytovém domé
Topolova 7.

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasili 2 ob&ané.

1. Jan Chladnuch — nevyuzil moznosti vystoupit.

2. Oldfidka Obrtlikova (zastoupena Mgr. Jouklem) — nevyuZil moznosti vystoupit.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 24 o predlozeném navrhu usneseni:

30 pro

0 proti

8 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

cenu obvyklou jednotlivych bytovych jednotek v domech Topolova 1, 2, 4, 6, 7, 9 a
Rumunska 11 v Olomouci ve vySi dle cenové studie Grant Thornton Appraisal services a.s.
ze dne 19. 5. 2022 ve znéni dodatku €. 1 ze dne 29. 7. 2022, které tvori pfilohu ¢&. 1 této
davodové zpravy.

2. schvaluje

odlvodnéni odchylky kupni ceny od ceny obvyklé pfi pfevodech jednotlivych bytovych
jednotek v domech Topolova 1, 2, 4, 6, 7, 9 a Rumunska 11 v Olomouci ve vysi dle cenové
studie Grant Thornton Appraisal services a.s. ze dne 19. 5. 2022 ve znéni dodatku €. 1 ze
dne 29. 7. 2022, které tvofi pfilohu €. 1 této divodové zpravy, dle divodové zpravy.

3. schvaluje

odchylku kupni ceny od ceny obvyklé pfi pfevodech jednotlivych bytovych jednotek v
domech Topolova 1, 2, 4, 6, 7, 9 a Rumunska 11 v Olomouci ve vySi dle cenové studie Grant
Thornton Appraisal services a.s. ze dne 19. 5. 2022 ve znéni dodatku €. 1 ze dne 29. 7.
2022, které tvofi pfilohu &. 1 této divodové zpravy.

4, schvaluje
vzor ,,Kupni smlouva spolu se smlouvou o budouci smlouvé®, ktery tvofi pfilohu €. 2 této
ddvodové zpravy.

5. revokuje
usneseni ZMO ze dne 18. 7. 2022, bod ¢&. 2, ¢ast &. 88 ve véci schvaleni:

- prodeje spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
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€. 421/17, byt, v domé ¢&. p. 421, Topolova 4, na pozemku parc. €. 812/22 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
413/20226, manzelum pani XXXXX a panu XXXXX, za kupni cenu celkem ve vysi 144.888,-
K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 80.896,- K¢ a ¢astka
ve vySi 63.992,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni budouci kupni smlouvy ke spoluvlastnickému podilu k jednotce vymezené podle
zakona ¢&. 89/2012 Sb., obgansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o
velikosti id. 35/100: jednotky €. 421/17, byt, vdomé €. p. 421, Topolova 4, na pozemku parc.
C. 812/22 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se spoluvlastnickym
podilem na spole€nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id. 413/20226, s manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX, a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 413/20226 k
pozemku parc. €. 812/22 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc, s
manzeli pani XXXXX a panem XXXXX, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 81.499,- K¢,
pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 45.504,- K& a ¢astka ve
vySi 35.995,- K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni.

6. revokuje
usneseni ZMO ze dne 18. 7. 2022, bod ¢&. 2, ¢asti €. 137 - 169 ve véci schvaleni:

- prodeje spoluvlastnickych podilil k nemovitym vécem v domé €. p. 434, Topolova 7 v
Olomouci a sou¢asné

- uzavfieni budouci kupni smlouvy ke spoluvlastnickym podilim k nemovitym vécem v domé
€. p. 434, Topolova 7 v Olomouci.

7. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 421/17, byt, v domé &. p. 421, Topolova 4, na pozemku parc. €. 812/22 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
413/20226, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 144.888,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 80.896,- K& a Castka ve vysi 63.992,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 421/17, byt, v domé €. p. 421, Topolova 4, na
pozemku parc. €. 812/22 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
413/20226; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 413/20226 k pozemku parc. €.
812/22 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vyS8i 81.499,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 45.504,- KC a ¢astka ve vysi 35.995,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

8. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/2, byt, vdomeé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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766/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
338.663,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 227.394,-
K¢ a ¢astka ve vysi 111.269,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 434/2, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
766/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 766/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 225.775,- K¢, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 151.596,- K¢ a Castka ve vySi 74.179,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

9. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/3, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
328/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 132.079,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 84.434,- K& a Castka ve vysi 47.645,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/3, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech predmétné nemovité véci o velikosti id.
328/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 328/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 88.053,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiZ uhrazena
formou akontace ve vysi 56.289,- KC a Castka ve vySi 31.764,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

10. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/4, byt, vdomé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 0. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
260/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 183.868,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 146.100,- K€ a ¢astka ve vySi 37.768,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 434/4, byt, v domé ¢&. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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260/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 260/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvoii v k. 0. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 122.578,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 97.400,- KC a Castka ve vySi 25.178,- K€ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

11. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/5, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
391/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 158.797,- K&, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,- K¢ a Castka ve vySsi 56.797,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 434/5, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
391/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 391/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 105.864,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 68.000,- KE a ¢astka ve vysi 37.864,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

12. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/6, byt, vdomé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 115.913,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vysi 37.913,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 434/6, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 261/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 77.275,- K&, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysi 25.275,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodoveé zpravy.
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13. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/8, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
440/20235, manzelum pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi
323.534,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 259.620,-
K¢ a Castka ve vysi 63.914,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky &. 434/8, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
440/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 440/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 215.690,- K&, pfiéemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 173.080,- K¢ a ¢astka ve vysSi 42.610,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

14. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
obc&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/11, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech predmétné nemovité véci o velikosti id.
663/20235, manzelum pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
293.701,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 197.394,-
K¢ a €astka ve vysi 96.307,- KE bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/11, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
663/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 663/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 195.801,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 131.596,- K¢ a ¢astka ve vysi 64.205,-
K¢& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

15. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/12, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
338/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 127.098,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 78.000,- K& a Castka ve vysi 49.098,-
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K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/12, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
338/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 338/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysSi 84.732,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- KC a Castka ve vySi 32.732,- K€ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

16. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/14, byt, v domé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
453/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 198.133,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 132.330,- K¢ a ¢astka ve vySi 65.803,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/14, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
453/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 453/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 132.089,- K&, pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 88.220,- KC a ¢astka ve vysi 43.869,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

17. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/15, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvoii v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
289/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 119.980,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vysi 41.980,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/15, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
289/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 289/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
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Olomouc, to vS8e za kupni cenu celkem ve vySi 79.987,- K&, pficemz Cast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysi 27.987,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

18. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/16, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. &. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235, manzelum pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
115.913,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K&
a Castka ve vysi 37.913,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/16, byt, v domé ¢&. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 261/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 77.275,- K&, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysi 25.275,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

19. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/17, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
414/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
162.138,- K¢, pfiemz &ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,-
K¢ a ¢astka ve vysi 60.138,- KE bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/17, byt, v domé ¢. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
414/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 414/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 108.092,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 68.000,- K& a Castka ve vysi 40.092,-
K¢& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

20. schvaluje
- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
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ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/18, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
416/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
162.428,- K¢, pficemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,-
K¢ a &astka ve vysi 60.428,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/18, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
416/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 416/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 108.285,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 68.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 40.285,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

21. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/19, byt, vdomeé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
325/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 125.210,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 47.210,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/19, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
325/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 325/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 83.473,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 52.000,- K& a Castka ve vysi 31.473,- K¢ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

22. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/20, byt, vdomé €. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha
a nadvoii v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
637/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi
272.531,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 180.000,-
K¢ a €astka ve vysi 92.531,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
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vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/20, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
637/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 637/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 181.687,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 120.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 61.687,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

23. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/21, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
640/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
497.966,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 405.000,-
K¢ a Castka ve vySi 92.966,- KE bude doplatek kupni ceny, a souCasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/21, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
640/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 640/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 331.978,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 270.000,- K a ¢astka ve vySi 61.978,-
K& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

24. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisul, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/22, byt, vdomeé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
338/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 127.098,- K&, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 49.098,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/22, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
338/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 338/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 84.732,- K¢, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 52.000,- KC a ¢astka ve vysi 32.732,- KE bude doplatek
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kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

25. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/23, byt, v domé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
413/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 161.992,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 59.992,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/23, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych Castech predmétné nemovité véci o velikosti id.
413/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 413/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 107.995,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 68.000,- KE a ¢astka ve vysi 39.995,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

26. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/24, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
432/20235, manzellm pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc, Olomouc za kupni cenu
celkem ve vySi 318.412,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve
vySi 255.660,- K& a Castka ve vySi 62.752,- KE bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/24, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
432/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 432/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 212.275,- K&, pficemz &ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 170.440,- K¢ a Castka ve vysi 41.835,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

27. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/25, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
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a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 115.913,- K&, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a Castka ve vySi 37.913,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/25, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 261/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 77.275,- KE, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysi 25.275,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

28. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/26, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. &. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 115.913,- K¢, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 37.913,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/26, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych €astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
261/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 261/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 77.275,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 52.000,- KC a Castka ve vySi 25.275,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

29. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/27, byt, vdomé €. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
436/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
333.933,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 270.600,-
K¢ a ¢astka ve vysi 63.333,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/27, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
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pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
436/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 436/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to vie za kupni cenu celkem ve vysi 222.622,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 180.400,- K¢ a Castka ve vyS8i 42.222, -
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

30. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/28, byt, vdomeé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
390/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 158.651,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 56.651,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/28, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
390/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 390/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 105.768,- K&, pfi¢emz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 68.000,- K& a Castka ve vySi 37.768,- K€ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

31. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/29, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. &. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. 0. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
302/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
121.869,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K&
a Castka ve vySi 43.869,- KC bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/29, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
302/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 302/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 81.246,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 52.000,- K¢ a ¢astka ve vysi 29.246,-
K¢& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
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¢. 1 této duvodové zpravy.

32. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/30, byt, v domé ¢&. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
644/20235, manzelim pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
273.547,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 180.000,-
K¢ a €astka ve vysi 93.547,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/30, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
644/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 644/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 182.365,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 120.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 62.365,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

33. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/31, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
682/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 340.135,- K¢, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 241.068,- K a ¢astka ve vysi 99.067,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/31, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spolecnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
682/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 682/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 226.757,- K&, pfi¢emz Cast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 160.712,- K& a Castka ve vySi 66.045,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

34. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/32, byt, vdomeé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. 0. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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297/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 121.142,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 78.000,- K& a Castka ve vysi 43.142,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/32, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
297/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 297/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 80.761,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysSi 28.761,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

35. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/33, byt, vdomeé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
410/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 312.157,- K&, pfiCemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 252.600,- K¢ a ¢astka ve vySi 59.557,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a souasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/33, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spolecnych Castech predmétné nemovité véci o velikosti id.
410/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 410/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 208.104,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 168.400,- K€ a Castka ve vySi 39.704,- K¢ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

36. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/35, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. ¢. 812/27 zastavéna plocha
a nadvoii v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
307/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 230.415,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 185.820,- K a ¢astka ve vySi 44.595,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/35, byt, v domé ¢. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
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307/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 307/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 1563.610,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 123.880,- K€ a Castka ve vysi 29.730,- K€ bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

37. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/36, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
309/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 122.885,- K¢, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 78.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 44.885,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/36, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
309/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 309/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 81.924,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 52.000,- K& a ¢astka ve vysi 29.924,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

38. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/37, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
436/20235, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 61/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 61/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
165.333,- K&, pficemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,-
K¢ a ¢astka ve vysi 63.333,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/37, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
436/20235, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 39/100 k
jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 39/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc, a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 436/20235 k pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Slavonin, obec Olomouc, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 436/20235 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 436/20235 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
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vSe za kupni cenu celkem ve vySi 110.222,- K¢&, pfi¢emz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 68.000,- KE a Castka ve vysi 42.222,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

39. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/38, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
459/20235, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vy3i 168.674,- K&, pfiemz ¢ast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 102.000,- K¢ a ¢astka ve vySi 66.674,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/38, byt, v domé &. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
459/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 459/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 112.450,- K¢, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 68.000,- K& a ¢astka ve vysSi 44.450,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle didvodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

40. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
C. 434/39, byt, vdomeé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
326/20235, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 115.724,- K&, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 68.369,- K¢ a ¢astka ve vySi 47.355,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a soucasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/39, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
326/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 326/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 77.149,- K¢, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 45.579,- KC a ¢astka ve vysi 31.570,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

41. schvaluje
- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
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ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 420/10, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na pozemku parc. €. 812/23 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
475/20248, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 150.398,- K&, pfiCemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.800,- K¢ a Castka ve vySi 73.598,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 420/10, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na
pozemku parc. €. 812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
475/20248; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 475/20248 k pozemku parc. €.
812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 84.599,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 43.200,- KE a &astka ve vysi 41.399,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle dlivodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

42. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 420/34, byt, v domeé ¢&. p. 420, Topolova 6, na pozemku parc. ¢. 812/23 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
439/20248, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 144.820,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.800,- K¢ a ¢astka ve vySi 68.020,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 420/34, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na
pozemku parc. €. 812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
439/20248; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 439/20248 k pozemku parc. &.
812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 81.461,- K¢, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 43.200,- KE a Castka ve vySi 38.261,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

43. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 70/100: jednotky
C. 424/21, byt, vdomé &. p. 424, Topolova 9, na pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha
a nadvoii v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
303/20231, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 158.256,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 107.640,- K¢ a ¢astka ve vysi 50.616,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
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vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 30/100: jednotky €. 424/21, byt, v domé &. p. 424, Topolova 9, na
pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
303/20231; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 303/20231 k pozemku parc. €.
812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc
to v8e za kupni cenu celkem ve vySi 71.100,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 48.360,- KC a Castka ve vysi 22.740,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

44. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 68/100: jednotky
C. 789/37, byt, v domé &. p. 789, Rumunska 11, na pozemku parc. €. st. 1376 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Nefedin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleénych astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
692/48380, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 353.506,- K¢, pficemz ¢ast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vysi 241.259,- K a Castka ve vysi
112.247,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 32/100: jednotky &. 789/37, byt, vdomé €. p. 789, Rumunska 11, na
pozemku parc. ¢. st. 1376 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nefedin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
692/48380; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 692/48380 k pozemku parc. €. st.
1376 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nefedin, obec Olomouc, s pani XXXXX, Olomouc,
to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 174.115,- K&, pfi€emz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 118.829,- K¢ a Castka ve vysi 55.286,- K bude doplatek kupni
ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

45. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
¢. 419/10, byt, vdomé €. p. 419, Topolova 1, na pozemku parc. €. 812/20 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
428/22821, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vySi 143.116,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 76.800,- K¢ a ¢astka ve vySi 66.316,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 419/10, byt, v domé &. p. 419, Topolova 1, na
pozemku parc. €. 812/20 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
428/22821; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 428/22821 k pozemku parc. €.
812/20 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu celkem ve vysi 80.503,- K¢, pfiCemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 43.200,- KC a ¢astka ve vysi 37.303,- K& bude doplatek
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kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

46. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 422/25, byt, vdomé ¢&. p. 422, Topolova 2, na pozemku parc. ¢. 812/21 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
303/20447, panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 98.148,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 51.200,- K& a Castka ve vysi 46.948,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 422/25, byt, v domé &. p. 422, Topolova 2, na
pozemku parc. €. 812/21 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
303/20447; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 303/20447 k pozemku parc. €.
812/21 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s panem XXXXX,
Olomouc to vS§e za kupni cenu celkem ve vysi 55.208,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vysi 28.800,- KE a ¢astka ve vysi 26.408,- K& bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

47. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpis, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 420/2, byt, vdomé &. p. 420, Topolova 6, na pozemku parc. ¢. 812/23 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
259/20248, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu ve vySi 40.130,- K&, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky &. 420/2, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na
pozemku parc. €. 812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
259/20248; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 259/20248 k pozemku parc. €.
812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to v8e za kupni cenu ve vySi 22.573,- K&, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc,
Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle davodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

48. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢&. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 65/100: jednotky
€. 420/13, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na pozemku parc. &. 812/23 zastavéna plocha
a nadvofi v k. 0. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
306/20248, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 102.965,- K¢, pficemz Cast
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kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vySi 55.552,- K& a Castka ve vysi 47.413,-
K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 35/100: jednotky €. 420/13, byt, v domé &. p. 420, Topolova 6, na
pozemku parc. €. 812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
306/20248; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 306/20248 k pozemku parc. €.
812/23 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vysi 57.918,- K¢, pficemz €ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 31.248,- KC a ¢astka ve vysi 26.670,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

49. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 61/100: jednotky
€. 434/10, byt, vdomé &. p. 434, Topolova 7, na pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
637/20235, manzelum pani XXXXX a panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
320.828,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 228.297,-
K¢ a Castka ve vySi 92.531,- K€ bude doplatek kupni ceny, a souCasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 39/100: jednotky €. 434/10, byt, v domé €. p. 434, Topolova 7, na
pozemku parc. €. 812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
637/20235; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 637/20235 k pozemku parc. €.
812/27 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s manzeli pani XXXXX a
panem XXXXX, Olomouc, to v3e za kupni cenu celkem ve vysi 213.885,- K&, pfiemz Cast
kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 152.198,- K¢ a Castka ve vysi 61.687,-
K¢& bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

50. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a to podilu o velikosti id. 70/100: jednotky
C. 424/9, byt, vdomeé &. p. 424, Topolova 9, na pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych ¢astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
547/20231, pani XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi 255.389,- K¢, pficemz Cast
kupni ceny byla jiZ uhrazena formou akontace ve vySi 164.013,- K a ¢astka ve vysi 91.376,-
K& bude doplatek kupni ceny, a sou¢asné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 30/100: jednotky &. 424/9, byt, v domé ¢&. p. 424, Topolova 9, na
pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
547/20231; a ke spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 547/20231 k pozemku parc. €.
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812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc, s pani XXXXX,
Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve vySi 114.740,- K¢, pficemz &ast kupni ceny byla jiz
uhrazena formou akontace ve vySi 73.687,- KC a Castka ve vySi 41.053,- KE bude doplatek
kupni ceny, dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s odlvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této ddvodové zpravy.

51. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 70/100: jednotky
€. 424/18, byt, v domé ¢&. p. 424, Topolova 9, na pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
583/20231, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 70/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 70/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysi
261.403,- K&, pficemz ¢ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 164.013,-
K¢ a Castka ve vySi 97.390,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a souCasné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 30/100: jednotky €. 424/18, byt, v domé ¢&. p. 424, Topolova 9, na
pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
583/20231, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 30/100 k
jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 30/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 583/20231 k pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. .
Slavonin, obec Olomouc, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 583/20231 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 583/20231 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
vSe za kupni cenu celkem ve vySi 117.442,- K&, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena
formou akontace ve vysi 73.687,- KC a Castka ve vysi 43.755,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

52. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 70/100: jednotky
C. 424/25, byt, vdomeé ¢&. p. 424, Topolova 9, na pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych &astech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
293/20231, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 70/100 k
jednotce pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 70/100 k jednotce panu XXXXX, Olomouc za kupni cenu celkem ve vysSi
149.685,- K&, pfitemz &ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi 100.740,-
K¢ a ¢astka ve vysi 48.945,- K¢ bude doplatek kupni ceny, a sou€asné

- uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a
to podilu o velikosti id. 30/100: jednotky €. 424/25, byt, v domé €. p. 424, Topolova 9, na
pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spole¢nych Castech pfedmétné nemovité véci o velikosti id.
293/20231, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 30/100 k
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jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 30/100 k jednotce s panem XXXXX, Olomouc; a ke spoluvlastnickému podilu o
velikosti id. 293/20231 k pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Slavonin, obec Olomouc, a to podilu o velikosti id. 1/2 ze spoluvlastnického podilu o velikosti
id. 293/20231 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/2 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 293/20231 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc, to
vS8e za kupni cenu celkem ve vysi 67.250,- K¢, pfiCemz Cast kupni ceny byla jizZ uhrazena
formou akontace ve vysi 45.260,- KC a ¢astka ve vysi 21.990,- K& bude doplatek kupni ceny,
dosud ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jizni,

a to v8e s odivodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a prilohy
¢. 1 této duvodové zpravy.

53. schvaluje

- prodej spoluvlastnického podilu k jednotce vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, a to podilu o velikosti id. 70/100: jednotky
C. 424/33, byt, v domé &. p. 424, Topolova 9, na pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha
a nadvofi v k. u. Slavonin, obec Olomouc (pozemek je ve vlastnictvi jiné osoby) se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
626/20231, a to podilu o velikosti id. 5/8 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 70/100 k
jednotce panu XXXXX, Olomouc, podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 70/100 k jednotce pani XXXXX, podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického
podilu o velikosti id. 70/100 k jednotce pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/8 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 70/100 k jednotce pani XXXXX, Olomouc, za kupni
cenu celkem ve vySi 335.930,- K¢, pfiCemz €ast kupni ceny byla jiz uhrazena formou
akontace ve vysSi 231.357,- KC a Castka ve vySi 104.573,- KE bude doplatek kupni ceny, a
soucCasné

- uzavfeni smlouvy o budouci kupni smlouvé ke spoluvlastnickému podilu k jednotce
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
to podilu o velikosti id. 30/100: jednotky €. 424/33 byt, v domé &. p. 424, Topolova 9, na
pozemku parc. €. 812/24 zastavéna plocha a nadvofi v k. uU. Slavonin, obec Olomouc se
spoluvlastnickym podilem na spoleCnych ¢astech predmétné nemovité véci o velikosti id.
626/20231, a to podilu o velikosti id. 5/8 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 30/100 k
jednotce s panem XXXXX, Olomouc, podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 30/100 k jednotce s pani XXXXX, podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického
podilu o velikosti id. 30/100 k jednotce s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/8 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 70/100 k jednotce s pani XXXXX, Olomouc; a ke
spoluvlastnickému podilu o velikosti id. 626/20231 k pozemku parc. €. 812/24 zastavéna
plocha a nadvofi v k. 4. Slavonin, obec Olomouc, a to podilu o velikosti id. 5/8 ze
spoluvlastnického podilu o velikosti id. 626/20231 k pozemku s panem XXXXX, Olomouc,
podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 626/20231 k pozemku s
pani XXXXX, podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického podilu o velikosti id. 626/20231 k
pozemku s pani XXXXX, Olomouc a podilu o velikosti id. 1/8 ze spoluvlastnického podilu o
velikosti id. 626/20231 k pozemku s pani XXXXX, Olomouc, to vSe za kupni cenu celkem ve
vySi 150.925,- K&, pfiCemz Cast kupni ceny byla jiz uhrazena formou akontace ve vysi
103.943,- K¢ a Castka ve vysi 46.982,- KE bude doplatek kupni ceny, dosud ve vlastnictvi
Druzstva Olomouc, Jizni,

a to vSe s oduvodnénim odchylky kupni ceny od ceny obvyklé dle divodové zpravy a pfilohy
¢. 1 této davodové zpravy.

54. bere na védomi

informaci o trvalém pobytu na uzemi mésta Olomouce pani XXXXX od 23. 8. 2022 a
souhlasi s uzavienim smlouvy ,,Kupni smlouva spolu se smlouvou o budouci kupni smlouvé*
dle usneseni ZMO ze dne 18. 7. 2022, bod €. 2, ¢ast 46, k pfevodu podilu k jednotce €.
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422/7, byt, v domé €. p. 422, Topolova 2, na pozemku parc. €. 812/21 zastavéna plocha a
nadvofi v k. 4. Slavonin, obec Olomouc a dalSi majetkové dispozici, s kupujicimi manzeli
pani XXXXX a panem XXXXX dle divodoveé zpravy.

Bod programu: 15

Zalozeni spolecenstvi vlastnikil jednotek — 2. ¢ast

Mgr. Pelikan: je to druha ¢ast zalozeni spole€enstvi vlastniku jednotek, kterou predkladame
na stial po doporuéeni rady, ktera se seSla dneska mimoradna v 8:30. Dékuji vSem
predsedlm, ktefi byli nominovani za jednotlivé bytové domy, urcité téch problém, které se pfi
bézné spravé spolecenstvi vlastnikd muze objevit, tak véfim, ze bude co nejméné a tyto SVJ
budou zakladana, vc€etné tedy mame schvaleni delegaci. Tam je jenom navrzeno, ze
nahradnik za mé bude kromé pana JUDr. Majora, naméstka primatora i Otakar St&pan Bacak,
nameéstek primatora a v tomhle navrhujeme upravit divodovou zpravu, abychom tam pro
jistotu méli nahradniky dva. Tohle je zavér té ranni rady a v patek mame termin u notarky na
samotné zakladani.

Material byl projednan bez rozpravy. DOvodova zprava byla dle navrhu predkladatele
upravena. Navrhu usneseni bylo doplnéno ve vSech bodech slovem ,upravené”

Hlasovani €. 25 o upraveném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

3 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
upravenou divodovou zpravu

2. rozhodlo
o zaloZeni 8 spole€enstvi vlastniku jednotek dle upravené divodové zpravy

3. schvaluje
stanovy 8 spoleCenstvi vlastnikl jednotek v€etné schvaleni prvnich pfedsedl spolecenstvi
vlastnik( dle upravené davodové zpravy

4, deleguje
zastupce statutarniho mésta Olomouc k veSkerym pravnim jednanim souvisejicim se
zalozenim 8 spole€enstvi vlastnikl jednotek dle upravené duvodové zpravy

Mgr. Pelikan: jenom chci podékovat za pfipravu materidlu specialné Jané Jufickové za jeji
praci a nasazeni v uplynulych tydnech, stejné jako zastupcim spravy nemovitosti za
pfipravu tohoto posledniho bodu a vSem, ktefi k tomu pfispéli, dékuiji.

Mgr. Feranec: ja jenom proto, ze tady se tak vSeobecné dékovalo, tak ja skuteCné bych
chtél podékovat panu Jouklovi, protoze diky jeho urputnosti a vytrvalosti trval pfevod jenom o
14 mésicl déle, nez mohl trvat. Je to jeho zasluha a to je potfeba za to asi podékovat nebo
ho ocenit, dékuiji.

Primator: tak dobra, takZe dékuji za uzavieni majetkopravniho bodu souvisejiciho s
pfevodem druzstevnich bytd a vracime se do programu. A jelikoz minimalné uz 4 kluby
navrhly pfestavku, vyhlasuji prestavku.
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Prestavka

Bod programu: 28

Koncepce verejnych prostranstvi (pfedfazeny bod)

Primator: milé kolegyné, kolegové, jak jsem avizoval uz pfi schvalovani programu, ¢ekali jsme
s bodem 28 Koncepce vefejnych prostranstvi, az k ndm dorazi z daleké Prahy pani externi
konzultantka pani arch. Melkova, je tady, ja tedy pfedavam slovo kolegim z odboru strategie,
utvaru hlavniho architekta a pani architektce, aby nas provedli timto materialem.

Ing. Bogo€: koncepce vefejnych prostranstvi - toto téma vlastné uz zpracovavame, nebo tuto
koncepci od toho roku 2020, ta koncepce de facto nam navazuje i na dalSi véci, které jsme
fesili jiz dfive a které feSime i v souCasné dobé, takze napfiklad koncepce Sadového namésti,
tak tady jsme se nechali inspirovat pravé principy, které obsahuje tato koncepce. Koncepce
jako takova byla pomérné hodné projednavana s vefejnosti, bylo nékolik seminafl pro
zastupitele, posledni byl 14. 6. tohoto roku. Probéhly jednani s vefejnosti, k této koncepci se
nékolikrat vyjadfovala i komise pro architekturu, takze je to dokument, ktery byl pomérné
Siroce diskutovan. Dneska vlastné vam predkladame ke schvaleni tuto koncepci z pohledu
cila, pfistupt a principu pravidel kvality vefejného prostranstvi a ja tedy asi poprosim pani
docentku o par slov.

doc. Melkova: dobry den, tak dékuju za slovo a dékuju, Ze jste pockali, ja jsem teda nepfijela
z Prahy, ale z Brna, jsem vérna Moravé, protoze jsem tam v né&jaké poroté, takzZe to fakt neslo
jinak a dékuju. Jenom par slov a potom spis, kdyZ budou dotazy. Rada z vas tu koncepci uz
vidéla, protoze se zucastnila i jejich prezentaci, takze pro ty ostatni jenom shrnu. To slovo
koncepce, i kdyZz vysledkem je vlastné dokument, ktery vy dneska projednavate, tak v
podstaté se jedna spi§ o néjaky celkovy pfistup mésta Olomouce, tim dokumentem to
nekonci, je to vlastné véc, ktera nastoluje néjaky dlouhodoby pfistup mésta ke kvalité téch
verejnych prostranstvi, takze v jistém smysilu je i takovou deklaraci, ze vlastné Olomouc se tim
zaradila do fady €eskych mést, které uz tohle udélaly, a myslim si, Zze je to vidét a je to
ocenované obcany atd. Hodné stru¢né k tomu dokumentu, ta koncepce vlastné se diva na
kvalitu vefejnych prostranstvi Olomouce jako na celek, tzn., ma na zfeteli celé mésto
mistopisné, ale taky vSechna témata tykajici se vefejnych prostranstvi toho mésta. Vyhoda
toho divani se na celek, téch je spousta, ale takovy asi nejhlavnéjsi jsou, Ze jednak ta kvalita
téch verejnych prostranstvi se vlastné vzdycky tyka celku mésta, neni to néjaka lokalni véc,
obyvatelé to prosté vnimaji v ramci pohybu celym méstem i navstévnici a jednak ten pohled
na celek, ktery je potfeba fict, Ze je opravdu v dlouhodobém horizontu, ve stfednédobém, ale i
ve velmi kratkém, tak ten pohled na celek mimo jiné vam jako méstu tfeba Setfi energie a
penize, protoze jestlize vy mate neustale pfed sebou obraz toho, jak ta kvalita ma jednou
vypadat, tak i kdyz se délaji dil¢i véci a délaji se tfeba i z dlivodu néjakych technickych atd. v
téch vefejnych prostranstvich, tak vam umozniuje uz je délat tak, aby jednou zapadly opravdu
do toho finalniho celku, coz napfiklad eliminuje to, Ze se ta véc 10x nepfedélava, protoze se
udéla tfeba tramvaj a pak se za par let zjisti, Ze se tam mély vysadit stromy atd. Ta
dokumentace ukazuje néjaké principy a pravidla, které plati viastné obecné&, ukazuje néjaké
mistopisné pfiklady, zabyva se pfikladové dokonce 30 misty ve mésté a kromé toho jeji
soucasti je generel, tzn., vlastni pohled skute¢né mapovy na to mésto. Posledni asi dulezita
véc, kterou bych fekla, neni to takovy ten dokument do Supliku, co mozn4 jste troSku zvykli, Ze
vlastné z té oblasti uzemniho planovani se nékdy objevi, protoze ta koncepce se nezabyva
vlastné jenom tim definovanim toho obrazu, jak to bude vypadat, ale ona se zabyva
predevSim tim, co by se tam mélo dit a teprve podle toho, jaka forma toho prostfedi to muze
umoznit a pak se zabyva taky tim, jak to udélat. Tzn., ona ma jakysi ak¢ni plan, zabyva se
nastroji, jak docilit toho stavu, ale zabyva se tfeba i spravou, udrzbou a zplisobem uzivani. K
tomu je hodné dulezité Fict nasi zkuSenost, protoze Olomouc neni prvni z krajskych mést, pro
které jsme, nasSe kancelar tu koncepci nebo jiné strategické dokumenty délali, tak ja vim, jak
velmi duleZita je vlastné aktivni u€ast mésta, neni ve vSech méstech, nékdy je to trosku
ustfizené a musim uplné upfimné pochvalit Olomouc, Ze vlastné tady jednak s nami utvar
hlavniho architekta opravdu jako aktivné spolupracoval, v néfem je az tak jako skoro
spoluautor a jednak vlastné tady byl docela vysoky zajem politické reprezentace, ktera tim
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padem néjakym zplsobem jsme méli moznost mit i néjakou zpétnou vazbu. Takze za to
dékujeme a jsem k dispozici k dotazim.

Primator: dékuji, my nemame pfipravenou standardni prezentaci, protoze v materialu jste méli
odkaz, materidl uz dneska visi v té podobé, jak byl pfedkladan nebo také projednavan, na
webovych strankach mésta, takze predpokladam, ze jste méli prostor se k nému dostat a
podivat se na néj a fada z vas, jak fikala pani doc. Melkova, uz méla prostor také pfi tom
vefejném projednavani, takZze otevirdm rozpravu k tomuto materialu.

Ing. arch. Grasse: tak ja asi za ProOlomouc bych chtél fict na uvod, ze my ten material
podpofime, i kdyz v tom prubéhu zpracovani jsme tam meéli spoustu dotazi a nechci pouzit
slovo vyhrad, ale jinych prosté nazoru na to, v co by mél ten celkovy material vyustit. Ja jsem
vlastné uz v tomhle smyslu tu diskusi vedl uz pfi zadani té koncepce, ze za takové penize se
takovy obrovsky krok, ktery byl definovany tim zadanim pojednani, udélat nedal, coz byl
zakladni handicap toho vykopu podle mého nazoru, no nicméné lezi koncepce vefejnych
prostranstvi na stole, ja jsem rad, ze pani docentka fekla, Ze to je néco jako na puli cesty.
Kdyz si vezmu téch 30 reprezentantd, tak domnivat se, ze tam ¢lovék zjisti, jak ma vypadat
Zizkovo namésti, tak takhle to neni, ale z t&ch Gvodnich kapitol t&ch obecnych teoretickych
vlastné znazornéni teoretickych obecnych pfistupl k tvorbé vefejného prostranstvi, tak se to
poskladat da, je to urcité velky ukol pro kreativni praci OSTR a hlavniho architekta, myslim si,
ze pokud pujde o néjaké zasadni verejné prostranstvi, tak toho odbor bude moct vyuzit prostg,
kdyz si to z té koncepce posklada pro ten pozitivni vystup k stanovisku OKR, k formovani téch
vefejnych prostranstvi, takze urcity jakoby dobry zagatek podle mého nazoru to je, takze mi to
takhle podpofime i s tim handicapem, ktery ja osobné citim k tomu, Ze rozhodné to teda neni
néco, 0 co se budeme moci ve spornych pfipadech vyrazné autoritativné opfit.

Ing. arch. Helcel: ja se rad pfipojuji k Pavlu Grasse, je to urcité krok spravnym smérem a ja to
povazuji za dulezité, protoze je to alespon jakys takys koncepéni material a pro vSechny
investice do vefejného prostoru, nejenom méstské, ale i soukromé, dokonce Cast, ktera bude
prohladena za studii, bude podkladem i pro rozhodovani Stavebniho Ufadu, takZze v tom je to
super. Mam vsSak jednu obrovskou obavu, ze to skonCi v Supliku tak, jako velice dobfe
zpracovana modrozelena infrastruktura, ktera se na investicich a opravach ulic, silnic,
chodnikil ve vlastnictvi mésta neuplatiiuje. Rikam to tak natvrdo, protoZe to tak je. Ja jsem to
komentoval uz hodnékrat a citim, Ze neni vudle. Pfitom neni to o penézich, ale je to o vdli
zménit zazité stereotypy a zacit ty véci délat jinak a mam obavy, Ze s touto koncepci to skonci
podobné.

Primator: tak dékuji, slySela jste to, pani architektko, podle vasSich kolegl architektu je to jakys
takys material. Ja nesdilim toto, z mého pohledu neprofesionalni hodnoceni, ja si myslim, ze
to, co jsme tady tomu investovali a i pomér cena a vykon, o kterém mluvil pan kolega Grasse a
vlastné ten vybér toho zadavatele byl zpochybriovan, tak v tom kone¢ném dusledku predstavil
koncepéni material, se kterym se da pracovat. Mozna jenom doplnim pana kolegu Helcela,
spiSe ho upozornim na to, ze na stole vam lezi vyCet projektd modrozelené infrastruktury,
mozna, Zze vam bude pfipadat jakysi takysi, nicméné ty véci tak, jak se pfijimaji samoziejmé se
do toho bézného kazdodenniho Zivota rozhodovacich procesl zapojuji postupné, neni to
revoluce, je potfeba zménit mentélni pFistup, jak zadavatele na strané jednotlivych odboru
magistratu, tak samoziejmé tlaCit a délat osvétu u zhotovitell a dodavatelu projek&nich praci.
Myslim si, Zze odkaz na tyto koncepCni materidly uz se stava soucasti bud zadavacich
dokumentaci, nebo samostatnych smluvnich vztaht s jednotlivymi dodavateli, architekty a
projektanty a to, Ze ten rozbéh do roka a do dne od schvaleni toho materialu nevidime na
vSech ulicich v Olomouci, asi nikdo nemuze chtit. Ja bych si pral, aby to bylo rychlejsi, ale ma
to jakousi setrvacnost od doby, kdy se zaCne pracovat na projektu, kdy se kone¢né objevi
konkrétni feSeni v konkrétni stavebni zakazce, v konkrétnim projektu. Takze ja bych nebyl
takovy jakys takys pesimista a dam slovo panu Zelenkovi.

Mgr. Zelenka: dobry den, ja nejsem architekt, nebojte se, naopak bych vyzdvihl vybér
zpracovatelského tymu, protozZe jako fanouSek architektury myslim, Ze to byla vyborna volba a
doufam, Ze toto bude koncepce konecné, ktera se za€ne jednou naplfiovat. Téch véci, které
jdou naplnit brzo, si myslim, Zze tam je hodné&, mezi nimi jsou i moje oblibené pfedzahradky na
namésti, které pfesné, jak tam piSete, masivné oplocené a hrubé& zastinéné jsou tim
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negativnim, co nase centrum mésta hyzdi. Tak doufam, ze i konecné v téch povolovacich
fizenich na dalSi léta se toto projevi néjak na tom, jak vypada naSe centrum. A taky jako
Hejc¢inak dékuji, ze jste tam zahrnuli i oblast Tomkovy ulice jako mozZzného urbanniho mini
centra, na které se moc tésim.

Ing. arch. Grasse: jenom chci reagovat, pane primatore, nevim, jestli jsem vam dobfe
rozumél, jak jste reagoval na to, co ja jsem Fikal, jestli jste nahodou nefikal, Ze jsme
zpochybnovali zpracovatele nebo koho jsme zpochybriovali?

Primator: ano, ja si pamatuji na tu diskusi, zda se za ty penize na tu samotnou zakazku, zda
se za ty penize vubec pfihlasi nékdo kvalitni a bude vibec schopen a ochoten tu zakazku
realizovat.

Ing. arch. Grasse: takZze ano, to si pamatujete velice dobfe, ale my jsme nezpochybriovali
zpracovatele, ktery byl vybran a ja jsem tedka v té diskusi akorat zpochybnil, Ze vibec Slo
udélat na takové velké mésto néjakou koncepci ve smyslu, Ze bychom se detailné zabyvali
dalezitymi vefejnymi prostranstvimi na celém uUzemi mésta za ty penize. Jenom, abychom si
rozuméli, aby pani architektka snad neméla pocit, ze ja ji tedka tady zpochybnuiji, to viibec ne.
Primator: pani architektka si tady stacila za tu dobu néjaky pocit a né&jaky nazor na politickou
reprezentaci mésta udélat.

Ing. arch. Helcel: ja@ mam jenom poznamku k té modrozelené infrastruktufe. Ten material byl
zpracovan pfed &tyfmi lety v srpnu 2018 a doufam, Ze koncepce vefejnych prostranstvi a
adaptacni a mitiga¢ni strategie se budou uplatriovat rychlejSim tempem.

Primator: tak dékuji, pani architektko, vidite, zadné konkrétni dotazy, nic tady nezaznélo, tzn.,
je to znamka toho, Ze si po podrobném prostudovani nasi osviceni zastupitele vas material
ziejmé vzali za své, tudiz mohu ukoncit rozpravu a mizeme hlasovat o usneseni, kterym tento
material bereme na védomi a schvalujeme tu jeho zakladni obsahovou ¢&ast.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 26 o predloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 28.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje

cile, pfistupy, principy a pravidla kvality vefejnych prostranstvi, definované dokumentem
Koncepce vefejnych prostranstvi Olomouce, jako zakladni smé&fovani pro pfipravu a realizaci
projektl, jejichz pfedmétem je vystavba novych nebo uprava stavajicich vefejnych
prostranstvi, a projektu, které se jakymkoliv zpisobem vefejnych prostranstvi dotykaji

Bod programu: 21

Fond mobility

Primator: takze fond mobility, material, ktery jak uvadi divodova zprava, navazuje na jiz
pfedchozi rozhodnuti, které rada mésta ucinila. Pfedam, tedy v této chvili asi slovo spi§ panu
nameéstku Bacakovi, aby nas provedl tou technickou finanéni zalezitosti, a potom pfipadné v
rozpravé se jesté muzeme bavit o téch dopravnich vécech.

Ing. Bac¢ak: fond mobility je fond, ktery ma statut schvaleny zastupitelstvem na rozdil od
nékterych jinych, napfiklad pravidel pro prostfedky na bydleni nebo pravidel pro prostfedky na
havarijni stavy vodohospodarské infrastruktury. Z toho duvodu je znovu prekladan do
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zastupitelstva. Fond mobility je rozpo&tovany, tzn., probiha rozpo¢tem mésta a z toho dtvodu
je nutné provést jeho upravu a zapojit do tohoto fondu vynosy, které budou v budoucnu
ziskany méstem ze sankcénich poplatkd, které budou vymérovany Méstskou policii. Takze to je
v podstaté divod pro Upravu tohoto statutu.

Primator: tak ja dékuji, ja jsem zamérné zacal tou ekonomickou Casti, protoze to znamena
také vyraznou rozpoc&tovou zménu oproti pfedchozim letiim, ke které se tyto vynosy sméfovaly
v ramci hospodarské Cinnosti na financovani Méstské policie. Uz ted se pfipravuje rozpocet
Méstské policie, neni tady myslim pan feditel, ale to je jenom jedna z té&ch ¢asti, ktery pocita s
tim, Ze dojde k navy$eni mzdovych prostfedk( u Méstské policie a ted nechci kecat, ale bylo
to tusSim kolem 13-15 mil. KE. Tyto prostfedky budou alokovany, tedy do fondu mobility na
ucely, ke kterym je zfizen, a ty prostfedky chybéjici budou muset byt vykryty standardni
rozpoctovou polozkou v ramci pfipravy rozpoctu z pfijmi mésta a nikoliv tedy hospodarské
¢innosti. Tak a oteviram rozpravu k této upraveé, ktera je vyslovené technicistni.

Ing. arch. Grasse: tak nevim, jestli je to vylozené technicistni, mné pfijde, ze tam je Cast,
ktera podléha politické vuli. Ta Uprava pfijmové stranky toho fondu mobility spo€iva, a nebudu
fikat ty tfi, které mné nevadi, feknu ten prvni, o kterém chci hovofit, a to jsou pokuty z
nedovoleného parkovani, kdyz to terminologicky zjednodusim pro nas laiky motoristy. Do této
kategorie urCité spada i stani na zakazu stani pfi blokovém ¢isténi. Ja jsem asi pfred dvéma
mésici, ted nevim Uplné pfesné, panu Ing. Lunackovi na zasedani komise dopravy, jsem ho
prosil, aby projednal moznosti, jak vy3e pokuty za zékaz stani pfi blokovém Ccidténi platit
odtahy vozidel, protoze momentalné technické sluzby maji problém, aspon podle zprav, které
mame, ze vlastné ty odtahy jsou tak narocné, Ze to z penéznich prostfedku, které maji k
dispozici neutahnou a pokud ten systém nebude néjakym zplsobem dokompletovan, tak bude
dochéazet k tomu, co kritizuji ob&ané, Ze kdyz je blokové &isténi, tak se objede to stojici auto a
¢ast ulice zistava nevycisténa, vitr to hned rozfouka, auta to hned rozjezdi, takze vlastné i ty
bohulibé viozené prostfedky do blokovych Cisténi pfichazi v tomto smyslu vniveg, Ze ta ulice
neni dokonale vycisténa. Rozumim tomu, Ze dva mésice je velice kratka doba, aby se
systémové nékteré véci vyresily, ale myslim si, Ze pravé kdyby tahle tato véc byla v tom fondu
mobility rozliSena, Ze tfeba ty pokuty za nedovolené stani pfi tom blokovém ¢isténi by nesly do
fondu mobility, ale Sly by pravé na uhradu té odtahové sluzby, tak si myslim, Ze to by bylo v
ramci néjakého logického systému toku penéz srozumitelné i tém obanim a bylo by to
srozumitelné vlastné i jako politicky. TakzZe to jsem k tomu navrhu chtél fict, ja nevim, jestli na
to pan naméstek BaCak bude néjak reagovat, ale myslim si, Ze tak, jak je to formulovano, tak
by potom jakoby vSechny ty penize z téch pokut za to nedovolené stani musely jit do toho
fondu mobility, a to si myslim, Zze by potom podvazovalo feSeni toho problému blokového
Cisténi, o kterém jsem mluvil, pfipadné odtahovani nebo nadzvedavani aut, ty systémy jsou
rizné, to neni potreba ted diskutovat, dulezity je ten princip toho toku téch penéz z vybranych
pokut.

Ing. Bogog¢: jestli mGzu doplnit, o tomto podnétu vime a soucasné, ale to, co je nutné, aby
tady zaznélo, v okamziku, kdy budeme davat dalSi a dal$i vyjimky, tak cely ten systém stradné
zeslozitime, takze proto to mame navrzeno takto, Cili pfijmem fondu mobility jsou pokuty za
Spatné parkovani.

Primator: jenom doplnim, mé se to také doneslo, tentokrat teda spi$ ze strany technickych
sluzeb, protoZe jsem s nimi pravé zmifovanou problematiku pofizeni techniky na jednoduchy
a bezpecny odtah odstavenych vozidel, jejich navraceni a vymahani téch nakladu spojenych s
uvolnénim této komunikace feSil. Technické sluzby to maji néjakym zplsobem vymyslené,
napocitané, ja si myslim, Ze je to véc, ktera byt spolu souvisi, mize byt predmétem dalSich
diskusi, co je mySleno v tomto sméru pokutou za stani, tzn. za to samotné poruseni, jaka je
jeji vySe, jaké jsou potom ty dalSi naklady spojené. Myslim si, Zze v této chvili asi nejsme
schopni to upIné rozdiskutovat tak, abychom potom, protoZze nejsem ani odbornik na
prestupky a na to vymahani téch pokut, abychom zjistili, jestli jsme schopni to rozkédovat, co z
toho jsou, feknéme, 2 tis. za Spatné zaparkované auto a co z toho je potom 10 nebo 15 tis.
nebo kolik je ta ¢astka v jinych méstech za ten odtah vozidla a zase navraceni na to puvodni
misto. Takze kolegové to asi vnimaji jako jeden z podnétu, ktery je potfeba feSit a s
technickymi sluzbami se dohodnout, jakou formou by se zajiSténi a vyklizeni ulic pfed
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samotnym ¢isténim dalo délat a jak se bude financovat. Vzdycky k té upravé mulze dojit,
kterymkoliv rozhodnutim zastupitelstva se tento technicistni bod da upravit. Ted je spis
dalezité schvalit upravu tak, aby bylo mozné schvalit a pfipravit navrh rozpoctu, protoze o tom
jsem zamérné mluvil na uvod, nebavime se tu o stovkach tisic, ale o milionech korun, které uz
se ted pfipravuji ve struktufe jednotlivych polozek rozpoctu na pfisti rok.

Ing. arch. Helcel: ja bych mél na pana naméstka BaCaka jenom kratky dotaz, kdy bude
zaloZen a zpfistupnén transparentni ucet fondu mobility, o kterém jste myslim vy osobné
hovofil. Zachytil jsem to v néjakém &lanku. Bylo by logické samoziejmé mit pfehled o tom, jaké
prostfedky a odkud do fondu plynou a jak se dale vyuzivaiji.

Ing. Ba¢ak: fond mobility je rozpoctovy ucet, tzn., je dohledatelny v rozklikavacim rozpoctu.
Rozklikavaci rozpocCet je v podstaté transparentni nastroj, jak si rozklikat, jak pfijmy, tak vydaje
az do prislusnych polozek, Marcelo? Az do urovné polozek. Takze to je ta transparentnost,
moznost ziskat informace. Kde je to samoziejmé souhrnné za mésice, vzdycky je tam dana
ristova kfivka za jednotlivé mésice a zustava tam samoziejmé historie i za jednotlivé roky
dozadu, takze doporucuju, pfes weboveé stranky mésta se dostanete rozklikavacim rozpoctem
na polozku fond mobility. Ja jesté k tomu, kdyz mam slovo, na kolegu Grasseho, samoziejmé
spravné jste to pochopili, Ze tady uréujeme jakoby tok téch penéz napfimo, protoZze doposud
to byl obecny pfijem, poplatky, ono to tak koneckonctl pofad bude, protoze chceme, aby v tom
vykaznictvi zlstalo, kolik teda téch sankénich poplatk( je. Z vyvoje tady toho navrhu jsme
nakonec my, jako ekonomové jesté vyloucili, ze by tam Sly vedkeré predpisy, protoze to by
bylo komplikované, protoZe téch pokut je samoziejm& mnoho pfedepsanych a nejsou
uhrazeny tak, aby potom ten fond samoziejmé nebobtnal potencionalnimi pfijmy, aby to byly
opravdu jenom skuteéné pfijmy, proto je tam to slovi¢ko v tom textu ,uhrazenych®, Ze by tam
Sly, a kdyz to Feknu, ten fond samozfejmé ma néjaké potieby, de facto tam tahle ta definice
ani nemusela byt, protoze pofad je tam ten bod 2, ktery fika, jednorazové prevody do fondd,
coz se tfeba aktualné délo, kdy rada v podstaté kazdy mésic tam prevadéla néjaké prostfedky,
které bylo nutno vykryvat na tu Cinnost Méstské policie. Takze my jsme to tam takhle
nepotiebovali, pofad jsou to jedny penize, na téch penézich neni napsano, k ¢emu slouZzi,
kdyz bychom nedokryli ty penize toho fondu, tak bychom je stejné museli vzit odnékud jinud.
Pokud si budeme feSit ten poZadavek na ty odtahy, které se zfejmé projevi do objednavky
sluzeb od technickych sluzeb, tak budeme ho muset pokryt z jinych prostfedkl, nez kdyz tyto
budeme alokovat, ale to je prosté otazka sestavovani rozpoctu, jak fika pan primator, aby se
tahle ¢innost zabezpecila.

Primator: dékuji za to doplnéni, jenom, at se sam trochu opravim, kdyz jsem mluvil o téch
prostfedcich hospodaiské c&innosti policie, to nebyly objemy prostfedkld z pokut, tam
samoziejmé velkou Cast toho tvofi prostfedky za parkovani, tak jenom, at to zase nékde
nevyvola néjakou zlou krev, takze bavime se o vSech téchto pfijmech.

Mgr. Feranec: ja jen dvé poznamky k tomu, co fikal pan kolega Grasse, ja se pfiznam, ja
osobné nejsem néjaky moc velky pfiznivec riznych fondu, protoze stale je to leva prava kapsa
atd. Nicméné pokud uz je, tak chapu tu logiku, ze tam maji byt pfijmy viastné z té €innosti,
takze naopak je to dobre, protoZze skutecné my to nemizeme prevést nékam jinam na jiny
prvek, nez pravé tam, takze skute¢né to umozni pfisun téch prostfedku do toho fondu. A co se
tyka té debaty ohledné odtahd, tak tak, jak je to napsano, tak je to pokuta. Pokuta rovna se
trest za dopravni pfestupek. Pochopitelné nejedna se o Uhradu nakladl spojenych s odtahem
nebo parkovanim atd. Ja to beru, Ze skuteCné je to pokuta, ktera se dava ve spravnim fizeni,
takZe naopak ja fikam, Ze je dobfe, kdyZ je tam co nejvice pfijmu, kdyz uz jsme to zfidili, tak je
to v poradku a skute¢né jedna se o pokuty, coz je néco jiného, nez nahrada nakladd s tim
spojenych, protoZze to neni trest. Nahrada nakladl neni trest skute¢né, pokuta je trest
penézity.

Ing. arch. Grasse: rozumim tomu, co fikal pan Feranec, mné jde o to, jak teda zacit ten
problém néjak fesit, protoze na dozor¢i radé technickych sluzeb tento problém dlouhodobé
diskutujeme a v podstaté ja tfeba mam za ukol nebo jsem mél za ukol pfenést to na dopravni
komisi a vyvolat tuhle tuto diskusi. Rozumim tomu, zZe kdybych hlasoval tedka proti tomu
navrzenému stavu fondu mobility, té pfijmové strance, tak tim zabijim i ty dal§i 3 véci jako
tfeba jizda na Cervenou a podobné, které jsou tam, Cili jakoby té véci moc neprospéju,
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kdybych vyzyval ke stazeni jako takového. Spi§ teda hledam cestu, jak pfes to, kdyz mame
tedko volby a zméni se, néktefi tfeba tady uz nemusim sedét a jini tady budou sedét, tak jak
vlastné do dalSiho zastupitelstva udrzet tu mysSlenku, Ze by zastupitelé méli byt o tomto
problému informovani a méli by se vyjadfit, jestli chtéji vibec blokoveé Cistit ulice smyslupiné,
nebo nechtgji, jak tento problém FeSit pfikazem na ty vykonné odbory magistratu. Takze ja
bych navrhoval takovou véc, jestli mize byt do toho bodu 2. naseho standardniho ze
zastupitelstva, ty ukoly, aby teda OSTR, protoZe ziejmé pod né&j spada pan Ing. Lunacek, jako
vedouci momentalni dopravni komise, tak aby pfipravil na zastupitelstvo néjaky material, kde
rozebere i ty pravni souvislosti, abychom to tady ted jakoby netvofili ad hoc odtahl vozidel,
protoze ten odtah néco stoji, néktery odtah bude pravné slozité zfejmé vymahatelny, néktery
bude vymahatelny, tak aby prosté odbor pfipravil pro to budouci zastupitelstvo néjaky koncept,
néjaky rozbor, jak tohle by bylo mozno do budoucna fesit, protoze zastupitelé ze tyto 4 roky
zadny takovy material na stul nedostali.

Primator: ja bych rad zduraznil na tomto misté, ze se tady nejedna o néjaky novy seznam
pokut, které mésto zatne udélovat. Bavime se o stavajicich pfestupcich, které doted byly
vybirany, nechysta se Zzadna nova metla na fidie, pouze se tady bavime o konkrétnich
jednotlivych pfipadech a zkudenostech, které tady byly, pokuty se rozdavaly, nicméné se
nefesil pravé ten odtah, protoze ta pokuta sama nic nefeSila v té kvalité toho uklidu, takze tam
asi sméfujeme touto rozpravou a pan inzenyr Cerny fekne, protoZze tomu problému se vénuje
na odboru dopravy uz nékolik mésicl, takze uz jsou v néjaké fazi v podstaté téch navrhu.

Ing. Cerny: je to presné tak, dobré odpoledne, v podstaté uZ asi étvrt roku fesime tady tudle
problematiku, o které mluvite, potfebujeme doladit v podstaté néjaky pravni problém, jakym
zpusobem to udélat a predpokladali jsme, Ze nékdy snad do konce roku predlozime material
radé, ktery bude feSit odtahy, protoZze samozifejmé existuji odtahy autovrakd, existuji odtahy
vozidel, které tvofi pfekazku silniéniho provozu a samoziejmé& samostatnym problémem je i
odtahovani, respektive nasledné navraceni vozidel pfi blokovém ¢&isténi. Diskutujeme i tu
problematiku pofizeni vozidla s technickymi sluzbami, nicméné tam ten problém je spi$
takovy, ze da se predpokladat, ze v pfipadé, Zze se zacne odtahovat pfi blokovém ¢gisténi, tak
se respektovanost toho dopravniho znadeni vyrazné zvySi. A v ten moment to vozidlo v
podstaté jakoby ztraci smysl, protoze pokud pocitate, Ze ti lidé si to v uvozovkach mezi sebou
feknou béhem dvou mésicl, tak se muze stat, Ze za 2 mésice to vozidlo na technickych
sluzbach vibec k niéemu nebude. Takze ma to spoustu pohledd na tu véc a opravdu
predpokladame, Ze radi bychom jako do konce tohoto roku to méli opravdu vyfeSeno tak, aby
pfi blokovém ¢isténi v jarnich mésicich uz k tomu nedochazelo.

Primator: proto jsem to chtél uvést tim, Ze to je technicistni material, aby si z néj neodnesl
nakonec nékdo pouze diskusi o pokutach, o kterych se tady dlouze bavime, ale zddraznuiji,
jsou to v podstaté stavajici pokuty, my feSime néco vécné jiného v této rozpravé. Takze pokud
takto staci, pane kolego?

Ing. arch. Grasse: staCi to, ja nechci tu diskusi koSatit, ale je to zfizeni fondu, kde ty penize
pujdou Ucelové. To, Ze byly pokuty vybirany, o tom nikdo nepochybuje, ale Sly do spole¢ného
pytliku, ze kterého se mohlo vytahnout na cokoliv. Ted jsou z konkrétniho aktu smérovany do
konkrétniho uctu a v ten moment uz je logické, Ze je mozné sledovat efektivitu feSeni toho
problému, ktery mi tady mame. Jestli financné to na to stacCi nebo nestaci a jestli to musime
dotovat. O to mi $lo. Mé $lo o to, abychom védéli vzdycky, kolik nds né&jaky problém stoji a zda
ho mésto dotuje z néceho jiného, nebo Ze sam je schopny se zaplatit.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 27 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
upraveny statut Fondu mobility dle pFilohy €. 1 divodové zpravy

Bod programu: 22

OZV, kterou se méni a dopliuje OZV o noénim klidu

Mgr. Zaleska: tak v tomto materialu se jedna jenom o 2 zmény, je to dopInéni akce Univerzity
Palackého Meet UP a akce Sportuje celd Olomouc, kterd probéhne na Hornim namésti v
tydnu od 15. 9. Byla naplanovana uz na zacCatku roku predesilam, je to tfidenni akce, ktera
bude prezentovat r(izné pohybové zajmové aktivity s néjakymi exhibi¢nimi vystoupenimi
sportovnimi.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 28 o predloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu véetné navrhu obecné zavazné vyhlasky

2. vydava
obecné zavaznou vyhladku, kterou se méni a dopliuje OZV &. 2/2022, ve znéni OZV ¢.
7/2022, o no¢nim klidu, dle pfilohy &. 1 divodové zpravy

Bod programu: 23

ZOO — zména Prilohy €. 1 Zrizovaci listiny

Mgr. Zaleska: je to v podstaté technikalie, vynéti pozemku v ramci pfilohy zfizovaci listiny
Zoologické zahrady na moznost vybudovani ptaci voliéry.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 29 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 23.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

150



1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
zménu Prilohy €. 1 Zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zoologicka zahrada Olomouc dle
prilohy €. 1 divodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a fizeni (oddéleni fizeni a kontrolingu méstskych firem) informovat o
pfijatém usneseni feditele pfispévkové organizace Zoologicka zahrada Olomouc

T: zari 2022
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 24

Individualni dotace v socialni oblasti

E. Kolarova, DipMgmt: dobry vecer, vazené zastupitelky a zastupitelé, pfedkladam v tomto
bodé ke schvaleni 2 individualni dotace, a to dotaci na projekt Ordinace pro lidi bez domova
ve vySi 450 tis., ktera je jiz vy€lenéna ve schvaleném rozpoctu na letoSni rok a druhou dotaci
je dotace na projekt Vydejna materialni pomoci Charity Olomouc; to je novy projekt, ktery
reaguje na obtiznou situaci, ktera mize nastat v souc¢asné dobé velkého zdrazovani a inflace.
Nabizela by se zde materialni pomoc osobam, které se ocitli v materialni nouzi a bézné
nastroje pro né nejsou dostacujici, ve zpravé mate vyjmenovany cilové skupiny. Tento projekt
jsme koordinovali kromé& Charity hlavné s Olomouckym krajem, ktery se na tom bude také
podilet. Pfedpokladana ¢astka je 1 500 tis., ale 200 tis. je ted vykryto ze zdroji socialniho
odboru a ¢astka 1 300 tis. by se stala soucasti rozpoctu na rok 2023, pokud se takto schvali.
Primator: tak dékuji za uvedeni do problematiky, mohu potvrdit, to jednani bylo opravdu od
samého zacatku koordinovano s krajem, ktery tomu dava zelenou stale jesté a je to soucasti i
feSeni vyuziti objektu Hanackych kasaren jako zazemi té materialni banky.

Mgr. Feranec: ja jenom informuji o zpusobu projednani individualni dotace vlastné ve
finanénim vyboru. Finanéni vybor projednaval, nicméné nepfijal souhlasné stanovisko z
jednoduchého divodu, i kdyz pét €lenl finanéniho vyboru bylo pro, dva se zdrzeli, ale nebylo
dosazeno kvora, protoze to musi byt Sest, protoze musi byt ze vSech, takze spi§ z divodu
niz8i ucasti a z néjakych technickych dlvodul, protoZze je to soucast néjakého viceletého
programu. TakZe jenom informace, Ze nepfijal doporucujici, protoze hlasovalo 5, 2 se zdrzeli,
ale nebylo dosazeno kvora 6 hlasu tak, jak to vyzaduje zakon.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 30 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 24.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
davodovou zpravu véetné pfiloh

2. schvaluje
poskytnuti dotaci z rozpo¢tu SMOI na rok 2022, dle divodoveé zpravy a jejich pfiloh
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3. schvaluje
uzavieni vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotaci u zadosti nad 50 tis. K& z rozpodtu
SMOI, ve znéni vzorové a upravené smlouvy, dle divodové zpravy a jejich pfiloh

Bod programu: 25

Zavére€na zprava - houzovy stav, migraéni vina z Ukrajiny

Primator: bod Cislo 25, kterym je zavéreCna zprava - nouzovy stav, migracni vina z Ukrajiny.
Vy tento material znate v podobé, ktera odkazovala na feSeni krize souvisejici s Covidem.
Shrnuje vSechna organizacni a technicko-ekonomicka opatfeni, které mésto pfijalo, je to
viceméné shrnuti té historie a kliCova rozhodnuti tak, jak je pfijimal krizovy $tab mésta
Olomouce, pfipadné Rada mésta Olomouce, takze rovnou tedy oteviram rozpravu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 31 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 25.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

Bod programu: 26

Informace o €innosti kontrolniho vyboru

Ing. Alt: dobré odpoledne, damy a panové, za kontrolni vybor pfedkladam vysledky kontrolni
¢innosti a pfedem dékuji za schvaleni.

Ing. arch. Grasse: ja jsem chtél poznamku k nékterym tém reakcim na zpravy kontrolniho
vyboru, ale uz nechci tu diskusi moc protahovat, takze selektivné si vyberu 2 body, které mi
uvizly v hlavé. Prvni je k vodopadu, tam ta reakce z odboru investic byla takova, Ze vSecko je
v poradku tim, Ze jsou respektovana prioritné pravidla, vSeobecné podminky, které jsou
prikladany ke kazdé smlouvé o dilo, tak t&m, ktefi ten material studovali a vi, o &em mluvim,
tak v bodé 3.1 podbod 11 VSeobecnych podminek stoji, ze odsouhlaseni oznameni zmény
objednatelem osobou ve vécech smluvnich nebo zménového listu vedouciho pfisludného
odboru se nepovazuje za zménu smlouvy, je to pouze podklad pro dodatek. Tak jenom, kdyby
nékoho ta problematika zajimala a ono stejné jakoby to vyznéni té zpravy kontrolniho vyboru
nesméfuje k vSeobecnym podminkam, ale sméfuje k néCemu jinému. A k dlouhodobé
koncepci hospodareni s méstskym majetkem, tak tam je téch bodu 5, kterymi se zabyval
kontrolni vybor, ja jenom uvedu reakci majetkopravniho odboru nebo pana naméstka k tomu
prvnimu bodu, kde se jedna o prodej pozemkl ve Slavoniné a tam konstatuje, Ze stejné na
majetkopravni komisi ten prodej pozemku Sel s tim, Ze neni doporuovan, ovSem to usneseni
zastupitelstva bylo, Zze to odlvodnéni kategorie B a C nemovitosti v koncepci s dlouhodobym
hospodafenim méstského majetku bude zpracovano a pfedloZzeno pfed prvnim podanim
jednani o takovém majetku na majetkopravni komisi bez ohledu na to, jestli ten bod byl
doporu¢ovan nebo ne. Tak to jsou takové jakoby detaily nebo niance v téch reakcich a
vyjadfenich ve zpravé kontrolniho vyboru. Kdyby néktefi zajemci, ktefi se v tom budou
proCitat, méli zdjem o néjaké povidani se mnou, protoZe jsem jednim z autorl toho
proSetfovani, tak jsem pIné k dispozici.
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Mgr. Zelenka: ja bych se jenom par slovy zminil o kontrole, lidové feceno, k vodopadu. Tu
kontrolu jsme si brali z toho dlvodu, Ze jsme méli troSku pochybnosti o tom, jak to dopadlo,
feknéme, esteticka kvalita si myslim, Ze neodpovida uplné tomu, co bychom &ekali od centra
mésta, bohuzel. Ja tady mam 2 poznamky, prvni se tyka toho, co piSe ve svém vyjadfeni pan
kolega Dreér, a to, Ze odbor pamatkové péée se nam nevyjadfil ke kontrolnim zavéram. Slo o
to, Zze odbor pamatkové péce pouze prebral stanovisko Narodniho pamatkového ustavu bez
toho, aby jakkoliv se zabyval tim, jestli ten projekt feknéme odpovida kulturni hodnoté
BezruCovych sadu a druha véc je, pro¢ mozna ten vysledek vypada, jak vypada, nejsem si
jisty, jestli byly poptavany, k takto esteticky dulezitému dilu ty spravné firmy. Byly poptany IDS,
Swietelsky a OHLZS. Kdybych stavél Zelezobetonovy most nebo nadjezd na dalnici, tak jsou
to vyborné firmy k osloveni, ale nejsem si jist, jestli na dilo, které potfebuje maximalné
femeslnou zru€nost v centru mésta, jsou to ty nejlepsi firmy. Proto bych, tady mifim nejenom
na Floru, ktera to nakonec z mého pohledu schytala, ale i na mésto, aby si vybirali takové
dodavatele k osloveni, které budou odpovidat pfedmétu zakazky. Tady ten pfedmét nebyl
Zelezobetonovy most, ale krasné zvladnuty bazének, ze kterého aktualné Couha nékolik
novodurovych trubek a néjaka izolace a je to myslim Skoda pro cely park.

JUDr. Major (pfevzal vedeni zasedani po dobu nepfitomnosti primatora) tak dékuji panu
Zelenkovi, divam se na Marka DreSra, jestli se k tomu chce néjak vyjadrit, nechce, dékuii.
Mgr. Pelikan: jenom v kratkosti, nechci to tady fetézit, jen bych rad upfel vadi pozornost k
priloze materialu, kde je vyjadfeni k zavériim kontroly ze strany mé a majetkopravniho odboru,
kde zavérem se hovofi: ,s ohledem na vy3e uvedené je zfejmé, Zze pfedmétné usneseni
zastupitelstva nebylo poruseno ani v jednom pfipadé a pracovni skupina kontrolniho vyboru
dospéla k nespravnym zavérim. Tak to jenom pro zvyraznéni tohoto vyjadfeni.

JUDr. Major ukongil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 32 o predloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 26.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

Bod programu: 27

Multifunkéni hala Olomouc — nabidka na spolupraci spole€nosti Nova Velkomoravska,
a.s.

JUDr. Major: j& mezi nami vitdm konzultanty bodu Multifunkéni hala Olomouc - nabidka na
spolupraci spole¢nosti Nova Velkomoravska a. s. a asi dam prostor Richardu Moravkovi, aby
predstavil svij tym a pfedstavil prezentaci, ktera je pfipravena k tomuto bodu.

R. Moravek: dobry den, damy a panové, tak je tady se mnou kolegyn& Markéta Sevéikova,
nade Séfova pravniho oddéleni a Pavel Nadvornik, coz je technicky Feditel spole¢nosti Red
Stone, ktery vas provede tou technickou casti prezentace. My jsme si pfipravili takovou
prezentaci, mohl bych poprosit, Ze by ji nékdo spustil? Tak ja bych teda s dovolenim zacal,
nez rozjedou tu prezentaci. Tak urcité vite, Ze ovladame pomérné velké vyznamné rozvojové
uzemi v blizkosti centra mésta pfi ulici Velkomoravska. To uzemi ma samo o sobé vice nez
17 ha a ta strategicka poloha v podstaté predurCuje, a ta dopravni dostupnost, umisténi
jakeékoliv infrastruktury celoméstského, regionalniho, pfipadné nadregionalniho vyznamu. My
bychom to uzemi chtéli vyuzit Cisté z hlediska toho, co stavime, délame, at to jsou retailové
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véci, administrativni budovy, nebo rezidencni objekty, tak samoziejmé je to jednoduché, ale
protoze jsme olomoucti patrioti a zalezi nam na misté jako takovém, zalezi nam i na rozvoji
sportu, vime, v jaké situaci vlastné zalezitosti kolem multifunkéni haly jsou, tak jsme se
pokusili néco vymyslet. Sami podporujeme sport nemalymi finanénimi prostfedky a vzhledem
k tomu, ze multifunkéni aréna je opravdu jako slozita zalezitost, tak dobfe vime, Ze nas
neceka zadny byznys, ale eka nas spoleCna prace a zodpovédnost. My jsme pfesvéd&eni o
tom, Ze soukromy sektor by mohl pfispét k tomu feSeni toho problému, a proto dnes
pfichazime s urcitou nabidkou. DneSnim nasim cilem neni, abyste o té nabidce rozhodli, ale
nasim cilem je, abychom si fekli, ze budeme, nebo nebudeme spolupracovat, ze zaneme
pfipravovat rizné analytické, projektové, pfipravné prace a Ze si fekneme, Ze to stoji za
provéreni. Kdyz byste se rozhodli, ze to nestoji za provéreni, tak my si budeme délat dal
do toho projektu investovat penize, €as, energii a nasazeni tak, jak to délame bézné a jak
fikam, cilem neni, nikoliv schvalit, ale je posoudit a provéfit to, abyste v budoucnu mohili
schvalit, anebo odmitnout, jakkoliv z obou stran, protoze samoziejmé ta situace na tom trhu
stavebnin je velmi turbulentni, nevime, co nas ¢eka na poli energii a nevime, co nas ¢eka na
poli urokovych sazeb, ale urCité si myslim, Ze tenhle zamér si tu pozornost zaslouzi. Tak ja
bych vas s dovolenim proved! tou prezentaci. Jakou mame vstupni situaci. Nékolik desetileti
se bezvysledné hleda feSeni situace ohledné starého zimaku. Mésto v sou¢asné dobé nema
dostatek prostfedk( k financovani rekonstrukce a dobudovani toho zimniho stadionu, dotaéni
zdroje v tuto chvili nejsou k dispozici a situace je dlouhodobé neudrzitelnd a nas zimni
stadion je nejuvadénéjSim pfikladem nefeSenych probléml mésta a v podstaté byl bohuzel
vyhlagen mezi extraligovymi hragi jako nejhorsi zimni stadion v Ceské republice. Ta situace,
kdyz puljde timto zpisobem dal, tak samoziejmé realné mize ohrozit to, ze tady hokej, jako
tradi¢ni sport na té vrcholové urovni zanikne. NaSim cilem a vyzvou je vlastné vytvofit
dUstojny stanek pro hokej jako jednu z vlajkovych lodi olomouckého sportu, protoze ten sport
samoziejmé piinasi urcité talenty, ten sport dava dobry vzor mladym a détem a multifunkéni
aréna by byla dulezitd nejenom pro hokej, ale i pro ostatni olomoucké kolektivni sporty, které
se hraji na vrcholové drovni. ReSeni by mélo i zdzemi pro sport, jako jsou tréninkové
kapacity, mala hala, mohly by se poradat distojné kulturni akce celoméstského nebo
regionalniho vyznamu, mélo by to vyznam pro reprezentaci mésta, pro rozvoj cestovniho
ruchu a samozfejmé i s ohledem na to, co se d&je na tom trhu téch energii, tak ta synergie
provozovani v jedné hale by mohla byt vyznamnou usporou pro to fungovani. Ta lokalita, jak
jsem fFikal, je strategicka poloha blizko centra, pfitom je to bez pfimé zatéze centra s
vystavbou a provozem haly, je tam idealni napojeni na ulici Velkomoravska a da se to
zrealizovat bez jakychkoliv kompromisu, bez prosté toho, Ze bychom zapasili s pozemkem,
protoze pozemky jsou nase, mame jich dost a mizeme vlastné ten zamér postavit pravé na
té plné multifunkci a na tom veSkerém doprovodném zazemi. Ty garaze vlastné se daji
pouzivat, jak pro ubytovani, pro retail, pfes den tfeba pro administrativni budovu a vecer
zase pro zapasy nebo pro ty akce, které by byly v té hale, takze tam ta opravdu optimalizace
té provozni bilance je pomérné velika. Ja ted nevim, jestli to video se da pustit, asi ne. Pokud
jsme ten projekt zacali pfipravovat, tak jsme najali 2 ateliéry, které maji opravdu jako velké
zkuSenosti s multifunkénimi arénami, je to Obermajer Helika, se kterou dlouhodobé
spolupracujeme a ktera je spoluautorem O2 arény a je to ateliér Suran, ktery délal mimo jiné
treba Werk Arénu v TFinci, ktera je velmi jako dobrym pfikladem toho, jak by ta aréna mohla
vypadat a diky tém zkuSenostem bychom se mohli vyvarovat urcitych omyld, které tfeba pfi
téch stavbach vznikly. Diky tomu zname i dokonalé technické a funkéné provozni naroky té
haly, které maji vliv na tu celkovou ekonomiku, a myslime si, Ze jsme urCité zarukou
kvalitniho architektonického ztvarnéni a reprezentace mésta, pokud bychom ten projekt
realizovali. To, ze jako soukromy sektor bychom byli investorem toho projektu, tak
prevezmeme plnou odpovédnost za zajiSténi prostfedkl na vystavbu té haly, jak jsem fikal,
vlastné pozemky jsou v naSem vlastnictvi jiZ dnes, mame zku$enosti s financovanim, kde
kombinujeme vlastni zdroje, bankovni uvéry a dluhopisové programy, které uspésné
vydavame. Vybereme urcité kvalitniho zhotovitele stavby a jsme schopni tu stavbu
zrealizovat kvalitn€ i s garanci za né&jakou rychlost vystavby. Jako provozovatel si myslime,
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ze mésto pfi v§i ucté nebude nikdy dobrym provozovatelem takového stanku, ten soukromy
sektor ma mnohem vétsi moznosti téch manazerskych schopnosti, kreativity a know how,
které prosté z tituld rdznych zakonl mit ani nemlzete a v podstaté ten zaklad toho
ekonomického vysledku by byl ro€ni plan sportovnich, kulturnich akci a maximalizace a
optimalizace vyuziti haly s cilem co nejlepsi provozni bilance a samozifejmé fizeni té haly na
denni bazi. Ja vzdycky fikam, Ze ta hala je takova mala tovarna, kde musite béhem par
hodin udélat z basketbalového hfisté tfeba ledovou plochu, anebo z ledové plochy musite
udélat stage pro koncert néjaké skupiny. Samozfejmé vyuzijeme synergie s ostatnimi
aktivitami v lokalité a v Olomouci a nesli bychom rozhodujici miru odpovédnosti a rizik za tu
provozni bilanci projektu. V tento okamzik co jsme udélali. Pfipravili jsme studii haly, studii
funkéniho vyuziti celého uzemi, odhadli jsme investiéni a provozni naklady a dali jsme
dohromady analyzu pravnich moznosti spoluprace soukromého a verfejného sektoru, tzn.,
posoudili jsme ruzné blokové vyjimky, notifikace Evropské komise, a tak dal, o ¢emz vam
potom Fekne kolegyn& Markéta Sevéikova. Poslali jsme nabidku méstu s néjakym ramcovym
modelem spoluprace. Ja bych ted asi predal slovo kolegovi Pavlovi Nadvornikovi, ktery by
vam mohl fict vic technickych véci.

P. Nadvornik: dobry den, damy a panové, ja se vas pokusim technicky provést feSenim,
které pro nas zpracovalo vlastné seskupeni spoleénosti Helika a arch. Suran. Je to vlastné
takova predbézna studie celého uzemi, jakym zpusobem by opravdu celé Uzemi nebo tahle
ta Cast uzemi mohla fungovat. Ono obecné se tady celou dobu mluvi o jako viceucelové
hale, nicméné neni to jenom viceuéelova hala, jako zadani od nas méli tito nasi partnefi
mimo jiné, aby zde byla i tréninkova hala, ktera ma kapacitu zhruba 100 divak(, pardon,
jesté ta viceuc€elova hala pfi standardnim nastaveni hokejového utkani ma kapacitu 7,5 tis.
divaku, pfi nastaveni pro néjaky koncert, pfipadné jiné feSeni ma kapacitu az 9 tis. divaka.
Dale je tam soucasti tady tohohle arealu hala pro miCoveé sporty, ktera ma kapacitu cirka 700
divakd a aby cely tento soubor néjakym zplsobem vlastné fungoval a byl doplnén, tak je
soucasti hotel plus néjaka administrativni ¢ast. Zde vidite, Ze jsme né&jakym zplsobem
vlastné nechali zpracovat vlastné detailni analyzu obestavéného prostoru, jsou to Cisla, ktera
asi vétSiné z vas nefeknou nic zasadniho, ale vidite, ze jsme vlastné prochazeli celym tim
procesem do néjakych detailngjSich vypoctu, stejné jsme viastné nechali posoudit kapacitu
parkovacich mist pro cely tento multifunkéni komplex. Pokusim se vas provést jednotlivymi
podlazimi toho arealu. Tady vidite, Zze cely ten objekt, ten areal je kompletné podsklepen a
zde vlastné to sklepni podlazi slouzi jako parkovaci plocha pro vSechny ty funkéni Useky.
Zde asi z tohohle slajdu je asi nejvic patrno teda to, co je soucasti toho celého arealu, je zde
vlastné ta cela multifunkéni hala, viceuCelova hala, ktera v tomhle tom nastaveni slouzi jako
hokejova hala, je zde dostatecné velké zazemi pro sportovni kluby, jednak kabina, dejme
tomu, hokejového tymu A, plus dalSi Satny pro ostatni kluby, spojena je vlastné ve stejné
urovni vlastné s tréninkovou halou a zde i tahle ta tréninkova hala by samoziejmé slouZzila,
jak pro trénink ostatnich ¢asti tymu, pfipadné pro vefejné brusleni a zde je patrna ta hala pro
micové sporty, to je ta nejvic na jihu. Snazili jsme se tu halu pro mi¢ové sporty navrhnout
tak, aby vyhovovala, pokud mozZno nejvétS§imu moznému nastaveni, cozZ je nastaveni pro
hazenou, pfipadné pro florbal, ten florbal ma totiz stejné rozméry jako ta hazena, od minula
jsem se poucil a samoziejmé s tim veSkeré spojené zazemi, takze ty jednotlivé ¢asti mizou
fungovat jednak spole¢né, ale zaroven oddélené. Je to vyhoda tady toho celého feSeni, ze
vlastné ty technologie, které jsou navrzeny pro viceuc€elovou halu, mdZou zaroven slouzit pro
tu halu tréninkovou, pfipadné véci, které vznikaji vyrobou ledu, & upravou pak toho ledu,
muzou slouzit jako vytapéni pro ostatni ¢asti tady tohohle multifunkéniho aredlu, pfipadné
pro zasobovani né&jakou uZitkovou vodou. V tomhle tom vlastné prvnim nadzemnim podlazi
je situovan veskery pfistup pro sportovce, takZze zde vlastné maji pfistup veskeré sportovni
aktivity, v pfipadé poradani koncertl je zde zajisStén pfistup na plochu ledovou v uvozovkach
nebo na tu plochu vlastné k pédiu. DalSi patro, druhé nadzemni podlazi je vlastné patro, z
kterého je mozné vlastné vstupovat pro divaky do jednotlivych funkénich ¢asti, mame tady
vstup do té viceucelové haly, coz je nalevo a ta modra Sipka je vlastné vstup do haly pro ty
micové sporty a na severu nebo vlastnéno vpravo nahofe je vidét vlastné areal
administrativni, ktery celou tuhle tu vlastné funkci doplnuje, stejné tak jako pro zménu vlevo
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dole je objekt opravdu schematicky naznacen jako hotelovy komplex, ktery by mohl zase
doplnit a mohl byt pIné dustojny pro ty sportovni zafizeni. V dalSich patrech viceméné se
objekt té viceuéelové haly vlastné opakuje, jsou tam néjaké prostory pro administrativu, jsou
zde prostory pro klubové zazemi, pro néjakou klubovou restauraci, to je ta hlavni hala. U
téch sportll jsou zase Satny, pfipadné prostor pro néjaké Sky boxy nebo pro néjakou
klubovou restauraci. Ctvrté nadzemni podlazi a paté nadzemni podlaZi je téméF identické,
tvofi ho vlastné v té viceucelové hale zase prostor Sky boxU a v tom patém patfe je vlastné
doplnéna ta strana viceucelové haly o prostor pro média. Zda je néjaky schématicky fez pro
pfedstavu toho, jak by mohlo celé seskupeni spolu fungovat a pracovat a vlastné vzajemné
propojeno v tom podzemnim podlazi, pfipadné v prvnim nadzemnim podlazi. Pfedam slovo
kolegyni pani Sevéikové.

M. Sevéikova: dobry den, ja vas nebudu néjak zatéZovat sloZitou pravni agendou, ale chtéla
bych jenom fict, Ze projekt multifunkéni haly, pokud bude spolufinancovan z vefejnych
prostfedkl, tak mlGze zakladat vefejnou podporu. Vefejna podpora je obecné podle smlouvy
o fungovani Evropské unie nezadouci a nepfipustna, pokud by mohla narusit hospodarskou
soutéz. Verejna podpora ma nékolik kritérii, které pokud jsou napinény, tak musime hledat
vyjimky z vefejné podpory a témi vyjimkami z vefejné podpory mame vyjimku de minimis,
ktera jakoby na na$ projekt neni aplikovatelna pro svoji malou vysi podpory 200 000 EUR.
Dalsi vyjimku z vefejné podpory je tzv. podpora na poskytovani vyrovnavaci platby za
poskytovani sluzeb obecného hospodafského zajmu a tahle varianta, urcité to znate, vyuziva
se to tfeba pfi autodopravcich atd. nebo poskytovani vefejné dopravy, kdy se de facto
profinancovava ztrata, coz neni pro nas koncept zcela optimalni a zaroven jakoby primarnim
uzivatelem té haly z fad sportovct je HC Olomouc, coz je profesionalni sportovni klub, ktery
je povazovan za podnikatelsky subjekt a nebyl by tedy dan zajem obecny. DalSi moznost, jak
sjednat vyjimku z vefejné podpory je investi¢ni nebo provozni podpora, ktera je tzv. blokové
vyjimky, je to nafizeni Evropské komise. Ta blokova vyjimka uz se vice blizi té nasi
predstavé, nicméné jakoby zasadni nevyhody provozni podpory jsou v tom, Zze se opét tak,
jako u podpory na poskytovani vyrovnavaci platby sanuje pouze ztrata, coz jakoby neni u
podnikatele podnikajiciho za ucelem dosahovani zisku uplné nejlepSi motivace, aby
vykazoval ztratu, takZe ta provozni podpora taky neni uplné optimalnim feSenim. Investi¢ni
podpora, kdyz pfihlédneme k platnosti toho nafizeni, které ma platit do 31. 12. 2023, tak jako
by to rozlozZeni té podpory ze strany vefejného sektoru do splatek az 30 let vlastné taky jako
feSeni nenabizi. TakZe s pravniky jsme se shodli, Ze jako nejoptimalnéjsi varianta je varianta
notifikace Evropskou komisi, kdy Evropska komise by ad hoc posoudila ten zamér s tim, Ze
samoziejmé muze Evropska komise hned na uvod v ramci tzv. prenotifikace konstatovat, ze
se o vefejnou podporu nejedna. V pfipadé, Ze by shledala, Ze ta hala, ten stadion nema
néjaky zasadni pfeshraniéni dopad, Ze ma regionalni vyznam, tak v tom pfipadé by se ani o
vefejnou podporu nemuselo jednat a pribéh by byl takzvané hladky. Jinak by samoziejmé
probihala regulérni notifikace, kdy vlastné prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze se notifikuje Evropské komisi, ktera nasledné o té zadosti rozhoduje. Tak tady jenom
struéné, jak probiha ta Evropska komise, samozifejmé bod 1 je vlastné o tom, Ze mésto na
zakladé néjakého svého strategického planu rozvoje mésta vyhlasi vyzvu k predlozeni
projektu na poskytnuti investi¢ni podpory na vystavbu multifunkéni hokejové haly. V ramci
takového vybérového fizeni samoziejmé jsme si plné védomi toho, Ze nemusime byt pravé
my témi uspé&Snymi uchazeci a Zzadateli. Mésto muze ziskat samoziejmeé lepSi nabidky a s
vybranym uchaze€em se vlastné bude postupné pfipravovat proces notifikace, ktery uz jsem
stru¢né popsala a jak jsem fFikala, ten proces notifikace muze byt skonéen uz v ramci té
prenoctifikace nebo az na zakladné rozhodnuti Evropské komise, Ze takovy ad hoc projekt
neni v rozporu vlastné se zakazem vefejné podpory v souladu se smlouvou o fungovani
Evropské unie. Tak a tady bych asi poprosila jeSté kolegu Richarda Moravka, aby nam
zakondil prezentaci.

R. Moravek: tak ten model té spoluprace by vypadal tak, Zze v podstaté my na svych
pozemcich pfipravime projekt, ziskame veSkera potfebna povoleni, zrealizujeme stavbu a
budeme se zabyvat fizenim provozu té haly. Vefejny sektor by mél soucinnost pfi téch
administrativnich krocich, v€etné té notifikace podpory Evropskou komisi a samoziejmé
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dlouhodoby roéni pfispévek na ten projekt. V tento okamzik je aktualni odhad mésicnich
nakladl zhruba 1,8 miliardy korun, pfiéemz v tom neni zapocitan pozemek a my uvazujeme
prispévek ve vysi zhruba dvou procent, coz €ini cca 36,9 mil. KE na dobu 30 let. Pro mésto z
toho plynou vyhody, Ze uSetfi miliardové prostfedky za projekt, a za tu vstupni investici,
nemusi si brat zadny uvér, zatézovat mésto dalSi dluhovou sluzbou, pro zajimavost pfi
stavajicich urokovych sazbach, které jsou v korunach, tak jsou bézné urokové sazby okolo
osmi, deviti procent, coz je z 1 miliardy korun zhruba 80 az 90 mil. K&, coz samoziejmé my s
tak vysokou urokovou sazbou nepocitame. Nemusi organizané nikterak zajistovat vystavbu,
neru¢i za ten projekt a pfitom ziska novou Spi¢kovou infrastrukturu pro sport a kulturu za
prostfedky, které uz dneska do té infrastruktury bézné vydava. Nemusi se starat samozifejmé
0 zadny provoz ani o opravy a ani o udrzbu. Navrhujeme dalSi postup. Zahaijit pfipravu
podkladl pro zadost o tu notifikaci toho zameéru Evropskou komisi, kde bych mozna jenom
doplnil to, co Fikala kolegyné s tou blokovou vyjimkou, tam u té ztraty provozni je potfeba vzit
v potaz to, Zze do té ztraty se nezahrnuje odpis a finan¢ni naklady, coz jsou 2 zakladni
polozky, a proto vubec touto cestou nechceme jit, protoze samoziejmé to nedava vibec
zadny smysl. Druha véc je, ze ta notifikace podle mého nazoru je naprosto transparentni a
nezavdava Zadny podnét k tomu, aby kdokoliv kdykoliv potom zpochybrioval rozhodnuti té
politické reprezentace, ktera by o tom rozhodovala. Samoziejmé pokraCovat v pfiprave té
projektové dokumentace zaméru, veskeré podklady pro ten povolovaci proces té stavby, to
bychom udélali my, dopracovali bychom podrobny byznysplan na celou tu dobu té
spoluprace, to bychom taky udélali my a pfipravili bychom navrh smluvni dokumentace pro
realizaci toho zaméru. Tam bychom to délali ve spolupraci se statutarnim méstem Olomouc.
Prostfednictvim UOHS bude nasledné podana Zadost o posouzeni zaméru pred tou
Evropskou komisi a v pfipadé souhlasu by byly uzavieny veSkeré smluvni vztahy a zahajili
bychom realizaci t¢ arény. Pokud ma byt ten zamér komplexné vyhodnocen a ma-li byt
rozhodnuto o jeho realizaci, Ci nerealizaci, ve vzajemné spolupraci, je potfeba pfipravit fadu
podkladd a uginit fadu pfipravnych kroku. To je to, co jsem fFikal, Ze bychom to méli provéfit.
Dnes od zastupitelstva nepozadujeme rozhodnuti o tom zaméru jako takovém, ale pouze o
tom, zda pracovat, pfipravovat, provéfovat a nasledné se rozhodnout, zda to udélame nebo
ne. Samozfejmé ty ukoly by byly pro obé& strany a o té spolupraci by rozhodla az nova
politicka reprezentace, dékuji za pozornost.

Primator: ja dékuji za prezentaci tohoto projektu, o kterém se posledni tydny a mésice
hodné& mluvi. Je diky investorovi a jeho marketingu také vidét ve vefejném prostoru a v
médiich a ja jsem rad, Ze mame moznost vést k nému rozpravu, protoZe je to jedna z téch
véci, o které bude v téch zakladnich parametrech a mozna i v detailech, jestlize se na to
najde politicka shoda, rozhodovat nova politicka reprezentace a je spravné, na rozdil mozna
od nékterych kontroverznich projektl z minulosti, Ze se takovato debata nejenom na urovni
rady, ale i na urovni zastupitelstva, odbornych komisi a na jinych platformach ve mésté vede.
Takze mate prostor, oteviram rozpravu k dané prezentaci.

Mgr. Zelenka: dobry den, dékuju za prezentaci, vypada to krasné, kdo by nechtél, ale v téch
podkladech, které mame, tak v tom uvodnim dopise, ktery nam adresujete, tak se vlastné
piSe, ze tenhle projekt si na sebe nemulze vydélat. Tak jestli to chapu spravné, protoze
provozné se nevyplati, protoZze multifunkéni haly této velikosti si na sebe nevydélaji, jestli
jsem to spravné pochopil, tak mé zajima teda vas nazor, pro¢ do toho jdete, kdyz se to
nevyplati. Jestli jste to trochu nepfedimenzovali.

R. Moravek: Mohu vas poprosit jesté jednou o tu otazku?

Mgr. Zelenka: vy jste psal do priivodniho dopisu, Zze provoz takové haly si na sebe nemuze
vydélat. Pro¢ jako podnikatel, ktery podnika za u€elem zisku, jdete do projektu, ktery si na
sebe nevydéla?

R. Moravek: sam osobé ten projekt haly si na sebe nemuze vydélat, ale kombinace nékolika
¢innosti, nékolika synergii, uz jsme fikali o tom, ze tam bude administrativni budova, néjaky
retail, néjaké gastro zafizeni, budou tam Sky boxy, a tak dal, a tak dal, ta kombinace vynosl(
téchto Cinnosti a kombinace vlastné pfispévku a ted to je jedno, jestli to je pfispévek na
provoz nebo na investici, dava dohromady kladnou nulu. Ano, bez toho pfispévku nelze tuto
¢innost provozovat. A my fikdme, Ze mésto dneska investuje do rGznych sportovist,
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napfiklad do zimniho stadionu néjaké prostfedky a pokud by ty prostfedky investovalo
jednim smérem, kde by ta hala slouzila vice sportovistim, vice sportim, tak by to pak mohlo
mit n&jaky smysl. Ale samozifejmé& v kombinaci s tim, Zze tam postavime jesté k tomu dalSi
doprovodné funkce, které by normalni hala nikdy neobsahovala a z téch budeme
kofinancovat tyto véci.

JUDr. Major: taky dékuji za prezentaci, ja vim, Zze mame Uplné posledni zastupitelstvo
tohoto volebniho obdobi, uZz jsme snédli spoleény rozlu¢kovy dort, asi nic dalSiho
nedostaneme dneska, ale myslim si, Ze s ohledem na to, o jak rozsahly finanéné nakladny
projekt se jedna, by bylo nezodpovédné dneska Fict, jak ano, tak ne, vysledné prezentaci a
dal se na to vykaslat. Tak si myslim, Ze by mySlenka toho projektu méla byt posunuta i nadim
nasledovnikiim, at jsme to my, nebo kdokoliv jiny tak, aby vznikly i ze strany mésta podklady
pro to, at se budouci zastupitelstvo, at uz je tvofeno kymkoliv, mohlo se zodpovédné
rozhodnout, jestli do podobného projektu jde, nebo do podobného projektu nejde. Tak si
myslim, Ze bychom méli zaukolovat asi ufedniky, protoze ti Zadné volebni obdobi nemaji, at
alespon pfipravi pro budouci zastupitele objektivni podklady pro to, aby se to zastupitelstvo
mohlo k tomuto projektu néjak postavit. Nefikam, Ze ma byt pro, Zze ma byt proti, ale bylo by
ztratou €asu si sem dnes zvat konzultanty, abychom se podivali na prezentaci a tim to mélo
zhasnout. Koneckoncll néjaky pozadavek ze strany vefejnosti, nebo néjaké ocekavani do
vedeni mésta urcité vkladano je, jsou toho pIné noviny a koneckoncu stav budovy, ktera je
vedle naseho magistratu, tak hovofi celkem jasné, Ze v horizontu nékolika malo let si
budeme muset fici, Ze obecné sporty, které led potiebuji v Olomouci konéi, anebo si tady
postavime néjakou malou halu, kde budeme provozovat vefejné brusleni, kde budou chodit
nade déti do néjakych Skoli¢ek na brusleni, ale Ze ten vykonnostni sport v Olomouci kon¢i,
Z2e v Olomouci nebude velka hala pro jakykoliv sport nebo jakékoliv kulturni vyZziti. Proto se
vracim k tomu, co jsem fekl na zacatku a nabidnul bych vam par usneseni k tomu dnesSnimu
bodu, které bychom pfijali a o jejichz rozhodnuti by rozhodovalo az zastupitelstvo. Ja si
dokazu predstavit, ze v lednu pfidtiho roku, né&jaké prvni normalni zastupitelstvo, které
nebude volit primatora, nebude volit radu, ale uz bude FeSit normalni pracovni problematiku,
kterou se bude bézné zabyvat. Tak pokud mam slovo a mikrofon, tak bych nabidl usneseni
.Pfipravit podklady pro jednani RMO a ZMO, které umozni posoudit projekt a nasledné o
ném rozhodnout.“ Nic nefikajici usneseni, ale myslim si, Ze i pro rozhodnuti ano, nebo ne, je
takové rozhodnuti nutné. Dale ,posoudit projekt z pohledu jeho pripustnosti z pohledu
uzemniho planu, posoudit projekt z pohledu pfipadné finanéni podpory“ to se tyka vibec
moznosti takovyto projekt dotovat tak, jak o tom mluvila pani Mgr. Sevéikova, ,posoudit
projekt z pohledu jeho vyuZitelnosti organizacemi mésta“, mame spoustu Skol, mame
spoustu projektul, které nabizime v ramci odboru kultury, odboru sportu, jestli by tento projekt
byl pro nas vyuZitelny a ,posoudit projekt z pohledu jeho stavebni proveditelnosti“. Tady se
divam na kolegu DreSra, aby se podival na projektovou dokumentaci a fekl obecné, co si o
tom mysli. Portfolio téch ukold mize byt, jakkoliv Siroké, k ni€emu nas nezavazuje a pristim
zastupitelim usetfi mraky ¢asu pro to, aby se k tomuto problému mohli néjak postavit.
Primator: ja dékuji panu naméstkovi, jenom pfipomenu, Ze i na néj se vztahuje jednaci fad a
poprosim ho, aby svuij navrh pfedloZil na formulafi, nikoliv na mych dokumentech pro jednani
zastupitelstva, aby ten text pisma, které spi§ pfipomina stenograf, mohly i naSe kolegyné
pfepsat do promitnutelné podoby. Ja jenom doplnim, Ze touto prezentaci, timto projektem, o
kterém se s investorem uz nékolik mésicu bavime, se vlastné otevira protivaha tomu
souCasnému stavu, ktery tady mame. My mame pravoplatné stavebni povoleni na
rekonstrukci zimniho stadionu a vybudovani druhé ledové plochy. To stavebni povoleni
mame tusim od srpna lorfiského roku, je zpracovana dokumentace pro stavebni povoleni a
my s ohledem na pandemickou situaci a lofisky strmy narist cen stavebnich praci a
materialu, a to jsme jesté netusili, co pfijde s energiemi a s valkou na Ukrajing, jsme
nepfikrodili k tomu, abychom zadali zpracovani dopracovani toho projektu do urovné pro
provedeni stavby, nebot to nacenéni takovéhoto stupné projektové dokumentace se
pohybovalo v fadech desitek miliont korun. Divam se na kolegu Bogoce, jestli to Fikam
spravné, zaroven jsme dlouhé mésice pfipravovali koncesni fizeni na stavbu male hokejové
haly v intencich toho Uzemniho rozhodnuti s védomim si toho, Ze pfi splnéni podminek
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Narodni sportovni agentury bude potfeba FeSit Upravu toho pivodniho schvaleného projektu
se stavebnim povolenim, jeho zlevnéni s ohledem na finanéni naro¢nost v ramci zmény
stavby pfed dokoncenim, tzn., stali jsme pfed tim, vypustit do svéta tuto koncesni zakazku,
nicméné vse ztroskotalo na dotaénich titulech, které administruje, zafizuje a financuje
Narodni sportovni agentura. Jesté v lofiském roce tato agentura méla pfes 7 miliard korun ve
svém rozpodtu, i pfesto nevypsala vyzvy, do nichZz bychom se mohli pfihlasit a po€itali jsme s
tim, Ze stavba té druhé ledové plochy bude financovana az devadesatimilionovou dotaci tak,
jak se plvodné pfipravovala pravidla pro tento typ regionalni sportovni infrastruktury. Ta
vyzva se bohuzel nevypsala, doslo ke zméné vilady, my jsme prvni Ctvrtleti letoSniho roku Zzili
v rozpoc¢tovém provizoriu, kdy nebylo mozno vypsat zadné vyzvy a k dneSnimu dni Narodni
sportovni agentura, ktera mezitim s novym vedenim, s novou vladou pfisla asi o 3 miliardy
korun ve svém rozpoétu, nema zadnou vyzvu pfipravenou, uz vlbec ne vyzvu na
nadregionalni kliCovou sportovni infrastrukturu, kde jsme se plvodné chtéli uchazet o dotaci
na rekonstrukci Plecharény. Nam se v lofiském roce nepodafilo s Narodni sportovni
agenturou, s Ministerstvem financi zménit vysi podpory, ktera byla 300 mil. KE alespon na
pal miliardy tak, jak jsme plvodné zamysleli, nepodafilo se dohodnout vicezdrojové
financovani napfi¢ jednotlivymi poskytovateli dotace, nebot ta uvaha byla takova, Ze kromé
Narodni sportovni agentury by mohlo pfispét jesté Ministerstvo priimyslu a obchodu a
Ministerstvo Zivotniho prostfedi v ramci OPZP na vSechny ty energetické zalezitosti, tzn., jak
technologie celé haly, tak zaroven jeji zatepleni, prosté ta snaha, o kterou se tady v této zemi
shazime, nebo lidé, ktefi se pohybuji v dotacich, zastupci samosprav a jinych profesnich
svazll, aby bylo vicezdrojové financovani dostupné, koordinované, prosté se nedafi
naplnovat dlouhodobé uz nékolik programovacich obdobi a v této chvili tedy zUstava projekt
rekonstrukce zimniho stadionu, ke kterému jsme dodnes pfes nékolikeré dopisy zaslané na
vedeni kraje nedostali také posvéceni Olomouckého kraje jako partnera pro kofinancovani,
zustava tedy, chtél bych fict u ledu, ale u toho naseho Plecharénového ledu a toto je tedy
jedna z téch alternativ, ktera s ekonomikou pocita tak, ze by téch zhruba 15 nebo 18 mil.,
které davame na provoz, 15 mil., které davame na provoz Plecharény a zhruba téch 15 mil.,
s kterymi jsme pocitali tusim 25 let splatky pfi koncesnim fizeni a splaceni té druhé ledové
plochy, v podstaté kopiruje zhruba téch 30 mil., které bychom do toho, kdybychom ten
projekt spustili sami, museli vynakladat a zaroven, jak tady zaznélo, Setfi to kofinancovani,
nebot ten projekt multifunkéni arény se také limitné blizil s pfislusenstvim k 1,6 - 1,8 miliardy
korun. TakZe si myslim, Ze to je ekonomicky srovnatelna alternativa a upfimné feceno,
nevim, co jiného bychom mohli a kde v Olomouci realizovat tak, aby tady vzniklo distojné
zazemi pro hokej. Myslim ted hokej obecné, nemyslim ted extraligu, ale hokej jako takovy a
zaroven doplnilo ten ucel, ktery je také zminén, napfiklad v krajské koncepci rozvoje sportu,
v nasich koncepcich, tzn., viceucelové sportovni kulturné spoleCenské zafizeni, které ke
kazdému krajskému méstu patfi, a proto se taky vétSina krajskych mést snazi vybudovat
kazdé ve svych finan€nich moznostech. Vite, Zze Brno z puvodné dvoumiliardového projektu
se dostalo nékde pres 4 miliardy, mluvi se dokonce o 8 miliardach a podobné v ramci rustu
cen, nevim, jestli se tam vlibec néco spusti a v jinych méstech, kde se chystalo pavodné to
feSeni, je situace obdobna. Jihlava, Kladno atd. jsou mésta, které budou mit velké problémy
ufinancovat podobné zafizeni, jak po té investi¢ni, tak po té provozni strance.

Mgr. Pelikan: dékuji za slovo, pan primator mluvil mnohem déle, nez jsem Cekal, tak jsem
malem zapomnél, co jsem se chtél zeptat, ale zaCnu tim, Zze se mi tento projekt libi tfeba vic,
neZ tfeba Santovka Tower a jenom jsem cht&l doplnit svdj poznatek k tomu usneseni, Ze by
bylo dobré tam posoudit pravé pro to rozhodnuti, abychom méli posouzeny vSechny
alternativy, které zname, tzn. dalsi drzeni, penize do stavajiciho zimaku i v€etné modelu, co
bude za 5, 10, 15, 30 let, tzn., Ze souhlasim s tim, jak to bylo navrzeno, jenom bych tam
upfesnil ty véci, aby pro to rozhodnuti bylo pfipraveno vliastné to celkové posouzeni, jaké
jsou alternativy a jaké maiji silné a slabé stranky. Pfedpokladam, Ze tak to pan naméstek
Major myslel, ale nevim, jestli to tam presné je.

JUDr. Major (TP): nebudu rusit tu polickou diskusi, jenom technicky Feknu, ze jsem pani
kolegyni predal soupis téch dotazu, které budou uvedeny v zapisu, véetné toho tvého, do
toho usneseni jsem dal jenom to vSeobecné usneseni, ze ufednici maji za ukol pfipravit
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podklady pro rozhodnuti zastupitelstva a termin plnéni jsem tam dal prvni zasedani
zastupitelstva v roce 2023.

doc. Hanackova: ja mam 2 poznamky a 3 dotazy. Prvni je podékovani za to, ze investor s
nami jedna tady na zastupitelstvu, myslim, Ze to je jako vyborné pouceni z toho, co tady
zazivdme posledni dekadu kolem Santovky Tower a je fajn, Ze se o tom bavime opravu na
tomto nejvefejn&jSim plénu a zaroven je ur€ité potfeba ucinit ty kroky, které navrhuje pan
nameéstek Major, tzn., Zze mésto musi provéfit realnost a viibec jako viastné tuto velkolepou a
velmi vizionafskou pfedstavu toho, jak by mohlo byt vyuzito veliké uzemi, které tady mame v
Olomouci k dispozici. Moje otazky vyplyvaji z toho, ze ja nemam zadné inside info, nevim,
jakym zpuasobem probihaji ta jednani, ktera jsou jisté intenzivni, a je to dobfe. Vlastné v té
prezentaci ja jsem postradala informaci o dopravni obsluznosti tohoto gigantického podniku.
Tzn., jakym zplsobem se jedna o napojeni na stavajici Velkomoravskou z hlediska
automobilové dopravy a jakym zplUsobem uvaZujete o tom, Ze se k vam dostanou lidé
z mésta. Ptdam se z toho duvodu, Ze to neni tak davno, kdy se mluvilo o tramvajové trati,
kterou by mélo snad financovat mésto tak, aby se k vam a od vas dostali lidé z Olomouce.
Takze to je ta prvni otazka, jakym zplsobem uvazujete o dopravni obsluznosti celého toho
aredlu. Pak dalSi véc, o které se mluvi a ktera tedy vlastné nezaznéla, respektive zaznéla
pouze z vaseho uhlu pohledu, a to je propojeni tohoto zaméru s dalSimi plany na velkou,
pfipadné malou halu, protoze v nékterych fecech, které se vedou po mésté, tak se objevuiji
vlastné indicie k tomu, Ze byste radi méli i nadale vliv na to, co se déje tfeba ve velké hale,
propojeni s tim zamérem a s méstem s touto multifunkéni halou. A z toho, z téchto dvou
otazek, které mam na vas, pane Moravku, vlastné plyne muj dotaz na pana JUDr. Majora. Vy
jste fikal, Zze to nas nic nestoji, kdyz si nechame zadat od jednotlivych odbord analyzu
realnosti proveditelnosti této situace. No, stoji nas to pomérné znaéné mnozstvi pracovnich
dnl vasich ufednikd. A moje otazka, opravdu je to otazka, nebo pochybnost, neni to
nesouhlas nebo nevlle, ale je otazka, zdali vlastné projekt, ktery zatim podle té prezentace
ma spiSe hrubé obrysy, tak jestli uz jsme v této fazi v okamziku, kdy bychom méli vlastné
zaukolovat velké mnozstvi Ufednikl k pomérné masivnimu ukolu, provéfit spolupraci s
olomouckymi Skolami a provéfit proveditelnost a rentabilitu a ja nevim, co dalSiho, kdyz tedy
pominu, ze mluvime o ¢astce, ktera jesté pred nékolika dny znéla, Zze pljde o 30 mil, roéniho
pfispévku mésta na 30 let a v prezentaci uz jsme vidéli ttmér 37 mil. Neboli chci Fict, Ze
zatim mam pocit, ze ten projekt je v hrubych rysech a nevim, jestli vlastné takto masivni
zaukolovani ufadu neni pfedCasné.

R. Moravek: mizu reagovat? Doufam, Ze jsem si vS8echny otazky zapamatoval. J& mozna
zacnu tim jednodussSim. Lokalita bude napojena z ulice Velkomoravska, tam bude hlavni
kfizovatka, potom je tam podruzné napojeni dole pod Baumaxem, to tam je funkéni a
pravdépodobné bude jesté jedno napojeni smérem od Baumaxu. Ale minimalné tyto dvé
napojeni bohaté staci pro obsluhu celé lokality. To je prvni véc. Co se tyka tramvajové trati,
tak nikdy z na$i strany nezaznéla, ani zadost, ani podminka, ani néco takového, aby tam ta
tramvajova trat byla, my pouze v podkladech, které pfipravujeme pro regulacni plan lokality,
uvazujeme v té vlastné silnici, Ze by tam mohla vést tramvajova trat, ale to neznamena, ze
tam povede tramvajova trat. Co se tyka dalSiho napojeni pro lidi z mésta, tak samoziejmé v
té reprezentaci to mozna nebylo vidét, ale v tom videu, které neslo pustit to vidét je, mame
tam lavku, ktera vede do ulice BabiCkova, kde se dostanete vlastné pfes Wittgensteinovu do
centra mésta. TakzZe to napojeni pro pésSi z centra mésta je tam taky. To je jedna véc. Druha
véc, co se tyka nakladu, tady nékolikrat zaznélo to, Ze jsou to vSechno kvalifikované odhady,
které vychazi z dnesni doby z néjakych cen, které jsou. Ta cena muze byt klidné pfisti rok
50 mil., ale taky muze byt znovu 30. Ja prosté nemam kfistalovou kouli a nikdo z nas podle
mé v této slozité dobé& nemuze predikovat to, kam se pozenou ceny energii, kam se pozenou
ceny stavebnich materiall, takze proto se bavime o tom, pojdme to provéfit, pojdme si Fict,
jaké jsou moznosti a pak si feknéme, ano, nebo ne. | pro nas ta situace neni uplné
jednoducha a véfte mi, ze by pro nas bylo upIné nejjednodussi stavét to, co stavét umime a
vlastné nezabyvat se t€émito vécmi a tim mozna jesté doplnim tu odpovéd na otazku kolegy
Zelenky, ktery se ptal, pro¢ to délame. Délame to, protoze si prosté myslime, ze Olomouc
takovy stanek potifebuje, Ze si ho zaslouzi, a protoZe vime, Ze prosté mésto neni v situaci,
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kdy si to mlze dovolit a my v kombinaci s ostatnimi zaméry jsme presvédceni o tom, Ze to
zvladneme. Kolegyné mé jesté doplhovala, co tady mozna nezaznélo UpIné jasné. My
fikame, my po vas chceme penize, az to postavime, ne pfed tim. My nechceme Zadné
penize dopfedu nebo néjaké zalohy. AZ to postavime, tak byste zacali platit. To zaprvé. Za
druhé chceme udélat spolupraci na 30 let, &ili vam nabizime tficetiletou udrzitelnost. Doufam,
Ze jsem na v8echny otazky odpovédél.

doc. Hanackova: jesté jsem se ptala na propojeni...

R. Moravek: jo, a prosim vas, néjaké propojeni s velkou halou, nebo ovliviiovani velkého
zimaku, to vllbec o tom nic nevim. To je UpIné véc, ktera neni urcité na pofadu dne. Ja si
myslim, Ze asi je potom nerealné, aby vedle nového zimaku a malé haly, fungoval jesté stary
zimak. To prosté si myslim, ze jako je spiSe o tom rozhodnuti mésta, jestli bude vynakladat
dvoje prostfedky, nebo troje prostfedky, nebo to bude koncentrovat a soustfedovat do
jednoho mista.

doc. Hanackova: predpokladam, ze by to bylo pfedmétem té analyzy, o kterou ted' usiluje
pan JUDr. Major.

Primator: ja s dovolenim na to zareaguju, aby tady nezulstala pachut néceho, co se Sifi a
podobné, protoze jednim z téch kliCovych partnert té diskuse, kterou jsme vedli s Novou
Velkomoravskou, a. s., tak jsou i hokejisté. Pro HC Olomouc a nejsou tady dnes, bohuzel
pfitomni, je samozfejmé stav, Uroven infrastruktury, ktera musi z jejich pohledu splfiovat
licenéni podminky, zivotné dualezita, proto dil¢imi kroky opravujeme Plecharénu tak, abychom
sezénu od sezoény spinili jako Olomouc a jako HC Olomouc licenéni podminky a mohlo se
hrat v nové sezéné. Jednim z téch dlvodu, pro¢ jsme také nepokrocili, kromé téch, které
jsem zmifoval, tzn., nedostupnost dota¢niho titulu, pomérné vysoké naklady na dopracovani
projektové dokumentace, tzn. tu rozpoc¢tovou Cast a to samotné technologické feseni, které
se také pomérné rok od roku vyviji a moralné zastarava tak, jak se zpfisiuji ty
environmentalni a technické parametry a nabidka na trhu, tak bylo to, Ze se pfedtim, nez
bychom chtéli kopnout do Plecharény, musi vyfeSit otazka druhé ledové plochy. Vite dobfre,
Ze uz jenom oprava stfechy byla limitovana klubem na maximalné 3 mésice, tzn., v té vyluce
mezi jednotlivymi sezébnami. Za 3 mésice nikdo neopravi Plecharénu, jako takovou. Ja jsem
zaznamenal rizné politické nazory o tom, Ze zaneme feSit rekonstrukci stavajiciho zimaku
a podobné. Nezatneme, dokud tady nebude druha ledova plocha, kde se da alespon
trénovat a dokud nebudou mit hokejisté smluvné zajistény stadion, kde mohou hrat zapasy
extraligy po dobu rekonstrukce Plecharény, tak by jenom sebevrah a likvidator hokeje rozjel
akci rekonstrukce zimniho stadionu a je jedno, jestli za miliardu za 600 mil. nebo za néjakou
podobnou €astku, protoze prosté to jsou spojité nadoby. Takze to, ze by se zaCalo stavét
nékde jinde na zelené louce a klub by s tou znackou a s tim logem mohl pfejit do nové haly,
dava smysl. Dava to smysl také z toho dlivodu, Ze mésto by uz dal v sou€asném technickém
stavu nemuselo fesit samotnou rekonstrukci nebo opravu Plecharény, protoze podle téch
predbéznych odhadd postavit druhou mensi ledovou plochu, ktera by byla, Feknéme,
,zalozni“ v uvozovkach pro mésto, pro Skoly, pro brusleni, pro ty projekty, o kterych jsme se
bavili, jako je zejména tfeba ta Skolni vyuka brusleni, tak by nam stacilo v tom arealu
dobudovat druhou ledovou plochu a Plecharéna by de facto jako brownfield mohla byt
nahrazena nécim jinym, co by potom v souvislosti napfiklad po zméné uzemniho planu,
mohlo v této lokalité vyrist. Takze my jsme se o téchto variantach bauvili, je to logické, nema
cenu nic zastirat, prosté nedava smysl investovat do provozu nového svatostanku sportovné
a kulturné sportovniho a zaroven udrZovat v podstaté moralné zastaralou a odepsanou
Plecharénu. Ale znovu Fikam, pofad musi toto nebo budouci vedeni mésta, mit v patrnost, ze
i tento projekt mize narazit na spoustu prekazek, a ze s tim stavebnim povolenim, které tady
lezi na stole, s tim uzemim a s tou Plecharénou se jako s néjakym zdrojem budouciho
rozvoje méstské infrastruktury musi pocitat. Jestli ta studie, o které tady mluvime, dojde k
tomu, Ze toto je ta spravna cesta, tak se bude muset nové vedeni rozhodnout, zda bude
udrzovat Plecharénu, a to se nebavime v fadech miliont, ale v fadech desitek miliont, do
doby, nez se postavi néco nového a spusti néco nového, protoze za rok muize pfijit Cesky
svaz ledniho hokeje s technickymi podminkami, které nas budou nutit k investicim do
Plecharény v fadech desitek milion korun, jako byla uz dfive avizovana vzduchotechnika,
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odstranéni t¢ mlhy a podobné, protoZze prosté ten barak uz dneska neodpovida vibec
ni€emu, to je skanzenalni zalezitost a nelze si myslet, ze se rozjede tento projekt, do tfi let
nebo do péti let bude stat Nova Velkomoravska a do té doby nevrazime ani korunu do
Plecharény.

Ing. arch. Pejpek: ja bych chtél zaprvé také podékovat za to, ze nam to bylo pfedstaveno
tady v tom souCasném stavu, ktery je, fekl bych jako dost na za¢atku a Ze je dobré, Zze se o
tom muzeme bavit pravé takhle brzo na zacatku. Ten projekt tak, jak ted lezi na papire, tak
ma samoziejmé fadu vyhod proti tomu arealu tady na Hynaisové, ktery mame
vyprojektovany. Jednu z téch velkych vyhod, kterou jste, pane Moravku, zminil, tak je ta, ze
by to realizoval zkuSeny investor a ne samosprava jako tady v méfitku takhle velké a slozZité
stavby. Mé se libilo to puvodni usneseni, ten navrh toho sou¢asného usneseni, tzn., Zze to
v tuhle tu chvili bereme na védomi, protoze ja si popravdé fe€eno, neumim moc predstavit,
Ze bychom k tomu mohli Fict dneska vic. Mé tam chybi zejména informace o ekonomické
strance, protozZe jediné, co jsme se dozvédéli je t&éch 30 resp. 37 mil., jako kdyby poZzadavek
na mésto na spoluucast po dobu 30 let, coz je, jestli se nepletu, néco pfes miliardu, ale mné
by zajimalo, co mésto za tu miliardu dostane. Vy jste to formuloval, jako Ze mésto dostane
tady k dispozici tenhle ten jako sportovni stanek, ale to bude privatni stdnek a asi by bylo
dobré znat ty okolnosti, v jakém rozsahu, pfipadné za jaké finance si tam bude hokejovy klub
nebo jiné subjekty tu ledovou plochu pronajimat. Jestli ji budou mit zdarma, jestli tam budou
néjaké takové vazby, jak se mluvilo o malé hokejové hale, tzn., aby ta ekonomika vysla, Ze si
tam budou muset pronajimat led Skoly, a tak dal, tzn., jako kdyby odkryt jako cely ten
ekonomicky model, na kterém jako je to spocitané. To mi v tuhle chvili troSku chybi. Ja bych
asi jenom z duvodu néjaké zakladni transparentnosti, mozna to nebude prekvapivé pro
kolegy, my jsme vedli podobné debaty pied &tyfmi roky, pan primator byl velmi presvédcivy,
kdyz pfesvédc€oval o projektu multifunkéni haly, my jsme tenkrat nabadali k velké opatrnosti a
ty nase obavy se vyvojem potvrdily a chtél bych fict, Ze to neni jenom, protoZze nepfislo 600
nebo kolik bylo slibenych miliond. To financovani toho projektu bylo problematické, i kdyby ty
dotace pfiSly. Tzn., my jsme dneska mésto, které je ve slozité ekonomickeé situaci
dlouhodobé, mé to pfipada trosku, jako kdybychom byli firma, ktera ma stary vozovy park a
ma obtize ho obnovovat a ted se shlédne nebo jednou za par let se shlédne v néjakém
novém Lamborghini a jde vyjednavat o tom, Ze by bylo fajn mit na dvorku vedle toho
zanedbaného parku to Lamborghini. Tim zanedbanym parkem vite, co myslim, jako ulice,
prasné cesty v mistnich &astech, chybéjici stovky miliond ve vodarenstvi, atd. Tzn., z
néjakého takového upliné zakladniho pohledu ja avizuji, Zze nas klub asi nebude do budoucna
tady tenhle ten projekt podporovat z davodu finanéni naro¢nosti, ne z toho divodu, Ze by se
nam nelibil, nebo ze bychom nechtéli mit v Olomouci takhle kvalitni zazemi. My bychom byli
hrozné radi, aby Olomouc byla v takové ekonomické situaci, v takové kondici, méla vyfeSené
strukturalni problémy rozpoctu, aby si takovy stanek mohla dovolit.

R. Moravek: byla to otazka?

Ing. arch. Pejpek: ta otazka byla, ale asi neni nutné ted, mozna v ramci tfeba podklada,
které byste doplrioval vlastné, tak by mé opravdu zajimala ta pfesna specifikace té nabidky,
co je méstu v ramci té spoluprace nabizeno, jaké tfeba Casy, nebo jaké typy téch prostord,
cely vlastné ten ekonomicky model té spoluprace.

R. Moravek: ja teda kratce odpovim, nemuzu se ubranit dojmu, ze z toho vlastné vaseho
vyjadfeni, je vidét, jakym zplsobem se stavite ke sportu v Olomouci, a myslim si, Ze to je pro
to mésto jako Spatna zprava. Co se tyka toho pfinosu, my jsme to tam v té prezentaci méli.
Mésto nemusi nic investovat, mésto se nemusi o nic starat, mésto nemusi jit do zadného
rizika, mésto pouze bude platit urcité prostiedky finanéni, a co se tyka toho pfesného vyuziti,
tak jsme tam jasné fekli, Ze soucasti toho, nad €im se potom bude rozhodovat, bude jasny
byznysplan, kde bude urcité fada odpovédi na vase otazky.

Primator: dékuji za to doplnéni. Pane kolego, kdyZ se vratim o 4 roky zpatky, ja si myslim,
Ze Spatné a neproziravé z pohledu toho projektu multifunkéni haly by bylo, kdybych ja a mi
kolegové nebo rada mésta ten projekt nasilim prosazovali v dobé Covidu, hospodarskych
problém( a v sou¢asné energetické krizi bychom si tady asi vSichni trhali vlasy. VSichni asi
ne. Ale my bychom si trhali vlasy na hlavé, ze to bylo Spatné rozhodnuti. To, Zze jsme ziskali
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stavebni povoleni na rekonstrukci zimniho stadionu, stavajiciho naseho majetku, ten projekt
nas s porizenim a s dopracovanim pfiSel na zhruba 15 mil. K& Ted se divam na kolegy, tak
je to mozna 10 % toho, kolik do té projektové dokumentace bude investovat investor Nové
Velkomoravské pfi cené toho projektu. Za 10 % mame stavebni povoleni, které je platné a se
kterym muzeme pracovat ve chvili, kdy tady usedne viada, ktera bude ochotna podporovat
rozvoj sportovni infrastruktury. Na to, ze nesezeneme velké statni dotace, dojela ted
Olomouc a nékteré dalSi mésta neznamena, Ze pfi stejném zplsobu uvazovani o podpore
velké sportovni infrastruktury se do téch problémd, kdyby tato viada pokracovala v této
filozofii kraceni dotaci do sportu, nebude za 10 let dalSich 10 mést v Ceské republice. To, ze
ten pretlak na Narodni sportovni agenturu byl viastné tim divodem, pro¢ se z téch
uvazovanych 500, 600 mil. snizila ta ¢astka na 300 mil., bylo prosté dano tim, ze ve chvili,
kdy se to zaCalo komunikovat, pfiprava této vyzvy, tak se prosté poprvé v historii této zemé
objevily projekty a potfeba investic a jestli aktualni, nebo to byla jenom vize, prosté to je
jedno, ale je to v podstaté ta dlouhodoba podinvestovanost té sportovni infrastruktury v
Ceské republice, a to byl ten dlivod. Z pavodnich Sesti projektd, o kterych se tady uvazovalo,
minula vlada, se jich objevily desitky. To je neufinancovatelné. Stejné jako nas dlouhodoby
investicni plan dnes obsahuje projekty za 18 miliard, tak ty projekty v narodnim investi¢nim
planu nebo do Narodni sportovni agentury Sly v fadech tisicd procent téch nabizenych
Castek, které stat chtél prostfednictvim Narodni sportovni agentury uvolnit. A je to jedno,
jestli BabiSova, nebo Fialova vlada, to Ministerstvo financi prosté furt pracuje s né&jakym
rozpoctovym ramcem, ktery ma a hold tam téch penéz vic neuvolnila ani Schillerova, ani
Stanjura, mam-li byt jako adresny v této chvili a my prosté moc moznosti, jak tu Plecharénu
nebo hokej, zimni stadion, jestli tomu fikame multifunkéni hala nebo néco jiného, v podstaté
ve mésté Olomouci vybudovat. TakZze mame tady dvé alternativy, vefejné zdroje versus
soukromé zdroje a myslim si, Ze to dopracovani posouzeni téchto alternativ je spravna cesta
tak, jak to tady pan investi¢ni naméstek navrhuje. Je dobré do toho investovat tu kapacitu
téch odbornych organu magistratu mésta, je dobré to vydiskutovat v odbornych komisich
mésta na té urovni vyuziti, fungovani, urbanismu, a tak dal tak, aby tady bylo v dohledné
dobé na stole néjaké feSeni. Za rok mize byt pozdé, za 5 let mize byt pozdé, ale mizeme s
Cistym Stitem fict, Ze jsme minimalné o téch vécech jednali.

Mgr. Zelenka: ja bych mél dva dotazy, jeden se tyka té ¢astky 30, respektive 37 mil., jak jste
k nému dosli, protoZze z téch podkladu, které jsem, pardon precetl az v€era nad ranem a
opravdu to je celkem slozité, tak z toho vyplynulo, jestli jsem to spravné pochopil, Ze je to
vlastné maximalni mozna mira vefejné podpory, na kterou Ize dosahnout, aby splfiovala
vSechny ty podminky, o kterych tady pani kolegyné mluvila.

R. Moravek: vibec to neni maximalni mozna mira, ale je to Castka, ktera odpovida zhruba
dvéma procentim téch predbéznych nakladl bez pozemku.

Mgr. Zelenka: Ja se jesté vratim a dopovim, vy jste totiz fekl zaroven, Ze je to Castka, kterou
mésto dava do sportu a tam jsem nepochopil jako do kterého sportu, kde se tahle ¢astka
bere a to je incidence, Ze to nahodou vychazi stejné?

Primator: ja to doplnim, 15 mil. v sou€asnych cenach energii provozu dotujeme provoz
zimniho stadionu. Je to ¢astka, kterou posilame na HCO, které k tomu dodava téch dalSich
20 % nakladl, tj. 3mil. a 15 mil. byl pfedbézny naklad, ktery bychom splaceli v ramci
koncese tomu novému koncesionafi, ktery by stavél druhou ledovou plochu a rozjel tim
vlastné postupné revitalizaci nebo rekonstrukci té stavajici infrastruktury na Hynaisoveé.
Takze to je 30 mil., které mé&sto mélo pfipravené, Ze bude v nasledujicich letech investovat a
za to ziska... bude mit stale zchatralou Plecharénu a pfipadné mu investor postavi druhou
ledovou plochu. Ty dotace mély byt jesté vysSi, protoze se pocitalo s dalsi dotaci zhruba
4 mil. K¢ na podporu téch hodin pro brusleni $kol v ramci programu, ktery pfipravovala pani
naméstkyné Zaleska na zakladni vyuku brusleni tak, jak to zname z plavani. To bylo asi 3,6
milionG ve starych cenach a to bylo myslim zhruba v§echno z téch nakladd, které bychom do
toho davali. A stéle jsme nebyli ve vlastnich zdrojich na rekonstrukci, tzn., financovani toho
zimniho stadionu. My jsme do Plecharény nalili v tomto volebnim obdobi témér 50 mil. K&,
pokud se uplné nepletu, stfecha, osvétleni, mantinely, vSechno véci, které jsme museli
udélat, aby rok od roku neskoncil hokej v Olomouci, nebot uz nebylo mozné pracovat s
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vyjimkami z hokejového svazu.

Mgr. Zelenka: tak ja jeSté doplnim tu druhou otazku, kterou jsem mél, a to je, jestli vy
pocitate s variantami té multifunkéni haly, v jaké podobé by eventualné mohla byt, aby se
zlevnily ty investicni naklady, protoze urcité jste variovali, jestli je tam nutny ochoz, nebo jestli
jsou tam nutné dalSi 2 sportovisté a podobné, tak jestli toto mate propocteno.

R. Moravek: nemame, protoze my se k tomu projektu stavime tak, ze se fidime takovou
zasadou, Zze bud to udélame pofadné, nebo vibec. Nebudeme délat zadné polovicaté
feSeni. To nebude fungovat.

Mgr. Zelenka: TakZe my to mame jakoby ulehéené, Ze bud to bude takhle vypadat...

R. Moravek: pane Zelenko, je to hrozné jednoduché, ja bych jenom chtél, aby tady opravdu
zaznélo, na§ zamér na Velkomoravské nestoji a nepada s multifunkéni halou. My mame
opravdu jako své prace hodné, mame spoustu projektud, na desitky let mame co délat a tady
se snazime nabidnout méstu néjakou pomocnou ruku a prosté budto dojdeme k néjakému
zavéru, kdy to pro oba partnery bude vyhodné, anebo prosté k tomu zavéru nedojdeme. To
je svobodné a jednoduché rozhodnuti.

Mgr. Zelenka: ja zas nechci, aby to vypadalo, Ze jsem snad proti hokeji, nebo proti vasemu
zaméru. Ja jsem ted hral ve stfedu na hale hokejové a netekla tam tepla voda, tak taky bych
let indexovanych je hrozna darda pro mésto, tak se nezlobte, ze se takto doptavame.

R. Moravek: urcité je potfeba si vzit papir a tuzku a spodcitat si, kolik dneska do toho sportu
skute¢né davate, kolik vynakladate penéz a zkuste si do toho jesté zapoditat i ty véci, které
se tykaji takovych téch béznych oprav a udrzby. A dojdete mozna k Castce, ktera je vyrazné
vy8Si nez Castka, kterou my v tuto chvili poZzadujeme.

Mgr. Zelenka: tak ja ofekavam, ze tady ten papir tuzku si vezmou ufednici, aby nam
spocetli v ramci toho usneseni, které budeme pfijimat, i ty celkové naklady, které davame do
sportu.

JUDr. Major: ja se mozna po dotazu pani kolegyné doc. Hanackové opravim, to nebude
zadarmo, ja jsem pocital naklady za zpracovani néjakych vnéjSich analyz a né&jakych
vnéjSich konzultantl, to asi urCité nebudeme zadavat, ale kdyz si spoCitame platy nasich
urednik( pfi jejich neustalém rustu, tak to budou asi nizké stovky tisic, které budeme
investovat do tohoto posouzeni. A mné jde primarné o to, aby to téma bézelo dal po téch
volbach alespori po té ufednické linii, at' v tom lednu, anoru, nebo bfeznu v pfistim roce maji
nasi nasledovnici pfipraveny material od Urednikl, na zakladé kterého si sednou do tohoto
salu a feknou si, co je potfeba jesté doplnit a néjakym zpusobem se rozhodnou. Netusim jak,
netusim, jak dopadnou volby, ale ty otazky, na které by mélo byt zodpovézeno od naSich
kolegll, vznikaji i pfi tom naSem dnesnim jednani a myslim si, ze ten, kdo bude tento ukol
zpracovat, ja jsem tam dal teda na prvni misto odbor strategie a fizeni Zdenka Bogoce, ktery
ma s podobnymi Ukoly zkuSenosti, ur€ité si zaukoluje odbory, které jsou tam uvedeny dal,
aby mu dodaly podklady pro zpracovani materialu pro budouci zastupitele. Urcité to neni
zadarmo, budeme potfebovat hodné lidské prace a budeme muset zaplatit, abychom se k
néemu dobrali.

Primator: j&4 dékuju za to doplnéni, pofad se tady bavime o stamilionech az miliardé v
kone¢ném dusledku, tzn., to se bez investic v fadech stovek tisic az miliond neda nikdy néjak
udélat. To je prosté dany fakt, jsou tady kolegové architekti, tak umi posoudit ten podil té
prace a ty Castky, kterou do toho musime vynalozit tak jako tak. Nelze se tvafit, ze pfijde
néjaké genialni feSeni nizkonakladove, lowcostové. Je tady nékde Marek DreSr? Kolegoveé
délali posouzeni, jak by nam vychazela oprava stavajici Plecharény v néjakém, feknéme,
lowcostovém FeSeni, které ale bude uz muset splnit v ramci stavebniho povoleni v8echny
parametry dané stavebnim zdkonem, energetickymi normami a podobné a pohybovali se
tuSim kolem 600 mil.? 750 mil. KE byl odhad investiéniho odboru na to, kdyZz opustime
projekt multifunkéni haly a zaéneme kreslit novou rekonstrukci a byli bychom opét v
desitkach miliont projektové dokumentace na to, abychom ziskali stavebni povoleni, trvalo
by nam to opét 2 - 3 roky minimalné&, nez bychom ziskali stavebni povoleni. Takze neni tady
feSeni, které levné v dalSim volebnim obdobi bude o néco lepsi, genialnéjsi nez to, co dnes
mame na stole. Bavime se tady o dvou variantach, rekonstrukce Plecharény, nebo
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partnerstvi se soukromym investorem. To je cil toho posudku.

Mgr. Feranec: ja jenom kratce na to zareaguji troSku, na to, co fikala pani doc. Hanackova,
jestli se poustét do toho pocitani atd., analyzy. Pro mé je ta situace relativné jednoducha. Je
tady né&jaky soukromy subjekt a Fika, nabizim spolupraci za plus minus téchto podminek.
Pochopitelné my dneska nejsme schopni rozhodnout, my jenom mazeme fFict, je to zajimava
mysSlenka a pfisti politicka reprezentace ma o tom rozhodnout. Bude rozhodovat na zakladé
néjakych podkladu, ale i na zakladé néjakych svych priorit. Nejdfive si fekne, mame zajem,
aby tady fungoval dal hokej, nebo nemame? To je diagram. Nemame, neni co feSit. Udrzime
to rok, nebo dva. V pfipadé, ze mame, co jsme pro to schopni udélat? Jaké jsou alternativy?
A to je pfesné&, a ma pravdu kolega Zelenka, kolik nas dneska to udrZzovani stoji a stat bude.
Je to o tom, jaké jsou moznosti mésta. A potom ta debata, co vSechno za to ziskame. Ale ja
si myslim, Ze to jsou relativné ..., uplné jednoduché to neni, ale to neni Uplné stavba jaderné
elektrarny. Ted myslim z hlediska naSeho rozhodovani, nebo ta pfisti reprezentace, jak se
ma rozhodnout. To, Ze pokud tomu da zastupitelstvo zelenou, Ze se to bude dopracovavat a
tak dale, ale to zakladni rozhodnuti skuteé¢né, chceme, kolik jsme schopni, kolik nas to stoji,
atd. a bude to debata, takze ja to usneseni, to co tady fikal tady kolega Major, urcité ano, at
to nezlstane viset ve vzduchu, at to neusne, at se k tomu za pul roku nevratime, nebo
nékdo, kdo tady bude sedét misto nas a fekne, pojdme od zacatku. Tak to je cely princip a
fakt si nemyslim, Zze na to potfebuje stovky a tisice stran analyz. Ja si to Uplné nemyslim, je
to o naSich prioritach, nadich moznostech a co jsme schopni domluvit s tim soukromym
partnerem.

Ing. arch. Grasse: ja bych navazal na pana kolegu Ferance. Ja si taky myslim, Ze to je
skvéla myslenka. Pan Moravek tady mluvil, Ze to bude hala, ktera bude multifunkéni, no tak
mé tfeba v Olomouci chybi, kde by mohli hrat Marillion a nemuseli hrat v Brné a mohli hrat v
Olomouci, i kdyz tfeba nechodim se koukat na hokej, tak se zase chodim koukat na ty
rockové koncerty. Myslim si taky, Zze to nemusi byt stovky stran analyz a hodnoceni, zvliast
v situaci, kdy vime, Ze nam bylo promitnuto 8 obrazkl, nechci to znevazovat, ale viastné je
to opravdu jenom takova zakladni vizualizace a i kdyz pudorysy, ale to okoli, dopravni
pristupy, cely ten komplex investic, ktery k tomu bude sméfovat, tak zatim stejné, jako by
z té prezentace ziejmy nebyl. TakZe ja se zeptam pana nameéstka Majora, pro¢ nemuze rada
tu analyzu zadat svym ufednikim jako ve svém standardnim vykonu c&innosti? Pro¢ my
mame jakoby k tomu na né&jaké ad hoc usneseni ted rychle reagovat, kdyz jsme dostavali
pfedloZenych 6 variant, z niz jsme vidéli fyzicky jednu na depo tramvaji na letisti, tak taky to
neslo pfedem na zastupitelstvo, pfitom to byl zanalyzovany projekt, v€etné detailniho
dispozi¢niho feSeni. Tak pro€¢ nemuze rada tohle zadat svym ufednikim v ramci bézného
vykonu, OSTRu, jeho prace, investicnimu odboru a OSTR, at' to posoudi, jak to je viCi
Uuzemnimu planu, jakou budeme potiebovat zménu na ten zamér. Na to pfece my nemusime
jakoby radé odsouhlasovat néjaké usneseni. ProtoZe rada tohle u jinych investic déla
standardné svymi odbory.

Primator: ja to mozna..., kdyZ tak mé dopini pan naméstek, to jsou ale dvé uplné rozdilné
véci. InvestiCni zamér mésta, na kterém bude mésto dal pokradovat, at uz ufednici, at uz
rada nebo zastupitelstvo a bude ho dal projednavat ve svych organech a podobné, je néco
jiného, nez kdyz tady soukromy investor chce znat vétSinovou politickou vuli 3 tydny pfed
volbami, zda ma do tohoto projektu vibec cenu vynakladat néjakou energii. Ja
predpokladam, Ze i pro investora je v této chvili investice za téméf 2 miliardy pomérné
zasadni a jak uz tady zaznélo, zfejmé ji bez podpory a toho pfispévku mésta nebude
realizovat, aby rocné prodélaval s péci fadného hospodare, byt vlastni prostfedky a chtit
védeét, jak se k tomu mésto postavi, aniz by mu potom hazelo klacky pod nohy v ¢emkoliv, v
jakychkoliv dal$ich fazich, nebo zménilo své rozhodnuti, je zcela legitimni. Ten ukol také, tak
jak ho pfipravil pan naméstek, nesméfuje k odpovédnosti - uklada radé mésta, ale je ulozeno
pfimo tém konkrétnim odborim, tzn. po volbach tyto odbory dal budou plnit tento ukol, i
kdyby se rada uz nedohodla, nebo vznikala nova, tzn., vSechny ty mésice nasledujici az do
nékdy mozna cCtvrtleti pfistiho roku na tom projektu budou tyto odbory vazani usnesenim
zastupitelstva dal pracovat bez ohledu na to, co se bude dit, pokud fijnové nebo prosincové
zastupitelstvo neulozi témto odbordm, ze na tom ukolG uz tfeba nemaji pracovat, protoze
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nové politické vedeni s timto projektem nechce mit nic spole¢ného. Takze to je ten dlvod,
proto je taky formulovan ten ukol a je sméfovan konkrétnim magistratnim urednikam.

Ing. arch. Grasse: pane primatore, dékuji, jesté to doplnim, ja jsem se ted docetl v
Olomoucké drbné, Ze vy se k tomu vyjadfujete, Ze to ma vétSinovou podporu rady, coz tim
padem to ma vétSinovou podporu soucasné politické reprezentace a bylo taky fe€eno, ze
nas to usneseni k ni€emu nezavazuje, minimalné nas to nezavazuje podepsat tu smlouvu na
vystavbu, jakoby na vstup do toho projektu, tak to bylo ze zaCatku prezentovano, tak po
volbach, at bude situace jakakoliv, tak pfece ty politické sily, které budou v zastupitelstvu se
potom budou rozhodovat autonomné, jestli v tom projektu pokraCovat nebo ne, tak ja moc
nerozumim jakoby té rétorice, ale nemusim rozumét vSemu a dékuju za vysvétleni toho, ze
nemduzete zaukolovat své Ufedniky jako rada, ale potfebujete k tomu usneseni zastupitelstva.
R. Moravek: mohl bych k tomu néco, pardon, dodat? Ja bych chtél uvést na pravou miru to,
Ze my jsme trvali na tom, ze bychom chtéli ten zamér projednat na zastupitelstvu, protoze
rozhodnuti zastupitelstva ma pro nds mandat, ma pro nas néjakou silu. Ja se nechci dozit
opét toho, ze se domluvime tfeba na pokraCovani provérovani toho zameéru s radou mésta a
potom budeme nékolik let grilovani za to, ze jsme si to tam nékde upekli za dvefmi. Proto
jsme pfisli na zastupitelstvo, a proto, pokud zastupitelstvo dneska fekne, Ze nema zajem o
pokradovani té spoluprace, nema zajem na provéreni, tak samoziejmé my se budeme
nadale zabyvat svoji praci a ten zamér opustime. A jenom na okraj, vy jste fikal par obrazka,
a tak dal, za tim je opravdu jako stovky hodin prace spousty lidi, investice v fadu mozna uz
vice nez jednoho milionu korun do architektll, do rdznych studii, do provéfovani dopravnich
situaci, do vSech moznych studii, které se toho tykaji a zaroven je v tom spousta penéz a
spousta Casu provéfovani pravnich moznosti té spoluprace, takZze myslim si, Ze my od
zacatku k tomu pfistupujeme naprosto pragmaticky, ale zodpovédné. | s tim samoziejmé, Ze
tyhle investice z nasi strany mlzou byt zmarfeny.

Primator: Ja dékuju, pane Moravku, vy jste mi to vzal z Ust, protoZze dneska tady zaznivalo
usty kolegyné nasSich panu architektl, pani doc. arch. Melkové, Ze zpracovala ,jakys takys®
material. Dneska tady vy predkladate ,par néjakych obrazku“. Myslim si, Zze je to, pane
kolego, dost neuctivé vuci praci vaSich kolegl, se kterymi jste soucasti jedné komory
architektld. My jsme se s tim tady potykali pomérné Casto, znevazovanim té prace vasich
kolegll, at uz to bylo k tomuto nebo jinym projektim, takze to jenom... mé to osobné jaksi,
byt nejsem sam architekt, prosté rve usi, ale to je na vas, jak se vyjadfujete o praci svych
kolegli nebo jak se k ni stavite.

Ing. arch. Grasse: jednak to, co fikate, mné tohle to vase hodnoceni v tomhle pfipadé vibec
nevadi, protozZe ja jakoby hned to okomentuju. My mame fadny material do zastupitelstva a
treba obrazova pfiloha neni vibec k tomu materidlu pfedloZzena. Ja tady prosté z toho, kdyz
se kouknu na promitany slajd, nem(zu si to pfedem prostudovat, tak prosté, i kdyz se
povaZzuju za architekta, tak nejsem schopen si to na tom zastupitelstvu nastudovat. Zatimco
vy zfejmé, pane primatore, ten projekt uz znate, protoze s investorem v té véci jste uz asi
jednal, kdyz ho v drbné podporujete. Takze budte taky néjak objektivni vi¢i nam opozi¢nim
zastupitelim, kdy my ty informace dostdvame mnohem pozdéji nez vy a to, co bylo k
vystoupeni pani Melkove, tak si myslim, Ze jste to troSku zkreslil, ale to je upIné jedno.

Ing. arch. Pejpek: ja jsem chtél pavodné mluvit o né€em jiném, ale ted mé pfijde vlastné
naméstek Major ted na stul, protoZe ja jsem to plvodné, kdyz jste to navrhoval, tak jsem to
chapal tak, zZe otvirame cestu prosté k béznému provérovani, jako kdyby toho projektu. A ted
z té nasledujici diskuse vyplyva, Ze vlastné vysildme signdl investorovi, Ze ten projekt
pokracuje. Ja to chapu jako dvé pomérné rozdilné véci a opravdu bych nerad za tohle to
zastupitelstvo fikal jako nasledujicimu zastupitelstvu, které tady bude jako viceméné za
mésic a néco, tak abychom ho vlastné ukolovali nebo respektive ukolovali tu budouci
olomouckou vladu, jak ma tady v téhle té véci postupovat. Tak ja si myslim, Zze bychom
nemeéli predjimat zadné zavazky, a to fikam s tim, Zze samoziejmé budu velmi rad za
jakékoliv provéfeni, jenom mam obavu z toho symbolického vyznamu z toho pfijeti toho
usneseni a moc se mi to nelibi. A jenom bych chtél jesté doplnit, ze k tomu, co Fikal pan
primator, Ze mame na stole dneska dvé varianty, tzn., jit cestou Hynaisova — pfipraveny
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projekt s platnym stavebnim povolenim, nebo Zze mame na stole tady tuhle tu nabidku, ja si
myslim, Ze tam ta moznost, jak postupovat, co se tyka brusleni a hokeje v Olomouci, ze téch
moznosti je daleko vic a Ze by se mély provéfit zodpovédné vSecky ty varianty, véetné toho,
Ze opravdu si fekneme, Zze mame néjaké vétsi financni limity v souCasné dobé a hledat ty
cesty, jak si poradit s tou situaci s pomoci tfeba zase soukromého kapitalu. Vime, ze haly
typu mala halova plocha, funguji prosté v republice nékteré na Cisté komer¢ni bazi, takze
neni to tak, Ze veSkery tady ten hokejovy provoz musi byt povéSeny jenom jako kdyby na
bedra statutarniho mésta Olomouc. Tak pojdme, pokud budeme provéfovat, ja jsem pro to,
provéfujme, tak pojdme se zamyslet nad opravdu Sirokym spektrem toho, jak tu situaci dal
fesit.

Mgr. Feranec: mozna se budou opakovat, ale znovu, v jaké jsme situaci. Soukromy investor
fika, mam tuto nabidku spoluprace a my pochopitelné dneska nejsme schopni fict, ano, ne,
jenom chceme, at to nezapadne. Provéfit, uloZit, prosté at ziskame daldi podklady pro
rozhodnuti pochopitelné nového zastupitelstva. Ja nechci nikoho zavazovat, vzdyt jsme se o
tom bavili rano, nebo dopoledne, ze my nemlzeme zavazovat dalSi zastupitelstvo, ale je
férové od rady, pfipravit jim podklad, ktery bude srozumitelny a ten podklad, znovu opakuiji,
chceme to feSit nebo nechceme? Diagram. Nechceme, konec, vyfeSeno. Chceme, ale za
téchto podminek atd. A vy se ptate, jaky to ma smysl? No mizeme to fict uz dnes, ze to ani
nechceme provéfovat a tim padem mame jasno. Je to vyfeSené. Kdyz dneska z mého
pohledu neprojde ten ukol - provéite, jestli ta nabidka je zajimava nebo neni zajimava, jestli
je akceptovatelna pro mésto, kdyz dneska fekneme, Ze ne, tak to mame vyfedeng, tak jsme
to vyreSili a nemusime uz nic fesit, jako kdyby z hlediska tohoto. Tak to je urcity smysl a za
mé, kdyz fekneme jako zastupitelstvo, rado provéfte to, my pfece nefikame a investor bude
Cinit dalsi kroky, to neni nas souhlas, my nefikame, kdyz to potom zastupitelstvo neschvali,
ze ho budeme odskodnovat nebo néco takového. To v zadném pfipadé, ja to vlbec takhle
to..., ale pokud ma zastupitelstvo rozhodnout na zakladé néjakych realnych dat, tak mu je
nékdo musi pfipravit, anebo rozhodnéme, Ze to nechceme, a taky je to jasné rozhodnuti,
protoze tim padem uz nefeSime variantu A, feSime B, C, D, anebo nulovou variantu, to je
cely z mého pohledu, cely princip, pro¢ to dneska fikame. Vy jste si tady pochvalovali, jak je
to transparentni a najednou fikate, ne, ne, ne, my nechceme o niCem hlasovat, proboha
potom bychom mohli to..., tak bud to chcete fesit transparentn&, nebo nechcete. A jestli
zastupitelstvo fekne, ze to nechce tento ukol, tak je to legitimni rozhodnuti zastupitelstva a je
to. A oni védi, Ze tudy cesta nevede, no tak my budeme FeSit, jak utlumit ten hoke;.

M. Sevéikova: jestli mGzu pozadat o slovo, ja bych se vyjadfila jenom k té zavaznosti. J& uz
jsem tady mluvila o pravu Evropské unie, to, Ze bychom ten projekt v nejlepSim pfipadé
notifikovali na Evropskou komisi a podle prava Evropské unie je principialné vylou€eno, aby
vaSe dnesni rozhodnuti o tom, zda provéfite projekt, nebo ne, aby nastavovalo jakékoliv
zadvazky mezi nami, jako investorem a méstem, jako vefejnym sektorem, protoZze v tom
pfipadé bychom se zbavili moznosti uplatfiovat ty naklady jako zpusobilé, protoze
zpUsobilost téch nakladl vznika az momentem, feknéme, podanim zadosti a ta Zadost by
vzeSla samoziejmé ze strany nas jako investora, ale na zakladé vyzvy mésta. Mésto jakoby
pfipravi tu vyzvu na zakladé néjakého strategického planu rozvoje mésta a az potom my
muzZeme reagovat a az na zakladé Zadosti mizZzeme uvazovat o néjakych zpusobilych
vydajich. TakzZe jako o zavaznosti vaseho rozhodnuti tady na zastupitelstvu o tom, zda vlbec
ten projekt nebo to navrzené schéma stoji za to provéfovat, tak tady se vibec nemizeme
bavit o jakékoliv zavaznosti.

Primator: tak ja dékuji za toto vysvétleni, ja se jako fidici schiize opravdu nechci dostat do
toho, ze se zatneme motat v bludném kruhu a jenom vytahovat dal8i argumenty. Nékteré
politické subjekty, pane kolego, v€etné toho vaseho, uz vefejné v ramci voleb a volebni
kampané deklarovaly, ze tento projekt nechtéji podporovat. USetfeme se tedy vzajemnych
diskusi a pitvani se v tomto projektu, pokud uz jste vécné rozhodnuti, zlstarime vzdy v téch
vécech, které se maiji vyresit, které pfipadné bude chtit nové zastupitelstvo oduvodnit,
vysvétlit a podobné, jenom at se tady dalSi hodinu netoime a nepfesvédCujeme
presvédcéené.

JUDr. Major: mé jde jenom o to, ze tato prezentace bude muset probéhnout znovu v novém
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slozeni zastupitelstva. Slo mi jen o to, aby Ufednici, ktefi tento projekt dnes tady vidi,
vétSinou kromé Zderika Bogoce asi Uplné poprvé, tak at maiji troSku vy$Si Uroven znalosti
nez budou ti novi zastupitelé, at védi, jestli se v tomto objektu pljde hrat extraligovy hokej, at
uz Petr Hlidek ze sportu vi, Zze tam bude kapacita sedacek tolik a tolik, ze to bude splfiovat
vSechny reglementy stanovené pro extraligu, at’ vime, jestli tam budou chtit bruslit Skolaci, at
pani PhDr. Fantova vi, Ze tam bude k dispozici néjaka kapacita, kde budou moci déti brusilit,
ne na té prvoligové ploSe, ale nékde jinde, at vime, jaka je tam kapacita pro néjaké kulturni
aktivity a ten projekt mame alespon z pohledu téch ufednikd trochu nacéteny a kdyz se s tim
budou seznamovat novi zastupitelé v pfistim roce, ja si myslim, ze to nebude dfiv nez v
bfeznu pfistiho roku, tak at’ alespon z té ufednické &asti nadi radnice maji oporu a at nékdo v
pribéhu v tom mezidobi komunikuje s Novou Velkomoravskou o néjakych podrobnostech
tykajici se tohoto projektu. A kdyz budou komunikovat, at k tomu maji néjaky mandat,
protoZe asi by se divil pan Moravek, kdyby mu zavolal zitra Bogo€ bez jakéhokoliv mandatu
od politikli, od zastupitelll a zjiStoval podrobnosti o tomto projektu. Ja si myslim, Ze ti ufednici
potfebuji néjaky mandat, na zakladé kterého si zjisti podrobnosti o tomto projektu, o kterém
bude rozhodnuto az v novém slozeni zastupitelstva. At pozitivng, nebo negativné. To dneska
vubec nefesim.

Primator: ja dékuji za to doplnéni a s dovolenim, protoZze jsem tady nebyl v t&ch prvnich
minutach prezentace, se obratim jesté na pana Moravka, my jsme jako jednu z téch
podminek, kdyZz ta nabidka pfisla, se bavili o tom, Ze chceme, aby u¢astnikem tohoto jednani
o tomto kliCovém projektu z pohledu nadregionalni infrastruktury, krajské infrastruktury byl i
Olomoucky kraj a zaroven jsme chtéli, aby soucasti a vtazena do hry byla i Univerzita
Palackého, ktera je, feknéme, nejenom na teoretické urovni, ale i na té praktické z pohledu
podpory klubl, byt nejsou pfimo zfizeny univerzitou, ale SK UP ma uUzkou vazbu a i jiné
sportovni oddily spojené s univerzitou, pravé na ten sport, tak zda ta komunikace na néjaké
urovni probihala a pfipadné s jakym vysledkem.

R. Moravek: mluvili jsme o tom s Olomouckym krajem, Olomoucky kraj nevyloucil tu
spolupraci, ale v podstaté zjednoduSim to, fekl, Ze pocka, az jak to bude pokraCovat
Z hlediska mésta, protoze mésto je kliCovy partner a univerzita to zvazuje i s ohledem na
investice do haly UP, protoZze ma nékolik variant rekonstrukce té haly a samoziejmé by jim
velmi prospélo, kdyby néjaka mi¢ova hala jesté vznikla nékde jinde.

Primator: takZze dékuji za to, protoze to si myslim, Ze to je také dllezité, aby bylo
zaznamenano, ze se tady bavime nejen na urovni mésta, ale vSech kliCovych aktérd z
pohledu podpory a rozvoje sportu.

Ing. arch. Pejpek: pane primatore, k tomu postoji. Ja jsem tady mozna jako jediny z
politickych klubl jako avizoval pfedbézné na$ postoj k tomu projektu, tzn., Ze nejednam
néjak netransparentné. Ja zareaguju na to, co fikal pan Feranec. Ja si myslim, Ze ta situace
neni takova, jak ji popisujete, pojdme se dneska rozhodnout, anebo to prosté odpiskame.
Pfece tak ta situace neni. Ale jsme v situaci, kdy jsme 3 tydny pfed volbami a tady toto
rozhodnuti, jestli provéfovat, nebo neprovérovat predpokladam, Zze bude jedna z véci, na
kterych se budou stavét prosté povolebni koalice, Ze tohle to bude pfece soucasti jednani o
tom, jaky bude program nasledujici viady a mné pfijde opravdu nelogické, abychom 4 tydny
nebo 3 tydny vlastné tady pfed touhle tou situaci pfedjimali to rozhodnuti, které prosté udéla
legitimni nova rada mésta a neni nic proti nicemu, pokud vy, jako dosluhujici rada mésta
pozadate odbory o to, aby zacaly v té véci jednat a ta nova rada mésta az bude ustanovena,
tak prosté tohle to rozhodnuti potvrdi, anebo ho skrec€uje. Ja v tom nevidim zadny jako kdyby
jako technicky problém, opravdu nerozumim tomu, pro¢ by mélo ted toto kondici
zastupitelstvo vlastné néjakym symbolickym zpUsobem tu véc posouvat dal, protoze nic
jiného nez symbolicky vyznam to nema, protoze vy to, jako rada mésta, mizete udélat uplné
to samé.

doc. Hanackova: jesté jednou fikam, Zze jsem moc rada, Ze tuto debatu vibec vedeme, ale
pfiznam se, Zze mi vlastné vyznam schvaleni téch doporucenych usneseni v této chvili taky
pfijde zasadnéjsi, nez se to jevilo na zaCatku debaty, kdy jsme se tvafili, Ze o nic nejde a
pred chvili fikal pan Moravek, ze by viastné rad slySel dneska néjaké rozhodnuti, tak to bych
opravdu nerada Cinila za sebe na zakladé té prezentace, kterou jsme tady vidéli a ke které
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mam teda dalSi dotaz, protoze tam nékde hned na zaCatku a nemam se opravdu o co opfit,
zaznélo, ze vlastné by musel cely ten zamér podléhat vybé&rovému fizeni, coz pokud tomu
dobfe rozumim, tak by pfed tim mélo mésto definovat né&jakou poptavku na novou
multifunkéni halu, jestli dobfe rozumim tomu postupu, jakym zplsobem by mohl pan
Moravek vlastné vstoupit do néjakého vybé&rového Fizeni. Cili je vlastn& otazka, zdali pred
tim, nez zane mésto provéfovat konkrétni zamér a jeho proveditelnost, by nemélo mésto
definovat tu poptavku, na zakladé které teprve se vstupuje do vybérového fizeni. Ja vim, Ze
se bavime o obrovské jako obrovském projektu, ve kterém velmi pravdépodobné by
vstupoval do toho fizeni jediny subjekt, ale jako z logiky té véci, ktera zaznéla pfimo v té
prezentaci, tak mi pfipada, Ze vlastné ten postup, ktery volime v €ase tésné pfed koncem
pusobnosti tohoto zastupitelstva, neni Uplné logicky. Tak jestli mi to muzete jenom upfesnit,
ja vim, Ze to tam souviselo s tou smérnici, nebo podminkou Evropské komise, ale protoze
nemame v ruce podrobnéjsi material, protoze jsme méli za to, Ze budeme dneska se pouze
seznamovat s tim zamérem, nikoliv cokoliv, byt minimalné zavazného tady rozhodovat, tak ja
se pfiznam, ze jako fakt téch podkladu je malo.

Primator: ja na to zareaguju. Pravé ta pfiprava podkladd pro jednani rady a zastupitelstva je
to, po ¢em vy volate. Znamena to posouzeni téch nasledujicich krokl, to co tady je nad
ramec toho, protoze i to, co tady zaznélo v prezentaci, neni prezentace rady mésta. To je
prezentace investora, ktery dospél k témto zavérim na zakladé konzultaci s ufedniky,
s pravniky, s odborem strategie, ale je to jimi zpracovany material, stejné jako jimi jsou
zpracované, i kdyz v konzultaci a ve spolupraci s nasimi pravniky ty podklady, které se tykaji
notifikace. To, po ¢em volate, je vystup z tohoto navrzeného usneseni, kdy ufednici
dostanou ukol pfimo zastupitelstvu pfedloZit, nikoliv jenom radé, ale pfimo zastupitelstvu,
nebo pro nové zastupitelstvo pfipravit vlastné cely ten mozny prabéh toho, jak ziskat, jak
vypsat zakazku, poptavku, jak vtahnout nabidku, ktera tady je do hry, aby se o ni vibec dalo
jednat. My se tady bavime, ale o, kdyz to zjednoduSim, mésicich, mozna az o roce, ktery v
téch urednich procesech, v posudcich, diskusich, které se k tomu povedou, bude trvat, nez
tady bude zastupitelstvo vibec o néfem rozhodovat. A po tu dobu budeme doufat, Ze
soukromy investor bude drzet kapacity, bude pracovat na tom projektu, bude ochoten dal, jak
tady zaznélo, investovat do téch podkladu, které budou pro notifikaci z vlastnich zdroju nebo
z velké ¢&asti tak, aby nakonec mu nékdo fekl, to byla zbyte&na prace, my jsme se ted
rozhodli, ne na zakladé vécnych véci, ale na zakladé toho, Ze jsme si dali do volebniho
letaku to, Ze to nebudeme nikdy podporovat a je to vlastné zmafena investice i na strané
toho investora. BohuZzel ta politika v tomhle nedava investorovi zaruky toho, Ze jakékoliv dalSi
kroky tady nebudou pro néj ztrata Casu a ztrata penéz. Dopracovani, relevantni dopracovani
téch podkladu, tzn. pan Bogog, kolegové z pravniho, investic, ktefi budou jeho lidi otravovat
nebo lidi na Nové Velkomoravské otravovat s pfipravou podkladu, je jedina Sance, jak
muzete vy nebo kdokoliv, kdo tady bude sedét po volbach, dostat néjaké relevantni
podklady. Diskutovat o nich v rdznych komisich, které tady taky mame, které si jisté vymini
pravo do toho mluvit, komise dopravy, architektury, sportu a ja nevim, ktera jesté, kultury,
které do toho budou chtit mluvit a do toho navic vstupuji dalSi partnefi, proto jsem to zminil,
univerzita, kraj, pfili§ mnoho nazor(, které muzou byt jakkoliv politicky motivované
podkreslené, které zrovna nedavaji investorovi zaruku, Ze tady jedna o zivotaschopném
projektu.

M. Sevéikova: ja bych mozna zodpovédéla dotaz jako pravné, protoZe ja se pfiznam, Ze
jsem tu vyzvu k podani nabidek vlozila do prezentace ja. Predpisy Evropské unie, tzn.
smlouva o fungovani Evropské unie a blokova vyjimka a nafizeni Evropské komise o
blokovych vyjimkach, nic takového nenafizuji, ani nepfedvidaji, nepfedpokladaji, tzn., v
podstaté meésto, pokud to vnitini né&jaké regule mésta umoznuji, si opravdu klidné muize
vybrat pfimo investora, totiz nepohybujeme se v reZzimu zadavani vefejnych zakazek nebo
koncesi, my se pohybujeme v reZimu dotaci. Takze vloZila jsem to tam ja a neni to
rozhodné..., je to urCité jakoby néjaky projev nebo navrh, jak ztransparentnit uz tak pomérné
hodné transparentni projekt, pokud bychom s nim $li k Evropské komisi. Cili to bylo jakoby
moje predjimani toho, jak mésto by se k tomu mohlo postavit, aby zcela vylougilo jakoukoliv
netransparentnost. Takze neni to jakoby..., je to z naSi rezie.
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Primator: pani magistra je troSicku profesné postizena témi lety, kterymi plsobila v
evropskych dotacich, jako naSe byvala kolegyné a transparentnost, kterou jsme ji se
Zderikem Bogo&em nalivali 1éta do Zil, se tady projevuje.

I. Plihalova: ja jsem dneska rano vytahla ze schranky volebni listinu, procitala jsem si ta
jména a mam dojem, ze ta skladba toho pfistiho zastupitelstva se personalné nebude moc
liSit od té souCasné. Bude se liSit mozna v tom, kdo bude sedét za tim stolem. Takze ja toto
beru tak, Ze viceméné jsme dostali my ted uz, byt teda ja tady tfeba uz nebudu, ale vy
ostatni asi ano a mam dojem, Ze jsme dostali ted néjaky podklad a ze pravé proto, ze uz ta
prezentace probéhla, tak vlastné nevidim duvod v tom, pro¢ teda neurychlit jakoby ten
proces té pfipravy v pfipadé, Ze to pfisti zastupitelstvo by feklo, Ze teda do toho jde. Takze ja
nevidim problém v tom, pro¢ nemuizeme dneska Fict, ano, je to zajimava nabidka pro pfisti
zastupitelstvo a pojdme se na to pfipravit, nebo pojdte se na to pfipravit.

Ing. Jirotka: dékuji za slovo, tak ted mi pani Plihalova zrovna vzala tu mysSlenku z ust,
protoZze ja si taky myslim, Ze slozeni budouciho zastupitelstva bude velmi podobné z
hlediska politickych stran, hnuti a subjekt(, jako je toto zastupitelstvo a myslim si, ze pan
Moravek vlastné chce mit ten symbolicky mandat k tomu, pokracovat. Mné se ten projekt libi,
nebo naSemu klubu se ten projekt libi, abych to troSku odlehdil, tak také se mi libi to, Ze
celym dneSnim zastupitelstvem poslednim se nesou takové mirné politické putky a bojavky
mezi zastupiteli a znate to réeni, nikdo nemlze vam dat tolik, jako politik vam muze pred
volbami slibit, tak si myslim, Ze do budoucna by se konecné projekt multifunkéni haly
nemusel stat politickym trhdkem pfed volbami, kdyZz ho postavi soukromy investor, ale to
jenom tak na odlehceni. A protoze vlastné uz je strasné moc hodin a ja uz jsem avizoval, ze
jsem mél v Sest hodin odejit, protoZze mé za chvili leti letadlo, tak bych se s vami vSemi chtél
rozlouCit a omlouvam se za to, Ze to fikam ted v tuto chvili, podékovat vam za C&tyfletou
spolupraci, protoZze pro mé byla velmi plodna a pfinosna a pokud se uvidime v dalSim
zastupitelstvu, tak budu jenom rad.

Primator: dékujeme za vyjadreni, pfejeme Stastny dolet a Stastny navrat.

Ing. arch Helcel: j& budu osobni a upfimny, ja se zdrzim u toho hlasovani, a to z toho
ddvodu, Ze jsem studoval dost podrobné memorandum, které teda udajné je mimo hru o
vystavbé multifunkéni haly a tam se objevilo ze strany investora hodné pozadavku a ja jsem
z toho nervézni, tak z toho dlvodu nechci jakymkoliv zpisobem zavazovat, ukolovat, nebo
naznacCovat néco pfistimu zastupitelstvu a zdrzim se v tomhle hlasovani. Ne nas klub,
mluvim ted sdm za sebe.

Primator: dékuji, tim padem povazuji diskusi k tomuto obsahlému ledovému bodu za
vycerpanou.

Ing. arch. Grasse (TP): ja bych, pane primatore, poprosil o desetiminutovou pfestavku za
ProOlomouc a Pirati a Starostové.

Primator vyhlasil pfestavku.

Prestavka

Primator: v tomto pokrocilém Case jsme pred zavéreCnym hlasovanim po uzavieni rozpravy a
ja poprosim, aby nam kolegyné promitly navrZzené usneseni, poprosim pfedkladatele toho
usneseni zejména pana JUDr. Majora, zda je tak, jak ho mam pfed sebou, protozZe ja to po
ném opravdu nepriectu, aby to bylo dobfe.

JUDr. Major: my jsme tam v mezidobi doplnili akorat za slovo ,projekt‘ text ,pfipraveny
spole¢nosti Nova Velkomoravska, a. s.“, abychom védéli, o jakém projektu se bavime.

Mgr. Zelenka (TP): ja mam takovy nervézni pocit z toho konce véty. Posoudit chapu. A
nasledné o ném rozhodnout, to zni, jako hned by méli rozhodovat. Kdyz tam ,nasledné o ném
rozhodnout® nebude, tak se nic nestane, ne? Ted ten projekt nemiuzeme posoudit, protoze
nemame dostatek informaci a umozni o ném ...

JUDr. Major: ... 0 mozné dalSi spolupraci s investorem?

Mgr. Zelenka: ano, mé vadi to slovi¢ko ,nasledné®.

JUDr. Major: ...“umozni posoudit a rozhodnout o dal§i formé& spoluprace s investorem
projektu”. Souhlas?
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Primator: pfatelé, drzme se, prosim, jednaciho fadu tzn., ted toleruji tuto diskusi nad znénim
usneseni, predkladatelem je pan naméstek.

JUDr. Major: ja jsem extrémné konsenzualni...

Primator: jinak se bavme o protinavrzich. Tak dékuji, pane naméstku, je to v pofadku?

JUDr. Major: ... ,umoZzni posoudit a rozhodnout o dalSi spolupraci s investorem projektu Nova
Velkomoravska, a. s. ,,

Primator: dobra, tim padem je pan predkladatel spokojeny, dékuji zastupcim Olomouckého
kraje za doplnéni a véfim, ze i Olomoucky kraj bude dal participovat na krocich sméfujicich k
vybudovani této infrastruktury. Poprosim tedy o to, abyste si aktivovali své hlasovaci zafizeni,
a mizeme spustit hlasovani.

Hlasovani €. 33 o upraveném navrhu usneseni:

30 pro

0 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 27.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu

2. uklada

pfipravit podklady pro jednani RMO a ZMO, které projekt pfipraveny spoleénosti Nova
Velkomoravska, a. s., umozni posoudit a rozhodnout o dalSi spolupraci s investorem (T: 1.
jednani ZMO v roce 2023)

T: leden 2023
O: vedouci odboru strategie a fizeni, vedouci odboru investic, vedouci odboru
Skolstvi, vedouci odboru cestovniho ruchu, kultury a sportu

Bod programu: 29

Razné

Primator otevrel rozpravu.

P. Macek: ja poprosim o promitnuti slajdu, tak mame tady dneska posledni zastupitelstvo
tohoto volebniho obdobi, tak mozna je ¢as se podivat na par véci z programového prohlaseni
rady a dovolim si par véci, které tady zaprvé dneska nezaznély Fict, které se uplné nepodafilo
splnit. Cast téch véci samoziejmé souvisi s tim, Ze nebyly GpIné konkrétn& pojmenovany,
takze mozna na to mame rozdilny nazor na ty véci, co znamena slovo spinéno nebo
nesplnéno, to samozfejmé urdité existuje a mozné to je. Je to za roky 2018-2022. Cést téch
véci jsme si pojmenovali, ja nebudu zachazet do podrobnosti tam, kde si myslim, ze jsme se o
tom bavili dlouhodobé na jednani zastupitelstva, tak nema cenu to Uplné pitvat a rozvadét i z
¢asovych duvodu, pfece jenom opét je néjakych 7 hodin, ale pojdme se podivat na téch ¢ast
véci, které se uplné nepovedly. Mame véci, které, opravdu to beru z programového prohlaseni
a neberu ty véci, které byly Cisté proklamacni, ale ty, které konkrétné ,bude udélano®, a bude
udélano, za mé znamena slib, takto to chceme délat a udélame to. Zpracovan dlouhodoby
investi¢ni plan statutarniho mésta Olomouce na obdobi 2019-2034, ktery bude vychazet z
koncepcnich rozvojovych dokumentl mésta. Z naSeho Uhlu pohledu vznikl spiSe zasobnik
projektd, nez plan, coz jsou dvé rozdilné veéci, ale je to jedna z téch véci, na kterych se
nemusime shodnout. Postupné budou navySovany finanéni prostfedky sméfujici do obnovy a
rozvoje vodohospodarské infrastruktury. To se UpIné nedéje a nepodafilo se to uz zrealizovat.
Zavedeme systém voucherl pro pfimou podporu volno¢asovych aktivit déti a mladeze i
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dalSich vhodnych projektd, v dal§im bodé potom je, ze budeme podporovat déti. Déti
podporujeme tak, ze jsme snizili podporu déti zhruba na polovinu toho, co jsme davali na
zacatku volebniho obdobi na déti a mladez, tak to je slibena podpora. Do rozhodovani mésta
budou ve vétSim rozsahu zapojeny komise méstskych ¢asti a odborné komise rady, které rada
mésta aktivné zapoji do rozhodovacich procesu. Tak asi taky tusime, jak to dopadlo. Rada
meésta kazdé své vyznamné odchyleni od doporuceni odborné komise zdivodni, to se sama
rada zavazala k tomu, Zze to délat bude, abychom byli Uplné konkrétni. Bude dofeSeno
umisténi pracovist Magistratu mésta Olomouce, rozhodnuti o dalSim vyuziti budovy Namiro, Ci
jiném objektu. Uplynuly 4 roky a tuSime asi, kde jsme, co jsme pro to vSechno udélali, nebo
neudélali. S predstihem sestavovan a zvefejnén plan vefejnych zakazek na pfislusny
kalendarni rok. Plvodné jsem to mél ve vécech, které byly spinény, ale tohle se podafilo
zrealizovat pouze v roce 2021, ktery tam visi, na rok 2022 uz to nikdo nebral vazné. Jednou
jsme to udélali, tak je to v pofadku a stacilo. RozSifovana digitalizace v ramci Magistratu mésta
Olomouce, mluvil jsem o tom mockrat, nebudu to rozvadét, asi to nedava uplné smysl se
opakovat, byla by to Skoda &asu. Zpracovani koncepce rozvoje kvality vefejného prostoru a
vefejného prostranstvi na obdobi 2020 az 2024 a budou realizovana konkrétni opatfeni z ni
vyplyvajici. Zasady zname, které v koncepci jsou, ale v praxi nejsou pfili§ Casto uplatiiovany.
Zahajena projektova pfiprava revitalizace vyznamnych méstskych vefejnych prostranstvi.
Kolik jich bylo a existuje néjaka souhrnna zprava rady mésta, ktera na to reaguje? Jestli jsme
se tim zabyvali? Ve spolupraci s Povodim Moravy a statnim podnikem Agenturou pro ochranu
pfirody a krajiny CR bude vyhotovena architektonicka studie v ramci pfipravy lll. etapy
protipovodriovych opatfeni. Stale suneme pfed sebou tento Ukol. Budovana a rozsifovana sit
cyklostezek, cyklotras, a to ve spolupraci s okolnimi obcemi. V ramci pfipravy dalSich projekt
cyklostezek, cyklotras bude kladen duraz na v€asné a ucelné feSeni majetkopravnich vztahu.
Do cyklostezek $la zhruba polovina penéz, nez v pfedchazejicim volebnim obdobi a chronicky
dlouho pfipravované cyklostezky do Topolan a Chomutova stoji na majetkopravnich vécech
dodneska. VyfeSeno parkovani kol u hlavniho viakového nadrazi a v centru mésta. Neni
vyfeeno. Resena tranzitni automobilova doprava tak, aby doslo ke sniZeni dopravni zatéze.
Ve $pickach Olomouc viceméné kolabuje. Z rozpo¢tu mésta poskytovana podpora vyuziti
volného €asu déti a mladeze. Tak tam jsme si uz v pfedchozim bodé Fekli, Ze je to zhruba
stazeno na polovinu a tvofi to zanedbatelnou ¢ast, pokud nejde o vrcholovy sport, tak nejsme
schopni déti a mladez v zasadé vubec podpofit. Zpracovana koncepce rozvoje dostupného
bydleni. Mluvil jsem o tom sahodlouze, ... asi se nebudu opakovat. Vybudovano minimainé 20
bytd v rezimu dostupného bydleni. Dneska mame na stole a bavili jsme se o prvnim zaméru
néjakého projektu a dalSi pfiprava v zasadé neexistuje néceho takoveho. Ve spolupraci s
Olomouckym krajem bude vybudovan Senior Point. Ani takova mala véc se nepodafila
prosadit a nestala se, minimalné podle stranek pokud to nékde bylo zminéno, na strankach
Senior Pointu Olomouc neni zminéna. Pokud se to dostalo, tak ur€ité je to mozné, ale nejsme
schopni to prodat. Na strankach Senior Pointu to opravdu neni. Zpracovana strategie Smart
City. Mluvil jsem o téch vécech, které z naSeho Uhlu pohledu nejsou dobré, i jsme se o nich
bavili, takze chapu, Ze to je jeden z téch bodu, na ktery mizeme mit rozdilné uhly pohledu, co
to vSecko znamena. Za nas to nejsou uplné chytré lavicky, ale jsou to opravdu ta chytra
chytré energicky Usporné vefejné osvétleni. Cast té&ch véci, coz jsme se docetli urgité ve
zpravé, vSichni co jsme Cetli, akciovych spole¢nosti a dalSich, tak se ¢eka na dotace, ¢ast téch
véci se asi bude realizovat, ¢ast je mozna nachystana v projektové pfipravé a postupné se ty
véci v pfistich letech realizovat budou, za nas se to dé&je pfili§ pomalu a pfilis pozdé v souladu
s tim, co se zavazala k tomu sama rada a jenom to prelozila a je to S8koda, zvlasté vzhledem k
tomu, jak vypada trh s energiemi. Zaméfena pozornost na vyuzivani modernich prvkd v ramci
placeni jizdného v rdmci MHD. Tak kdy zaplatime kartou v tramvaji, mozna uz budeme
pouzivat jiné prostfedky do té doby, nez se néco takového nékdy stane. Posilena moznost
online komunikace ob&anu a dalSich subjektl s ufradem. Bude roz$ifena nabidka subjektld a
agend. Existuje portal, ktery vznikl az potom, co se zacaly poplatky viceméné platit, feSi pouze
poplatky, ¢ast téch agend tam samoziejmé neni a narazime na velkou véc, ktera mozna je
zminéna i u téch senior pointd a dalSich véci, mnohdy €asto jsme schopni ty véci nahazet na
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néjaky portal a myslime si, Ze bylo spInéno. Olomouc téch portald, riznych adres a dalSich
véci ma tolik, ze ani Clovék, ktery tady bydli nebo se pohybuje, se neni schopen v ramci téch
véci plné zorientovat a najit ty véci tam, kde ma, protoze mame tolik webu na kazdou véc, na
kazdou cCinnost, Ze se to opravdu hleda obtizné. Tady uz existuje odkaz, tady u té konkrétni
aspon viceméné. Z rozpoc¢tu mésta bude poskytovana podpora na pofadani kulturnich akci,
¢innost kulturnich akci a publikaéni ¢innost. Pokles grant v této oblasti za 5 let je zhruba o
jednu tfetinu. Podporovana vystavba Stfedoevropského fora. Myslime si, Ze radnice uplné
neudélala v tomto sméru pfilis§ zadné kroky. Podporovano vicezdrojové financovani kultury,
coz tam bylo zminéno mockrat, v€etné nefinanéni podpory, viceleté financovani a
vicezdrojové financovani v zasadé neexistuje témér u ni€eho a podpora v tom sméru uplné se
nepodafila, za nas, Uplné zrealizovat. Modernizovan areal plaveckého stadionu. Projekt je
teprve v raném stadiu pfipravy, v tuhle chvili je pouze studie, pfitom stav rekonstrukce bazénu,
vany, stfechy ma blizko k havarijnimu stavu a feSeni se neda upIné odkladat a pfesto se tohle
uplné nepodafilo dokoncit. Viceletd podpora cestovniho ruchu uz je potom zase jenom
tFeSniCkou téch viceletych podpor, samo o sobé to samoziejmé nedava smysl, ale viceletou
podporu v zasadé nemame u ni¢eho. Ja to nebudu dale protahovat. Véci, které se povedly tak
jsme Cetli a mizeme na to zase mit rozdilny nazor v publikaci, ktera Sla ,Mé&nime Olomouc®,
ale samoziejmé je tfeba se podivat na ty véci, které se Uplné nepovedly, a nepodafilo se je
dotahnout. Dékuji.

Primator: tak ja dékuji panu kolegovi, mné je lito, Zze se v téch vécech neorientujete po tolika
letech. Ono to bylo v podstaté vidét z toho vaseho proslovu a nebudeme tady sedét do rana,
abychom vam, pane kolego, vysvétlovali SirSi souvislosti, rozpracovanost a podobné, takze
pfejdu to velkoryse s dovolenim. Mate prostor jesté si ty véci nastudovat, oslovit radu mésta,
oslovit jednotlivé ufedniky, mile radi vam tu situaci objasni a dovysvétli.

doc. Hanackova: ja chci mluvit o jedné véci, jako &lenka komise méstské €asti v Hej¢iné, o
nécem, co se stalo minuly tyden a opravdu je asi spiSe nahoda, ze jsme zrovnha minuly tyden v
debaté predvolebni miluvili o participaci a Zze se vlastné jakoby, pane primatore, tak pani
nameéstkyné, jste si vlastné pochvalovali, jak se pékné participace v Olomouci rozjela. Ja o
tom nechci mluvit jako s néjakym kritickym ostnem, chci spiS upozornit, jaké véci se v této
oblasti déji a pozadat vlastné budouci zastupitelstva a hlavné budouci radu, aby témto vécem
vénovali trochu vétsi pozornost. Minuly tyden jsme dostali jako ¢lenové komise méstské Casti
vyzvu, abychom se vyjadfili k asi dvojnasobnému navySeni Castky za realizaci cvicebnich
prvkl. Je to véc, ktera se tahne od listopadu minulého roku, ted se zjevné uz realizovala, my
jsme ad hoc, pozdé, dostali vyjadieni k navySeni, naez jsme se v horizontu nékolika hodin
dozveédéli, ze uz se vlastné vyjadfovat nemusime, protoZze uz je to rozhodnuto, zaplaceno a
dostavame to na védomi. Mezi tim lidé, ktefi v té komisi sedi, coz, prosim pékné&, jsou Casto
inzenyfi, architekti, podnikatelé, lidé, ktefi jsou schopni si ovéfit velmi rychle informace, tak
konstatovali asi trojnasobné predrazeni té zakazky a nasli na nékolik kliknuti konkrétni prvky z
té faktury, kterou jsme teda vidéli pozdé, za opravdu tietinovou ¢astku a ve finale teda vinou
snahy to néjak jako rozkliCovat, co se vlastné stalo, tak k nam doputoval az pomérné
nedustojny mail, s citaci, ,na nic se jich neptej, prosté jim to oznam“. Takze pokud timto
zpUsobem vlastné mezi sebou ziejmé komunikuji Ufednici na mésté a pokud se to na konci
dostane k lidem, ktefi prosté dochazi 4 roky na komisi méstské ¢asti, tak jenom konstatuji, Ze
to opravdu vede k pomérné silné demotivaci téch lidi, ktefi tak, jak jsem je za 4 roky poznala,
tak Casto fakt jako s velmi upfimnym zajmem o dobry Zivot v té své dané lokalité, se snazi o
hospodarné, efektivni, pokud mozno rychlé feSeni rlznych trabll, které se v téch méstskych
Castech déji. Takze mUj apel je, pro budouci zastupitelstvo a pro budouci radu, zvazit, zdali je
opravdu dobry a funkéni a efektivni ten systém koordinace komisi méstskych Casti a zdali je i
funkéni ten systém, kdy kazdy naméstek nebo Clen rady ma na starosti nékteré komise
méstskych Casti a jak Casto jste se, mili radni a naméstci, na ty své komise dostali, a jak
realné mate piehled o tom, jak funguji. Vim, Ze néktefi jste soucasti t&éch komisi méstskych
Casti a nechci vytahovat upIné konkrétni pfipad naSi komise, a jak Casto jsme tam naSeho
garanta méli.

Primator: ja dékuju za ten podnét, byt nevim, jestli Uplné to neni jenom takova obecna
deklarace, pani kolegyné, ja nevim, o co se jedna, jestlize mate pocit, ze tady dochazi k
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néfemu Spatnému, tzn., ke zneuziti vefejnych prostfedkd, tak to feknéte narovinu, nezastirejte
to, my necéteme zadné maily mezi Ufedniky, pokud mate tento podnét, tak ho rada mésta
provéfi. Ja nemam rad tady takové radoby tolerantni vystoupeni, smiflivé ve chvili, kdy tady
mluvite téméf o pfedrazené zakazce, tzn. o nehospodarném nakladani s vefejnymi prostiedky,
o kterém si tady jesté z vaSeho tvrzeni, jak jsem pochopil, vykladaji ufednici nebo politici.
Rada mésta kazdych 14 dnl projednava 30-40 bodud, nékdy 50, ten zabér, ktery ted mame, je
neuvéfitelny, neustale se 4 roky bavime o tom, zda nepfenést nékteré z téch rozhodovacich
ramci vedeni mésta, uz vlastné prekracuje i ty kompetence nebo ten rozsah toho, co by rada
bézné méla délat a i ufednici si zvykli, ,nez bych néco rozhodl, tak to necham schvalit na
radé“, protoze ty véci jsou tfeba kontroverzni z pohledu toho, Zze budou zase nékde obc&ané
nadavat, nebo je na to nejednotny nazor. Pfed malou chvili jsme tady méli, kdyz uz jsme
zminili tuto mistni ¢ast, diskusi o jednosmérce na Dolni hejCinské a podobné, prosté spousta
trabl(, o kterych by méla rada rozhodovat a které jako Uplné nesouvisi se samotnym Fizenim
mésta. Je to spi$ feSeni sousedskych sporl. Takze ja nevim, o jaky konkrétni projekt, kde, o
co se jedna, ale pokud ten podnét mate, tak ho standardné dejte a provéfime ho. Nevim, jestli
jsou tady ufednici, ktefi za to zodpovidaji, je tady pani naméstkyné, ktera ma na starost
koordinaci komisi méstskych &asti, nevim, jestli podnét, ktery ted zazniva, dostala i ona, aby
se jim mohla zabyvat, aby mohla na jednani zastupitelstva reagovat, jinak jsme tady stravili 10
minut diskusi o né&em, o ¢em nikdo nic nevime a vlastné ani nevime, jak to mame fesit.

doc. Hanackova: jenom velmi struéné vécné, ta véc se stala na sklonku minulého tydne,
komise zaseda zitra, takze my o tom zitra budeme jednat. Ten m(j apel byl obecny a mile
rada to sepidu, véetné nazvu té firmy atd. Cili ja to samoziejmé budu konkretizovat, ale
protoZe uz bych neméla Sanci tady na zastupitelstvu o tom mluvit, tak to vznadim jako obecny
apel na péci o tyto véci a zitra po jednani komise, ktera k tomu jisté vyda také néjaké
vyjadfeni, protoze ti lidé jsou nastvani a rozhof&eni ze zpusobu jednani, jde tam o par desitek
tisic, Cili z hlediska ekonomiky mésta jde o malou ¢astku, ale my tam se bavime o
desetitisicich jako o rozhodujicich &astkach, &ili tomu rozhof&eni rozumim. Cili po zitfej$im
jednani urcité o tom dostanete referenci, jak od vedouci komise méstské €asti, tak i ja to mizu
néjakym zpusobem sepsat, véetné téch jako kvalifikovanych odhadu lidi, ktefi se na to divali a
ktefi by proti takovému jednani protestovali, kdyby na to méli ¢as. Stalo se to minuly tyden.
Primator: a my bychom ho feSili, kdybychom o ném vubec védéli, takze budeme radi za
jakykoliv podnét, jestli skonCi na urovni vedeni mésta nebo nékteré z dalSich rad, tak se tim
samoziejmé budeme zabyvat. A nechci, aby tady zlstala néjaka pachut, ze se tady déji
néjaké nepravosti, kterymi se rada nezabyva, nebo je dokonce pfehlizi.

Mgr. Pelikan: kratka reakce, fesili jsme podobny pfipad, prosté pfekazky na sportovisté nebo
néjaké jiné cviCebni prvky, mize byt dana ta cena nutnosti certifikace, ne kazdy dodavatel ji
ma a potom ti certifikovani dodavatelé, ktefi ru€i za tu bezpeCnost, tak skute¢né potom ty
svoje cviCebni prvky nabizi jako za jinych podminek. Ale neznam ten pfipad, jenom co vim z
té zkuSenosti, ze néco takového vtom mulze hrat podstatnou roli. Ja jsem chtél jenom
reagovat na tu mikro prezentaci o jednom slajdu, Petra Macka, kde nevim, z jakého divodu
dal Smart lavicky. Vim z jakého divodu, asi ve snaze zaujmout a bylo to jen takové placnuti,
protoze sam vi, ze ty lavicky, které tady byly instalovany za minulé koalice, tak byly
predmétem i mé kritiky. Snaha hodnotit Smart strategii, ze vy mate na to jiny nazor, zase tam
zaznélo, nez délat lavicky, tak troSku se mé to dotyka, protoze zaméstnanci oddéleni Smart
City a informatiky na tom, Honza Langr, pracoval poctivé déle nez rok, proslo to projednanim
s vefejnosti, bylo tam vefejné projednani se vdemi odbory, poctivé to odpracoval. Ten plan pro
chytrou Olomouc je nastaven se v3emi indikatory, sledovani a podobné a vnimam, Ze to je
prosté kvalitné zpracovana strategie a koncepce a rozhodné to nebylo vysledkem toho, ze
mame pokracovat v tomto neSvaru, ktery tady byl. TakZe davat obrazek z minulého volebniho
obdobi ve snaze nas tak néjak jakoby shodit, tak taky bych se pfipojil k panu primatorovi, Ze to
je mozna neznalost, ale ja si spiS myslim, ze to byl jako zamér.

Primator: tak ja jenom, at neko$atime debatu. Svatym pravem opozice je kritizovat
neschopnost koalice, svatym pravem koalice je prezentovat své vysledky a trpélivé snaset
kritiku, takze, pane kolego, mate slovo.
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P. Macek: tak ja jsem schvalné u Smart City to nerozebiral a nebudu to rozebirat ani ted.
Protoze jsme si o tom povidali mockrat. Nazor na kvalitu té koncepce samoziejmé se liSi nas.
Rozebirali jsme si ho samostatné, takZze nebudu timhle tu debatu koSatit. Ja si dovolim pouze
na ten lehce arogantni zavér, pane primatore, jenom jednu vétu a poprosim jenom o tuhle véc,
protoze to nechci rozebirat celé samoziejmé, bychom tady stravili spoustu ¢asu a nedavalo by
to smysl, ale co bylo nepochopenim z mé strany, nebo z nasi strany, na kritice toho jednoho
bodu minimalné, at se bavime o néem konkrétnim, byl s pfedstihem sestavovan a zvefejnén
plan vefejnych zakazek na pfislusny kalendarni rok. Tak poprosim o repliku nebo reakci na to,
co je v tomhle sméru v rozporu a co v tomhle pfipadé rada udélala tim padem dobfe, nebo co
jsem 3patné pochopil na téhle kritice, dékuiji.

Primator: to je dotaz na pana tajemnika, na magistrat. Rada mésta schvaluje plan zakazek,
rada mésta schvaluje rozpoCet mésta a soucasti rozpo€tu mésta je investi¢ni plan, soucasti
rozpoCtu mésta a dalSich &innosti na urovni magistratu je seznam zakazek. Zda jsou
zvefejiiovany, ja se pfiznam, pane kolego, nevim. TakZe pan tajemnik mize sam odpovédét.
Bc. Vecer: nedokazu ten duvod ted fFict, jestli se bavime o planu zakazek. Pochopitelné
zakazky jako takové jsou zverejiiovany podle zakona, ale bavime se o planu. Nedokazu na to
zareagovat, nemam tady Séfa odboru.

P. Macek: dékuji, za mé& sméfoval na radu, protozZe to byl slib rady, Ze bude zvefejfiovan, tak
proto sméfoval na radu, protoze rada to slibila, ze to konkrétné udéla, dékuiji.

JUDr. Major: ja si myslim, ze primarnim ddvodem je to, Zze kdyz byl plan uvefejnén, tak se
béhem celého roku na né kliklo 4%, tak bylo seznano, Ze asi neni poptavan mezi vefejnosti,
které se zajimaiji o verejné zakazky tohoto charakteru.

E. Kolarova, DipMgmt: chtéla bych se vyjadfit k tomu Senior pointu. My jsme v Olomouci
zfidili misto Senior pointu OLSEN, jako olomoucti seniofi, a to z toho divodu, Ze za tu znacku
Senior point bychom museli platit 185 tis. roéné. To jsme dali jako zbytny vydaj, jenom za
znacku platit tolik penéz, kdyz ty sluzby ten OLSEN poskytuje uplné stejné jako Senior point.
Maji tam poradny seniofi a vSechny ty véci, které do toho spadaji, je to misto pro setkavani a
je to na ul. PavelCakové 1. A druha véc, nenavySovani penéz do té vodohospodarské
infrastruktury, takZe ja jsem si délala takovy vytah, co se investovalo v pfredchazejicim
volebnim obdobi a myslim, Ze se da fict, Ze zhruba jsme to navysili v priiméru o 20 %, takze
snazili jsme se, byt nefikam, Ze je to stav idealni, toho dluhu jsme si védomi, ale prosté
snazime se planovat souCasné rozkopavky ve mésté tak, aby prosté to mésto nebylo
soucasné rozkopané.

Ing. arch. Pejpek: nemusite se, kolegové bat, ja budou UpIné rychly a naposledy v tomhle
tom volebnim obdobi. Ja jsem chtél tém ufednikum, ktefi tady do této pokrocilé doby jesté
zustali, vedoucim odborim a dalSim, tak jsem jim chtél podékovat za velkou vstficnost pfi
vyfizovani veSkerych dotaz( a i reakci na podnéty, vazim si toho a vim, Ze ta prace tady neni
lehka a Ze nékteré profese velmi bojuji s tim, aby méli dost koleg na to, aby ta prace byla
zvladnuta. Takze chci podékovat tady za to, a chtél bych poprat vSem nasim soupefim a
partnerim ve volbach, které budou nasledovat, dobré vysledky a budu se tésit, Ze se tady
potkdme. Za nas jenom to, Ze jsme se snazili pracovat tak, jak to Slo, jak je nejlip v naSich
silach a uvidime, jak to bude ocenéno, dékuiji.

doc. Hanackova: ja mam podobnou snahu na konci pro mé vy€erpavajiciho zastupitelstva,
protoze vy si to jisté pamatujete, pane primatore, jak je narocné z opozice v malém poctu lidi
se pfipravit na zastupitelstvo tak, abychom kompetentné rozuméli vSemu. Dneska tady bylo
nékolikrat vidét, jak je pro nas tézké se nékdy orientovat v informacich, které s pravidelnosti
dostavame na stll, nicméné chci podékovat za velmi délnou spolupraci a vam osobné za
velmi kultivované vedeni zastupitelstev, protoze si myslim, Zze jsme tady Casto zazili situace,
které byly z hlediska jako Cisté etiky nebo né&jaké moralky vefejného vystupovani, vefejného
zajmu velmi hrani¢ni, a Ze jsme jimi proSli kultivované je do znacné miry vasi zasluhou. Ja
jsem vzdycky byla vdé&na, kdyz nastupoval novy zastupitel nebo nova zastupitelka, ze tady
opakované zaznival slib zastupitele a zastupitelky, ktery jsme tady vSichni na zaCatku skladali
a ze tady vlastné slova o tom, Ze vSichni jsme tady ve vefejné sluzbé a Zze mame konat véci ve
vefejném zajmu, takZze jsou hlavnim poslanim toho, co jsme tady 4 roky délali. Takze moc
dékuju vSem, ktefi k tomu pfispivali a ktefi slova toho slibu méli po celou dobu na mysli. A
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protoze vim, ze jsme to my, opozice aktualni tato Ctyfleta, ktera je pfiCinou téch velmi
dlouhych jednani, Zze bychom &asto vSichni radi byli dfiv doma a dostavali jsme se domu ¢asto
pozdé v noci, nékdy pfed pualnoci, tak moc dékuji vSem trpélivym a myslim, Ze bez vyjimky
Zenam z organiza¢niho oddéleni a vSem ufednikim a vedoucim odbort, ktefi tady s nami
trpélivé vydrzeli, dékuju.

Mgr. Kubjatova: dalsi dékovacka, pane primatore, ja si teda troufnu fict, Zze nemluvim za klub
CSSD. Ja bych chtéla véem, nejen koleglim ze zastupitelstva, ale i kolegdm z magistratu a
nejen tém, ktefi tady musi teda sedét do pozdnich hodin, ale i t&m, ktefi to vSechno musi
zpracovavat v téch kancelafich a bohuzel jsou mnohdy upracovani, ale o to neviditelngjsi. Ja
bych vSem chtéla popfat hodné zdravi, $tésti, osobnich a pracovnich Uspéchl a tém, co
kandiduji, co nejlepsi vysledek ve volbach a tfeba budu doufat, ze tady mozna jesté taky budu
sedét. Takze uzijte si posledni klidné chvile, nebo perné chvile, vyberte si, z které strany se na
to podivate do toho 23. zafi a pak uz necht rozhodne ob¢an a uvidime, jaké to bude. Jediny,
kdo zlstava, tak je urad.

PhDr. Zima: ja bych chtél taky jménem svym a jménem naSeho klubu podé&kovat vam za
spolupraci, Olomoucéanum pfeji Stastnou ruku a dobrou komunaini viadu, diky.

Primator: ja teda nevim, jestli mohu za koalici nebo chtéji i kolegové, at to nenatahuji. Tak,
jak jsem zacal s virou toho, Ze to jednani dnes bude klidné, tak ja si dovolim jesté také skongit
podékovanim vam vSem, podékovanim zejména vasim blizkym, protoze jsou to vase rodiny,
které ted sedi doma a Cekaji az dorazite, tak jako sedavaly i v jinych dnech, abyste za nimi
pfisli a vyCerpani a unaveni se jim vénovali, tak pfeji vam vSem, nam vSem jako
Olomoucdanim, jak uz tu zaznélo, pokud mozno klidny pribéh volebni kampané, ktery tak,
jako jednani zastupitelstva bude ukazovat na to, ze politicka kultura v Olomouci maze byt
pfikladna, stejné jako jsem presvédCen, mize byt pfikladna spousta véci, které mésto
Olomouc nejenom za posledni 4 roky, ale za posledni léta pro ob&any mésta vytvofilo.
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Bod programu: 30

Zaveér

Primator podékoval vSem pfitomnym za ucast, popfal vSem pfijemnou cestu domu a
pfijemny zbytek veCera a v 19:40 hodin 24. zasedani zastupitelstva ukonil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

Ivana Plihalova v. r. Magdaléna Vaneckova v. r.
Clenka zastupitelstva Clenka zastupitelstva

Mgr. Matou$ Pelikan v. r. Mgr. Yvona Kubjatova v. r.
Clen zastupitelstva Clenka zastupitelstva

Mgr. Marek Zelenka, LL.M. v. r. Ing. arch. Pavel Grasse v. r.
¢len zastupitelstva ¢len zastupitelstva

Mgr. Josef Kastil v. r. Ing. David Alt v. r.

Clen zastupitelstva Clen zastupitelstva

PhDr. Jifi Zima v. r.
Clen zastupitelstva

PrFilohy: vystoupeni ob&an
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ZMO 05.09.2022 - bod programu:Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti

Na minulém zastupitelstvu tj. dne 18.07.2022, jsem se v tomto bodé& vyjadioval
k Aquaparku v Olomouci, jak je podchyceno na str. 140 zépisu. Na mou repliku,
zaznamenané na str. 5, reagoval JUDr. Major: nevim pane Chladnuchu, ale my
jsme se na ten Aquapark potkali snad 10x a o néjakém nejnovéjsim poddni se
pfizndm, Ze lautr nic nevim. Ale poptdm se po tom. Ale to, Ze bych zrovna j3
nekomunikoval na téma Aquapark, to mi pfijde GpIné asi mimo tuto realitu? U
mé v kanceldfi jste byl kolikrét? 6x, 7x kvili tomuto tématu. Pan primdtor poté
ukoncil debatu, kde i zaznamenano: ... poprosim o to, zanechat tady pisemnou
podobu toho pfispévku, aby mohli pFislusni kolegové pana ndéméstka
zareagovat na jednotlivé podnéty, které z Ust pana Chladnucha zaznély. Jak ale
bylo zareagovéno, mi neni zndmo. Je mi lito, Ze o nejnovéj$im podani lautr se
nic nevi, vzdyt ,,nejnovéjsi poddni“ jsem adresoval RMO jiz 22.02. 2022! Byl jste
pane Majore rovnéZ pfitomen na jedndni ZMO dne 07.03.2022, kde jsem o
»Vyzvé“, podchycené na str. 127 zapisu informoval. MnoZstvi setkani, ani potty
uskutecnénych jednéni si neeviduji, takZe nic nerozporuii, kdyz vie kon&i rokem
2018. Pro jednani jsem predaval pisemny podklad, ale ve své podstaté se u AQP
nic nevyfesilo. Byla to doba naivniho pFesvédéeni, Ze jevite zdjem o AQP v
pozici zastupce zadavatele, majici definici vbodé 8.1 Koncesni smlouvy:
Zdstupce zadavatele je osoba, které je zmocnénd zastupovat zadavatele
v souvislosti s plnénim koncesni smlouvy. Drzivdm se fakt(, tak pro objasnéni
uvedu ve zkratce z podkladu jednani ze dne 21.09.2016 s nizvem: P¥edéni
podkladovych materidlG JUDr. Martin Major, 1. ndmé&stek primatora & nékolik
poznamek. Pfeddvam publikaci ,ndméty..“ pro TECPROM a.s., 51 str.;- Jak
jsem byl Vémi informovan, Mgr. Petr Koneény je povéfen k zaujeti stanoviska k
»namétdm...“. Doporutuji pfednostné Fesit v &asti Vysvétlivky bod 7. & 8., na
str. 3 bod 13.; - Je nutné Fesit skute¢nost, zda je plné&no Prohldseni o spolecné a
nerozdilné odpovédnosti a vdzanosti ve sdruZeni ATZWANGER, GEMO, SKANSKA
- predény 2 listy podkladd; Pfipominam, Ze dne 24.10.2022 uplyne 10 let, kdy
byla podepséna Smlouva o pievodu akcii v kupni cené 138 025 856,- K¢, kde
kupujicim bylo SMOL, prodavajicim TECPROM a.s., a kdy kupujici neproved|
dostate¢nou/pfesnéji zddnou kontrolu, zda pro tento odkup byly spinény
uréené podminky. Je totiZ dosti podstatny rozdil mezi kontrolou a schvalovénim
v zastupitelstvu. Uhrazeni kupni ceny bylo stanoveno nejpozdé&ji do: 31.10.2012
ve vysi 69 012 928 K¢ a 21.1.2013 ve vysi 69 012 927 K¢. Nésledujici odkup byl
podepsan 4.11.2014 se splatnosti nejpozdé&ji do 04.12.2014 ve vysi 41 376 192
KC. Treti odkup akcii byl podepsén dne 27.11.2017 s odkupem nejpozdéji do
04.12.2017 ve vysi 23 660 448 K¢. Stanovisko k poslednimu odkupu akcii jsem
podaval dne 06.02.2019. Dodnes nejsem vyrozumén, jak bude se Stanoviskem

% % . - Y s = i
naloZeno, ani to neni poprvé, ze to zde uvadim. 2.7)
Jan Chladnuch}&/ W/
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ZMO 05.09.2022 - bod programu 12: Pfevody spoluvlastnickych podild na bytech ve spoluvlastnictvi
SMOL a Druzstva Olomouc, Jiraskova - Druzstva Olomouc Ji¥ni,- dodatek &. 1 ze dne 29.7.2022 k
cenové studii znaleckého Ustavu Grant Thornton Appraisal services a.s. ze dne 19.5.2022

Divodova zpréva Uvodem odkazuje na predesld jedndni ZMO a povaZuje za
dostacujici, s pfipomenutim moZnosti si prostudovat podklady pro jednéani
zastupitelstva dnes. TakZe informaci je pfili§, vzdjemné se nékteré prekryvaji,
ale vedkeré potfebné materidly zde nenachazim. Proto se ptdm, jaka to byla
pfiprava na ,pfevody byt jeZ zapotala jiz vystavbou pred vice nez 20 - ti lety?
Jaka je znémost ZMO o rozpracovéni a kontrole pInéni bodu ad 6/ z ¢lenskych
schizi druZstev ze dne 03.04.2017? Je zde uvédéno - potfeba navysit o 50%
odmériovdni orgdni druistva v ndvaznosti na nové zajistovanou agendu
koncepce a pfipravy prevodu bytii a dalsich jednotek a prostor do vlastnictvi
ndjemci, vcetné prohldseni vlastnika, zajisténi provérovdéni a shéru
potiebnych udaji do prohldseni a smluv o pFevodu jednotek, vyporddéni
zdvazkii a pohleddvek, dofeseni zabezpeéeni ndkladii na tuto agendu,
dariovych a ucetnich zdleZitosti, technickych zéleZitosti véetné pozadovanych
oprav pied prevodem a jejich vypordddni, sprdvy a vzniku spolecenstvi
viastnikii, a to vSe ve spoluprdci s podilovym spole¢nikem Statutdrnim
méstem Olomouc, véetné nastaveni systému kontroly a plnéni této agendy.
Jaky to je zavedeny systém kontroly, kdy? se vie dotvaii nedostate¢né
v pfedstihu, bez potiebné kvality, dikladného ovéfeni, projednéni a seznameni
se s doklady? Stav, jak je zde objasiiovan, je neuspokojivé vysvétlen, kdyz musi
byt zodpovédnym dostatecné znamo, jak se mé postupovat. Jak tedy bylo
postupovano pfi vybéru subjektu, ktery zpracuje ¢i pfipravi ,Prohlaeni ...“? Jak
byly stanoveny terminy pro jejich zpracovani, kontrolu ve smlouvé s timto
subjektem, byla dodrZena, kolik K& zde bylo vyplaceno, je soulad se zékonem o
zadavani vefejnych zakdzek atd.? Pro¢ druZstva bezprostfedné nepfistoupila k
postupu podle Nafizeni vlady 336/2013 Sb., o dpravé n&kterych zaleZitosti
souvisejicich s bytovym spoluvlastnictvim ze dne 30.10.2013? Co predpokladala
druZstva touto svou necinnosti, kdyZ nebyla priib&zné zpracovdvana potiebna
agenda, aby byla pfipravena na priibéZnou dobu k pouziti? Domnivdm se, e
dokud proces pfevodu byti nebude Uspé&iné dokonéen, nelze opomenout
vyhodnotit, jak druistva vlastné pracovala. Je skuteénosti, e registr smluv
podchycuje uzavieni kupni smlouvy vpoétu cca 127, proto pfipravované
vyjadieni k bodiim 13. & 14. timto rusim. Jen krétce sdéluji, ze 21.07.2022 jsem
podal Zadal o informaci, zjakych finan&nich prostiedka/Gét byly pouZity
korunové Castky druistvem lizni pfi splaceni odkupu podili uvedenych v
kupnich smlouvach. ZOI byla méstem odloZena, ¥e se na ni ¥adost podat
informaci nevztahuje. 10.08.2022 jsem podal stiZnost proti postupu povinného
subjektu. Krajsky urad vydal rozhodnuti a odeslal. ZO! u druzstva Jirdaskova ke
kupnim smlouvam v odkupu podild, jsem podal 08.08.2022. Dne 15.08.2022
byla méstem Zadost odloZena, stiznost podam.

Jan Chladnuch W(//‘ k y/
/ /

179



