22. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 6. éervna 2022
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE,
VELKEM ZASEDACIM SALE, HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE

2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZzeni pfiméfenosti rozsahu
zvefejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju a o volném
pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaju) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organizaénim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 16. Eervna 2022



Zahajeni

Dvacaté druhé zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 6. Cervna 2022 zah3gjil
v 9:00 hodin primator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce v
Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahajeni jednani konstatovanim, Ze je pofizovan pfimy pfenos ze
zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach
mésta.

Prfedsedajici konstatoval, Zze dle prezencnich listin je pfitomno 38 ¢lenl zastupitelstva, tj.
nadpolovi¢ni vétSina, takze je mozno jednat a usnaset se. Upozornil, ze k pfijeti usneseni je
potfeba 23 hlas(.

V prabéhu jednani se pocCet pfitomnych ménil; celkovy pocet byl max. 43 d¢lend
zastupitelstva.

Z 22. zasedani ZMO se omluvili: PaedDr. Miroslav Skacel, doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D.
V pribéhu jednani se omluvili: Mgr. Petr Fojtik (pfitomen od 9:50 hodin), Mgr. Milan Feranec
(pFitomen od 10:30 hodin), doc. Mgr. Andrea Hanackova, Ph.D. (pfitomna od 11:00 hodin),
Mgr. Hynek Melichar, Ph.D. (pfitomen od 13:50 hodin), Ilvana Plihalova (nepfitomna od
17:30 hodin), Mgr. Matous Pelikan (nepfitomen od 16:30 hodin)

Dale se z jednani omluvil tajemnik magistratu Bc. Jan Vecef.

Na zasedani bylo vyuzivano mobilni elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funk&nost byla
provéfena zkusebnim hlasovanim.

Primator konstatoval, ze k zapisu z 21. zasedani zastupitelstva, které se konalo 7. 3. 2022,
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem zastupitelstva
je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zdkonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu uréeni:
Mgr. Josef Kastil, Ivana Plihalova, Magdaléna Vaneckova, Mgr. Jakub Knapek, MUDr.
Marcela Skvafilova, Ph.D., Ing. David Alt, PhDr. Jifi Zima, Mgr. Yvona Kubjatova, Mgr.
Matous Pelikan.

Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Bod programu: 1.

Schvaleni programu 22. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

PFfedsedajici konstatoval, Ze zastupitelim byly v souladu s jednacim Ffadem pfed konanim
zastupitelstva zpfistupnény podkladové materidly a byla zaslana pozvanka s navrhem
programu.

Dodatecné/na stal byly pfedany materialy:

- bod 34 Pomoc Ukrajiné

- Informace k stavu pfipravy V. etapy protipovodhovych opatfeni (k bodu 21)

Primator konstatoval, Ze obdrzel tyto navrhy na upravu programu:

- vyfazeni bodu 32. a 33. tykajici se delegovani na schlzi spoluvlastnik( Jizni a Severni
tribuny Androva stadionu. Z divodu, Ze tato problematika je v kompetenci rady mésta a do
programu zastupitelstva byla zafazena omylem.

- projednani bodu 18 Adaptacni a mitigacni strategie z divodu uc€asti externiho konzultanta
od 10:00 hodin

- projednani bodu 23 OLTERM&TD Olomouc, a. s. — navySeni zakladniho kapitalu
spole¢nosti a delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spolec¢nosti z divodu Ucasti
externiho konzultanta od 10:30 hodin

- projednani bodu tykajicich se druzstev po diskusnich pfispévcich vefejnosti, tj. ve 14 hodin.

Pfedsedajici oteviel rozpravu a navrhl upraveny program zasedani schvalit.



Program byl projednan bez rozpravy.
Hlasovani €. 2 o upraveném programu

38 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: upraveny program byl schvalen, k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni
bod 1.

USNESENI

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1.

schvaluje

program 22. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Rekapitulace programu:

RROo~NoO~WNE

13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.

22.
23.

24,
25.
26.
27.
28.

Zahajeni, Schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zalezitosti

Majetkopravni zalezZitosti odboru investic
Rozpoctové zmény roku 2022

Navrh zavére¢neho uctu za rok 2021
Ugetni zavérka k 31. 12. 2021

Vyména uvérové smlouvy

Dotace z rozpoctu SMOI

. Individualni dotace v socialni oblasti
. Pfevody spoluvlastnickych podilt na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a Druzstva

Olomouc, Jizni a Druzstva Olomouc, Jiraskova (od 14:00 hodin)

. Druzstvo Olomouc, Jizni — delegovani na ¢lenskou schizi, zahajeni projektu pfemény

na akciovou spole¢nost

Druzstvo Olomouc, Jiraskova — delegovani na €lenskou schuzi, zahajeni projektu
pfemény na akciovou spole¢nost

Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc — rozhodnuti o namitkach

Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc — vydani

0OZV o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

0O2zV, kterou se méni a doplfiuje OZV o no¢nim klidu

Adaptaéni a mitigacni strategie (od 10:00 hodin)

Integrovana uzemni strategie ITI Olomoucké aglomerace pro obdobi 2021 — 2027 —
koncepcni ¢ast — Upravy na zakladé hodnoceni MMR

Cyklodoprava - dodatek ke smlouvé

IV. etapa protipovodfiovych opatfeni — Dodatek €. 2 k vefejnopravni smlouvé o
poskytnuti dotace

Varianty postupu pfipravy zahradkarské osady Andélska

OLTERM & TD Olomouc, a.s. — navySeni zakladniho kapitalu spole¢nosti a delegovani
zastupce SMOI na valnou hromadu spole¢nosti (od 10:30 hodin)

Regionalni agentura pro rozvoj stfedni Moravy — ukonceni Clenstvi

Okresni hospodaFska komora — zadost o dotaci na rok 2022

Hrbitovy mésta Olomouce — zména P¥ilohy €. 1 Zfizovaci listiny

Knihovna mésta Olomouce — zména P¥ilohy €. 1 Zfizovaci listiny

Servisni spole¢nost odpady Olomouckého kraje, a. s. — delegovani zastupce SMOI na
valnou hromadu spole¢nosti



29. Vodohospodarska spole¢nost Olomouc, a. s. — delegovani zastupce SMOI na valnou
hromadu spole¢nosti

30. NavySeni zakladniho kapitalu spole¢nosti LMO, a. s.

31. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci — Skol, Smlouva o bezuplatném
prevodu majetku do vlastnlctw p 0. — skoly

sehéz—i—spelu*dastmk&(vyrazeno z program u)
34. Pomoc Ukrajiné (material pfedlozen na stul)
35. Pojmenovani ulic a mostu
36. Ceské dédictvi UNESCO
37. Organizaéni zaleZitosti — volby do zastupitelstva mésta 2022
38. Individualni dotace — Divadelni Flora
39. Prisedici Okresniho soudu v Olomouci
40. Ruzné
41. Zavér

V souladu s § 6 odst. 6 jednaciho fadu ZMO v ¢ase od 13:00 hod. do 14:00 hod.
zarazen pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti.

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit mozZnost vystoupeni
konzultant( k projednavanym bodim programu — en bloc:

(seznam byl doplnén a upraven dle dodatecnych navrhu zastupitel()

bod 3 - Majetkopravni zalezitosti: Kfizkova, Klickova, Jarmer, Hrbackova, Krenkova

bod 4 - Majetkopravni zalezitosti odboru investic: Dresr, Valkova

body 5, 6, 7,8,9 — tykajici se Rozpoc&tovych zmén, Navrhu zavérecného ucétu za rok 2021,
ucetni zavérky, uvérové smlouvy a dotaci: Dokoupilova, Hélova, Drapelova

bod 10 — Individudlni dotace v socialni oblasti: Majer

bod 11 — Pfevody spoluvlastnickych podild na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI s druzstev
Jizni, Jiraskova — Krizkova, Zelenka, Travni¢kova, Kosatik (ext. k.)

body 14, 15 Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc — rozhodnuti o namitkach a vydani:
Cerny, Kuklova, Lajéikova

bod 16 — OZV o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi: Millerova, Majorova,
Stépanek

bod 18 — Adaptacni a mitiga¢ni strategie: Bogo¢, Lunacek, Jedlicka (ext. k.)

bod 19 - Integrovana uzemni strategie ITI Olomoucké aglomerace ...: Bogo€, Struna,
Havranek Malenkova, Sitek, Martinec

bod 20 — Cyklodoprava-dodatek ke smlouvé: Bogo¢, Losert

bod 21 — IV. etapa protipovodhovych opatfeni — Dodatek €. 2...: Bogog, Vrtalova

bod 22 — Varianty postupu pFipravy zahradkarské osady Andélska: Bogoé, Zalakova, Dresr,
Kocianova, Krizkova

bod 23 OLTERM & TD Olomouc, a.s.-navyseni zakladniho kapitélu a delegovani...: Bogog,
Vrtalova, Kopecky, Staniczkova, Krizkova, Kone¢na, Paclik (ext. k.), Ritter (ext. k.)

bod 24 — Regionalni agentura pro rozvoj stfedni Moravy — ukonceni ¢lenstvi: Bogo¢, Struna
bod 25 — Okresni hospodaFska komora — Zadost o dotace: Bogoé€, Struna

bod 26, 27 — tykajici se zmén Zfizovacich listin Hfbitovl a Knihovny...: Bogo¢&, Svozil

bod 28 - Servisni spoleCnost odpady Olomouckého kraje — delegovani: Bogo¢, Staniczkova
bod 29 — VHS — delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu: Bogo¢€, Staniczkova

bod 30 — Navyseni zakladniho kapitalu LMO, a. s.: Dokoupilova

bod 31 — Dodatky zfizovacich listin - Skol: Fantova

bod 34 — Pomoc Ukrajiné: Vyslouzil

bod 35 — Pfisedici Okresniho soudu v Olomouci: Vrtalova



Hlasovani €. 3 o konzultantech:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: vystoupeni konzultantd bylo schvaleno.

Primator dale v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaseni se
ob&anu do diskuse. V souladu s Jednacim fadem ZMO se k jednotlivym bodlm z fad obc&ant
prihlasili:
-k bodu 11 Prevody spoluvlastnickych podild na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a
Druzstva Olomouc, Jizni a Druzstva Olomouc, Jiraskova - 10 ob&anu:
Chladnuch Jan
Klu¢akova Hana
Miroslav Koufil, Mgr. Katefina Kfizova, Monika Vodicova (zastoupeni panem Mgr.
Jouklem a panem Mgr. Adamem Polanskym)
Kunedova Hana
Pavek Miloslav
Cejkova Petra, Latalova Silva Obrtlikova Oldfiska (zastoupeni panem Mgr. Zderikem
Jouklem)
- kbodu 22 Varianty postupu pfipravy zahradkaiské osady Andélska - 2 ob&ané:
Koudelova Zuzana
Drlik Jan (zastoupeny pani Koudelovou Zuzanou)
- kbodu 23 OLTERM & TD Olomouc, a.s. — navy3eni zakladniho kapitalu spole¢nosti a
delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spolecnosti — 1 ob¢an:
Ing. Ivo Vlach

Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO

Primator provedl materidlem po stranach, diskuse byla vedena k bodum:

str. 5, podnét Ing. arch. Pejpka:

Ing. arch. Pejpek: dobry den vSem, vazené damy, vazeni panové, vazeny pane primatore,
chci podékovat za odpovédi na oba dva dotazy a k tomu, ktery se tyka sponzorstvi Androva
stadionu, mam prosbu. Kdyz jsme v roce 2018 schvalovali koupi Androva stadionu, tak pan
primator Stanék uvedl, ja ho budu citovat: “Sigma ma 10 let na to, aby sehnala partnera,
nebo se dostane do problému.“ A pan Mgr. Konecny fikal, Ze pro Sigmu bude vyhodnég;jsi
hledat akcionare, ktery nepujde po majetku, ale bude mit zajem o sportovni klub jako takovy.
Oba dva pfedvidali v té diskusi pfi schvalovani koupi, Ze Sigma bude hledat investora. Pro
statutarni mésto Olomouc ma Andrav stadion, protoZze se jedna o jednoucelové zafizeni, tak
ma pro né&j smysl opravdu jenom tehdy, kdyz se tam ten vrcholovy fotbal hraje a mésto by
proto mélo mit zajem na tom, aby Sigma méla silného partnera, at uz ve smyslu partnerq,
nebo investorl. A protoze statutarni mésto Olomouc je, jestli se nepletu, dosud akcionarem,
tak si myslim, Ze by mé&lo mit dostate¢né informace o tom, jaka jednani probihala, nezavisle
na tom, Ze je tfeba déla ten druhy akcionaf. Takze ja bych vas chtél znovu poprosit, jestli
bych mohl dostat ty informace o téch probéhlych jednanich, i kdyby to mélo byt tfeba
v nevefejném rezimu, pokud by to byla zadost klubu, ale domnivam se, Zze bychom méli ty
informace dostat.

Primator: chce se ktomu zastupce mésta v klubu vyjadiit? TakZe prob&hne né&jaké
separatni jednani, nicmeéné transparentni.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.




Hlasovani €. 4 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o pInéni usneseni a podnétu ze zasedani ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy plnéni usneseni ZMO a podnétl dle duvodoveé zpravy

Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

Predkladatel provedl materialem po jednotlivych bodech. Rozprava probéhla k boddm:

body 1,2,1.3,1.4:

Ing. arch. Helcel: ja bych mél takovou souhrnnou poznamku k bodu 1.2, 1.3 a 1.4. Jedna se
o standardni pfevody pozemkl s infrastrukturou nebo s komunikacemi z developerskych
projektll na mésto za symbolické Castky. Neodpustim si poznamku, Zze mame pfipravena
pravidla jednani s investory, dosud neschvalend, ktera nam umozriuji nejenom tyto pozemky
prevzit za symbolickou cenu, ale dokonce zadat od investorl na jejich budouci spravu
kontribuce. Takze tyhle ty tfi body stale bézi postaru. Ty sité a komunikace se pouze
pfebiraji a je5t€ mésto plati symbolickou cenu 1000 K&, misto aby investofi platili méstu.
TakzZe to jenom toto jako poznamku, budu to uvadét pfi kazdé vhodné i nevhodné pfilezitosti,
Ze je tfeba tyto véci, které mohou byt zdrojem penéz do méstského rozpoctu, vyuzivat.

bod 1.10:

Mgr. Pelikan: je to bod, ktery se tyka pfefazeni pozemku urCeného k prodeji ¢i sméné
z kategorie A do kategorie C. Na vysvétleni, jedna se o projekt, kterym se zabyvame uz vice
nez dva roky. Resili jsme jak v lokalité Pfed Lipami nastartovat vystavbu dostupného bydleni,
kde konkrétné v této lokalité chceme vystavét startovaci byty a impulzem byla spoluprace,
respektive osloveni investorem A. |. B. Invest, se kterym jsme hledali feSeni, zadali jsme i
posouzeni pravni kancelafi Frank Bold Advokati, ze kterého vyplynulo, ze ty uvazované véci,
které sami navrhovali, Ze by byly realné, tak nakonec oznadcili za problematické s ohledem na
zakon o zadavani vefejnych zakazek a dalSi véci, kdy ta spoluprace s investorem na néjaké
spole¢né vystavbé, se ukazala jako v tomhle nemozna a po téch dvou letech jsme museli
investorovi fict, ze ten spoleCny projekt budeme muset realizovat sami. Mozna jste
zaznamenali, byla debata i o tom, ze aby tu vystavbu dostupného bydleni realizovala
druzstva. To bylo v dobé, kdy jsme uvazovali o tom, Ze ten doplatek pujde jim. Projednalo to
predstavenstvo a mozna i kontrolni komise, ale uréité predstavenstvo s tim souhlasilo. Ted
se jevi jako mozné, v pfipadé az budou dokonéeny pievody, jestlize se tak stane, takze
bychom ty penize alokovali na vystavbu toho dostupného bydleni v té lokalité. Co je pro nas
atraktivni, tak je studie, ktera byla zpracovana pravé investorem, ktery na tom chtél s nami
spolupracovat, kterou projednala nasledné komise pro architekturu, byla pfedstavena radé a
vychazi ztoho, ze k dané studii se pozitivné vyjadfily i odbory mésta, utvar hlavniho
architekta, ufad uzemniho planovani apod. Investor Sel dal a zpracoval pro tuto studii uz
projekt pro stavebni povoleni. Pro nas je tedy velka 8ance ten projekt ziskat, abychom tu
vystavbu tam mohli rozjet, coz odpovida i koncepci dostupného bydleni a dal§im schvalenym
materialim i zajmim mésta véetné programového prohlaseni rady apod. Ted se dostavame




k tomu, zZe zaCatkem celého toho jednani byl zajem o pozemek, ktery je prfedmétem
dnesniho jednani za ucelem vystavby podzemniho parkovani. My jsme zvazovali dvé
varianty, nebo i vice variant v€etné tfeba i prodeje pozemku, nebo spoleéné vystavby apod.
Ale od zacCatku se jevily dvé varianty s tim, Ze jedna by byla, Zze bychom vécnym bfemenem
umoznili vystavbu podzemniho parkovani pod naSim pozemkem a druha, Ze naopak
pozemek prodame a vécnym bfemenem si zajistime pfistup na ten pozemek a to, aby slouZil
jako vnitroblok. Nakonec byla pravniky doporuCena ta druha varianta, ktera je tady dnes
navrhovana a byt jsem se neucastnil majetkopravni komise, abych mohl tak, jak to tady dnes
vysvétluji vam, to ¢lenim néjakym zpusobem v tom kontextu vysvétlit, tak majetkopravni
komise nedala vétSinové doporucujici stanovisko, ale na radé jsme se shodli, Ze je pro nas
tento projekt jako prioritni. Vychazi to i z materialu, ktery byl v radé, kde jsme méli vytipovany
vhodné lokality pro vystavbu dostupného bydleni a tahle byla nejdal, nejvic pfipravena. My
tim prodejem pozemku ziskame néjaké prostiedky, ale uplné to hlavni to neni. Zfidime tam
vécné bfemeno, bude to slouZit jako vnitroblok, mame tam nachystané néjaké k tomu
garance. Nasledné, jak je uvedeno v tom materialu, tak bude na nékteré z nasledujicich
schlzi predlozena ke schvaleni koupé projektové dokumentace bytového domu za kupni
cenu ve vysi 2 mil. KE bez DPH. Takova je dohoda s tim investorem. To pak muze, jestli
bude néjaky dotaz, pan radni Giacintov doplnit, tak ta cena projektu je podle kalkulacky asi
4,2 mil. KE a kdyz ten projekt néjakym zplsobem posuzoval, tak bylo sdéleno, ze je
zpracovany tak, jak vnimame, Zze bychom to takto chtéli postavit. K tomu je pfiloha, kde je ta
studie v materialech. DalS8i dotazy kdyz tak pfipadné odpovim. Jenom jsem chtél uvést
kontext toho, pro€ chceme ten pozemek prodat, pro€ chceme zajistit jeho uzivani v€etné
toho, Ze by méla byt péfe o ten pozemek, o tu zeled tam v ramci toho vnitrobloku
realizovana investorem, a Ze mame zajem prosté o nasledné nabyti tohoto projektu a vlastni
vystavbu.

Ing. arch. Grasse: vazeni, kolegyné, kolegove, ja dékuju panu naméstkovi Pelikanovi, ze
ten bod takto uvedl. Nechci si pfi¢itat troSku zasluhu tohoto vaseho podrobného informovani,
protoze jsem avizoval, ze budu zadat oddélené hlasovani, ale kdyby to tak bylo u vice bodu
vzdycky uvedené, tak by to bylo z mého pohledu, jako néjakého sledovatele majetkovych
transakci radnice, fajn. Takze za ten uvod moc dékuju. Na tom je krasné vidét, jak vybranymi
informacemi se vzdycky ten pfibéh da troSku moderovat a ja nebudu Fikat cely svuj diskusni
pfipraveny pfispévek, ale jenom se dotknu dvou bodl, které tady zaznély, pro€ davam
oddélené hlasovani. Vlastné tfi. Za¢nu trodku zezadu. Tak kdyz zatim ten na$ zamér
socialniho bydleni je jesté pevné neukotven v terminech, ve financich a v tom, jak by probéhl
harmonogram realizace, tak je zbyteCné pfedem prodavat néjaky pozemek, ktery s tim
souvisi. Rozumim tomu, Ze mésto slibovalo néjakému partnerovi v developingu néco a
zajimavé je, Zze az posléze zjistilo, coz podle mého nazoru mohlo zjistit i pfedtim, ze nelze
tém slibGm, které zfejmé mésto davalo, ja jsem u téch jednani nebyl, tomu developerovi k
naplnéni toho projektu, takze zjistilo az ex post, tak to se neda snad ani komentovat, protoze
2 roky neni tak dlouha doba, myslim si, Ze pravni fad ve snémovné... snémovna v tuto dobu
k dané véci, zejména v zakonu o zadavani vefejnych zakazek a v zakonu o obcich nic
nezmeénila. Ty garaze maji stat na celé parcele, o kterou A. |. B. Invest zada. Ty garaze
primarné maji slouzit polyfunkénimu domu, ktery ma stat na parcelach A. I. B. Invest. Ty
pozemky, které mate uvedeny v divodové zpravé 447/23 a 447/24, o které taky zadal, tak to
jsou pravé ty pozemky, kde ma stat ten objekt socialniho bydleni planovany a zadany
méstem. V dlivodové zpravé je také napsano, ze sprava nemovitosti, majetkopravni komise
s prodejem toho pozemku ke garazim nesouhlasila, a ze komise architektury souhlasila. Ja
jsem na té komisi architektury sedél, komise tam primarné projednavala ten dim socialniho
bydleni a ne garéze, bez toho aniz by sou€asné s tim byl realizovan ten dim socialniho
bydleni. TakZe tolik posun, jak ve vysvétleni pana naméstka Pelikana, tak i v samotné
divodové zpravé. Toto mné pfijde troSku nefér, ale nic, prosté ucel svéti prostredky. Jinak o
spravu toho pozemku podle informaci, jak z divodové zpravy, tak i soubé&znych informaci,
které jsme dostavali s tim bodem v komisi architektury, tak o ten pozemek z hlediska zelené
je postarano. Tam byly najmy, které se klidné mohly prodluzovat a jsou tam ted zahradky,
které plni funkci modrozelené infrastruktury mésta uplné stoprocentné. Na rozdil od objektu
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garazi, ktery cely pozemek vykope, zabetonuje a pak na stfeSe udéla néjakou zelenou
upravu, ktera z hlediska jakoby podstaty modrozelené infrastruktury je velice diskutabilni.
TakZe pokud nebude jasné, jak dal bude postupovat ten méstsky zamér se socialnim
bydlenim, tak ja vibec nechapu, ze mésto pfipousti variantu néjakému developerovi, a za
néjakého se omlouvam, ma to byt obecné jakémukoliv, pardon, developerovi, takovy
obrovsky pozemek ve vnitrobloku, tak socialni bydleni se tfeba nikdy nezrealizuje, ten
pozemek tam zlstane, myslim ten 447/23 a 447/24 jako rezerva mésta majetkova a pro dalsi
néjaké zaméry, které se kdyz tak ¢asem vyvinou, ale ten veliky pozemek ve vnitrobloku uz
méstu patfit nebude. Takze davam navrh na oddélené hlasovani a za ProOlomouc
nesouhlasime, aby se pfed tim, nez bude vyfeSen problém objektu socialniho bydleni, ktery
s tim vécné Uzce souvisel, se zahajenim celé té dvahy o celkové Sifi projektu, tak aby ten
pozemek zUstal ve vlastnictvi mésta.

Mgr. Pelikan: jen upfesnim, nejde o socialni bydleni, ale dostupné, chceme tam startovaci
byty a to, jestli vime, nebo nevime, co s tim budeme délat, tak skutec¢né vychazi z toho, Ze je
to zadano pfimo v té koncepci, ktera ma i monitorovaci indikatory, vychazi to z toho, Ze rada
opakované projevila vuli tento projekt realizovat. Co se ty€e téch kontur, tak to je jasné, ze
tedka pfed volbami i s ohledem na poskladany rozpocet a podobné, to nemame v planu
realizovat jako od zafi tfeba, ale po&itame s tim, ze jak jsem tady naznacil, v momenté, kdy
se néjakym zpusobem spusti pfevody bytu, tak je projevena vile, abychom penize z tohoto
projektu alokovali a pouzili na tento projekt. Tohle je prosté zatim ten postup, ktery rada
néjakym zpusobem doporucuje a stoji za nim. A co se tyCe téch garazi, tak i na té komisi pro
architekturu pravé byly opakované projednavany a zmifilovany r(izné varianty i parkovani na
povrchu, které se doporucuji nevyuZzit, ale bylo tam FeCeno pravé to, jak by se nakladalo s
tim pozemkem. TakZe bylo to prezentovano, probirano jako komplex. Ale to neni tak
podstatné, za mé je dllezité to, Ze se nezméni zasadné néjak funkce toho pozemku, bude
slouzit skute¢né jako vnitroblok, zGstane tam zachovana zelef a my tim i umoznime prosté
néjakym zplsobem dotahnout néjaké véci, které jsme prosté avizovali, a na kterych jsme
chtéli spolupracovat. Myslim si, ze tam jesté doSlo k né&jaké zméné, kdy se posunul ten
projekt téch podzemnich garazi tak, aby nesousedil pfimo s naSim pozemkem, aby doslo k
néjakému odstupu tak, aby v momenté, kdy budeme realizovat ten nas projekt, tak ta
realizace tim nebyla jakkoliv dotCena. To bylo také na zakladé néjakych doporu€eni nasich
odborl a podobné.

Ing. arch. Helcel: ja k tomu dodam jenom stru¢né&, aby mohl kolega Grasse reagovat. Nas
klub podpofi navrh na oddélené hlasovani uz jenom z toho divodu, Zze nebyl respektovan
jako v jediném pfipadé nazor odborné majetkopravni komise a ja k tomu dodam jako
architekt to, Ze nemam dostatek dokladd k tomu, abych se mohl rozhodnout, Ze chybi fez
celym tim uzemim, kde by byly znazornény oba 2 domy a kde by byly vidét vySkové vztahy
mezi témito domy, protozZe jestlize bude vystupovat objekt toho parkingu vyrazné nad terén,
tak bude velice problematicky mozno ho vyuzit jako zazemi vnitrobloku k tomu nasemu
méstskému bytovému domu, protoze by tam lidé museli chodit po schodech a nebylo by to
moc komfortni. Z pfedanych podkladiu toto nejsem schopen vyhodnotit, takze nemu(zu
zodpovédné o této véci hlasovat.

Ing. arch. Grasse: ja zanu odpovédi na to, co fikal ted David. Ten pozemek garazi nebo
ten objekt garazi pfesahuje uroven terénu, o tom jsme se taky na komisi architektury bavili,
takze se tam bude chodit po schodech. To je jedna véc, ale to, co jsem vlastné chtél
reagovat na pana nameéstka Pelikana, tak ja fakt nerozumim tomu, Zze konstatovani, ze
vyuziti pozemku se neméni, kdyZ ted jsou tam zahradky s aktivni prosté vrstvou humusu
pudy a bude tam na celé ploSe parcely vybudovan polo zapustény objekt garazi, tzn.
stoprocentni vyliti betonem a nahofe bude tfeba né&jaka jakoby zelena zahrada o mocnosti
vrstvy prosté v fadu do pll metru, to by mé mozna mohl doplnit... a pul metru to uz je moc,
to uz se déla na stromy, coz pochybuju, Ze ma vibec logiku ve vnitrobloku délat takovou
intenzivni naroCnou na udrzbu zahradu na zelené streSe, ktera by plnila néjakou biologickou
funkci, protozZe trava a skalni¢ky samy o sobé té biologické funkce tolik nevyprodukuiji, to je v
podstaté jenom jako, aby se predator najedl a kozi¢ka nam zustala.



Primator: dobra, ja asi nebudu tu debatu ko3atit, ja jsem slibil, Ze dneska budeme
pokradovat svizné, je tady navrh na oddélené hlasovani, ktery bude akceptovan nebo bude
realizovan na konci tohoto bloku.

bod 1.25:

Ing. arch. Helcel: ja mam k tomu bodu jednu uvahu, nebo jak to nazvat. Jedna se o lokalitu
Holandska &tvrt. Ja struéné zrekapituluji ddivodovou zpravu. Slo o to, Ze mésto developerovi
prodavalo pozemek, ktery mél 24 tis. m? za 24 mil., tedy za 1 000 K&m?, tedy podstatnou
¢ast pozemku pod jeho developerskym zamérem. Ta smlouva byla uzaviena v roce 2012 a
podminkou smlouvy bylo vybudovani matefské Skoly o jedné tfidé, 25 déti zhruba, do 1. 9.
2016. Pfed uplynutim tohoto terminu byla smlouva zastupitelstvem prodlouZzena do 1. 9.
2022. Ted mame na stole dalSi zadost o prodlouzeni do 31. 9. 2024, popfipadé 2025. Ve
zpravé jsou oba tyto terminy. Ve smlouvé je sankce za nedodrzeni terminu 10 mil. K¢ a ja
mam jako férovy dotaz, ja sam jsem na vazkach, co s tim délat. Mame developerovi
donekonec¢na prodluzovat ten termin, mezitim vSechny déti uz odrostou a vékovy primér
lokality se vyrazné zvySi, anebo mame byt tvrdi a zadat po developerovi sankci 10 mil. K¢,
za kterou postavime kontejnerovou Skolku, dejme tomu. Takze ja se férové ptam vSech
kolegll tady v sale, co s tim? Tak byl bych rad, kdybychom o tom trochu diskutovali, at ten
bod nenechame jenom tak proletét, protoze je to urcity precedens pro budouci pfipady, které
se mohou opakovat, dékuii.

Primator: také dékuji, neni to jenom fecnicka otazka. My jsme si tu otazku a nejenom my,
ale i na komisi si ji kladli uplné stejné. Protoze v podstaté to jsou bohuzel véci, které se pfed
10 lety néjakym zplsobem nastavovaly. 10 mil. pfed 10 lety mélo néjakou hodnotu a vime,
Z2e developefi, bohuzel, ¢asto nedodrzi, zejména co se tykd dostavby a vybudovani té
infrastruktury, ty sliby. J& spi$ tady k tomu mam dotaz, jestli kdyz dostaneme 10 mil. za ty
pravda nic nepostavime, je otazka, jestli potom mame kde postavit i tu kontejnerovou Skolku,
a to ted nevim, jestli nékdo z kolegu vi, jestli tam viibec potom na prodej toho developmentu
mame pozemky nebo prostor vlibec tu infrastrukturu dovybavit, protoze ja kdyz jsem se na
ten bod taky dival, my jsme v tomhle detailu to nefeSili, ale napadla mé uplIné stejna véc a je
to totiz taky pouceni pro budoucnost, zda kdyz se zbavime kompletné té lokality a neni
zabfemenéna minimalné néjakym pravem stavby tam néco postavit, tak je to obrovsky
problém. Tak jestli pan naméstek vi?

doc. Koneény: ja jsem se tedy nepfihlasil pfes systém, ale mohu zkusit odpovédét. My jsme
se problematikou kontejnerovych Skolek zabyvali v souvislosti, kdyZz vypukla krize na
Ukrajiné. Resili jsme nékolik lokalit, tehdy jsme n&kdy v prvni poloviné bifezna netusili, kolik
ukrajinskych déti predskolaku, respektive déti ve véku mezi tfetim a Sestym rokem tady
budeme mit. Odbor investic v soucinnosti s nami, se Skolstvim, vytipoval nékolik lokalit. V
podstaté by se jednalo o umisténi kontejnerovych Skolek do aredlu zahrad jiz existujicich
nasich matefskych Skolek, napfiklad jedna z mozZnosti byla vyuzit velkou zahradu u matefské
Skolky Na Bystfi¢ce, jina moznost byla vedle matefské Skolky Wollkerova atd. Mné se to od
zaCatku nelibilo, protoze by doSlo ke zmrzaceni a vlastné znehodnoceni téch velkych
krasnych arealll, zahradnich areald, které ty déti maji k dispozici u téch Skolek, ale nevédéli
jsme teda, jak velky bude vlastné naval téch déti. Pak jsme zjistili, ze to zvladneme
kapacitng, ty adaptacni skupiny jsme umistili tu nejvétsi do MS Délnicka, kde jsme zrovna
nedavno zkolaudovali, vlastné se to tak krasné potkalo a zjistili jsme teda, Ze se bez téch
kontejnerovych Skolek obejdeme. DalSi velky zadrhel byl i to samotné dodani téch
kontejnerovych Skolek, tzn. pfiprava toho pozemku, siti a potom i téch samotnych bunék,
nebo jak to nazvat, coz by byla otazka tfeba roku nebo roku a pll a celkové jsme od toho
ustoupili. Jesté feknu obecné, pokud jdeme a pfipravujeme nové investice, napfiklad MS
Baarova v Chomoutové nebo jiné rozSifovani kapacit, tak jedno dité€, jako vytvoreni nové
kapacity pro jedno dit¢ znamena 1,2 milionu korun se v&im vsudy. Cili za 10 mil. bychom
rozSifili kapacity tak pro 8 déti, jestli pocitam dobfe v dnednich cenach tak, aby to
vyhovovalo véem standardim, tzn., aby to proSlo pfes dotace, pfes investice, pfes hygienu,
vSechny tady tyto standardni véci. Cili za téch 10 mil. bychom si aZ tak jakoby moc
nepomohli. My mame nachystano v ramci projektu ITI rozSifeni kapacity na pfFisti rok, to
samoziejmé bude schvalovat uz teda zastupitelstvo po volbach, kde se poéita s velkou
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novou tfidou pravé v tom Chomutové a rozsiteni pfi MS Cajkovského a Husitska. Ja se
domnivam, ze téch 10 mil. by nam... ano, jist¢é by nam to pomohlo, ale kapacitné by se
jednalo o 8-10 déti, vic ne.

Ing. arch. Grasse: ja jsem pfi studiu zrovna tohoto bodu pfemyslel nad tim vlastné, co z
hlediska mésta pfi néjakém pozitivnim vymahani spolutcdasti pfi budovani vefejné
infrastruktury, pfi developerskych zamérech, co je unosné. Nevidim tu situaci tak, Ze bychom
méli chtit vymahat 10 mil. za nedodrzeni terminu. Téch moznosti, jak se na véc podivat a
jakym smérem s developerem jednat je prece jen vice. Jednak teda z dlvodové zpravy
nevyplyva, co vedlo k tomu, ze stavebni povoleni na tu véc dostal developer az nyni. Jednou
byla ta smlouva prodlouZena, z hlediska jakoby vnéjSiho pohledu se nic nedélo, za néjakou
dobu zfejmé byl dopracovany projekt, kdo tomu projektu hazel klacky pod nohy, to se z
divodové zpravy nedovime, takze vlastné pro to uvazovani zastupitele, ktery neni celou
dobu do toho pfipadu zasvéceny, je velice obtizné, ale jelikoz jde uz o druhé prodluZovani
této smlouvy, tak ja bych tam vidél prostor tfeba v néjaké pfidané hodnoté. Tak zase se
smlouva prodlouzi, penale 10 mil. pozadované nebude, ale tfeba se dohodne
s developerem, Ze vybuduje néjaky chodnik navic nebo néco takového. Prosté néco, co v
tom ¢ase mu neumozni jenom neustale tu smlouvu bez zadnych dusledkl prodluzovat. Jak
fikam, kdyby v té dlvodové zpravé byly opravdové dlvody prodlouzeni, tfeba néjaké
objektivni ze stran ziskani stavebniho povoleni, ale nic takového tam prosté vycCist nelze.
TakZe ja i v tomto pfipadé navrhuji oddélené hlasovani a mimo formulované usneseni bych
vyzval nebo pozadal nebo doporulil nebo dal namét majetkopravnimu odboru, aby s
developerem jednal pfi tom problému prodlouzeni smlouvy o né&jakém dalSim plnéni v
né&jakém procentu rozumném tak, aby vlastné minimalné tfeba to sledovalo inflaci nebo néco
takového, dékuiji.

Ing. Kli€kova: dobry den, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, my jsme pozadali
spole¢nost Moravia Star Invest, aby nam to jako jesté blize osvétlila, jaké duvody ji vedou k
tomu a pro¢ zada znovu o prodlouzeni terminu. Mailem nam dneska rano sdélili, ze v
podstaté vystavba byla ovlivnéna dozvuky hospodarské krize, prostfedni ¢ast projektu, etapy
4 az 5 zasahl krach druhé nejvétsi stavebni spole€nosti, tj. spoleCnost PSJ, a. s., ktera
realizovala stavbu v pozici generalniho dodavatele. Dokonéeni domu v 5. etapé a proces
ziskani potfebnych povoleni pro zavére¢nou etapu, ktera obsahuje i matefskou Skolku pak
negativné ovlivnila pandemicka opatfeni v souvislosti s Covidem. Nicméné maji zajem tu
matefskou Skolku i nadale vybudovat pfes v8echny obtiZze s tim spojené.

Ing. arch. Grasse — technicka poznamka (TP): ona to pfimo neni technicka, ale jestli, pane
primatore, dovolite, ja bych na to jenom reagoval, protoze pak uz by to nemélo smysl. Dékuiji
za to dovysvétleni. Tak podle mého nazoru tyhle tyto divody jsou véci podnikatelského
rizika, protoZe nefiguruje tam nic takového, jako Ze by tfeba organ ochrany Zivotniho
prostfedi kvuli tfeba spodnim vodam nebo né€emu, pozadal vypracovat néjaky jiny material
projektové pfipravy, ktery nam to tfeba jako u vychodni tangenty u Olmy brzdi o nékolik let.
Takze to si myslim, Ze jsou subjektivni divody. Ja jakoby nevidim, Ze bych je zlehCoval, je to
opravdu asi zla situace, ktera nas v poslednich letech postihla, ale myslim si, Zze to nejsou
davody ty, které ja bych oCekaval, Ze by statni sprava tak, jak se porad diskutuje v souvislosti
s nové pfipravovanym stavebnim zakonem, tomu projektu né&jakym zpisobem hazela klacky
pod nohy.

Ing. arch. Pejpek: ja jen kratce zareaguju na jeden detail, co fikal pan naméstek Konecny,
tzn. na to, Ze to jedno misto stoji pfes 1 mil. J4, kdyZ tak mé opravte, mozna, Ze mam Spatné
informace, ale pokud vim, tak je, nebo bude velmi brzo vypsany dotac¢ni program na tzv.
détské skupiny, coz je zafizeni, které se velmi bliZi, ono jsou malé détské skupiny a velké
détské skupiny, ty velké détské skupiny maji v podstaté parametr matefskych Skolek, s 90 Ci
100% dotaci. Tak ja jenom, prosim, jestli byste tu informaci provéfili, protoze to by tu optiku
upiné meénilo.

doc. Koneény: dékuiji, provéfime, jeSté to jednou zkonzultuji s panem inZenyrem Sitkem,
vedoucim odboru pro dotace a poslu vam to pisemné, jestli to muze takto byt.

Mgr. Zelenka: dobry den, ja bych troSku propojil ty dva body 1.10 a 1.25, protoze spolu dost
souvisi. V jednom pfipadé, tedy 1.25, jsme pFed lety prodali pod cenou developerovi za
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néjakych podminek a ted zjistujeme, zZe na slibu plné se neda stavét a chceme udélat tuplné
to samé u toho bodu 1.10, nejdfiv prodat a potom doufat, Ze nam developer postavi, co slibil.
Nebylo by lep$i, ted apeluju na majetkopravni odbor a pravniky, jestli by bylo lepSi davat tam
odkladaci podminky. Napfed postavi$, napfed splni§ a potom ti pfedame teda nas pozemek,
jesté k tomu v takhle lukrativni ¢asti. Druha véc, 1.25 znamena, ze 10 mil. K& sankci uz
posouvame od roku 2016 az do ted, 2024. Kolega Tichak mé ted vypocital, kolik z téch
10 mil. ndam ,sezZrala“ inflace. Od roku 2016 by to mélo byt pfes 1,5 mil., a to tam nepocitame
letoSek, kdy ta inflace narostla extrémné. Jinymi slovy, my v podstaté odpoustime tomu
developerovi dluh. Jestli developer piSe, ze mame hospodaiskou krizi a podobné, tak ano,
ale na druhé strané ceny nemovitosti za posledni dobu extrémné vzrostly, takze nevéfim, ze
by UpIné na Holandské c&tvrti zrovna néjak tratil a ze by na to nemél. Takze budu souhlasit s
oddélenym hlasovanim a budeme proti, aby majetkopravni odbor jesté dostal moznost s
developerem vyjednat lepsi podminky, protoze si myslim, Zze toto nemizeme odhlasovat.
Primator: pardon, jste politik, tak zkuste navrhnout to feSeni, protoze my to, co fikate,
vSechno co tu zazniva, diskutuje i vedeni mésta se véemi témi konsekvencemi, historii, za
kterou toto mésto, toto vedeni mésta samoziejmé& nemize, protoze jsme to zdédili. My
mame ten samy problém a jesté ta uvaha jde dal, jestli pokud ziskame ty penize, developer
se ,vyvaze“ zaplacenim pokuty, ktera ho bude stat méné, nez kdyby realné investoval ty
penize, tak ¢eho v té lokalité s obrovskou poptavkou po takovéto infrastruktufe vlastné
dosahneme? To je potfeba tyhle ty jako konsekvence vzdycky umét domyslet do konce,
protoZze budeme mit 10 mil. a otazka zni to, co jsem tady kladl a myslim si, Ze nemame v té
lokalité prostory, kde bychom to vybudovali, protoze pokud se nepletu, divam se na kolegy
z majetkopravniho, tak ten projekt je developersky cely a mél se pouze pfedavat. Tzn., oni
nic nepostavi, my mame 10 mil., ale jak budeme tu situaci v lokalité FeSit? A o to je to
slozitéjsi.

Mgr. Zelenka: minimalné radikalné navysit tu smluvni pokutu, v pfipadé...

Primator: dohodou obou stran...

Mgr. Zelenka: idealné&, kdyZ tam jsou dvé strany, tak to asi jinak nejde.

Primator:... myslim, Ze ted jste si sdm odpovédél jako asi. Jako my jsme se divali s panem
naméstkem Majorem, ja nechci otvirat a nechci zpochybriovat toho developera takto vefejné
na vefejném zasedani, neznam ho, je potieba se podivat do rejstfiku, uz tam doslo k
néjakym majetkopravnim pfesunim a ten investor je dneska dvousettisicové s. r. 0., nevim,
jakou formou bude dal ten projekt pokraCovat. Mame tady pouze jeden e-mail, Ze pokracovat
chtéji s odkazem na krach jedné ze stavebnich firem, ktera je majetkové propojena s dalSimi
firmami, které jsou soucasti tohoto developerského projektu. TakzZe ja opravdu sam nevim,
co je v této chvili jako nejlepSi feSeni. Jestli pozadovat 10 mil. a jestli je vubec nékdy
dostaneme a budeme je vymahat po nékom, anebo jednat o formé toho dostavéni. Opravdu
jako mizeme to stahnout, mizeme dal jednat, ale v néjaké fazi se nam to, bud tomuto, nebo
dalSimu vedeni mésta, vrati jako bumerang na stul.

Mgr. Zelenka: v podstaté mi odpovidate na bod 1.10. Dostali jsme se upIné zbyte¢né do
situace, kdy tahame za kratSi konec a navrhujeme to jesté jako zopakovat v bodé 1.10, kde
na konci budeme doufat, Ze tam teda postavi garaze nebo startovaci byty. A tam budeme
mit jako smluvni sankce jaké?

Primator: to jste myslim vibec nepochopil ten bod 1.10, o kterém se bavime.

Mgr. Zelenka: my tady prodame a doufame, Ze tam postavi ten projekt, ne?

Primator: on postavi projekt v ramci své developerské vystavby. To nesouvisi s nasim
projektem, protoze my z prodeje pofidime projektovou dokumentaci a poCitame s tim, Ze toto
bude naSe vlastni stavba. Proto jsme se dostali do té faze. Takze ted prosim jenom
nematme ucastniky v sale nebo posluchaCe tohoto jednani. Pfed Lipami ma byt projekt
mésta.

Mgr. Zelenka: tak jesté poprosim o vysvétleni. Ale ten developer nam Pfed Lipami stavi na
vlastnich pozemcich a potfebuje pozemek mésta, aby dostavil to, co ted deklaruje. A ja se
ptam, nemUze to skondit tak, Ze developer fekne, ten projekt nevySel a jesté k tomu dostane
pozemek mésta?
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Mgr. Pelikan: jasné, ale ten pozemek mésta je pfesné omezeny tim, co tam mize byt.
Nesmi byt nic na povrchu, Zze se prodava za ucelem vystavéni podzemnich garazi a s
vécnym bfemenem uzivani jako vnitroblok. Pokud tam bude, muzeme tam dat né&jaké
odstoupeni od smlouvy, pokud to nebude realizovano v néjakém Case. To jsou véci, které
jesté jsou za mé mozné, ale nejsou navrzeny, ale vnimame to tak, ze my jsme jednali o
vlastnim projektu a celé ty debaty byly o tom, Ze mistné to spolu souvisi. A developer mél
velky zajem, aby postavil nas projekt v souvislosti s vystavbou vlastniho projektu. Za timto
ucelem nas oslovil, tohle jsme FeSili, ukazalo se to jako nerealizovatelné, protoze a ted
odpovidam i Pavlovi Grassemu, ze v momenté, kdy externi konzultanti nam fekli, ze my za
to, Ze dame pozemky v hodnoté 6 mil., mizeme dostat 2 byty z 19, tak jsme usoudili, ze byt
je to pravné mozné, Ze to neni chténé. My jsme totiz zvazovali rizné formy koncese, kdy se
treba z téch 19 bytl 8 proda, 11 nam zUstane a budeme to splacet a podobné. Celé je to
dano tim a vysvétloval jsem to opakované, Zze standardné to mésto stavi samo a nefesi to. V
momenté&, kdy mésto nema penize, tak hledame formy spoluprace s investory, developery a
tohle je cesta, ktera se ukazuje na zapadé uplné bézna, v nasich podminkach to narazi na
jednak nedostateéné standardy kvality firem, které prosté nejsme Uuplné schopni pfi
nastaveni zakona o zadavani vefejnych zakazek prosté né&jakym zpusobem Fesit a narazi to
na to, ze prosté aspon mésto Olomouc v podminkach, v jakych je, tak ty vlastni prostfedky
nema a ta spoluprace neni Uplné jednodu$e nastavitelna. Proto jsme fekli po téch dvou
letech, my jsme vam blokovali vasi vystavu, protoZe jsme to chtéli délat spole¢né, vy
potfebujete ten 1 pozemek, ty naSe 2, kde na tom tfetim ani my stavét nechceme,
nemulzeme, oni na ném taky stavét nemuizou a nechtéji, chtéji ho vyuzit pro podzemni
garaze, ukazalo se, ze prosté to mlze byt v souladu, takto to bylo doporu¢eno, mame tam
stanoviska kladna z organ(, proto jsme fekli, prodavame ten 1 pozemek pro vystavbu
podzemniho parkovani s tim, Ze vécné bfemeno péce o pozemek a pfistup je dobré prosté
pro vefejnost, pro ten vnitroblok. A my ten nas projekt, pro ktery oni udélali studii, pro kterou
my jsme projednavali i projekt pro stavebni povoleni, tak budeme realizovat svépomoci,
protoze se ukazalo, Ze tady prostiedky mohou byt ze strany druzstev, ktera s tim souhlasila,
popfipadé ze strany mésta. Takze oni chtéji realizovat podzemni garaze a jestli je tam
zrealizuji nebo ne, tak si myslim, Ze mésto v tom problém mit nebude. TakZe takhle to
zjednodusuiji, co se tyCe téch prfedchozich. Co se tyCe té Skolky, tak vy jste toho byli taky
svédkem, majetkopravni komise se zabyvala tim, Ze v minulosti se ty smluvni pokuty délaly
stylem, Ze se davaly vysoké Castky a vlastné se ukazalo, Ze ani mésto nechce tak vysoké
smluvni pokuty uplatfiovat. Pfeslo se na model nizSich ¢astek za néjaké mésice, za dny, za
tydny, pfeslo se na to, Ze ted, kdy se nastavuji ty projekty a ta smluvni pokuta se tam dava,
tak se snazime to nastavit tak, aby to bylo regulativy nachystano, aby to nebylo jako posledni
akce v tom projektu, aby ta vymahatelnost byla mnohem vy$Si. TakZe tohle jsou skute¢né
pozUstatky z minulosti, kde se ukazuje, ze mit 10 mil. a stavét na cizim pozemku je k
niemu, ale ur€ité snaha o néjaké jednani skute¢né narazi na to, ze prosté v téchto
pfipadech nemame toho partnera pro to jednani.

Mgr. Zelenka: jesté zpét k ul. Pfed Lipami, neni lepSi tam dat tu odkladaci podminku?
Abychom na konci po péti letech tady nesedéli a fikali si, zase to nevysSlo, mame sice vécné
bfemeno na pozemku, pozemek je v cizich rukou, ale ted uz s tim nic neudélame. Nebylo by
lepsi prevézt, az kdyz bude vystavéno podle kvality, kterou jsme si urCili dopfedu a splnili
vSechny podminky?

Mgr. Krizkova: dobry den, damy a panové, ja jenom k 1.10, jenom takova pfipominka, Zze
dneska se ma pouze schvalovat pfefazeni jako v ramci koncepce nakladani s nemovitym
majetkem, takze jesté tady vibec zadny majetkopravni pfevod, ani zadné navrhy smluvnich
podminek nejsou. Tak jenom abychom védéli, o cem se ma dneska hlasovat k bodu 1.10.
Mgr. Zelenka: toho jsem si védom, ale pan naméstek uz tady popsal celou nasledujici
anabazi, ktera nas c¢eka.

Mgr. Pelikan: presné. Protoze kvuli tomu to délame, to neprefazujeme jenom tak, ale O.K.
Majetkopravni ukon, takze mizeme se zamyslet jeSté nad navrZzenym, co tady byly garance
napfisté. Beru to tak.

12



Ing. arch. Helcel: dékuji za tu diskusi, myslim si, Ze resumé je takové, Ze ten bod je zraly na
stazeni. Ja uvedu jenom dva duvody. Za prvé to, nedostali jsme odpovéd, jestli tam mésto
ma jeSté k dispozici néjaké pozemky nebo ne, to je jedna véc. Druha véc je ta, Ze nebyly
provéreny jiné moznosti, jako tfeba ty détské skupiny, které by se daly eventualné zfidit i v
ramci stavajicich prostor a tieti véc je ta, ze mé celkem udivilo to, ze ta Skolka 6 let nikomu
nechybi. Ona méla byt hotova pred 6 lety, 2016 a ted mame 2022 a zivot bézi dal. Takze to
mé vede k tomu, Ze by mozna nebylo od véci udélat demograficky prizkum, jaka poptavka
tam tedko vlastné po té Skolce je a na zakladé toho popfipadé ten pozadavek vybudovat tu
Skolku nebo tu nutnost revidovat. Takze za mé chybi nam tyhle ty dost dulezité podklady pro
rozhodnuti a ja si stojim za tim, Ze ten bod neni hlasovatelny.

Primator: ja jenom, prosim vas, pfipomenu, neZz budeme filozofovat a zadavat studie. Ta
Skolka méla byt vybudovana k 1. 9. 2022. DalSi zastupitelstvo bude zasedat s nejvétsi
pravdépodobnosti 18. 7. a nasledné az v zafi, kdy dojde k naplnéni této povinnosti a mésto
bude tuto povinnost vymahat a snazit se kapitalizovat, anebo zpétné s né&jakou zpétnou
ucinnosti v podstaté to prodlouzeni zadavat. Takze mizeme fesit studie, mizeme rok badat,
nebo pll roku, nad tim, jestli tady mame demografickou kfivku takovou €i onakou. Myslim si,
Ze pani vedouci odboru Skolstvi vi, i pan naméstek, jak jsme na tom s kapacitami téch
navazujicich, at uz soukromych nebo méstskych Skolek, které jsou na hranici své kapacity.
Kazdé vybudované zafizeni nam ulehéi, protoze se rozmélni ta spadovost pro ty déti i z této
lokality, takZe asi se vSichni shodneme na tom, Ze ta 8kolka tam byt méla. Kdyby tam stala a
fungovala, tak by s nejvétsi pravdépodobnosti praskala ve Svech jako jiné Skolky, které jsou
soucasti spadové néjaké vétsi bytové zastavby, a ted se opravdu bavime o tom, jestli
budeme vymahat pokutu, kterda nam naskoCi k 1. 9. tak jako tak a mésto by nemélo byt v
tomto sméru nec€inné, anebo to odsuneme a budeme dal jednat. Tady jako, myslim si, Ze
moc variant nemame, aspon se divam na pana naméstka, at on potom posoudi, je-li tady
navrh na oddélené hlasovani o tomto bodu, maze pfijit s bodem 1.10, ale at se pohneme z
mista poté, co se jesté vyjadii pan kolega Grasse.

Ing. arch. Grasse: dékuji, k tomu, co Fikal ted pan primator, plvodné to mélo byt do roku
2016. Z duvodové zpravy se nedovidame pro¢, na zakladé jakych davodu to bylo
prodlouzené do roku 2022. Myslim si, Ze podstatné v tom, co tady diskutujeme a zdrzujeme
tak ostatni body zastupitelstva, tak je uvadét pfesna fakta a ne si selektivné vybirat ty mekci
data. K tomu, co fikala konzultantka, no to je pfesné ono. My potfebujeme napied podle i
schvalenych postupl zastupitelstvem, prefadit ten majetek do majetku, ktery je uréeny pro
prodej, abychom ho mohli prodavat. Jiny postup ani neni mozny v tomhle pfipadé. Takze
zase postup naméstka Pelikana v tomhle pfipadé je spravny. Napfed prefadit v koncepci
hospodaieni s majetkem a nasledné prodat. Pfi té diskusi na komisi architektury, kdyz to
budu chtit ted’ troSku rozkosatit, tak se, znovu opakuju, posuzoval ten projekt jako celek s
tim, Ze tam né&co bude v koneénych strukturach vybudovano. Zadné varianty se nezvazovaly.
Nezvazovala se varianta, jestli pro ten polyfunkéni objekt spole¢nosti A. I. B. Invest s.r.o0.,
jestli bude stacit polovina nebo tfetina té prodavané parcely. | to by bylo pro mé, zZe to je
néjaké koncepcéni uvazovani o pozemcich, protoze mlze se pro ten diim startovniho bydleni
zrovna polovina té parcely hodit taky na parkovani, protoze v ulici Pod Lipami nejsou mista
na parkovani. Je samoziejmé, ze ten projekt naseho startovniho bydleni ma v suterénu
parkovaci mista, ale pro€ pro potifeby mésta tam tu parcelu nevyuzit z poloviny taky pro nase
potfeby. Bylo tady v diskusi feCeno, Ze investor, ktery ten pozemek od mésta ted dostane, ze
ho umozni jako vyuzivani vnitrobloku, Ze tam budou moci lidi z vnitrobloku chodit na stfechu
po schodech, takze je tam né&jaky zavazek, ale my to ted prodavame i s tim zavazkem? A jak
bude vymahatelny? Prosté pfijde mi to jako véc, a to je mlj osobni nazor, Ze rychle pred
volbami je potfeba tenhle ten pozemek prodat, at' jsou k tomu duvody jakékoliv. Ty davody
koncepce ve vztahu k politice bydleni mésta nebo k Uzemni politice ve vztahu na realizaci
uzemniho planu, zkvalithovanim a vyuzivanim zastavbou prostfedi, kde jesté stavebni
parcely jsou, tam v zadném pfipadé nevidim. A nevidim tam ddvod k takovému postupu.
Mgr. Pelikan: O. K., ted se to neprodava, ted se to prefazuje, do voleb chceme udélat
maximum pro pfipravu toho projektu dostupného bydleni. V momenté, kdy prodame tento
pozemek, ziskané penize, investujeme do nakupu projektu pro stavebni povoleni. Dava nam
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to smysl, odpovida to nasi dvouleté praci na tom. A kdybychom chtéli hledat 100 a 1 ddvod,
proC to nedélat, tak 100 a 1 dlvod pro to najdeme. My se snazime skute¢né ten projekt
posouvat dal, protoZe odpovida koncepci, doporuceni, schvalovani radou a vnimame ho v té
lokalité vCetné toho vyuziti jako vhodny, dobry a spravny.

Primator: tak dékuji panu naméstkovi za shrnuti a pfipomenuti toho, Ze timto bodem
opravdu nic neprodavame, pouze odblokovavame tento pozemek pro dalSi jednani s
investorem a zaroven pro pokracovani naSeho zaméru, ktery vyplyva ze schvalené koncepce
dostupného bydleni, realizovat jeden z téch zhruba tfi projektu, které mésto v tomto
volebnim obdobi pfipravilo. Projekt Pfed Lipami, projekt Janského a projekt Horova,
pfipadné investi¢ni studii na objekt Tomkova, tzn., feknéme 3 a pual nebo 4 projekty, coz si
myslim, ze je dobré vychodisko i proto, aby nové politické vedeni mélo tu situaci
zmapovanou a mohlo se o vlilbec moznosti dostavby dostupného bydleni bavit. J& mam za
sebou nékolik jednani na urovni vlady, ministerstva pana BartoSe, ktery se sem chysta pfijet,
bude to taky jedno z témat diskuse o tom, kde stat bude chtit naplfiovat a jakou formou
politiky a podpory svij politicky slib postavit 20, ted uz jsem se dokonce dozvédél 40 tis. bytu
ve volebnim obdobi, takze nechci tady koSatit debatu o stavbé dostupného bydleni, ale
pokud nezacneme, nebudeme délat ty kroky, tak tady na urovni dostupného bydleni v
majetku mésta nevybudujeme nikdy nic.

Ing. arch. Grasse: pane primatore, jesté jste ve mné vyvolal potfebu posledniho dotazu na
vas, jak to dostupné bydleni, které jste tedka tady v principu popsal, souvisi s prodejem
parcely na garaze, jez viibec s tim dostupnym bydlenim nesouvisi. Budou privatnim pocinem
developera k jeho polyfunkénimu domu pFistupnému z ulice Litovelska, ne z ulice Pod
Lipami. Z ulice Pod Lipami dostupné bydleni vibec nesouvisi s prodejem pozemku na
garaze.

Primator: tak, nez si pretete zapis, tak to jenom pfipomenu, mluvil o tom opakované pan
naméstek. Tento investor pfipravoval projektovou dokumentaci v souladu s méstem, v
souladu s kolegy, tady pan kolega radni Giacintov, ktery u toho projektu byl a dalsi, v€etné
ufednikd mésta a je takova dohoda, ze mésto Olomouc projekt, ktery ma, nevim, jestli je
pfed vydanim stavebniho povoleni, takovou miru rozpracovanosti v podstaté muzeme
prevzit a ve chvili, kdy se za¢ne plnit fond bydleni, ktery tato méstska rada zfidila, napfiklad
prostfedky z prodeju jinych nemovitosti nebo jinych pfijml, tak mizeme ten projekt v
podstaté zacit financovat s hledanim zdroja dostupného bydleni. Jak doufame, i vlada pfijde
s dotacnim titulem a chceme byt pfipraveni na to, abychom stéli na startovaci ¢are. Takze to
je ta spoluprace, obdobné& jako nam jini developefi napfiklad pFedali projektovou
dokumentaci pro vystavbu matefské Skoly Baarova v Chomoutové a podobné. Takze se
snazime, aniz jsme meéli schvaleny dokument o kontribuci, jednat se soukromymi investory a
hledat n&jaka spolecna feseni.

bod 1.30:

Ing. arch. Grasse: tady mésto prodava pozemky ve vefejném prostoru Olmé, jsou to
pozemky pfi viezdu do arealu a parkovisté pfed podnikovou prodejnou, proti tomu celkem
nic, ale ulice Pavelkova podle uzemniho planu je dulezita méstska komunikace, obsluhujici
velké prumyslové plochy a pfes tuto ulici v druhé &asti, té jizni, stavajiciho parkovisté pred
Olmou jdou diagonalné pozemky OIlmy, které mésto bude potfebovat pro vybudovani
prodlouzeni ulice Pavelkovi. Vlibec nechapu, pro¢ pfedmétem toho materialu neni sména a
vyrovnani toho, co nelze realizovat k t¢ sméné jakoby ve finanénim objemu. Proto také
navrhuji oddélené hlasovani pro tento bod a citim to jako ne na rezignaci, ale uvadéni
uzemniho planu do néjaké pripravenosti realizovat tyto dullezité patefni dopravni
komunikace.

Mgr. Pelikan: pani vedouci, jestli se chce vyjadfit, nebo pani arch. Kfenkova? K té sméné
bylo fe€eno, Ze se sménou se nesouhlasilo, Ze se to vyuZije v jiném dalSim kole jednani o
dalSich pozemcich. Jestli tak staci?

Ing. arch Grasse: ja jsem udélal to pfed zastupitelstvem, Ze jsem s pani vedouci o vSech
bodech mluvil, takze vim, Ze je na mé pfipravena. Tak je to véc nazoru vas, pane naméstku,
majetkopravniho odboru, ale samoziejmé s takovym postupem nesouhlasim, protoze pro¢
odkladat néco, co lze vyfesit ted. Uz z toho pohledu, Ze Olmé nikdo nebrani roky vyuzivat
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méstské pozemky, jak pfi viezdu do svého arealu, tak parkovisté pred jejich podnikovou
prodejnou, tam mésto zadné zabrany k tomu nekladlo. Cili Ze by hrozilo prodleni z toho, Ze
se mésto ted rychle zbavuje pozemku ve vefejném prostoru. Prosté tam mame na to jiny
politicky nazor. Nechceme se zbavovat néfeho, co mulze slouzit k vyjednavani mezi
privatnimi subjekty a méstem a odbyt to konstatovanim, ze se o tom bude nékdy jednat
pfisté. To prosté neni nas pohled na zodpovédnou spravu mésta. ProtoZe, jak vime, pfisté
tfeba na Aquaparku stoji mésto veliké penize v dluhové sluzbé, v bodé 1.25 a jednani pfisté
nas stoji védomi, ze 10 mil. ma dneska hodnotu 8,5 milionu atd. Tak my si spravu mésta
nepredstavujeme.

Mgr. Pelikan: tak dékuji za vyjadreni, asi bych ho nazval spiSe pfedvolebnim, ale nebudu se
poustét do téchto debat.

Ing. arch. Grasse: s dovolenim jeSté poznamku k naméstkovi Pelikanovi. No jasné, celé 4
roky my tady vedeme pFedvolebni pfispévky jako opozice, takze at je pfed volbami nebo po
volbach, vzdycky nase pfispévky jsou volebni agitaci.

bod 1.36:

Ing. arch. Grasse: tam se zda situace nevinna, jde o pozemek pod chatkou. To, co je na
tom z mého pohledu zvlastniho, je to, Ze ta chatka je postavena nacerno. Kdyz vlastnik zadal
néjakym zplsobem o legalizaci té chatky, a to ani ne jako mechanismem dodate¢ného
povoleni, ale néjakého predlozeni pasportl, tak mu to Stavebni ufad zamitl. Ten viastnik ma
v soucasné dobé vydané uzemni rozhodnuti nebo spoleéné povoleni, to tedka nevim, na
rodinny dim, ktery je pfi té hlavni cest& v Cernovife ze strany parcely, ale sougasti toho
povoleni zadna zahradni chatka neni. Co tim chci fict. Ze mésto prodava pozemek pod
Cernou stavbou a nema zadné ambice, aby si ten vlastnik napfed v souladu s platnym
pravem uspofadal svoje majetkové vztahy. Budu navrhovat v tomto pfipadé oddélené
hlasovani. Nejde principialné ani o ten kousek parcely, jako o to, ze mésto opravdu neumi
vymahat po svych obyvatelich vibec nic. Ten prodej neni inicializovan ani néjakym
probihajicim spravnim fizenim, Ze by Stavebni ufad vyzval toho ¢erného stavitele, aby
dolozil néjaky majetkovy vztah k tomu pozemku z divodu dodate€ného povoleni stavby. Nic
takového se nedéje. Prosté vlastnik ma nacerno stavbu, nic nefeSi a mésto mu pod ni proda
kus svého pozemku. S takovym postupem nemulzeme souhlasit a pane naméstku, klidné to
berte jako pfedvolebni prohlaseni ProOlomouc.

Mgr. Pelikan: tak ja se divam na vSechna vyjadfeni, ktera k tomu jsou dotéenych organ,
jsou vSechna pozitivni viic¢i tomu bodu, ale jestli je navrh na oddélené hlasovani, tak budeme
oddélené hlasovat, popfipadé budeme hlasovat o tom, jestli budeme oddélené hlasovat.
Jinak dékuji panu zastupiteli Grassemu, ze se i setkal s pani vedouci a tyto véci projednal
dopfedu, protoZe nakonec jsme se to naucili, Ze kdyZ je néjaky dotaz, tak at jsme na to
pfipraveni, Ze to je pro vdechny lepsi.

Dalsi body materialu byly projednany bez diskuse.

Primator: pokud jsem spravné zaznamenal, tak je tady navrh na oddélené hlasovani o
bodech 1.10, 1.25, 1.30 a 1.36, ted se jen ptdm organiza¢niho, zda o navrhu na oddélené
hlasovani u kazdého bodu budeme hlasovat samostatné? Ptam se predkladatele materialu,
pana naméstka, zda u nékterého z téch bodu souhlasi s oddélenym hlasovanim jako
predkladatel, ¢i zda navrhuje a doporuCuje hlasovat o materialu en bloc tak, jak bylo
predlozeno?

Mgr. Pelikan: dneska se pfiklonim k druhé varianté, budu navrhovat, abychom hlasovali o
vSem en bloc.

Hlasovani €. 5 navrh hlasovat oddélené o usneseni k bodu 1.10 divodové zpravy:

18 pro

17 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

15



Hlasovani €. 6 navrh hlasovat oddélené o usneseni k bodu 1.25 divodové zpravy:
18 pro

15 proti

7 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Mgr. Feranec navrhl Upravu vysledku hlasovani, vyjadfil na mikrofon svou vudli — hlasoval
PROTI.

Vysledek hlasovani €. 6 byl upraven:

18 pro

16 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 7 navrh hlasovat oddélené o usneseni k bodu 1.30 divodové zpravy:
18 pro

16 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 8 navrh hlasovat oddélené o usneseni k bodu 1.36 divodové zpravy:
18 pro

16 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.

Primator: mizeme tedy hlasovat o bodu 3 a usnesenich tak, jak byly predlozeny.

Hlasovani €. 9 o pfedlozeném navrhu usneseni:

26 pro

7 proti

8 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. neschvaluje

uplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 185/330 ostatni plocha o vyméfe 68 m2 a pozemku
parc. €. 2190 ostatni plocha, oba v k. . Nova Ulice, obec Olomouc z vlastnictvi Ceské
republiky s pfislusnosti hospodatfit s majetkem statu pro Ufad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €.
1.1.

2. schvaluje

bezuplatny pfevod &asti pozemku parc. €. 185/330 ostatni plocha o vyméfe 68 m2 a
pozemku parc. €. 2190 ostatni plocha, oba v k. . Nova Ulice, obec Olomouc z vlastnictvi
Ceské republiky s pFislunosti hospodatit s majetkem statu pro Ufad pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce se zduvodnénim dle
davodové zpravy bod €. 1.1.
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3. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. €. 296/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 296/2 ostatni plocha)
o0 vyméfe 43 m2 v k. 0. Lazce, obec Olomouc z vlastnictvi spoleCnosti REZIDENCE U
PARKU, s.r.o. do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 1.2.

4, schvaluje

koupi pozemkU parc. €. 793/1 ostatni plocha o vyméfe 7 949 m2, parc. €. 793/7 ostatni
plocha o vyméfe 150 m2, parc. &. 793/10 ostatni plocha o vymére 463 m2, parc. €. 793/19
ostatni plocha o vyméfe 137 m2, parc. ¢. 793/27 ostatni plocha 75 m2 a parc. & 795/16
ostatni plocha o vyméfe 149 m2, vSe v k. u. Chomoutov, obec Olomouc a koupi 3 lavicek a
prvk( mobiliafe détského hristé umisténych na pozemku parc. €. 793/10 ostatni plocha v k.
u. Chomoutov, obec Olomouc, v8e z vlastnictvi spoleCnosti Rezidence Chomoutov s.r.o. do
vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce za celkovou kupni cenu ve vySi 1 331,- K¢ dle
dlvodoveé zpravy bod €. 1.3.

5. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 1678/299 ostatni plocha o vymére 78 m2 a parc. €. 1678/300 ostatni
plocha o vyméfe 90 m2, oba v k. U. Holice u Olomouce, parc. ¢. 82/11 ostatni plocha o
vyméfe 1 315 m2, parc. €. 210/2 ostatni plocha o vyméfe 26 m2, parc. ¢. 210/4 ostatni
plocha 103 m2, v8e v k. U. Novy svét u Olomouce, vSe obec Olomouc z vlastnictvi
spolecnosti Vision spol. s r.o. do vilastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve
vysi 1 210,- K¢ dle duvodové zpravy bod €. 1.4.

6. schvaluje

koupi €asti pozemku parc. €. 740 trvaly travni porost (dle GP parc. €. 740/4) o vymére 44 m2
v k. U. Radikov u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi pana XXXXX do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 24 000,- K& dle divodové zpravy bod €.
1.5.

7. nevyhovuje zadosti

spolecnosti MOSPA s.r.o. o uzavieni dohody o narovnani tykajici se ¢asti pozemku parc.
403/5 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 403/64 ostatni plocha) o vyméfe 138 m2, parc.
403/30 ostatni plocha (dle GP parc. €. 403/30 ostatni plocha) o vyméfe 715 m2, parc.
805/6 ostatni plocha (dle GP parc. €. 805/46 ostatni plocha o vyméfe 521 m2 a parc. €.
805/47 ostatni plocha o vyméfe 109 m2) o celkové vymére 630 m2, vSe v k. U. Hodolany,
obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce a &asti pozemku parc. €. 403/29
zahrada (dle GP pozemek parc. €. 403/66 zahrada) o vyméfe 32 m2 v k. U. Hodolany, obec
Olomouc) ve vlastnictvi spolecnosti MOSPA s.r.o. dle divodové zpravy bod €. 1.6.

p< _O< ¢

8. nevyhovuje zadosti

spole¢nosti MOSPA s.r.o. o uznani vydrzeni vlastnického prava k ¢astem pozemku parc. €.
403/5 ostatni plocha (dle GP parc. €. 403/64 ostatni plocha) o vyméfe 138 m2, parc. €.
403/30 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 403/30 ostatni plocha) o vyméfe 715 m2, parc. ¢.
805/6 ostatni plocha (dle GP parc. €. 805/46 ostatni plocha o vyméfe 521 m2 a parc. €.
805/47 ostatni plocha o vyméfe 109 m2) o celkové vyméfe 630 m2, vSe v k. u. Hodolany,

obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.6.

9. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. €. 243 ostatni plocha o vyméfe 51 m2 v k. U DroZzdin,
obec Olomouce dle divodové zpravy bod €. 1.7.
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10. nevyhovuje

nabidce pana XXXXX ze dne 13. 1. 2022 na koupi idealniho podilu 1/27 na pozemku parc. €.
874 orna puda o vymeérfe 496 m2 v k. U. Drozdin, obec Olomouc do vlastnictvi statutarniho
mésta Olomouce dle divodoveé zpravy bod €. 1.7.

11.  trva

na usneseni ZMO ze dne 11. 9. 2019 ve véci nevyhovéni zadosti pana XXXXX o sménu
pozemku parc. €. 243 ostatni plocha o vyméfe 51 m2 v k. U Drozdin, obec Olomouce ve
vlastnictvi statutarnihno mésta Olomouce za idealni podil 1/27 ¢asti pozemku parc. &. 874
orna puda (dle GP &. parc. €. 874/2 orna pGda) o vyméfe 106 m2 v k. U. Drozdin, obec
Olomouc ve vlastnictvi pana XXXXX dle davodové zpravy bod €. 1.7.

12. schvaluje

sménu pozemku parc. €. 328/29 ostatni plocha o vyméfe 190 m2 v k. 0. Povel, obec
Olomouc v podilovém spoluvlastnictvi pana XXXXX (idealni podil 1/2) a SIM XXXXX (idealni
podil 1/2) za ¢ast pozemku parc. €. 330/1 zahrada (dle GP parc. €. 330/6 zahrada) o vymére
81 m2 v k. U. Povel, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s tim ze
statutarni mésto Olomouc uhradi doplatek cenového rozdilu ve vysi 50 000,- K& do
podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil o velikosti 1/2 XXXXXza kupni cenu ve vysi 25 000,- K¢,

- podil o velikosti 1/2 SIJM XXXXX za kupni cenu ve vysi 25 000,- K¢ dle divodové zpravy
bod €. 1.8.

13. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 5. 2016, bod programu 3, bod 31 ve véci schvaleni smény &asti
pozemku parc. €. 700/3 zahrada (dle GP parc. €. 700/26 zahrada) o vyméfe 47 m2 v k. U.
Cernovir, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce, na kterém se nachazi
stavba oploceni ve spoleéném jméni manzell XXXXX, ktera neni soucasti tohoto pozemku a
nebude proto pfedmétem smény, za ¢ast pozemku parc. €. 701/12 zahrada (dle GP parc. &.
701/34 ostatni plocha) o vyméFe 4 m2 v k. 4. Cernovir, obec Olomouc ve spoleéném jméni
manzeld XXXXX s tim, ze manzelé XXXXX uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek
cenoveho rozdilu ve vysi 17 900,- K& dle divodové zpravy bod €. 1.9.

14. schvaluje

sménu pozemku parc. &. 700/26 zahrada o vyméie 47 m2 v k. 4. Cernovir, obec Olomouc ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za pozemek parc. ¢ 701/34 ostatni plocha o
vyméie 4 m2 v k. G. Cernovir, obec Olomouc ve spole¢ném jmé&ni manzeltl XXXXX s tim, ze
manzelé XXXXX uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vysi 47
035,- K¢ dle duvodové zpravy bod €. 1.9.

15. schvaluje

prefazeni pozemku parc. ¢. 446/1 zahrada v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc v ramci
,Dlouhodobé koncepce hospodaieni s vybranym nemovitym majetkem ve vlastnictvi SMOI
na obdobi r. 2019-2022“ z kategorie A — nemovité véci ve vlastnictvi SMOI, které nejsou
dlouhodobé urgeny k prodeji ¢i sméné, do kategorie C - nemovité véci ur¢ené k prodeji Ci
sméneé dle duvodové zpravy bod €. 1.10.

16. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti VENDINGNET s.r.0. o prodej pozemku parc. €. st. 1575/4 zastavéna plocha a
nadvofi o vymére 178 m2 v k. U. Nefedin, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.11.

18



17.  nevyhovuje Zadosti
spoleCnosti Nestlé Cesko s.r.o. o prodej pozemku parc. ¢. 840/1 ostatni plocha v k. u.
Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.12.

18. nevyhovuje zadosti

spole¢nosti URGA, s.r.o. o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 841/41 o vyméfe 74 m2, parc.
1086/31 o vyméfe 83 m2 a parc. &. 1086/54 o vyméfe 75 m2, v8e ostatni plocha v k.
Hodolany, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.13.

S o

19. nevyhovuje zadosti

obecné prospésné spolecnosti SpoleCnost Podané ruce o.p.s. o prodej ¢asti pozemku parc.
€. 86/2 ostatni plocha v k. . Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy bod &.
1.14.

20. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX a pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 140/20 orna pida o vymére 616
m2 a parc. €. 818/2 ostatni plocha o vyméfe 37 m2, vSe v k. u. Hodolany, obec Olomouc dle
divodoveé zpravy bod €. 1.15.

21. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1961/11 ostatni plocha o vyméfe 87 m2 v k. u.
Holice u Olomouce, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod &. 1.16.

22. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 732/16 ostatni plocha o vyméfre 24 m2 v k. u.
Hodolany, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.17.

23. nevyhovuje zadosti
manzeld XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 586/3 ostatni plocha o vymére 37 m2 v k. U.
Nefedin, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 1.18.

24. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX a pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 805/6 ostatni plocha o vymére
27 m2 v k. u. Hodolany, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.19.

25. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 210/5 ostatni plocha o vymére 211 m2 v k. u.
Lazce, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 1.20.

26. nevyhovuje zadosti
manzell XXXXX o prodej pozemku parc. €. 719/3 orna puda o vymére 248 m2 v k. u.
Nemilany, obec Olomouc. dle divodové zpravy bod €. 1.21.

27. nevyhovuje zadosti
manzell XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 45/13 ostatni plocha v k. G. Slavonin, obec
Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 1.22.

28. nevyhovuje zadosti
manzelid XXXXX o prodej pozemku parc. €. 45/13 ostatni plocha v k. u. Slavonin, obec
Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 1.22.
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29. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. & 1856/3 zahrada o vymérfe 400 m2 v k. u.
Chvalkovice, obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod ¢&. 1.23.

30. schvaluje

uzavieni dodatku &. 1 ke kupni smlouvé ¢. OMAJ-SMV/KUP/001970/2017/Mlc ze dne 7. 9.
2017 uzaviené s Vojenskou nemocnici Olomouc, pfispévkovou organizaci, kterym dojde k
prodlouzeni terminu pro rekonstrukci ohradni zdi na pozemcich parc. €. st. 3/2 zastavéna
plocha a nadvofi, parc. €. 24/3 zahrada, parc. €. 37/3 zahrada a parc. ¢. 24/1 zahrada, vSe v
k. 0. Klasterni Hradisko, obec Olomouc do 5. 10. 2026 dle divodové zpravy bod €. 1.24.

31. schvaluje

uzavieni dodatku €. 2 ke kupni smlouvé ¢. MAJ-PR-KS/68/2012/Vr ze dne 12. 11. 2012 se
spole¢nosti Moravia Star Invest s.r.o. ve znéni dodatku €. 1 ze dne 9. 5. 2016, kterym dojde
k prodlouzeni terminu pro vybudovani nebytovych prostor materské Skoly v rozsahu jedné
tfidy o kapacité max. 28 mist vCetné vnitfniho zazemi, zahrady a v€etné potifebného
vybaveni a sou€asné zahajeni jejiho provozu do 31. 12. 2024 dle davodové zpravy bod ¢.
1.25.

32. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemek parc. €. 2238 ostatni plocha a ¢ast
pozemku parc. €. 219/3 zahrada (dle GP parc. ¢. 219/3 zahrada) o vyméfe 1 160 m2, vSe v
k. U. Nova Ulice, obec Olomouc se spolkem Jdeme Autistdm Naproti z.s. pfi kupni cené ve
vysi 2 704 840,- K& dle divodové zpravy bod €. 1.26.

33. schvaluje

budouci zfizeni vécného prava vyhrady zpétné koupé ve prospéch statutarniho mésta
Olomouce na dobu ur€itou do 31. 5. 2027 na pozemek parc. €. 2238 ostatni plocha a ¢ast
pozemku parc. €. 219/3 zahrada (dle GP parc. €. 219/3 zahrada) o vyméfe 1 160 m2, vSe v
k. U. Nova Ulice, obec Olomouc za cenu 2 704 840,- K& a za podminek dle divodové zpravy
bod ¢. 1.26.

34. schvaluje

budouci zfizeni pfedkupniho prava jako prava vécného k pozemkim parc. €. 2238 ostatni
plocha a ¢ast pozemku parc. €. 219/3 zahrada (dle GP parc. €. 219/3 zahrada) o vymére 1
160 m2, vSe v k. u. Nova Ulice, obec Olomouc ve prospéch statutarnino mésta Olomouce na
dobu neur¢itou za kupni cenu ve vysi 2 704 840,- K& pfi zcizeni celych pozemkl parc. €.
2238 ostatni plocha a ¢ast pozemku parc. €. 219/3 zahrada (dle GP parc. €. 219/3 zahrada)
o vymeéfe 1 160 m2, vSe v k. u. Nova Ulice, obec Olomouc nebo za kupni cenu ve vySi 1
778,- K& za m2 pfi zcizeni ¢asti uvedenych pozemkl parc. €. 2238 ostatni plocha a ¢ast
pozemku parc. €. 219/3 zahrada (dle GP parc. €. 219/3 zahrada) o vyméfe 1 160 m2, vde v
k. . Nova Ulice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.26.

35. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 6 zahrada o vymére 211 m2 a Casti pozemku parc. €. 4 zahrada (dle
GP parac. €. 4/4 zahrada) o vyméie 3 m2, parc. €. 1046/1 ostatni plocha (dle GP parc. €.
1046/3 ostatni plocha) o vyméfe 15 m2 a parc. €. 1215 ostatni plocha (dle GP parc. &.
1215/1 ostatni plocha) o vyméfe 130 m2, vSe v k. U. Cernovir, obec Olomouc, panu XXXXX,
za kupni cenu ve vysi 2.220.000,- K¢.

V pfipadé, ze pan XXXXX neuzavie kupni smlouvu do 30 dni od doruceni vyzvy k podpisu
kupni smlouvy nebo neuhradi kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni smlouvy, ZMO
schvaluje prodej shora uvedenych nemovitych véci XXXXX za kupni cenu ve vysi
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2.210.000,- K& s tim, ze pani XXXXX je povinna uzavfit kupni smlouvu do 30 dni od
doruceni vyzvy k podpisu kupni smlouvy a uhradit kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni
smlouvy.

V pfipadé, ze pani XXXXX neuzavie kupni smlouvu do 30 dni od doru€eni vyzvy k podpisu
kupni smlouvy nebo neuhradi kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni smlouvy, ZMO
schvaluje prodej shora uvedenych nemovitych véci pani XXXXX za kupni cenu ve vysi
1.950.000,- K& s tim, Ze pani XXXXX je povinna uzavfit kupni smlouvu do 30 dni od
doruceni vyzvy k podpisu kupni smlouvy a uhradit kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni
smlouvy dle davodoveé zpravy bod €. 1.27.

36. nevyhovuje

nabidce manzeld XXXXX a nabidce spoleCnosti Stavitelstvi PospiSil s.r.o. na prodej
pozemku parc. €. 6 zahrada o vymeére 211 m2 a €asti pozemku parc. €. 4 zahrada (dle GP
parac. €. 4/4 zahrada) o vymére 3 m2, parc. €. 1046/1 ostatni plocha (dle GP parc. &. 1046/3
ostatni plocha) o vyméfe 15 m2 a parc. ¢. 1215 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1215/1
ostatni plocha) o vyméfe 130 m2, vée v k. 4. Cernovir, obec Olomouc dle diivodové zpravy
bod €. 1.27.

37. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX o prodej pozemku parc. €. 6 zahrada o vymeéfe 211 m2 a ¢asti pozemk parc. €.
4 zahrada (dle GP parac. €. 4/4 zahrada) o vyméfe 3 m2, parc. €. 1046/1 ostatni plocha (dle
GP parc. €. 1046/3 ostatni plocha) o vyméfe 15 m2 a parc. €. 1215 ostatni plocha (dle GP
parc. & 1215/1 ostatni plocha) o vyméfe 130 m2, v8e v k. U. Cernovir, obec Olomouc dle
davodové zpravy bod €. 1.27.

38. schvaluje

prodej pozemkl parc. ¢. 1213 ostatni plocha o vyméfe 144 m2, parc. €. 1216 zahrada o
vymérfe 203 m2 a &asti pozemkU parc. €. 1046/1 ostatni plocha (dle GP parc. & 1046/5
ostatni plocha) o vyméfe 27 m2 a parc. €. 1045/20 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1045/54
ostatni plocha) o vyméfe 21 m2, vée v k. G. Cernovir, obec Olomouc spoleénosti UNNI

Development beta s.r.o., za kupni cenu ve vysi 2.832.222,- K¢.

V pripadé, ze spole¢nost UNNI Development beta s.r.0. neuzavie kupni smlouvu do 30 dni
od doruceni vyzvy k podpisu kupni smlouvy nebo neuhradi kupni cenu do 30 dni od podpisu
kupni smlouvy, ZMO schvaluje prodej shora uvedenych nemovitych véci pani XXXXX za
kupni cenu ve vyS8i 2.822.222 - K€ s tim, Zze pani XXXXX je povinna uzavfit kupni smlouvu do
30 dni od doru€eni vyzvy k podpisu kupni smlouvy a uhradit kupni cenu do 30 dni od
podpisu kupni smlouvy.

V pfipadé, Zze pani XXXXX neuzavie kupni smlouvu do 30 dni od doruceni vyzvy k podpisu
kupni smlouvy nebo neuhradi kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni smlouvy, ZMO
schvaluje prodej shora uvedenych nemovitych véci panu XXXXX za kupni cenu ve vysi
2.770.000,- K¢ s tim, Ze pan XXXXX je povinen uzavfit kupni smlouvu do 30 dni od doru€eni
vyzvy k podpisu kupni smlouvy a uhradit kupni cenu do 30 dni od podpisu kupni smlouvy dle
davodoveé zpravy bod €. 1.27.

39. nevyhovuje

nabidce pana XXXXX, nabidce pani XXXXX, nabidce pana XXXXX, nabidce manzell
XXXXX, nabidce spolecnosti Stavitelstvi PospiSil s.r.o. a nabidce pana XXXXX na prode;j
pozemku parc. €. 1213 ostatni plocha o vymére 144 m2, parc. €. 1216 zahrada o vymére 203
m2 a Casti pozemku parc. €. 1046/1 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1046/5 ostatni plocha) o
vymeére 27 m2 a parc. €. 1045/20 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1045/54 ostatni plocha) o
vyméie 21 m2, v8e v k. u. Cernovir, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod &. 1.27.
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40. schvaluje

prodej pozemkuU parc. €. 44/3, parc. €. 44/4, parc. €. 44/6, vSe zahrada, parc. ¢. 45/1, parc. €.
45/2, parc. €. 45/3, vSe ostatni plocha, a parc. €. 1613/3 trvaly travni porost, vde v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou obci Horka nad Moravou za kupni cenu ve vysSi
946.325,- KC se zdlvodnénim dle divodové zpravy bod €. 1.28.

41. nevyhovuje zadosti

manzeld XXXXX o prodej id. 1/2 &asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vymérfe 320 m2 v k.
U. Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou a zadosti pani XXXXX o prodej id. 1/2 ¢asti
pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 320 m2 v k. u. Horka nad Moravou, obec Horka
nad Moravou dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.28.

42. nevyhovuje zadosti
manzeld XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 195 m2 v k. (.
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

43. nevyhovuje zadosti
manzelid XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vymére 573 m2 v k. U.
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

44. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. &. 44/3 zahrada o vyméfe 159 m2 v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.28.

45. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 160 m2 v k. u. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

46. nevyhovuje zadosti
manzelid XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 150 m2 v k. u.
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

47. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 140 m2 v k. 0. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod ¢. 1.28.

48. nevyhovuje zadosti
manzell XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 136 m2 v k. .
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

49. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. &. 44/3 zahrada o vyméfe 140 m2 v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod ¢&. 1.28.

50. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 340 m2 v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod ¢&. 1.28.

51. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 206 m2 v k. u. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle diivodové zpravy bod ¢&. 1.28.
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52. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/3 zahrada o vyméfe 135 m2 a vyméfe 176
m2, vSe v k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €.
1.28.

53. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. &. 44/6 zahrada o vyméfe 200 m2 v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.28.

54. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/6 zahrada o vyméfe 235 m2 a parc. €. 45/3
ostatni plocha o vyméfe 7 m2, vSe v k. u. Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle
davodové zpravy bod €. 1.28.

55. nevyhovuje zadosti

manzeld XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/6 zahrada o vyméfe 244 m2 a parc. C.
45/3 ostatni plocha o vyméfe 6 m2, vde v k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad
Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

56. nevyhovuje zadosti
manzeld XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 44/6 zahrada o vyméfe 122 m2 v k. Q.
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 1.28.

57. nevyhovuje zadosti
manzelli XXXXX a XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/6 zahrada o vymérfe 130 m2 v
k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod &. 1.28.

58. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 44/6 zahrada o vyméfe 380 m2 v k. U. Horka
nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod ¢&. 1.28.

59. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 327 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Hynkov, obec Pfikazy
Ceské republice — s pravem hospodafit s majetkem statu pro statni podnik Povodi Moravy, s.
p. za kupni cenu ve vysi 75,- K& se zduvodnénim dle divodové zpravy bod €. 1.29.

60. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1959/1 ostatni plocha (dle GP parc. & 1959/4) o vymére 1847
m2 v k. uU. Holice u Olomouce, obec Olomouc, se v8emi soucastmi a pfislusenstvim
spole¢nosti OLMA, a.s. za kupni cenu ve vysi 5 737 000,- K& dle davodové zpravy bod &.
1.30.

61. schvaluje

prodej pozemkU parc. €. 987/10 ostatni plocha a parc. €. 987/11 ostatni plocha, vSe v k. u.
Hodolany, obec Olomouc spoleénosti COLOT a.s. za kupni cenu ve vysi 1 901 500,- K& dle
davodové zpravy bod €. 1.31.

62. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 34/1 (dle GP dil ,a*) o vyméfe 19 m2 v k. 0. Lazce, obec
Olomouc spolecnosti Bytovy dum Lazecka s.r.o. za kupni cenu ve vysi 83 500,- K¢ dle
davodové zpravy bod €. 1.32.
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63. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 2593/7 ostatni plocha a parc. €. 2599/2 zahrada, vSe v k. 0. Huzova,
obec Huzova spole€nosti REVEL VUTZ, s.r.o. za kupni cenu ve vySi 319.235,- K¢ dle
ddvodoveé zpravy bod €. 1.33.

64. schvaluje .
prodej pozemku parc. &. 1045/33 zahrada v k. u. Cernovir, obec Olomouc za kupni cenu
celkem ve vySi 165 000,- K& do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil o velikosti 1/3 XXXXX za kupni cenu ve vysi 55 000,- K¢,
- podil o velikosti 1/3 XXXXX za kupni cenu ve vysi 55 000,- K¢,

- podil o velikosti 1/3 XXXXX za kupni cenu ve vysi 55 000,- K& dle divodové zpravy bod €.
1.34.

65. schvaluje 3
prodej pozemku parc. €. 700/27 zahrada v k. U. Cernovir, obec Olomouc pani XXXXX za
kupni cenu ve vysi 21 605,- K¢ dle dlivodové zpravy bod €. 1.35.

66. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1105/6 zahrada (dle GP parc. €. 1105/10 zahrada) o vyméfe
20 m2 v k. 4. Cernovir, obec Olomouc pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 27 235,- K& dle
divodoveé zpravy bod €. 1.36.

67. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 695/1 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. LoSov, obec Olomouc, na
kterém se nachazi budova €.e. 7, rod. rekr., ve vlastnictvi kupujiciho, a parc. €. 695/2 ostatni
plocha a &asti pozemku parc. €. 691/3 lesni pozemek (dle GP parc. &. 691/10 lesni pozemek)
o vyméfe 61 m2, vSe v k. U. LoSov, obec Olomouc pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 108
930,- K& dle duvodové zpravy bod ¢&. 1.37.

68. schvaluje

prodej pozemkUl parc. €. 2027/1 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi budova
bez &p/Ce, jina st., ve vlastnictvi XXXXX, a parc. €. 2027/2 ostatni plocha vSe v k. 0. LoSov,
obec Olomouc manzelim XXXXX a XXXXX do spole¢ného jméni manzell za kupni cenu ve
vysi 60 970,- K¢ dle duvodové zpravy bod €. 1.38.

69. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 691/3 lesni pozemek (dle GP parc. €. 691/14 lesni pozemek) o
vymeére 138 m2 v k. 0. LoSov, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vySi 64 440,- K&
dle divodové zpravy bod €. 1.39.

70. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 691/3 lesni pozemek (dle GP parc. €. 691/13) o vyméie 41 m2
v k. U. LoSov, obec Olomouc pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 16 420,- K¢ dle duvodové
zpravy bod ¢. 1.40.

71. schvaluje
darovani uméleckého dila — sochy ,Revoluce® z vlastnictvi pana XXXXX do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle duvodové zpravy bod €. 2.1.
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Bod programu: 18

Adaptaéni a mitigac¢ni strategie

Primator: Adapta¢ni a mitigacni strategie je dokument, ktery prosel pomérné narocnym
zpusobem zpracovani, nékolika vefejnymi projednanimi. V podstaté navazuje na schvaleny
dokument Zastupitelstvem mésta Olomouce z roku 2020. Tento dokument, si myslim, velmi
racionalné a vécné zohledriuje v souladu s metodikou pro SEKAP, tedy akCni plan pro
udrzitelnou energii a klima véci, které mize mésto Olomouc vécné ovlivnit, zohledriuje
zejména projekty, které mésto pfipravuje a jsou soucasti, napfiklad dlouhodobého
investi¢niho planu. Takeé si myslim velmi racionalné navazuje na pfipravované dotacni tituly,
které schvalovala, at uz pfedchozi nebo souCasna vlada, tzn., vychazi také z realnych
moznosti financovani projektu, které lze pfipravovat. Ja jsem se ucCastnil téch vefejnych
projednani, na nichz vlastné zaznivaly nazory, které, feknéme, jsou vice orientovany na
podporu ochrany klimatu a téch, které celou tu problematiku néjakym zpUisobem relativizuiji.
Muzeme ho oznacit za malo ambicidzni, stejné tak ho mizeme oznacit za pfili§ ambicidzni,
myslim si, Zze ten privlastek je jakasi rozumna zlata stfedni cesta. Je potfeba si také
uvédomit, Zze vlastné tim pilifem, jednim z téch hlavnich pilifa tohoto dokumentu je zaméreni
a cilené uspory energii, coz v podstaté odpovida dalSim navazujicim schvalenym
dokumentum, vCetné Strategie mésta Olomouce, takze se opravdu opira o ty véci, které
méstska samosprava muze ovlivnit, anebo tam, kde ma intervenovat, tak je mize podpofrit.
To jsou zejména ty opatieni, kterd se realizuji, at uz v soukromém a privatnim nebo
podnikatelském sektoru, ktery je ale také vyznamnym pfijemcem dotacnich tituld a
samoziejmé nasim cilem je, aby se maximalné vyuzivaly ty trendy, které jsou dnes
dotovany, at’ uz jsou na urovni bytové vystavby, programy nové zelené usporam, kotlikovych
dotaci, postupujici ekologizace individualni automobilové dopravy, ktera vlastné ma vazbu
nebo souvisi pfimo s tim, co délaji automobilky, tzn., snizuji se emise u jednotlivych typu
dopravy, souvisi s tim také investice a podpora podnikatelského sektoru z jednotlivych
dotacnich titulli, at uz z ministerstva zivotniho prostfedi, narodniho planu obnovy a pfipadné
z investic do energie z programu ministerstva pramyslu a obchodu. Takze sam za sebe
Zadam o podporu tohoto dokumentu, ktery se vlastné realné bude v téch velkych projektech
realizovat s projektd financovanych z ITl, tzn., z té navazujici dokumentace, kterou uz mésto
jako strategicky dokument schvalilo, zaroven jsou soucasti dlouhodobého investi¢niho planu
a pripravy na projekty, které budou financovany tfeba z individualnich dota¢nich operacnich
programi a myslim si, Ze ta intervence, feknéme, do toho privatniho sektoru je v tomto
pfipadé spiS vyrazné potlacena, nebot’ je nam jasné, Ze vlastné nemame ani v sou€asné
dobé nastroje, které bychom uméli prosazovat. Bavime se o tom, co pfinese, napfiklad
zména Stavebniho zakona a moznost daleko vice vymahat véci souvisejici s modrozelenymi
standarty, které jsme jako jedno z prvnich mést v Ceské republice pfijali v ramci
modrozelené infrastruktury, nasledné standardy, které se zpracovaly a které v podstaté
hledaji svou cestu podpory, zejména teda z dotacnich titull statnich, protoze na té Urovni
méstské to asi moc mozné nebude. TakZe ten dokument, si myslim, je strategicky, jinymi
slovy je to plan, ktery samozfejmé muzZou nasledujici politicka vedeni mésta néjakym
zpusobem modifikovat v ramci jeho evaluace, bude-li trend, feknéme, zpfisfiovat, je to v
podstaté rozhodnuti na samospravé, bude-li trend nékteré véci rozvolfiovat, napfiklad s
ohledem na soucCasnou aktualni situaci souvisejici s energetickou krizi a nebojim se to slovo
pouzit, tak samoziejmé Ize nékteré véci pfehodnotit. Je potfeba si fict, Zze ten dokument tak,
jak vznikal tuSim pfFes rok, tak samoziejmé za tu dobu se také ta situace vyrazné proménila,
vSichni dnes vnimame strmy narust, vnimame problematiku plynofikace energetickych zdroju
s ohledem dostupnosti toho plynu, takze vim, ze na jednani uz jste se mé na to sami ptali, do
jaké miry ten dokument pak reaguje na aktualni konflikt na Ukrajiné a problematiku.
Samoziejmé je poplatny dobé, kdy byl sepsan, tzn., pfed valkou a urdité jeho dalSi
vyhodnoceni, které by mélo prob&hnout, Feknéme, v horizontu pul az tfi ¢tvrté roku, by mohlo
znamenat pfehodnoceni nékterych klicovych parametrd, ale ja bych nechtél, abychom kvali
valce v podstaté zastavili procesy, které tady bézi, jenom protoze nevime, co se stane za
nékolik mésicl. Prosté bude dulezité ten dokument napfiklad podrobit néjaké analyze,
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minimalné si myslim po leto$ni topné sez6né. Jako pfiklad uvedu to, ze k 31. 12. letoSniho
roku mélo konc€it spalovani tézkého topného oleje, mazutu na Spi¢kové vytopné tady v
Olomouci a kde zalala spole¢nost Veolia postupné tuto vytopnu plynofikovat tak, aby
splfiovala ty pfisné ekologicke limity, nicméné riziko toho, Ze nebude plyn nas vede k tomu,
abychom zacali jednat o zakonodarné iniciativé, ktera napfiklad tuto zakonnou vyjimku
protdhne minimalné o rok a spole¢nost bude schopna napfiklad nakoupit t&€Zky topny olej
minimalné jeSté jednu sezonu, jakkoliv je to, feknéme, ekologicky zatézujici a dokonce
obtézujici technologicky, protoze jakékoliv nakladani s tézkymi topnymi oleji je daleko
diskomfortnéjSi nez plyn a jejich cena roste tak jako u plynu, tak v podstaté mize znamenat
to odsunuti a zménu nékterych parametri. Takze to jenom takovy technicky detail, kterymi
se opravdu vedeni mésta v této chvili zabyva pravé v reakci na tu aktualni situaci, ktera za
par mésicl mize byt UpIné jina. Takze tolik jenom z mého pohledu k tomu materialu, jestli
mé pan vedouci jesté doplni a pfipadné konzultanti?

Ing. Bogo¢: my jsme méli pfipravenou prezentaci pro vas, ktera by nas velmi stru¢né
provedla tady touto strategii. Vzhledem k ¢asu vam tu prezentaci rozeSleme, abyste ji méli
k dispozici. Co se tyCe toho, co fikal pan primator, my uz s témi riziky, jako je narust cen
energii, jejich nejistota v budoucnu, vliv ukrajinského konfliktu, tak uz s témito aspekty
pracujeme, mame k tomu nastavenou analyzu rizik, ktera je v tom dokumentu obsazena.
Takze tim se budeme pravidelné zabyvat. Sou€asné ta implementacni ¢ast bude vzdycky
modifikovana ve vazbé na aktualni rozpocet, tedy na pfipravovany rozpoCet pro nasledujici
rok. Takze to jsou véci, které budou pomérné zivé a ke kterym se budeme vracet. To je asi
na doplnéni vse.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Helcel: ja bych poprosil o prezentaci k tomuto bodu, ja k tomu feknu obecné, bylo
to opravdu poctivé prodebatovano na nékolika forech a zhruba tak asi minimalné 10x.
Obecné ktomu, je to malo ambiciozni, tzn., ze to pfili§ spoléha na celostatni opatfeni,
pfedevdim celostatné energeticky mix a také na opatfeni, které souviseji s provozem
olomouckeé teplarny, coz jsou véci, které jdou mimo mésto a mésto by se mélo vice snazit
ovlivihovat své investice a déni na svém uzemi. Dale je ta strategie malo akc¢ni, protoze
dostatecné nevyuzZiva moznosti, které jsou tedka jedineCné a vyplyvaji z Narodniho fondu
obnovy po epidemii Covid-19 a posledni pfipominka, kterou uvadim pravidelné je to, Ze
chybi pozice manazera pro klimatickou zménu, coz se i v tom dokumentu projevuje, Ze
energeticka opatfeni maji jednoznacného zastfeSujiciho odpovédného Elovéka, a to je
energeticky manazer. Kdezto u téch adaptacnich opatfeni jsou rizné uvadéni rizni vedouci
odborl a je tam velice nejasna ta odpovédnost za realizaci. Konkrétnéji to, co tam piSu, u
tepelnych Cerpadel nejsou konkrétng&, u konkrétni akce zcela chybi vyuziti fototermiky, dalSi
problém protierozni a pldo ochranna opatfeni v krajiné maiji zacit, ted se omlouvam, tam
(promitnuty slajd) nema byt 2082, ale 2028, neni divodu to odkladat, protoze ty véci
nepockaji a obecné v té krajiné jako bychom z téch investic méli strach, asi troSku nevime,
jak na to, ale prosté se to musime naudit. Analyza rizik, o které byla fe¢, tak ta kapitola
pusobi opravdu formalné a navic je tam takova formalni chybi¢ka, ze tam chybi tabulka,
ktera v tom textu je zminéna. DulezZita véc dalSi je ta, Ze u polopropustnych a propustnych
povrchu jsou zmifiovany pouze péSi komunikace, ale téch komunikaci parkovacich a
automobilovych je mnohem vic v majetku mésta a s témi se tam nepodita, pfitom ta opatfeni
tam jdou celkem jednodusSe uplatriovat také. Prosim o dalsi stranu (dalSi slajd) a chtél bych
uvést 2 konkrétni inspirativni pfiklady ze soukromého sektoru. Prvni je relativné nové
parkovisté u Lidlu na Schweitzerové ulici. Z celého parkovisté jsou dedtové vody svedeny
témi mezerami v obrubnicich, jak vidite na pravé strané a na obou stranach toho horniho
snimku a na pravé strané toho dolniho, jsou svedeny uplné jednoduchym zplsobem do
zelené. Je to spadovano smérem do zelené a na celém parkovisti neni jediny kanal, uli¢ni
vpust odborné. Podle mé to feSeni neni drazsi, nez vybudovani naro¢né destové kanalizace,
slajd) vidite situaci pohled seshora, opravdu je to spadovano jednoduSe do zelené vSechny
ty nové provedené komunikace a parkovaci plochy, detail t¢ch mezer v obrubniku jesté s
dotaZenim detailu parkovacich zarazek, aby auta nenarazela zase do toho sloupku, ktery
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tam je zase proto, aby auta nevyCuhovala do té cyklostezky, ktera vede kolem. Prosté
soukromy investor si tyhle véci dokaze pohlidat a doufam, ze to bude pfiklad, ktery bude
mésto ve svych investicich nasledovat. Ted prosim jesté dalsi stranu (daldi slajd), jesté 1
pfiklad si ji dovolim uvést. To je nova zastavba 15 rodinnych dom( ve Chvalkovicich, ulice
Za Kolejemi. Mozna ani nevite, kde to je, ja jsem to taky nevédél. Zase je tam nova
komunikace mezi témi fadovymi rodinnymi domy a vidite, Ze ta opatfeni mohou i hezky
vypadat. Opét tam neni jediny kanal na celé komunikaci mezi témi rodinnymi domy a mezi
témi obrubniky jsou opét mezery Siroké asi 4 - 5 cm a takovym hezkym elegantnim zasypem
je deStova voda svedena zasakovana v zeleni. Myslim si, ze to je velice zdafilé feSeni a opét
doufam, Ze to bude inspirace, napfiklad pro projekt v Rokycanové nebo v Krakovské ulici,
které se maiji rekonstruovat a které jsou svedeny celé do kanalu. Takze proto to tady uvadim,
aby se skute¢né mésto inspirovalo a respektovalo svoji strategii modrozelené infrastruktury i
pravé schvalovanou strategii adaptace a mitigace. Zavérem feknu to, Ze my, na$ klub,
adaptacni a mitigacni strategii podpofi, protozZe je to krok spravnym smérem.

Primator: tak ja dékuiji za ty pfiklady dobré praxe, které vlastné samy o sobé& ukazuji, Ze i ty
skupiny, at uz podnikatelské nebo vlastné investorské, developerské, v bytové vystavbé maiji
sami zajem postupovat v souladu s témi modrozelenymi standardy a do jisté miry je to také
tim, Ze samozfejmé ani soucasna legislativni Uprava uz nenabizi Zadné jiné moznosti, nez jit
u mnoha projektdl takto. A je uz potom na mésté, aby prostfednictvim svych uatvard
odbornych vlastné chtélo tyto projekty realizovat v souladu se standardy. Co se tyka vasi
poznamky k té krajing, tam jenom pfipominam, tady jsme rozhodné na nic nerezignovali. V
souCasné chvili Univerzita Palackého pro mésto Olomouc zpracovava studii, ktera feSi
nakladani se zemédélskymi pozemky v majetku mésta tak, abychom v maximalni mife byli
schopni nas$ majetek vyuzit pro opatfeni, ktera budou zabrarovat, at uz erozi nebo budou
zadrzovat vodu pfimo v krajiné. Takze prvni projekty, které uz se vlastné zacaly realizovat,
mame napfiklad na LoSové, pocitdme s tim, ze budeme pokracovat dal, kromé té vysadby ke
hvézdarné se uz pfipravuje dalsi etapa téch alejovych vysadeb a samoziejmé vzdycky to
néjakou dobu trva, zejména v té zemédélské krajiné jsme zavazovani, napfiklad pachty,
které tady jsou. Dikybohu tam, kde jsme zatim narazili na jednani se zemédélci nebo
s vlastniky, tak je zajem ty projekty realizovat spole¢né, takze zatim si myslim, Ze fada téch
soukromych zemédélcl nebo druZzstev jsou osvicené osoby, které si uvédomuji nutnost
ochrany zemédeélského padniho fondu &i krajiny. V pfipravé jsou dalSi projekty na zadrzovani
vody zejména tfeba v naSich lesich, ale jsou to vdechno véci, které vyZaduji néjaky cas,
projektovou pfipravu a ¢eka se napfiklad na vhodné dotacni tituly, protoZe jedna véc je mit
strategii, druha véc je mit financni prostfedky, za které ji budeme realizovat. Ale dékuji za
vase pfipominky.

Ing. arch. Grasse: ja mam takovou poznamku, ktera zdanlivé nesouvisi s timto bodem, ale
fakticky s nim souvisi, coz dolozila tahle tato diskuse. Ja bych poprosil, pane primatore, jestli
je mozné na pristi zastupitelstvo pfipravit néjakou takovou zpravicku o dosavadnim fizeni se
a uplathovani koncepci modrozelené infrastruktury v tom smyslu, kolik, kde, jak byly
dodrzeny parametry, protoze jestli si vzpominate, my jsme za ProOlomouc zkritizovali, ze
nékteré ty pfiklady jsou az natolik konkretizovany, ze mame obavu, aby v praxi byly
dodrZzeny, coz byly n&jaké profily ulic, a tak dal, ale my mame velice téZké jaksi omezené
moznosti zjistit v8ecko, co mésto za tu dobu od schvaleni té koncepce realizovalo. K tomu
maji pristup ufednici a nevim, jak bychom to hledali, takze bych poprosil, jestli byste mohl
dat pfikaz pfislusnym odbortim, aby takovou svodku dali do kupy a zvlasté tfeba upozornit,
ted myslim v tom pozitivnim slova smyslu, kde se to nepovedlo a jaké byly duvody, protoze
muzou to byt divody na strané tfeba spravcl siti atd. Jenom, abychom meéli pfehled, jak
tfeba obtizné je ty véci implementovat do praxe. Takze dékuju moc.

Primator: pfikaz vydam, kolegové se na to podivaji z pohledu téch investic. M& mrzi, Ze se
nepodafilo realizovat ten konkrétni projekt, zatim se to nepodafilo realizovat, protoze jesté
nebyla zahajena vystavba, a to je vlastné dprava ulice Santovy, kde ten projekt je nachystan,
délal se pravé jako standardizovany projekt modrozelené infrastruktury, je to projekt, ktery uz
prosté bude realizovan asi v zavéru celé té investiCni akce u Sochorovych kasaren jako
finalni uprava a ja véfim, ze v téch nejblizSich letech se vlastné podafi vychytat a ukaze se
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také z pohledu mésta jako investora, co to pfinasi za pfipadna uskali pfi t& samotné
realizaci. Ale projekt je minimalné nachystan, ale feklo se, ze se s nim poc¢ka, az se vlastné
dokonéi cely ten blok té vystavby, aby nasledné nebyl znehodnocen né&jakou technikou a
vlastné tou probihajici velkou investiéni akci.

Ing. arch. Pejpek: ja bych za nas klub asi uplné stru¢né vyjadfil podporu tomuhle tomu
bodu. Ten materidl se nam zda pravé na rozdil od toho dokumentu k modrozelené
infrastruktufe pfiméfené obecny i konkrétni a nemame zadny ddvod pro ného nezvednout
ruku, spi$ naopak, v obou vlastné téch slozkach, tzn., i snizovani CO, i z hlediska, jako
kdyby té pfipravy na tu probihajici klimatickou zménu, nam to pfijde jako dobry plan a
dostateCné konkrétni plan. Mame tam samozfejmé& néjaké poznamky, vy jste to, pane
primatore, uz zminil, které se tykaji treba otazky plynu, jako néjakého topného média, které
by mélo nahrazovat, to si myslim, ze mozna uz neni UpIné aktualni zalezitost. Jesté jsme
tam narazili na jednu véc, jedno z téch opatieni jsou opatfeni na zvySeni plynulosti dopravy.
My uz z pfipravy PUMMO vime, Ze zlepSovani automobilové dopravy mlze naopak vést
tfeba k vyS$Sim emisim, coz se tam prokazalo v nékterych pfipadech, takze i tenhle ten bod
by mozna jakoby zaslouzil jeSté prozkoumani, ale neni to didvodem, jako kdyby ten material
nepodpofit. A ja jesté si pfihfeju ted jednu konkrétni jako poliv€i¢ku, mohl bych poprosit o
promitnuti jednoho slajdu, protoze to s tim souvisi. Ten dokument samoziejmé obsahuje
velké mnozstvi velkych opatfeni. My jako komise mistni ¢asti v Chvalkovicich jsme se pred
dvéma roky obratili na mésto a pozadali jsme, jestli by nam nepomohlo s vysadbou, jako ne
pfimo zajistit, ale spolupracovat s nami na vysadbé aleje podél cyklostezky od Chvalkovické
pevnlstky do &ernovirského lesa. Na té cyklostezce dneska skomira par stromd, je to
krajinné pomérné jako vhodné misto, tady vidime priklady, jak v fadé mist v Ceské republice
v souCasné dobé starostové obci prosté vysazuji aleje kolem cesty, je to velmi pfiznivy trend.
Ja jsem tu véc urgoval potom u pana naméstka BaCaka a po néjaké dobé&, kdyZz nam
architektky z utvaru hlavniho architekta k tomu pfipravily néjaky dokument, tak jsme si je
pozvali na komisi KMC jako zjistit prog, pro¢ to nejde. ProtoZe vysledek byl, Ze to asi nejde.
Tak jsme se ptali, pro¢ to nejde a zjistili jsme jako 2 véci. 1 véc, jako na Casti té trasy jsou
slozité majetkopravni jako kdyby véci, coz je oCekavatelné a bylo by to pfesné o té intenzivni
komunikaci vlastné s vlastniky dlouhé fady pozemk, protoze tam jsou nasekané nudle, jak
to nékde zname, ale druhou véc, na kterou jsme narazili je, Ze statutarni mésto Olomouc, ani
odbor spravy zelené a odpadového hospodarstvi, ani Flora v sou€asné dobé nedisponuje
pracovnimi silami, které by umély zajistit kapacitu pfipravy, tu soutéz, realizaci a udrzbu té
zelené. Mame ty kapacity jako na intravilan, ale nemame je na extravilan. Tak nam to bylo na
komisi tlumocené. Nevim, jestli to je jako uplné takto, ale pokud by vlastné ozeleriovani
krajiny brzdil tfeba nedostatek jednoho pracovnika, jako kdyby na odboru, coz si myslim, Ze
by mohl byt tak ten rozsah této Cinnosti, tak by to bylo, tak si myslim, Ze tohle to jedno
opatfeni je velmi levné v podstaté a mohlo by jako kdyby velmi urychlit a nastartovat tu
obnovu té pfiméstské zelené, protoze opravdu ty opatfeni v té pfiméstské krajiné jsou v
Vv intravilanu.

Primator: pane kolego, dékuiji, z toho plyne jedno ponauceni, az pfisté budete chtit vysadit
néjakou alej, tak nechodte za ufedniky, pfijdte za primatorem, ja o té iniciativé, se pfiznam,
nevim. Obdobnou zku$enost méli kolegové na LoSové, mohli bychom tady dlouze vypravét o
tom, proC€ nesel ten projekt realizovat a mohli bychom uvést krasny pfiklad, nemusime chodit
do jinych mést, kde ta alej uz je dneska vysazena, podileli se na jeji vysadbé néktefi z vas,
dokonce i z ufednikl, Zdenék Bogoc tam byl, takze je potfeba samoziejmé pres vSechny ty
tézkosti, které ufednici dokazi vydefinovat jako problém, tak se da najit i feSeni a véfim, ze
do budoucna, pokud opravdu to nezabrzdi a nezablokuji ty majetkopravni vztahy, coz je
vystavba cyklostezek a dalSich prosté bohulibych ¢&innosti, opravdu velmi obtizné
pfekonatelny problém, kdyZz nékdo fekne ne, tak zkratka ne, ale urcité najdeme né&jaké
feSeni. UZ jsme si to vyzkouseli. Ale samozfejmé nemuzou se ménit kazdé 4 roky primatofi,
protoze potom je problém tyhle véci néjakym zplsobem dotahovat.

RNDr. Holpuch: ja jsem rad, ze ta debata se nese v konsensualnim duchu a ze ma vice
rovin. Ja se s dovolenim vratim k meritu véci, k meritu toho materialu a jenom pfipomenu, Ze

28



projednavani tohoto bodu béhem toho stavajiciho volebniho obdobi pfedchazely vystoupeni
klimatické koalice tady na zastupitelstvu pomérné ozivujici, nechtél jsem Fict dramaticka.
Projednavali jsme Pakt starostd a primator(d, vi¢i némuz ODS mélo a ma zavazné
pfipominky. Ten stavajici material, ktery mame dnes na stole, se myslim, lidi pravé tim, Ze
neni ambiciézni a neni tak akéni, jak by mohl byt, coz mozna pro nékteré kolegy je duvod
zvazovat jeho podporu. Pro nas je to dobra zprava a divame se na néj tak, Ze de facto
kopiruje celostatni pohled na tuhle problematiku, Ze rezonuje s kroky, které se chystaji na
urovni vlady a parlamentu a ze pfiprava na klimatickou zménu nutné nemusi znamenat, ze
musime byt na Cele progresivistickych mést, které k tomu pfistupuji tak, aby byly ,vykladni
skfini“. To my jsme nechtéli, my si myslime, Ze je potfeba ty véci posuzovat v kontextu toho,
co to bude stat a z naseho pohledu je ten material pomérné vyvazeny a byli bychom ho
byvali radi podpofili s jednou vyjimkou, ktera ale neni v ruce zpracovatelu, ani zastupitelstva
a koneckoncu pan primator to tady zminil. Je to ta nova situace, kterou mizeme nazvat
energetickou nebo surovinovou krizi a souvisi s tou zménou pohledu primarné na plynofikaci.
Byt ten plyn v tom materialu se nevyskytuje na mnoha mistech, pfesto, co se tyCe nejvétsiho
tepelného zdroje Teplarny Olomouc, je tam zmifiovan, a to v souvislosti s projektem, ktery by
mél vést v jedné varianté az ke 40 procentnimu pfechodu vyroby tepla na plyn, coz jaksi v
této situaci je krok, na kterém visi spousta otaznikl a myslim, ze se shodujeme na tom, ze
zrovna, konkrétné v tomhle bodé asi moc nevime a pro nas to byl divod, abychom pfi
projednani na radé navrhovali, abychom projednani a schvaleni téhle té strategie odlozili,
protoZe ted jsme skute¢né v dobé, ktera je turbulentni a nejista. Bylo nam feCeno, Ze tim
hlavnim ddvodem, pro¢ to mame projednavat dnes, je otazka dotaci, které jsme dostali na
zpracovani té strategie, coz je prakticky diivod, to mi néjak nezpochybrujeme. S tim se holt
neda nic délat. Nicméné radi bychom nasli zpusob, jak tenhle bod néjakym zplsobem
preklenout a zaroven nehlasovat proti, nebo se zdrzovat. Takze bychom chtéli navrhnout
rozSifeni usneseni je$té o jeden bod, a to: ,Zastupitelstvo uklada radé mésta prediozit
Zastupitelstvu mésta Olomouce aktualizaci Adaptacni a mitigacni strategie (T:30. 6. 2023)*
Byt ta aktualizace se bude tykat napfiklad toho zaméru na plynofikaci Teplarny Olomouc, tak
si myslime, Ze to je natolik dulezity bod celé té strategie, Ze si to vyZaduje jesté znovu
predlozeni do zastupitelstva. Tolik tedy nas navrh na doplnéni usneseni spolu s argumenty,
pro€ tohle navrhujeme.

Primator: ja bez jakychkoliv pochybnosti si tento navrh osvojuji tak, aby nemusel byt
predkladan jako protinavrh. Souvisi to samoziejmé i s tim, Ze my jsme pfed tou pomérné
vyznamnou aktualizaci Narodniho planu obnovy a d&ekame vlastné na parametry
moderniza¢niho fondu, z n&jz maji byt financovany i ty velké investi¢ni akce do modernizace
olomoucké Teplarny, takze predpokladam, Ze pravé nastaveni jednotlivych operacnich
programU, ze kterych bude financovana velka ¢ast, nerkuli téméf vSe, co je v adaptacni
strategii nastaveno, muze znamenat nékterou aktualizaci projekti a podobné, tak se tomu
nebranim, protoZe navic bude nové politické vedeni, které by se mélo k akénimu planu a
strategii, tak jako tak, vyjadfit. Takze nemam s tim problém a souhlasim s tim pfedlozenym
navrhem. Myslim si, Ze ho muzeme podpofit asi napfi¢, protoze viceméné to je opravdu
jenom aktualizace, ktera souvisi at’ uz s politickou zménou nebo s novinkami, které pfinese
Zivot na poli dotaci.

Primator uzavfel rozpravu a nechal promitnout upraveny navrh usneseni k uvedenému bodu.
doc. Hanackova: dobry den, ja jsem byla u statnich zkouSek, tak vSechny zdravim,
omlouvam se za pozdni pfichod a jen jsem se snazila se pfihlasit do systému, zadny
pfispévek do debaty nemam, dékuiji.

Ing. arch. Grasse (TP): ja jenom, pane primatore, abych rozumél, pro co budu hlasovat, ted
jste fikal, Ze navrh pana naméstka Holpucha né&jak do toho usneseni adoptujete, ktery to je?

Primator: bod 3, ted byl promitnut.

Ing. arch. Grasse: ... do roka

Primator: tzn., Ze to mGze byt klidné i dfive

Ing. arch. Grasse: anebo pozdéji s ohledem na bod 2, kde se v3ecky terminy vzdy
prodluzuji, tak pokud, pane primatore, dodrzite slovo a budete dale 4 roky primatorem, jak
jste se shodli s koali¢nimi partnery z ODS, tak urcité to bude prodlouzeno.
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Navrh usneseni byl dopinén o bod 3 citovany RNDr. Holpuchem.

Hlasovani €. 10 o upraveném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
»<Adaptacni a mitigac¢ni strategii mésta Olomouce" dle pfilohy dlivodové zpravy

3. uklada

Radé mésta Olomouce piedlozit Zastupitelstvu mésta Olomouce aktualizaci Adaptacni a
mitigaéni strategie (T:30. 6. 2023)

T: ¢erven 2023
O: Rada mésta Olomouce

Mgr. Tichak za klub Pirati a Starostové a ProOlomouc navrhl prestavku.
PRESTAVKA

Bod programu: 23

OLTERM & TD Olomouc, a.s. — navyseni zakladniho kapitalu spoleénosti a delegovani
zastupce SMOI na valnou hromadu spoleénosti

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an.

Primator pfipomenul, Ze na svUj pfispévek ma Casovy limit pét minut a nasledné ma pravo na
2 minutové vystoupeni v ramci repliky.

Ing. Ivo Vlach: dékuji za slovo, chystate se udélat dosti zasadni strategické rozhodnuti a ja se
musim sam za sebe omluvit, protoZe volbu varianty jste délali v &ervnu loriského roku a diky
tragédii, ktera mé postihla, jsem to vibec nezaznamenal. Cely lofisky rok jsem to ale sledoval,
ale presto se pokusim vam fict, pro¢ si myslim, zZe je tfeba volit jinou variantu. Zacnu
exkursem do historie. S firmou Veolia mame dvé partnerstvi. Jedno se tyka vody,
infrastruktura vlastnéna méstem je pronajata, Veolia plati ndjem, my ho mame investovat, ¢as
od Casu je kritika, Ze se cely nevrati do vody a Ze si ho vyuziva mésto v jinych vécech. VSichni
jste deklarovali ochotu vratit vodu obanim. Na to budou potfebovat penize. Infrastruktura
tepla pronajata firmé Olterm, kterou ovlada firma Veolia, je pronajata, Olterm neplati a sam ma
investovat, ukazalo se, Ze 104 miliond neproinvestoval a nikomu to nevadi. Postaveni mésta v
téchto projektech. V pfipadé vody hlavni zdroj, srdce toho zasobovaciho systému je ve
vlastnictvi Vodohospodarské spole€nosti, je to pramenisté, které je méstem kontrolovana
spolecnost a v souladu s projektem vratit vodu ob&anlim byste ho mohli provozovat. Teplo,
hlavni zdroj teplarna, je ve vlastnictvi Veolia energie a nikdy ho nebudete mit pod kontrolou.
Nyni feSime teplo. Z analyzy vam vysly dvé varianty, kde jednicka je vlozit majetek do Oltermu
bez finanéniho pfijmu a symbolicky posilit minoritni vliv. Druha, zamitnuta varianta, o néco
horsi vam vysla, je prodej majetku a minoritniho podilu za penize. Zbaveni se infrastruktury,
ktera je stejné zavisla a v pfipadé, Ze ten vklady je vyhodnéjSi vam vyslo proto, ze vyrazné
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posilite kontrolu nad tim projektem. To je jediné kritérium, které to pfevazilo ve prospéch této
varianty. Kontrolu posilite z 34 na 49 %. Jak je to s tou kontrolou. Olterm sam vyrabi 16 %
dodavané energie, 84 % nakupuje od ovladajici firmy, od Veolie. Od Veolie komodity navic
Olterm nakupuje, jak plyn, tak elektrickou energii, stejné jako Veolia energie. Kontrola mésta
se posiluje z 34 na 49 %, to je z hlediska zadkona o obchodnich korporacich nevyznamné
posileni, nema zadny vliv fakticky, pravné. Chtél bych se zeptat ¢lenu, ktefi v organech mésta
v pfedstavenstvu jsou 3 roky, pana RNDr. Snevajse, pana lterheima, jak tu kontrolu provadsji.
Zjistil jsem takovy pfipad, chtél jsem zjistit, jak se jim vyvijeji ceny, a znam se s lidmi, ktefi si
kdysi koupili vyménicku, ktera byla pronajata Oltermu, Olterm ji pak vratil méstu, protoze tam
je maly prostor, oni si ji koupili, méli zavazek, ze tam musi udrzet formou vécného bfemena to
vybaveni Oltermu, s Oltermem jednali, pak jim pfiSel navrh smlouvy a na zakladé toho navrhu
smlouvy to podepsali a jejich partnerem je jak v dodavkach, tak v tom vécném bfemenu Veolia
CR a Olterm uz tam nefiguruje. Jak to kontrolujete teda? Jak ta kontrola vlastné funguje? Vy
vlastné postupné ztracite celych 20 let vliv na tu teplarenskou infrastruktury, a myslite si, Ze ho
budete mit vysSi. MUj zavér je. Olterm je od roku 1999 pIné zapojen do nadnarodni skupiny
Veolia a tato skupina ho dokonale ovlada a vy na to téZko budete mit jakoukoliv kontrolu.
Proto vam doporucuji vklad majetku a vSechna navrZzena usneseni zamitnout, zacCit jednat s
firmou Olterm o prodeji majetku i podild s moznym vynosem az 100 mil. K&, to jsou penize,
které v dnesni dobé pfi takovém zadluzeni, jste nejzadluzenéjSi krajské mésto, nemuzete
nikde najit a Zadat rychlejSi splaceni zavazku 104 milionu korun, ktery chcete rozsplatkovat na
6 let, pfestoze Olterm vlastné nema ty penize, on je viozZil do Veolia Finance, jdou pfes Cash
pooling, on je na nic nepotfebuje, ale vam Fika, ze vam je bude splacet 6 let. Na ty penize
mate narok okamzité. A tyto penize ponechte vazané na projekt Vratit vodu ob&anum, protoze
tam budete radi, Ze je mate, az ten projekt budete chtit realizovat. V kone¢ném dusledku vy ty
penize zase vratite skupiné Veolia za kroky, které budete délat v ramci toho projektu, které
zatim neznam. TakzZze mam takovou vétu na zavér. Je to politicka véta. Opravdu se chcete
politicky a medialné pfihlasit k tomu, Ze posilujete kontrolu nad procesem zdrazovani energii
ob&anim, ktefi to ted uz silné pocituji, kdyz budete minoritnim podilem kontrolovat 16 %
vyroby, pro cca 50 % ob&anu? Nechapu to.

Primator: dékuji panu Vlachovi za jeho pfispévek a zaroven tedy muzeme pfejit k
projednavani samotného bodu. Pomérné obsahly material, ktery je vysledkem, ted nevim,
jestli vice nez ro¢niho nebo dvouletého snazeni hledani spole¢né cesty, ktera, jak uz zaznélo i
z ust pana Vlacha, byla zapo&ata rozhodnutim o vybéru jedné z variant, zda mésto ma zcela
odejit z kontroly nad dodavkami tepla a energii ve mésté Olomouci a vSe nechat v rukou
statniho regulatora a soukromé firmy, nebo zda si ma uchovat néjakou formu kontroly, ktera
do jisté miry je dana i samotnym vyjednavanim o cenach tepla, které se uz ukazalo
v minulosti, minimalné v letoSnim roce vime, Ze napfiklad jednani o navySovani cen tepla byly
pomeérné narocna a puvodni navrhy, se kterymi pfisla Veolia a Olterm se nakonec podafilo i v
kontextu jinych mést dostat na néjakou rozumnou uroven, ktera jesté jakztakZz zohlednovala
rust téch vstupnich parametrd podle toho kalkulaéniho vzorce, ale zaroven neméla dramaticky
dopad, byt by tfeba z n&j i mésto Olomouc jako akcionar této spole&nosti mohlo profitovat. Ja,
nez se dostaneme k tomu samotnému projednavani téch detailll, coz zase byla tfeba z velké
Casti zalezitost kolegu, ktefi byli povéfeni vlastné hledanim cesty, zejména pan naméstek
Bacak tady sehral si myslim velmi vyznamnou roli a velmi tvrdé hajil zajmy mésta, tak chci
pfipomenout, Ze vlastné celé to naSe jednani také bylo motivovano k tomu, abychom dosanhli
na ty prostfedky, které dlouhodobé byly vazany tim odlozenym najemnym, a nebylo jasné, zda
se k nim mésto jako takové dostane. Upln& nesouhlasim s tim, Ze bychom pravé tim
posilenim té pozice ztraceli moznost vyjednavat pravé o cené, protoze ten letodni, jak jsem
zminil, byl ddkazem toho, Ze sama Veolie ma zajem se samospravami jednat, se
samospravami komunikovat. Veolie je také jednim z partneru pfi jednanich o dalSim, napfiklad
energetickém vyuziti odpadli, coz je soucast toho velkého krajského projektu Servisni
odpadové spole€nosti a nakladani s odpady ve mésté Olomouci jako s budouci surovinou pro
modernizovanou olomouckou teplarnu. Takze ten pfibéh energie se prolina s odpady, prolina
se i s jednanim o zminéné vodé, kde rada mésta vlastné pfijala i v ramci pracovni skupiny ten
koncept, ktery tady také byl zminén, tzn., pfechodu vody a spravcovstvi kontroly nad distribuci
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a prodejem vody do rukou samospravy. Ale pokud na to nepfijde fec€, tak nechci toto téma
jesté kosatit dalSim tématem. Takze za mé je to podékovani vSem, vletné externich
konzultant(, ktefi nakonec s Veolii a s Oltermem nasli spole¢nou fe€ a ten projekt nam dava
prostor do budoucna mit strategické partnerstvi v komodité, ktera prochazi turbulentni dobou,
coz jsme si koneckoncl sami vSichni potvrdili i pfi projednavani Mitiga¢ni a adaptacni strategie
a i to je vlastné jeden z dlivodd, pro€ jsme si chtéli v této spole€nosti zachovat néjaky vliv,
protoze prosazovani urcitych environmentalnich cild v ramci modernizace celé teplarenské
soustavy je pro nas samoziejmé snazsi nebo je to vysSi garance, paklize v té spole€nosti
mame néjaky vliv a mizeme, napfiklad, i kdyz muzeme byt pfehlasovani, to je pravda, ale pod
néjakou spoleCenskou kontrolou, tak muzeme i tfeba na uUkor zisku této spoleCnosti
prosazovat nékteré environmentalni cile a politiky, které v budoucnosti bude chtit vedeni
mésta a ob&ané naplfiovat diky tomu vlastnickému podilu. Také jsme diky tomuto partnerstvi
zacCali uplathovat energeticky management, coz byl jeden z asi dvouletych problému od
schvaleni energetické politiky v roce 2020, sehnat, zaplatit a vlastné zajistit naplhovani
energetické politiky prostfednictvim kvalifikovanych lidi, ktefi na trhu v energetice nejsou.
Olterm se stal vlastné naSim dodavatelem, smluvnim partnerem, nahradil pracovnépravni
vztahy a myslim si, Ze kolegové z odboru strategie, pan Luczka, by mohli uz viastné dneska
pfednést nebo mluvit o nékterych konkrétnich projektech a naplnéni nékterych pozadavku,
které mésto uz na Olterm v tomto sméru méla. Takze za mé si myslim, Ze je to jeden z téch
klicovych strategickych rozhodnuti ve vztahu k vlastnickym podilim ve firmach a jakkoliv
vhimam tu poznamku, Ze jsme se mohli Uplné kontroly nad timto podilem zbavit, prosté toto
politické vedeni se rozhodlo jit jinou cestou a rozhodné jsme nebyli motivovani pouze tim, ze
bychom si zjednodus$ili velmi naro€nou evidenci majetku, feSeni slozitych majetkopravnich
vztahu, které se tady viastné kumulovalo po dlouha desetileti a bylo potfeba také rozseknout
ty puvodné uzaviené smlouvy a ja pfedam slovo panu naméstku Bacakovi, aby jesté stru¢né
vlastné popsal ty zavéry a vystupy, které z toho pro meésto plynou.

Ing. Bacak: dékuji za slovo, tak ja myslim, Ze ten material stru¢né jasné ..., nakonec ten
zavér samoziejmé nebylo néjaké rozhodnuti rady, vzeSel primarné z pracovni skupiny, ktera
byla ustavena pro teplarenstvi, Cili tam byla shoda napfi¢ politickym spektrem, Ze se pujde
touto cestou. Ja chci jenom fict, Ze otazka toho, samoziejmé& my bychom velice radi byli,
kdyby nam Veolia nabidla 51 procentni podil, o tom nikdo nebude pochybovat, Zze jsme
nékolikrat sondovali tuto moznost, a to az pfes nejvyssi vedeni Veolie, ale ta cesta nebyla
schudna. U mnoha téch jednani musim Fict, Ze to bylo na takové, jak fekl pan primator, Ze to
byla tvrda jednani, opravdu nékolikrat to bylo o tom, Ze jsme se téméf prosté zvedli od toho
stolu a $li kazdy svou cestou, ale nakonec jsme vzdy ty kompromisy nasli. J& jsem uz na tusSim
predminulém jednani zastupitelstva poskytoval tabulku, ktera jednoznacné ukazuje, ze jestlize
si dame vedle sebe ceny tepla, poskytované v jednotlivych méstech a ty majetkové podily,
které mésta zaujimaji v téch spoleCnostech, které dodavaji, tak tam je jasna korelace mezi
tim, jak se ta cena odviji, Cili i ten nas minoritni 49 procentni podil bude mit urcité ten socialni
aspekt, tzn., dopad na to, jak bude ta cena konstruovana a hlavné jakou &ast té ceny, kolik do
toho pfida spoleCnost Olterm svymi naklady, svym vedenim, svym fizenim. Chci jesté Fici,
samoziejmé taky podékovat, protoZe to byly hodiny jednani a hlavné teda stovky maila a tisice
stran, které jsme museli vzajemné nacist, vymeénit si je a hledat ten kompromis. My uz jsme
potom samoziejmé $li tou cestou, Ze to je prosté nase spoleCnost a jestlize jsme pfistupovali
nebo fesili jsme otazku postupného splaceni odlozeného najemného, ale zase jsme dosanhli
patficné uroCeni toho odlozeného najemného, aby to nebylo opravdu na té urovni, Zze nam
zaplati jenom tu jistinu a ja za sebe osobné feknu néjaky svij ekonomicky nazor na tu véc, ze
majetky vzdycky rozdéluji na ty, které hodnotu ztraceji a tudiz téch je potfeba se zbavit a pak
jsou majetky, které jsou schopny jakousi hodnotu trvale nést a ty se maximalné pachtuji. Tak
mé to ucila moje babicka, prosta zena. Takze ja mam za to, Ze toto je majetek, ktery ma jesté
svoji hodnotu prostfednictvim dividend, které budeme ziskavat z té spolecnosti, jsme schopni
pfinést tomu méstu jeSté mnoho let velky uzitek z toho majetku, nez prosté se ho zbavit a mit
néjaké penize, které vzdy vime, se rozkutaleji mnohem rychleji, nez jak je na zaCatku o nich
deklarovano. Takze ja dékuju vSem svym internim a externim spolupracovnikim, se kterymi
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politickém spektru.

RNDr. Snevajs: ja si dovolim z titulu, Ze jsem zastupcem mésta pravé v predstavenstvu
Oltermu, doplnit ty informace, které tady zaznély jak od pana primatora, tak od pana
naméstka. Skute¢né ta jednani o Upravach cen energii v tomto roce probihala, fekl bych na
jedné strané vécné, ale na druhé strané velmi tvrdé a velmi razantné se feSilo, co si mésto,
nebo jak se mohou energie zdraZit, aniz by to mélo né&jaky fatalni vliv na ty pfijemce. Resili
jsme to, jak na jednotlivych pfedstavenstvech, tak i na drovni jednani odbornych pracovniku
Oltermu s odborem strategie a fizeni. Jednalo se o tom, jaké budou medialni vystupy a
zduvodnéni téch krokd, aby to bylo vSechno transparentni a jasné srozumitelné pro ty, na
které ta uprava cen nejvice dopadne. Co se tyka zvoleni té varianty, tak ja to vidim podobné
jako pan naméstek Bacak. Samoziejmé, ze ta vidina, ze jednorazové dostane mésto ¢astku,
mozna pro nékoho vypada libivé nebo by se nam mohla hodit do rozpo€tu tfeba na pfisti rok,
ale na druhou stranu pravé ten pfislib zvy3enych dividend z fungovani Oltermu, které
pravidelné chodi a které jsou pravidelnym pfijmem rozpoc¢tu a mésto s nim muize dlouhodobé
pocitat ve svych rozpoétovych vyhledech je néco, co ma svoji cenu a co tu cenu nebude
ztracet, na rozdil od té ¢astky, kterou bychom tfeba jednorazové dostali. A tfeti argument, proé
si myslim, ze bychom méli tento material tak, jak byl dlouhodobé pfipravovan schvalit je ten,
Ze nase jednani s Veolii budou pokra¢ovat do budoucna. Prosté Veolie je vyznamnym hra¢em
na trhu s energiemi a nejenom tam i v oblasti odpadového hospodarstvi, takze my s Veolii
musime feSit zalezZitosti tykajici se napfiklad tuhého komunalniho odpadu v Olomouci nebo
Cistirny odpadni odpadnich vod a kaly, které zde vznikaji jako druhotny produkt. Takze to jsou
véci, které je potieba fesit, a to nade postaveni, kdyz budeme 49% spoluvlastniky firmy, ktera
ma jakysi vliv na tepelné zasobovani ve mésté Olomouci, tak véfim, Zze k tomu pfispéje, ze
tato jednani budou do budoucna pfislibem toho, jak spravné hospodafit na vSech téchto
urovnich. Tolik ode mé&, dékuiji.

Primator: a pan kolega Feranec, ktery zaroven ma gescné svéfeno koncernové fizeni a také
dohlizi na to, jak se naplriuji viastnické politiky v jednotlivych firmach, kde ma mésto svaj podil.
Mgr. Feranec: dobry den vSem, ja jenom kratce zareaguiji, pfedpokladam, Zze odpovim panu
Vlachovi. Pochopitelné vime, Zze voda a teplo je dlouholety problém. Jsou tu néjaké letité
smlouvy, ja bych fekl, Ze ta voda je na tom vyrazné lépe z pohledu mésta, protoze mame
kontrolu nad tim zdrojem, to je to pramenisté a pokud je ta nase strategie, Ze naSe spole¢nost
VHS pfevezme provozovani, a to 1.5. 2025, jestli to Fikdm spravné, jakmile skonci ta
koncese. U toho tepla ta situace byla mnohem slozitéjSi pochopitelné, my nemame a nebude
mit kontrolu nad tim zdrojem toho tepla, my teplarnu nemame. A ja beru, ze tento vysledek,
ktery se dosahl, je v dané chvili maximum mozného. Jasnég, Zze by se mi libilo, kdyby to bylo
51 %, ale na to musi byt dva, aby to odsouhlasili. Takze pokud my jsme mohli pokraCovat v té
smlouvé, ktera se neustale prodluzuje, protoZze neni realna varianta, anebo to zkusit fesit.
Takze ja to beru jako maximum mozného, to je téch 49 %, pochopitelné mame paky z hlediska
fizeni atd. atd. Je jasné, zZe to nebude ovladana spolecnost, urcité ne, ale ten akcionaf ma tam
velky vliv. A co se tyka moznosti prodeje, ja nevim o tom, Zze by byla na stole varianta, Ze by si
Olterm chtél koupit, ten nas§ majetek, jestli za 100 nebo za 10, ja o tom nevim a takova
varianta podle mé nikdy ani na stole nebyla. Takze tak, jak je to v Zivoté. Neni to dokonalé, ale
ja beru, zZe to je maximum mozného, co jsme mohli udélat pro narovnani a zprihlednéni téch
vztahl a zjednoduseni téch vztahu. TakzZe ja opakuji znovu, vzdycky na tu dohodu musi byt
dva, coz vysledkem bylo, Ze ano, 51 a 49.

Ing. arch. Pejpek: projednavame to dneska uz ponékolikaté, potreti, podruhé, my jsme ten
zamér, nas klub ho podporoval, protoze nam pfiSlo logické tu roztfisténou vlastnickou
strukturu téch teplarenskych siti sjednotit a mésto v tom z mého pohledu tahalo za kratSi
konec jako kdyby z hlediska néjaké kompetence a logiky spravy toho vlastné majetku, jehoz
stav se postupné jako kdyby zhorSoval, respektive byl nahrazovan, jako kdyby moderngjSim
jinym postupné. TakZe ten krok podporujeme, ale mam otazku, protoZe potom v tom mezidobi
tam pfibyla ta zaleZitost s kotelnami, ta tam pUvodné v této véci nefigurovala, nebo ja jsem ji
tam nezaznamenal a chtél jsem se zeptat, my jsme tedka narazili v diskusi na otazku, jestli to,
Ze predame kotelny i v méstskych budovach, tak jestli néjakym zpdsobem ma vliv, jakym
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topnym médiem se bude v téch budovach v budoucnosti topit. Zda nesvazujeme a
nezavazujeme se k vyuzivani tepla od Veolie tady v téch pfipadech. To je prvni otazka a
druha otazka ...neni otazka, ale konstatovani, Zze cely ten model je pro nas dullezity z hlediska
spravy majetku mésta, ale podle mého nazoru nevylepSuje néjakym zpusobem pozici mésta v
tom, aby mohlo uc€inné kontrolovat ceny tepla pro obyvatele, protoze, a to je ta otazka ktera
Olomoucany bude zajimat Uplné nejvic, nevim, jaké budou v pfidtim roce a v nasledujicich
letech ceny tepla, ale mélo by byt nasim cilem, aby byly socialné co nejvice unosné.

Ing. Baéak: co se tyka téch kotelen, tak tady je potfeba fict, Ze naopak my ty kotelny jako
takové nebo ty vyménikové stanice a dalSi véci, jsme pravé naopak vynali z toho, tzn., na
podkladé intervence utvaru hlavniho architekta jsou to objekty, u kterych vime, Ze bud mizou
byt v budoucnosti pro mésto vyuzitelné, anebo naopak nechceme, kdybychom je vlozili nebo
prodali jinym subjektim, aby se na téchto pozemcich, které jsou v té bytové sidlistni zastavbé,
pfipadné aby se tam budovalo néco, co neodpovida tomu Uzemi. Tady to spojujeme pofad s
tou otazkou, na to byl dotaz kolegy Zelenky, jakym zplsobem vlastné tato transakce ma nebo
nema vliv na to, jakym médiem a ¢im se vlastné bude v budoucnu topit. Tam my tohle to
vlastné nefesSime, ta smlouva zanikne, naopak my jsme jenom ziskali, kdyz to feknu dokonce
podruhé ziskavame vécna bfemena za to, Ze v naSich objektech budou néjaka zafizeni
Oltermu, ale to nijak nebrani tomu uzivateli toho objektu, samoziejmé to vécné bfemeno teda
nevypovi, ale to je otazka jeho smlouvy, jestlize se rozhodne, Ze bude vytapét nécim jinym,
tak pak nebude mit s Oltermem smlouvu, bude ji mit tfeba s nékym jinym, nebo s nikym a
tudiz potom ani Olterm to svoje vécné bfemeno nevyuZije, protoZe to zafizeni de facto bude
mrtvé. Tzn., nebude potfeba, aby ten pfedmét toho vécného bfemena vyuzil. To se néjakym
zpusobem jako nefeSi témito majetkovymi smlouvami. Naopak my jsme se tim, Ze jsme i ta
vécna bifemena vyfesili najednou, Ze jsme tam nefesili néjaky padesatilety odklad na to feSeni
nebo nevim, uz si nevzpominam, tak byla tam takova varianta, ze jsme je prosté vyfesili tedko
jednorazové, tak toto je majetkové vyporadano a otazka toho, jak si to potom budou jednotlivi
uzivatelé fesit ve vazbé na ty zmény toho zpusobu vytapéni, tak to s touto véci nesouvisi. Byt
samoziejmé jako 49 procentni podilnik urCité spoleCnosti budeme mit zajem na to, aby ta
spoleCnost tenhle ten byznys méla, aby né&jakym zplsobem prosperovala, na druhé strané
pravé tou nasi ucasti, a to jsem uz v podstaté odpovidal, urcité budeme mit ten vliv na to, jak
se bude ta cena téch kJ prosté kalkulovat a doplnil to kolega Snevajs z pohledu &lena
statutarniho organu.

Primator: ja mozna jesté navazu, protoZze mozna pan kolega se ptal troSi¢ku na néco jiného,
nebo nevim, jestli ta odpovéd byla uplné srozumitelna. Oddélil bych vyménikové stanice, jak
fikame kotelny na sidliStich, kde ¢ast jsme si opravdu ponechali v majetku mésta, a ta, ktera
bude technicky vyuzivana, zustala v tom vkladu do Oltermu, ktery s nim bude dal pracovat a
ta Cast, ktera zlstala v majetku mésta, pfipadné kromé téch bfemen jesté bude napfiklad
pronajata podle nové smlouvy, podle novych podminek. Vy jste se ale mozn4, pane kolego,
ptal spi$ na ten vliv, ktery ma meésto na to, jakymi zdroji se bude topit v téch objektech, které
nejsou soucasti centralniho zasobovani teplem, ale jsou tam tfeba ty plynové kotelny dneska.
To je velice jednoduché. Tim, ze jsme vlastné z Oltermu také udélali naSeho energetického
poradce, ktery nasadil spolu s naSimi kolegy vlastné ten auditni systém, ktery méfi viastné
spotfeby, tak vlastné jsme ted, a to jsme tady nikdy neméli, v podstaté schopni pribézné
vyhodnocovat jednotlivou energetickou naro¢nost téch budov a viastné na zakladé toho
prijimat néjaka konkrétni opatfeni. At uz v tom samotném zdroji systému vytapéni, nastaveni,
systému mérfeni a regulaci, nebo pfipadné energetickych uspor v ramci projektu snizovani
energetickych Uspor zejména teda zateplovani a podobné. Takze pfedpokladam, Ze tim, ze
vlastné dneska budeme mit v3echny tyto zdroje, nebo uz jsou mozna soucasti toho
nastaveného a nasazeného systému mérfeni, tak vlastné jsme schopni také pfipravovat rizna
opatfeni, kterymi chceme jit, bud cestou samotnych Uspor, pfipadné ekologizace téch
jednotlivych zdroja vytapéni. Ja nechci davat silna prohlaseni v tom, Zze budeme postupné
odpojovat napfiklad plynové kotelny a nahrazovat je bud' solarii, nebo tepelnymi Cerpadly a
podobné, protoze to vSechno bude soucast vlastné té energetické politiky, energetického
managementu a vlastné toho postupného vyhodnocovani a doporuceni, ktera pro ty zafizeni
budou. Nékde se mlze ukazat, Ze to bude €im dfiv, tim lépe, nékde to bude tak, Ze se nechaji
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tfeba dozit stavajici zdroje tepla, kotelny plynové a podobné a budou se nahrazovat jinymi
alternativnimi zdroji. Ale jsme na zacatku cesty, ja nevim, divam se na pana kolegu Bogoce,
jestli mame ten systém dneska nasazeny na vSech budovach, nebo nemame, nebo jak to
postupné zavadime.

Ing. Bogo€: tak my mame v soucasné dobé data ze vSech objektu, jak Skol, tak i objektd,
které jsou ve vlastnictvi mésta nebo pfispévkovych organizaci. To, kde ted délame né&jaké
kroky, tak vytipovavame zhruba tfetinu objektd, které maji nejvétsi spotfebu. V ramci této
tfetiny jako kdyby v prvnim kole, budou i navrhy na energetické Uspory, dale co jesté feSime,
tak je vytipovani objektl, kde je vhodné umisténi fotovoltaiky, takze ted jsme opravdu ve fazi,
Ze zhruba tak tfetinu bychom méli mit béhem tohoto roku detailné zmapovanou a uz navrzeny
konkrétni kroky.

Ing. arch. Pejpek: jestli mizu jesté uplné kratce, ja jsem jenom, abych se v tom zorientoval v
té odpovédi. Ja chapu, ze teda ¢ast se vklada a ¢ast zUstava, ale v obou dvou téch skupinach
nic nebude branit zméné toho vytapéciho média budoucnosti? Ne, dobfe.

Primator: samoziejmé ale neni soucasti néjaké dlouhodobé strategie v této chvili odpojovani
od centralniho zasobovani teplem. To ja bych rad zddraznil, bylo to jedno z témat, které jsem
pravé oteviel na ministerstvu pro mistni rozvoj, aby ta mésta, neni jich zas tolik, ktera maji
centralni zasobovani teplem, nebyla handicapovana z pohledu nastaveni dota¢nich tituld a
podobné, protoze mam nékdy pocit, ze vSichni mluvi o fotovoltaice, tepelnych Cerpadlech,
ostrovnich systémech a podobné, ale zapominaji na to, Ze to centralni zasobovani teplem v
podstaté dneska i v ramci modernizacniho fondu, je v podstaté jako jeden z téch vyraznéji
ekologizujicich nastroji k tomu, jak snizit lokalni zdroje, ale zaroven zajistit dodavku tém vice
nez 30 000 domacnosti ve mésté Olomouci a témeéf vSem velkym vyrobnim zavodim. To
prosté nenahradi Zadna elektrarna vétrna, ani solary, ani nic jiného a nasim primarnim cilem
jako mésta by mélo byt vlastné modernizovat to CZT a byli bychom sami proti sobé,
kdybychom podporovali napfiklad odpojovani nebo nenapojovani novych lokalit na CZT.

Mgr. Zelenka: vlastné navazu ted na vas. My tim minoritnim podilem ztratime jako realnou
nebo vlastné nenabydeme realnou moznost, jak to ovlivnit. To, jestli v téch méstech, kde maji
ten spolecny podil, maji levnéjsi teplo, nebo ne, ja nevim, jestli je to korelace nebo kauzalita,
ja si myslim, ze je to spi§ nahoda nebo nemam proto jakékoliv didvody. Ale ta situace z
letoSka, kdy nikdy v minulosti nebyla takova poptavka po tom, abychom nahrazovali plyn a
podobné alternativnimi zdroji tepla vlastné nas, nas klub, donutila k tomu, Ze budeme hlasovat
proti, protoZze my ten benefit v podobé dividendy, kterou budeme mit z Oltermu snad vySssi, tak
je v rozporu stim, co vlastné chceme, odstfizeni od Ruska a podobné&, protoZze my
neovlivnime ty koncové zakazniky, kterymi nebude mésto, budou to panelaky, budou ty
vyrobni haly. Kdyz oni budou chtit pfejit na jiny alternativni zdroj, ¢emuz vlastné budeme
vSichni fandit, abychom nespotfebovavali fosilni paliva, tak nam se snizi dividendy. My
budeme v postaveni, kdy budeme doufat a drzet palce, aby ostatni zlstali u plynu a
centralniho vytapéni, protoze jinak se nam bude snizovat dividenda. Nejsem si jisty, jestli je to
vhodné nastaveni. Myslim, Ze to riziko by méla nést spiS teplarna, nez mésto. Jinak v
souvislosti s témi kaly a podobné, tzn. s tim, co do teplarny realné pujde, jestli tam pUjdou
vysuSené kaly, biomasa a podobné odpady, tak si myslim, Ze neschvaleni této smlouvy, toho
vysSiho majetkového podilu nam nezabrani v tom, abychom s Veolii realné vyjednavali o
téchto vécech. Realné nas porad budou potiebovat. Ty kaly budou mit nejbliz8i tady a odpady
taky. Takze tento argument, Ze se nam to v budoucnu vyplati pro dalSi vyjednavani v
souvislosti s odpady, ja uplné nemlzu do toho zapoditat. Pozitivum, které vidim na celé véci
je, Zze se konelCné vyfesSi dvacetileta nepfijemna smlouva. To je velké pozitivum a za to
gratuluji v8em, ktefi v tom celém procesu vyjednavali, muselo to byt stradné slozité, ale
myslime, Ze ta varianta prodeje minimalné méla byt znovu pfepocCitana, abychom védéli, jestli
jdeme spravnou cestou, protoze takovy vykyv na trhu nepamatujeme. A to, co se mohlo zdat
loni jako dobra varianta, myslim, Ze od letoSniho Unora muaze byt UpIné jinak.

Primator: dékuji, jenom doplnim, abychom se nestra$ili tim scénafem plynu, ktery tady
troSicku jaksi podprahové zaznél. Cilem je mit plyn jako zalozni a doplfiikovy zdroj pfi
Spickovém vytapéni, tak to je zatim koncipovana modernizace olomoucké vytopny, ktera nebo
teplarny, ktera ma pfejit na palivovy mix, primarné postaveny na energetickém vyuziti
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smésného komunalniho odpadu zpracovaného na tuha alternativni paliva. Zatim nikdo nema
technologii, ktera by dokazala ten plyn, zejména v téch Spi¢kovych vykonech v téch kritickych
nékolika mésicich a nékolika desitkach dnd, da se Fict, nebo tydnd, v podstaté nahradit. My o
tom s Veolii velmi intenzivné jedname, Buh opatruj mésta, ktera odesla od uhli, anebo mazutu
a presla Cisté na plynofikaci, protoze ty v této chvili nemaji Zzadnou alternativu a také i kvuli nim
se vyjednava momentalné vyjimka na dodavky ruského plynu tak, jako je to v Bulharsku nebo
Madarsku, protoZe tam zkratka asi neni mozné zajistit energetickou stabilitu v pfipadé
néjakych budoucich pfechodld a zmény koncepce energetické politiky statu. Takze tady tim
bych se asi nestrasil, protoze my jdeme opravdu tou cestou, ze budeme mit zajistény jiny zdroj
tak, jak je to ted napfiklad v Pferové, kde se kotel bude co nevidét spoustét a to, ze navrhujete
prosté podil prodat, pfedpokladam v souladu s vystoupenim pana Vlacha, to je prosté jeden z
politickych, feknéme, jako pohledd na danou véc, ktery nas ale historicky posouva o nékolik let
zpatky po té praci, ktera na tom byla odvedena, uplné nekoreluje s témi argumenty, které si
myslim napfi¢ politickymi stranami tady zaznély, které vlastné v ramci pracovni skupiny toto
podporuji. Nemyslim si, Ze to je uplné v souladu také s tou souc€asnou situaci kdybychom se
uplné zbavili té kontroly, byt tfeba neni rozhodujici, tak vSichni, a Fikal to tady pan kolega
Snevajs, u t&ch jednani jsme byli a Veolia uz neni v té pozici dominantniho hrace, ktery si
diktuje natvrdo podminky a mésto se svymi zastupci pouze zkonzumuje 2 chlebi¢ky a odejde z
téch jednani v pozici néjakého outsidera. Takze tady jsem pfesvéd&eny ja o tom, ze se situace
zménila a do budoucna se i ménit bude, protoZze prfedpokladam, Zze kazdé dalSi politické
vedeni bude chtit mit ostiejSi lokty a do téch véci daleko vic vstupovat a myslim si, ze i
soucCasné politické slozeni je toho dilkazem, ze si umime prosadit své zajmy.

RNDr. Snevajs: ja teda citim povinnost je$té zareagovat na pana kolegu Zelenku. Ja jsem
rad, Ze se shodujeme v tom, Ze je to krok kupfedu, Ze to je krok spravnym smérem. Tady
rezonuje ve vSech téch vystoupeni, ze ta dosavadni praxe, jakési najemni smlouvy s
odlozenym najemnym, ze to bylo néco prezitého, Spatného, nefunkéniho a konecné se
podafilo dohodnout, Ze toto skonéi. To, ze tedka budeme vlastniky 49 %, nam podle mé,
nevim, jestli si to pan kolega uvédomil, jakoby nezavira tu cestu, zZe tfeba do budoucna, kdyz
skute¢né se najde zajemce o ten podil, tak mésto ten podil mize prodat. Ja si nemyslim, ze
by to bylo strategické nebo prozirave, ale rozhodné ten stav, ktery se tady tedka navrhuje, je
lepsi, nez byl ten dosavadni stav a nezavira nam to vrata nebo dvefe pfed tim, co tady
kolegové naznacuji, nebo co by v budoucnhu mohlo byt na stole.

Primator: to si myslim taky, ze je dllezita poznamka, akorat uz nebudeme muset ocenovat
vSechny ty trubky, ventily a technicka zafizeni.

Ing. Baéak: ja jsem to chtél viastné jenom doplnit, Ze pfesné&, Zze my ten hmotny majetek jsme
pretavili do finanéniho majetku, ktery prosté bude mit svoji hodnotu. Chtél jsem jesté reagovat,
Marek Zelenka mél pozadavek na to, abychom se i my tfeba podivali pfimo u nas na radnici,
jakym zplsobem je ta radnice vytapéna, jak je to ve vztahu teda k té cené. Ted na minulé
radé se zrovna probiral material vyhodnoceni, co se tyka Oltermu, tak tam je vidét, Ze jsou
tam dvé sazby, které se tykaji opravdu toho centralniho zasobovani teplem pres teplarnu a i
toho lokalniho, ta sazba je troSku niz§i a ted dokonce vlastné nastal paradox diky tomu
rapidnimu zvySeni ceny, bohuZel tady dneska neni pan tajemnik, ale informoval mé o tom, Ze
dneska jsme na velice vybornych cenach, protoze ony jsou vyhlaSovany vzdycky pro ten rok,
takze ted na tom vydélavame, kdyz mame tady tu kJ cenu a ne tu kilowattovou. Ale jesté mi k
tomu dluzi ty informace, které jste po mné chtél, takze jakmile je budu mit, tak je dodam. Chci
zas jeSté podpofit, ze ono to neni jenom o tom, ze tady feSime jednu dilCi véc, Zze v tom
byznysu, kdyz vyjednavate, tak je to o tom komplexu, urcité kdyby to spalovani téch odpadd,
na které my se dneska chystame bylo byznysové lepSi, tak uz je palime roky a roky, ale
protoze to neni byznysove lepsi, tak ta technologie v navaznosti, vSichni si uvédomujeme uz i
ve vazbé na tu adaptaCni a mitigaCni strategii, kterou jsme tady dneska schvalili, ze ono to
zachranovani té planety opravdu néco bude stat a jestlize si neodfekneme néco ze svého
pohodli, tak si budeme muset taky odfict néco ze svych prostfedkl. A ty penize se do tohoto
anebo to zaplatime spole¢né v cenach za likvidaci toho odpadu. Cili to je takovy druhy smér,
ktery my dneska zase feSime na urovni SSOK, ponechat si alespor ¢ast toho byznysu ve
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vlastnich rukach a mit nad nim kontrolu, protoze vzdycky ten byznys ma 2 ¢asti. Ma naklady a
ma zisk, a kdyz drzite ¢ast toho byznysu, tak mate kontrolu zejména nad tim ziskem, protoze
téch nakladl tam se samoziejmé mulzete drzet, ale vzdycky je tam spousta vnéjSich vliva,
které neovlivnite, ale jakou si stanovite miru zisku, to vZzdycky jenom zavisi na vas, jako na
byznysmenovi. Takze to je ta €ast, ktera s tim souvisi, a mizu to je$té propojit na to, ze
opravdu ty vztahy, které si budujeme, zase to mazu fict na pfikladu Spalovny odpadl v Brné,
pokud my dneska a v minulosti jsme s nimi spolupracovali, tak oni nam dneska davaji najevo,
ze ta spoluprace za dobré ceny bude prosté i v budoucnu, kdyz tu spolupraci nepferusime. A
tohle si budujeme a musime budovat i z Urovné toho Oltermu i z Urovné té Veolie a urcité se
vzdycky takové budovani téch vztahl zuroCi v tom, Ze pak pfichazime na ty kompromisy,
protoze ja skoro mam jako vzdycky zabranu fikat, co vS8echno my jsme tam jesté jako
dokazali, k éemu jsme je donutili ve vazbé na promlcené pohledavky, které byly uznany atd.
atd., jaka cesta byla prosté k ocefiovani toho majetku, jaka cesta byla k tomu urceni, co teda
bude ten podil, co bude emisni azZio atd., to bylo obrovské mnozZstvi prosté téch vyjednavani.
Uz jsem fikal na zaCatku, mnohdy to bylo o tom, vstat od toho stolu a jit pryé. Takze ja
doufam, ze jsme tim nastavili jakysi Uzus, ze jsme schopni se dohodnout i do budoucnosti a
byt k sobé vzajemné tolerantni a i ve vazbé na tu cenotvorbu budouci toho tepla si myslim, Ze
diky tomu jako budeme mit, byt ten 49%, ale Ze budeme mit vliv na to, jaka bude cena tepla
ve mésté Olomouci.

Primator: tak ja dékuji a mdzu jen potvrdit, protoze jednam i s vrcholnym vedenim Veolie a
podobné, tak i z jejich ust zaznivd podiv nad tim, jakou miru autonomie si v téch
vyjednavanich zachovava mésto Olomouc a ze je to mezi fadky v podstaté intergalakticky
posun v tom, jak jsme pfistupovali k jednani s témito koncerny a jak jsme se v podstaté
opravdu dokazali postavit na vlastni nohy, sou€asné vedeni mésta. Ale i za podpory, kterou
mame napfi¢ politickymi stranami, takZze to neni jenom o té koalici, protoze ta pracovni
skupina byla sloZena ze vSech.

Mgr. Feranec: ja jenom kratce zareaguji na to, co fikal pan Zelenka, ze pfed rokem mu to
davalo logiku a ted nasledkem udalosti v Unoru to logiku nema. To nema s tim nic spole¢ného.
Véite mi prosté, protoze cely princip té smlouvy je, Ze ta smlouva historicka najemni, kdy bylo
odloZeno, neplatilo se najemné a navic o investicich rozhodoval vlastné ten subjekt, kolikrat
ten nas majetek ztracel hodnotu celkem logicky, takze ted jenom fikame, at se o to stara
jedna firma o cely ten nas majetek, vlozili jsme to tam a pochopitelné my mame, jasné 49 neni
51, tomu rozumim, ale je tam takové zastoupeni v organech, Ze urcité i ty organy, jasné, cena
tepla je vécné usmérfiovana, ale vzdycky se mizou podivat, jak ¢lenové predstavenstva, tak i
dozorcCi rady, jak je tvofena, které polozky tam jsou atd. Takze ja jenom fikam, a opakuji
znovu, skute€né jaké bude meédium, to je véc, jak se to bude vyvijet. My teplarnu nemame a
nikdy ji mit nebudeme. Ja v tomto smyslu znovu opakuji, Ze za mé je to maximum mozného,
co Slo v dané chvili dosahnout, je to krok spravnym smérem.

Mgr. Zelenka: jen stru¢né poprosim o to zaslani material(i, ale vlastné z toho vychazi z té
debaty, Ze do budoucna budeme doufat, Ze na nas Veolia bude tak hodna s cenami tepla jako
byla hodna posledni rok. To si pojdme fict oteviené.

Primator: my nebudeme doufat, my budeme prosté jednat. My nejsme v situaci, ze bychom
pokorné stali u dvefi Veolie a klonili se a doufali. Ty parametry i ty formy spoluprace jsou jasné
dané, at’ uz statni regulaci nebo vyjednavanim, které tady bylo. Jestli se dohodneme, nebo se
nedohodneme, zatim jsme se vzdycky dohodli a ja véfim, Ze to bude férové jednani a zatim se
tak tvafi i Veolia.

Ing. Flek: ja bych jesté navazal na kolegu Zelenku, uplné jako chapu, ze posledni tydny a
mésice nas vedou k tomu, abychom se divali na celou energetiku a otazku tepla a téchto véci
zasadnich, abychom se na to tfeba divali jinak a predstava, Ze kazdy dum bude dneska
ostrovni tepelny energeticky systém, je lakava, byt zatim stale ne technologicky dofeSena. A
uplné chapu tomu pocitu, ze predtim jsme si mysleli, Ze podpofime tenhle ten postup v ramci
Veolie, ted se ta situace méni, tak budeme proti nému, protoze ta situace je turbulentni a
vSechno se méni, ale ja bych se pravé naopak na to dival obracené. Pravé proto, ze ta situace
je natolik turbulentni a nikdo z nas nevi, co nam udéla cena plynu a nevime do budoucna, v
horizontu dvou tfi let, tak pravé proto bych sazel na jistotu, a proto si myslim, Ze tenhle ten
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krok, ktery délame, je spravny, protoze nas posunuje, ale pfitom nas nezbavuje moznosti
energii mit a mame jakousi jistotu, Ze to teplo k obéanim dopravime. Za jakou cenu bude, to
je jina otazka, ale my mame jistotu, Zze to néjakym zplsobem bude fungovat. Takze pravé
naopak, protoze je doba turbulentni, pojdme délat rozumné pomalé a Feknéme trochu
konzervativni kroky.

RNDr. Holpuch: ja bych se vlastné opakoval, chtél jsem fict néco velmi podobného, co pan
kolega Flek. Tak jenom jako par ad hoc poznamek na véci, které tady zaznély. Porovnavat tu
situaci na trhu s teplem a vodou mizeme, ale je tam jeden zakladni rozdil. Teplarna nikdy
méstska nebyla na rozdil od vodarny a podobné. Tahame tam od zacatku za krat$i provaz,
pan Ing. Vlach tady fikal ty procenta, kolik Olterm vyrobi sam a kolik musi koupit. To jsou jako
zakladni limity, se kterymi nikdy nic neudélame. Kdyby byla normalni doba, bylo by stabilni
trzni prostfedi, tak vlastné za sebe bych se pfiklanél k tomu, to taky prodat. Ale ta doba
zdaleka nema blizko k né&jaké stabilité, hraji tam roli faktory, které nedokazeme ovlivnit a které
jako ani nesouvisi s tou turbulentni bezprostfedni dobou, ale jsou jako SirSi. Zakaz
skladkovani, ktery nas nuti néjakym zplsobem uvazovat, co s odpadem budeme délat a asi
ho budeme muset nékde spalovat a je potfeba kde. Ustup od uhli. To je jako dal$i faktor, ktery
ten trh a to béZzné byznysové prostfedi jako naprosto deformuje nebo ovliviuje, at’ tedy pouziju
neutralni vyraz, a to embargo na plyn nebo situace, ktera souvisi s valkou a ustup od plynu, to
je jenom jako dalSi faktor, ktery to celé znepfehlednuje. ProtoZze se pohybujeme v téchhle
tekutych piscich, tak si myslim, Ze ten krok, ktery v tuhle chvili navrhujeme, je na jednu stranu
dostatecné transparentni a Citelny a narovnava ten smluvni vztah, ktery je skute¢né historicky
a bude koncit a uz to tady mnohokrat zaznélo, ale zaroven nema charakter nevratného kroku,
Ze bychom se toho zbavovali. Takze mé to pfipada jako rozumny kompromis. Posledni reakce
na to, co fikal pan kolega Zelenka, my mame ve Chvalkovicich rodinny dim a kdysi jsme tam
topili uhlim a pak jsme pfesli na plyn a koneckoncu to, ze je nékdo odkazany na centralni
rozvod tepla, to az jako doposud nebyla pravda. Spousta zakaznikl presla na plyn, postavili si
svoje plynové kotelny, ta Dalkia byla nucena byt konkurenceschopna a nikdy si nemohla
dovolit s tou cenou jit nahoru. Ta situace ted je takova, ze jako my v téch Cvalkovicich mame
plyn a asi jako tuhle zimu nebudeme schopni vytapét tepelnym Cerpadlem nebo slunecnimi
kolektory a myslim, Ze to potrva je$té mnoho let a za sebe fikdm, Ze bych byl mnohem
klidnéjsi, kdybychom byli zakaznikem Dalkie, napojeni na centralni rozvod tepla, nez se
budeme strachovat na podzim, jestli ten plyn vibec bude.

doc. Koneény: Skolaci maji 85 budov a obavaji se, co bude pfisti rok. Odhad narastu
spotfeby energii byl jenom pro systém Skolstvi, tzn. ty budovy matefskych a zakladnich skol,
narist o 40 %. Délame, co umime, abychom ty budovy ekonomizovali, abychom zateplovali,
vyménovali okna atd. JenZe, podivejme se tfeba na MS Délnicka. Komplexni zatepleni a
rekonstrukce mezi 25 a 30 mil., pficemz dotace z OPZP je tfeba jenom 25-30 %. Nyni probiha
velka zateplovaci akce na MS Husitska a podobné. Trva to 2 roky, cena mezi 25 a 30 mil. K&.
Tady pravé musim vyzdvihnout Veolii, ze poté, co je to dokon¢eno, tak nam Veolie do nasich
budov tam, kde provedeme takové rozsahlé rekonstrukce, vénuje dovnitf rekuperacni jednotky
a na stfechu fotovoltaiku i s témi bateriemi. Ale celkovy deficit pfi zateplovani tady téchto
budov je prosté obrovsky. Nevim, odhaduji ho na 400 az 500 mil. dnes. Neumim si pfedstavit
jako pfi sou€asnych finan¢nich moznostech mésta, pficemz dotace pokryji tady na tento
program jenom tfeba z téch 30 %, na jak dlouho? Jak dlouho to bude trvat nez mésto prosté
jako dosahne opravdu optimalniho stavu.

Ing. Vlach — replika: na uvod feknu, Ze i ta varianta, kterou volite, je 10x nebo 100x lepsi,
nez ten prlaser, do kterého se mésto dostalo rozhodnutim z roku 1999, které bylo
nezodpovédné a mésto ztratilo kontrolu nejenom nad svym podilem, ale i nad vlastnim
majetkem, ktery nekontrolovalo. Pfesto, zaznélo tady, ze varianta prodeje nebyla na stole. V
Cervnu jste tady méli 6 variant. Varianta prodeje byla jenom o tésnych..., o né&jakou desetinku
hor§i a byla horSi proto, Ze jste dali vahu ekonomické vyhodnosti jenom 35 %. Z
ekonomického hlediska byla vyhodnéjsi. To je argument proti tomu, co fika pan kolega Bacak.
Vy jste si najali renomovanou firmu Grant Thornton a ta vam fekla, Ze to je ekonomicky lepsi,
to co ja navrhuji. A horsi je to jenom proto, ze tam byla 2 kritéria, ktera byla opravdu horsi.
Jedno bylo kritérium, Ze nebudete mit kontrolu pfipadné insolvence tohoto podniku. To mi
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pfipada hodné usmévné, protoze ten partner, kterého tam mate, ma rocni trzby asi 6x vysSi
nez je ro¢ni rozpocet mésta Olomouce, holding Veolia ma volné cash flow tak velké, ze si 3x
muze koupit 3 stejné velka mésta, jako je Olomouc se vSim jeho majetkem. Takze tam né&jaké
riziko insolvence, Ze je vlastné vétsi, kdyz to dostane Veolia, mné pfipada jako nesmysiné
hodnoceni, a to tam bylo 20 % takhle vyhodnoceno. DalSi kritérium, které to pfevazilo, bylo
pravé to hodnoceni, Ze ziskate kontrolu nad tim provozovanym majetkem. Co s tou kontrolou?
Vy tady pouzivate pojem kotelny. To je zmateni pojmu. Vy mate 200 objektud, z toho jenom asi
30 jsou kotelny. To ostatni jsou pfedavaci stanice, které slouzi k pfedavani tepla vyrobeného
v jiné kotelné velké, v teplarné. Ty jim pfedejte, ale souCasné fikate, ze tady mate ostrovni
systémy, mate je ve Skolach a vy je nechcete, vy je tam pfidate k nim. Vy je tam davate. | ty
kotelny v téch Skolach tam pfidavate. A jesté jste tady projednavali bod, ktery se jmenoval
Strategie adaptace a mitigace. Bohuzel jsem tak hloupy, ze kdyz jsem si to precetl, tak jsem
nevédél, co to je, tak jsem si to ani neoteviel. Mitigace je ve zdravotnictvi jakési zmirfiovani
projevl choroby, takZze mozna je to zmirfiovani projevu té choroby zemé, planety. Kdybych si
ho precetl, tak vlastné vy mate néjaké ostrovni systémy fakticky, které muzete potom volné
fesit, jak chcete, ale vy je pfedate. To jsou ty kotelny v téch Skolach.

Primator uzavrel rozpravu.

Hlasovani €. 11 o predloZzeném navrhu usneseni:

33 pro

5 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. Schvaluje

nepenézity vklad pozemku parc. €. st. 636/1 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je
budova &. p. 469, ob¢€. vyb., Janského 8, v k. u. Povel, obec Olomouc, pozemku parc. &. st.
1104 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souclasti je budova €. p. 721, ob¢. vyb., Werichova
1, v k. 4. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pozemku parc. €. 451/118 ostatni plocha v
k. u. Povel, obec Olomouc, teplovodu €. 12 (k tepelnému zdroji Druzebni), teplovodu €. 2 (k
tepelnému zdroji Rozfavska), teplovodu €. 1 (k tepelnému zdroji Rozfiavska), teplovodu k bl.
1,2, obj. 194 (k tepelnému zdroji Nefedin K3), teplovodu k bl. a-e, obj. 198 (k tepelnému
zdroji Nefedin K1), teplovodu k bl. 14,15, obj. 196 (k tepelnému zdroji Nefedin K1,K2),
teplovodu k bl. 12, obj. 199 (k tepelnému zdroji Nefedin K2), teplovodu k bl. 9, obj. 195 (k
tepelnému zdroji Nefedin K2), teplovodu k bl. 10,11, obj. 197 (k tepelnému zdroji Nefedin
K2), teplovodu k bl. 3,4a,4b,5,6, obj. 201,202 (k tepelnému zdroji Nefedin K3), teplovodu k
bl. 7,8, obj. 244 (k tepelnému zdroji Nefedin K2,K3), teplovodu k bl. 13,16, obj. 200 (k
tepelnému zdroji Nefedin K1,K2), teplovodu obj. 239 (k tepelnému zdroji Nefedin K1),
teplovodu obj. 240 (k tepelnému zdroji Nefedin K2,K3), teplovodu pro obj. 115 (Nové Sady -
Jih), teplovodu pro obj. 055,088 (Nové Sady - Jih), teplovodu obj. 137,4 Cast (k tepelnému
zdroji Roznavska), teplovodu obj. 164,5 &ast (k tepelnému zdroji Roznavska), teplovodu obj.
238 (k tepelnému zdroji Werichova), teplovodu obj. 254 (k tepelnému zdroji Werichova),
teplovodu obj. 204, 205, 211 (k tepelnému zdroji Werichova), teplovodu €. 13 (Nové Sady -
Jih), teplovodu ¢&. 11, obj. 305 (Nové Sady - Jih), teplovodu VS (k tepelnému zdroji
Pasteurova), teplovodu NeSporova, obj. 580 (k tepelnému zdroji NeSporova), teplovodu
Luzicka, obj. 590 (k tepelnému zdroji NeSporova), kolektoru véetné teplovodu a TU (k

v

tepelnému zdroji Teichmanova), teplovodu €. 7, obj. 154 (k tepelnému zdroji Fischerova),
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teplovodu ¢&. 9, obj. 197 (k tepelnému zdroji Fischerova), teplovodu k DPS, obj. 482 (k
tepelnému zdroji Fischerova), teplovodu €. 6, obj. 135 (k tepelnému zdroji Fischerova),
teplovodu T1+T2, 634 b.j. (k tepelnému zdroji C1K3), teplovodu T3, Lazce, 634 b.j., Na Letné
(k tepelnému zdroji C1K3), teplovodu 1/l kot. C2K3 (k tepelnému zdroji C2K3), teplovodu ke
kot. C2K1, Na Letné 53 (k tepelnému zdroji C2K1), teplovodu ke kot. C2K2, Dlouha 58 (k
tepelnému zdroji C2K2), teplovodu ke kot. C2K2, Dlouha 58 (k tepelnému zdroji C2K2),
teplovodu, Lazce Il, obj. €. 55 (k tepelnému zdroji C1K2), teplovodu, Lazce II, kot. C1K4 (k
tepelnému zdroji C1K4), teplovodu T4, Lazce |, obj. & 37 (k tepelnému zdroji C2K1),
teplovodu, Lazce Il ke kot. C1K1 (k tepelnému zdroji C1K1), teplovodu T1, obj. €. 029, 48 b.j.
(k tepelnému zdroji Pasteurova), teplovodu T2, Pasteurova, obj. &. 030 (k tepelnému zdroji
Pasteurova), teplovodu, Pasteurova pro 80 b.j. (k tepelnému zdroji Pasteurova), teplovodu,
Pasteurova obj. €. 018 (k tepelnému zdroji Pasteurova), teplovodu Pasteurova, obj. €. 021 (k
tepelnému zdroji Pasteurova), kanalizacni pfipojky k bl. 6,11, Lazce Il (k tepelnému zdroji
C2K3), teplovodu Prednadrazi (k tepelnému zdroji Kosmonautu 9), topného kanalu,
Prichystalova (k tepelnému zdroji Pfichystalova), teplovodu, Pfichystalova, pro 80 b.j. (k
tepelnému zdroji Pfichystalova), teplovodu, Pfichystalova blok D (k tepelnému zdroiji
Pfichystalova), teplovodu, Holice pro 80 b.j. (k tepelnému zdroji U Cukrovaru 18a),
teplovodu, Holice pro 96 b.j. (k tepelnému zdroji U Cukrovaru 18a), teplovodu, Holice, U
Cukrovaru 22-28 (k tepelnému zdroji U Cukrovaru 8/10), teplovodu, Nefedin V, blok 1,2 (k
tepelnému zdroji K1), teplovodu, Nefedin, obj. 244 (k tepelnému zdroji K2), teplovodu,
Nefedin, obj. 195 (k tepelnému zdroji K3), teplovodu, Nefedin V, blok 14,15 (k tepelnému
zdroji K3), teplovodu, Nefedin V, Stiborova 10 (k tepelnému zdroji K1), teplovodu, Nefedin V,
blok 1la-f (k tepelnému zdroji K3), teplovodu, Nefedin, blok 12 obj.199 (k tepelnému zdroji
K3), teplovodu, Nefedin, blok 13,16 (k tepelnému zdroji K2), teplovodu, Nefedin V, blok 2-6
(k tepelnému zdroji K1), parovodni pfipojky, Vitézného unora (k tepelnému zdroji Helsinska),
teplovodu, Polska blok ¢ (k tepelnému zdroji MiSakova), teplovodu, F I/1, sidl. Il., lll (sidl. F1),
teplovodu, V Kfovinach blok 20-22 (k tepelnému zdroji V Kfovinach), kanalizani pfipojky,
Jeremiasova (k tepelnému zdroji V Krovinach), teplovodu, Jeremiasova, F 11/3 (k tepelnému
zdroji V Krovinach), teplovodu ke kot. K 38 ¢&. p. 533 (k tepelnému zdroji F3K38), teplovodu
T1 a T2 ke kot. K37 (k tepelnému zdroji F3K37), teplovodu T 10, F 11I/2 (k tepelnému zdroji
F3K59), teplovodu pro obj. 023,031, F Il (k tepelnému zdroji F3K38), teplovodu T9, F Il (k
tepelnému zdroji F3KS59), teplovodu, F IIl, pro obj. 232 (k tepelnému zdroji F3K42),
teplovodu, F Il pro kult. zafiz. (k tepelnému zdroji F3K38), teplovodu ke kot. K 59, F Il (k
tepelnému zdroji F3K59), teplovodu, Nové Sady-Jih, obj. 115 (k tepelnému zdroji
Roznavska), teplovodu, Nové Sady-Jih, obj. 055 (k tepelnému zdroji Rozhavska), teplovodu,
Roznavska 8-18 obj. 37a (k tepelnému zdroji Roznavska), teplovodu, Roziavska, obj. 137 (k
tepelnému zdroji RozZnavska), teplovodu, RozZnavska, obj. 164 (k tepelnému zdroji
Roznavska), teplovodu, Werichova, obj. 238 (k tepelnému zdroji Werichova), teplovodu,
Werichova, obj. 254 (k tepelnému zdroji Werichova), teplovodu, Werichova, obj. 204 (k
tepelnému zdroji Werichova), teplovodu, Brnénska 2/1 (k tepelnému zdroji Vojanova),
teplovodu, Heyrovského 2-4 (k tepelnému zdroji Heyrovského), teplovodu, Heyrovského 5-10
(k tepelnému zdroji Heyrovského), teplovodu, |. P. Pavlova, F lll (k tepelnému zdroji
Cajkovského), parovodni pfipojky Videfiska (k tepelnému zdroji Videfiska 19), teplovodnich
kanalti, F lll (k tepelnému zdroji F3K37), teplovodu F, blok 1,2,3,4 (k tepelnému zdroji
Vojanova), teplovodu F Il A;B,C,D (k tepelnému zdroji Vojanova), teplovodu MoSnerova (k
tepelnému zdroji MoSnerova), teplovodu, F 11/2, Kpt. JaroSe (k tepelnému zdroji Nedvédova),
teplovodu, blok 11,12,15,16 (k tepelnému zdroji NeSporova), teplovodu, Nova Ulice, blok 36
(k tepelnému zdroji Nedvédova), teplovodu, Kischova (k tepelnému zdroji Nedvédova),
teplovodu, Heyrovského pro sluz. MP (k tepelnému zdroji Heyrovského), teplovodu,
Heyrovského F 11/2,13,14 (k tepelnému zdroji Heyrovského), teplovodu FlI/2 (k tepelnému
zdroji Janského), teplovodniho kanalu, VS Kmochova E (k tepelnému zdroji Svornosti (E)
Kmochova), teplovodu VST Heyrovského (k tepelnému zdroji Heyrovského) a dalSiho
majetku uvedeného v pfiloze €. 1 divodové zpravy a penézity vklad ve vysi 11.506.000,- K&
do zakladniho kapitalu spole¢nosti OLTERM & TD Olomouc, a.s.
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3. Schvaluje
uzavieni Dohody akcionarl dle ust. § 491 ZOK o zvySeni zakladniho kapitalu dle pfilohy €. 2
divodové zpravy

4. Schvaluje

uzavieni Dohody o ukonleni Smlouvy o najmu, spravé a provozovani nemovitosti a
technologickych zafizeni uzaviené dne 20. 12. 1994 mezi Mé&stem Olomouc a spolecnosti
OLTERM & TD Olomouc, a.s. dle pfilohy ¢. 3 ddvodové zpravy

5. Schvaluje
uzavieni Smlouvy o zapocteni pohledavky akcionafe proti pohledavce spolecnosti na
splaceni emisniho kurzu a Dohody o uplatnéni DPH u nepenézitého vkladu dle prilohy €. 4
divodoveé zpravy

6. Schvaluje
Prohlaseni vkladatele o vneseni nemovitych véci do spolecnosti dle prilohy €. 5 divodové
zpravy

7. Povéruje 3
primatora Mgr. Miroslava Zbanka, MPA k podpisu Dohod, Smlouvy a Prohlaseni a pfipadné
dalSich souvisejicich dokumentt dle divodové zpravy a jejich pfiloh

8. Deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na valnou hromadu spole¢nosti OLTERM & TD
Olomouc, a.s. dle dlivodové zpravy

Prestavka (obéd)

Navrhy, pripominky a podnéty verejnosti

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasilo 7 ob¢and.

Primator pfipomenul, Ze kazdy obfan ma dle jednaciho fadu pravo na pfispévek v asovém
limitu 5 minut a v pfipadé reakce na jeho vystoupeni na repliku v délce 2 minuty.

1. Knavova Pavla: dobry den, dékuji zastupitelm, Zze mi dnes umoznili pfednést moji
Zadost. Tyka se komunikace na ulici Zakfovska v Nemilanech ve vlastnictvi mésta, u které
bych chtéla pozadat zastupitele, aby dovolili pokraovat pro 4 rodinné domy ve zpevnéné
komunikaci ve Stérkovém povrchu, ktery se zde jiZz nachazi u dvou rodinnych domu, a zmeénili
pozadavek na Sifku komunikace ze &tyf metrd na 3,5 metr(. Jsem vlastnik parcely u této
komunikace, a abych mohla pozemek stavebné vyuzivat, poZzaduje se po mné, abych tuto
komunikaci opatfila asfaltovym povrchem a deStovou komunikaci a navic takto upravila jiz
zkolaudovanou ¢ast komunikace, pred jiz dvéma postavenymi domy za vlastniky, kterym
bylo umoznéno ji zpevnit pouze Stérkovym povrchem. Nyni se po mné pozZaduje, abych jim
to pred jejich domy finanéné nakladné vylepsila. Navic k tomu pfelozila sloupky nadzemniho
vedeni do kabelového podzemniho vedeni z diivodu, Ze pfi pozadavku na Sifku komunikace
Ctyf metrd sloupky v komunikaci zavazi, a tak zbyte€né vznikd pozadavek prelozky v
milionech korun. Pfitom staci obyCejny selsky rozum a zménit pozadavek Sifky komunikace
ze Ctyf metrd na 3,5 metrd a sloupky jiz nezavazi. Takova Sitka komunikace je vyhovujici, jak
pro hasie, tak i v souladu se zakonem, ktery hovofi, Ze ke kazdé stavbé musi vést
zpevnéna komunikace o Sifce nejméné 2,5 metru. Takové nadstandardni pozadavky mésta
vyZaduji milionové investice na majetek mésta, které nemdzu spinit ani ja, ani zbyvajici 4
vlastnici stavebnich pozemkUl na této ulici. Jsou neadekvatni vzhledem k velikosti nasich
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malych pozemk( a nejsou zde ani potfeba a ani zakon to neuklada a navic takovy
pozadavek je nespravedlivy, protoze zvyhodriuje vlastniky jiz postavenych dvou rodinnych
domu, ktefi komunikaci v délce 38 m zkolaudovali ve Stérkovém povrchu. Na zbylé Casti
komunikace je v souCasné dobé& nezpevnény povrch z hliny a travy, cesta vede do pole, ma
povrchové nerovnosti, které neumozniuji prijezd vozidlem. PokraCovani ve zpevnéni ve
Stérkovém povrchu pro 4 daldi rodinné domy by bylo dostadujici a mésto by i tak ziskalo
mnohem kvalitn&jSi komunikaci, nez jakou nyni ma. Nadstandardni pozadavky mésta zde
finanéné nemuze nikdo splnit, a to by znamenalo, Ze by se zde zastavil rozvoj a neni ani
potfeba tady tohle, protoze komunikace nenavazuje na néjaké dopravni toky. Jedna se o
zastr€enou komunikaci slouzici vyhradné pro majitele doma v této ulici. Tudiz vas zadam,
abyste mi povolili $térkovy povrch a §itku komunikace 3,5 metru z tohohle divodu, dékuiji
vam.

Primator: tak ja dékuji a oteviram rozpravu k tomuto bodu, zda jsou ted néjaké aktualni
dotazy nebo podnéty, pfipominky. Pfedesilam, Ze problematikou rozvoje této lokality se
opakované zabyvala cela fada komisi, véetné Rady mésta Olomouce, takze samoziejmé ze
strany zastupiteld mohou vzniknout dotazy konkrétni, které budou zodpovézeny zejména
pfislusnymi ufedniky Magistratu mésta Olomouce. Zastupitelstvo neni ges€né odpovédné,
tim organem, ktery vydava stanoviska za vlastnika, ale samoziejmé kterykoliv ze zastupitelQ
si mUze tuto problematiku osvoijit a vést s pfisluSnymi odbory magistratu na toto téma debatu
nebo diskusi. TakZe nevidim nikoho pfihlaseného k tomuto bodu, takZze vas pozadavek je
samoziejmé zaznamenan a v ramci zastupitelstva se s nim mohou kolegové zastupitelé
vyporadat.

Ing. arch. Grasse: tak na vasi vyzvu, pane primatore, mé ted napadlo, jakoze na pfisti
zastupitelstvo by ty pfislusné odbory nam mohli dat néjakou zevrubnou zpravu k tomu.
Primator: jak si myslim, Zze vam ji mohou dat i bez doby vy¢kani zastupitelstva, tzn., proto
jsem fekl, ze vam navrhuju se s tou problematikou samoziejmé seznamit, pokud ji bude chtit
kterykoliv ze zastupitell projednat na zastupitelstvu, je to samoziejmé véc, ktera je mozna,
navic je to véc, ktera taky prochazi majetkopravnim odborem, ktery ty véci projednava, takze
paklize tam budou ukony majetkopravniho charakteru, tak se to tfeba do zastupitelstva bude
dostavat.

Ing. arch. Grasse: tak jestli mUzu, pane primatore, jenom poprosit mimo teda rezim
zastupitelstva co nejdfive, at mi ty pfislusné odbory k tomu poSlou né&jaké zpravy, abych
mohl na ufad zajit, protoZze myslim, Ze neni produktivni, aby kazdy zastupitel ted, kterého to
zajima, délal detektivni praci, kdyz to tady bylo pfedneseno.

Primator: ano, proto jsem fekl, Ze paklize bude ten zajem, tak vam samoziejmé, tak jako v
kterémkoliv jiném pfipadé, odbory veSkerou problematiku k tomu sdéli.

Ing. arch. Grasse: tak ja vyslovuji ten zajem a at’ se na mé odbory obrati.

2. Cudradk Josef: dobry den, diky, Ze tady mudzu promluvit. Mam teprve 3 roky
propachtovanou zahradku od mésta. Pfed dvéma lety jsem pisemné podal zadost o
dodate¢né povoleni stavby dfevéného zahradniho domku a odkup pozemku. Mezitim jsem
postavil novy plot, vysazoval dieviny, prosté zveleboval pozemek. Po dvou letech jsem se
konecné dockal odpovédi. VSechno zamitnuto a navic vypovéd z pachtu bez udani divodu.
PFi telefonickém dotazu na duivod vypovédi a co muzu délat, mi bylo sdéleno ufednici, ze je
to kvuli tomu domku a Ze mi pfece nebude radit, jak mam dal postupovat. Polozil jsem si tedy
otazky, proc trvalo tak dlouho, nez mi magistrat odpovédél, pro€ neni ve vypovédi napsany
davod a proc¢ takova neochota ze strany mésta. Potom mi zaCalo dochazet, o co tady asi jde.
VSechno to jsou jenom mé dedukce, které ale do sebe zapadaji jako puzzle. Na tomto
pozemku Cislo 401, katastralni uzemi Nové Sady jsou 4 zahradky. Jednu z nich uz druhy rok
uziva syn stavitele, toho stavitele, co ma cca 60 m vzdalenou rozestavénou stavbu. V té
stavbé mu stoji v cesté dalSi 3 zahradky. Moje je jednou z nich. Na tu zastavénou stavbu mu
dal nékdo razitko, kdyz koncilo minulé volebni obdobi. Diky velké nevoli mistnich ob&anu
byla tato stavba pozastavena. Mame tu dalSi konec volebniho obdobi, na které se ziejmé
Cekalo, aby az ted se feSila moje zalezitost. Po mné uz zbydou jenom 2 zahradky, které kdyz
néjakym zplsobem ziska, bude mit pozemek, ktery mu mésto posléze proda, tfeba je to
jinak, ale proC tedy ta neochota ze strany magistratu, kdyz se o pozemek staram a
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pachtovné platim. Chtél bych, abyste jesté jednou projednali moje zadosti, ke kterym
pfidavam ustni zadost o zruseni vypovédi. V pripadé, ze dojdete ke stejnému zavéru, tak
prosim o pisemné zduavodnéni.

Primator: asi nejsme schopni ted v tuto chvili reagovat na konkrétni pfiklad, takze poprosim,
zaznélo tady Cislo parcely té zadosti, takze pan majetkopravni naméstek si znaéi a urcité se
na ten pfipad podiva tak, abyste dostal fadnou odpovéd.

Ing. arch. Pejpek: ja se jenom pfipojim k pfedchozi prosbé pana arch. Grasseho, jestli i 0
tom bychom mohli byt spraveni.

Primator: ano, je zaznamenano, bude v ramci vypofadani podnétu z diskuse s obCany
zaslano na jednotlivé zastupitelské kluby.

3. Chladnuch Jan - uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Primator: dékuji, chce nékdo zareagovat z pléna na ty podnéty? Paklize ne, tak dékuji panu
Chladnuchovi, opét pan naméstek Pelikan bere ten podnét v ramci své gesce.

4. Boudnikova Eva — Uplny text jejiho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu

Primator: jestli chce pan naméstek zareagovat? Vim, Ze ten material opakované pro3el
radou, majetkopravnimi komisemi, takze urcité pro zastupitele je dostateéné mnozstvi
materiall pro néjaké zase jednani s odborem majetkopravnim.

Mgr. Pelikan: chtél bych fict jen to, Ze to opakované feSila majetkopravni komise i rada,
fesili jsme i v ramci projednavanych bodud vase navrhy, pani Boubnikova, dopadlo tak, jak to
dopadlo, dnes to ztvrdilo zastupitelstvo.

Primator: takze opét tak, jako u pani Knavové, vas pozadavek je zaznamenan, zastupitelé
se mohou s celou touto problematikou podrobné seznamit a je soucasti téch standardnich
procesu, tzn., projednavani odbornymi komisemi, radou mésta, takze nelze tady na
zastupitelstvu pfedjimat vysledek, ale minimalné se jim mohou kolegové zabyvat.

Ing. arch. Grasse: ja bych k tomu mél takovou poznamecku. Ja jsem se s tim snaZil
podrobné seznamit od toho, kdy to naposledy pred zastupitelstvem pfiSlo na majetkopravni
komisi a je to teda vpravdé zapeklity pfipad. Z hlediska majetkopravniho, dejme tomu, je to
zapeklity pfipad, ale to, co mi nejde do hlavy, je to hledisko uzemni. Pro¢ zrovna soucasti
tohohle zapeklitétho majetkopravniho pfipadu je i néjaka studie na vystavbu néjakych domka,
které v tom Uzemi nemaji vibec zadnou strukturalni logiku. Tam jsou pfece navazujici
plochy, to jsou sportovni plochy toho hfisté, zelené plochy podél Moravy a tam najednou, ale
je to v souladu s uzemnim planem, je tam né&jaky apendix zastavitelné plochy kolem cesty,
ktera nikdy nemuGze byt néjakou rozumnou vyuzitelnou oboustranné obestavénou méstskou
ulici. Prosté jeden zmatek nad druhy. TakZe ja bych zacal tim, pokud pani Boudnikova
dovoli, tento nazor ji asi neuspokoji, ja bych to celé odlozil a napfed bych se zabyval revizi
uzemniho planu, co vlastné v tom misté ma byt ve vztahu k sportovnim plocham,
protipovodfiovym opatfenim a ve vztahu k t& pevné logické struktufe zastavby v Cernovite.
To je asi tak jakoby mij pfispévek k dané problematice, ktery to urcité jakoby z toho
majetkopravniho odboru pfehazuje na odbor koncepce, pane primatore, na vas odbor.

E. Boudnikova nevyuZila moznosti repliky.

5. Kuéerova Aneta (plnd moc pro Mgr. Joukla)

6. Sipeki Alena (plnéa moc pro Mgr. Joukla)

7. Psik Pavel (plna moc pro Mgr. Joukla)

Mgr. Joukl: damy a panove, dobré a odpoledne, ja vam asi udélam radost, kdyz feknu, Ze
ten pfispévek maximalné zkratim. Ja se rozhodl nevyuzit tady toho ¢asu, abychom se v tom
jednacim programu posunuli dal, protoze ja myslim, ze vSechno co uz jsme si chtéli fict, tak
uz jsme si fekli, v8echno uz jsme si napsali, tak jsme popsali mozna jesté vice, takze by to
bylo asi zbyte¢né opakovat. SlySime, téch zapeklitych pfipadl je tady vic, tak aby se taky
dostalo na ostatni. Takze ja to nevyuziju, toho Casového pfispévku, vyuziji toho az v tom
daném bodé a udélam potom takovou stru¢nou rekapitulaci.

Primator: dékuji, to bylo slovo hodné mize a tim padem mame dokonce s predstihem
vyCerpan ten program bodu mezi jednou a druhou hodinou, pokud se spravné divam a vidim,
mame 13:33, tak bychom teoreticky mohli pfistoupit k projednavani dalSich bodu, nez udefi
¢trnacta hodina a zaCneme projednavat bytova druzstva.
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Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major: vazeni kolegové, ten material ma toliko 4 stranky, tak zeptdm na vaSe dotazy
nebo pfipominky k materialu jako celku.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 12 o pfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. Schvaluje

darovani &asti pozemku parc.€. 607/10 ostatni plocha o vyméfe 30 m2 (dle GP parc.C.
607/12) v k.u. Nova Ulice, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do vlastnictvi
statutarnihno mésta Olomouce dle divodoveé zpravy bod 1.1.

3. Schvaluje

zmeénu nalezitosti kupni smlouvy dle divodoveé zpravy u vykupu ¢asti pozemku parc.¢. 905/9
orna pada o vyméfe 82 m2 (dle GP pozemek parc.¢. 905/97) v k.U. Repéin, obec Olomouc
dle divodové zpravy bod 1.2.

4, Schvaluje

zmeénu nalezitosti kupni smlouvy dle diivodové zpravy u vykupu ¢asti pozemku parc.¢. 905/4
orna pdda o vyméfe 172 m2 (dle GP pozemek parc.&. 905/96) v k.u. Repéin, obec Olomouc
dle divodoveé zpravy bod 1.3.

5. Schvaluje

pfevod projektové dokumentace a postoupeni prav a povinnosti stavebnika v ramci
investi¢ni akce ,Hrbitov Nefedin — vystavba vefejného WC* ze statutarniho mésta Olomouc
(,pfevodce®) na Hrbitovy mésta Olomouce, pfispévkova organizace, tf. Miru 138/102, 779 00
Olomouc Nefedin, IC: 00534943 (,nabyvatel”) dle diivodové zpravy bod 2.1.

Bod programu: 5

Rozpoétové zmény roku 2022

Ing. Bacdak: predloZena divodova zprava se tentokrat déli na ¢ast A) tzn. rozpoctové zmény
na védomi a ¢ast B) rozpoctové zmény uréené ke schvaleni zastupitelstvem v jedné polozce.
Pfilohou duvodové zpravy je soupis nekrytych poZadavki. Kromé& navrzeného usneseni 1 a
2, kde bereme na védomi dlvodovou zpravu a schvalujeme zpravu tykajici se rozpoctovych
zmén v ¢asti B), navrhuji jesté z pozice predkladatele dvé dalSi usneseni. Prvni souvisi se
soupisem nekrytych pozadavku, kde bychom potfebovali souhlas s vykrytim polozky ¢islo 3 v
objemu 3 077 316 K¢, coz je vyuctovani zalohy na vyrovnavaci platbu spolecnosti Aquapark
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Olomouc za sluzby, které byly poskytnuty za rok 2021 a druhé usneseni se bude tykat bodu
25 Okresni hospodaiska komora - zadost o dotaci, kde bylo radou navrzeno zvySeni z 200
na 300 tis., ale odbor strategie a fizeni to nema vykryto, takZze navrhujeme zaradit ¢astku
100 tis. do soupisu nekrytych poZadavki a ihned vykryt z rezervy. Celkové tak navrzené
vykryti pfedstavuje €astku 3 177 tis., pfitom v rezervé mame 3 191 tis., takze toto vykryti je
mozné provest pfimo na jednani zastupitelstva. TakZe tolik uvodni informace.

Primator oteviel rozpravu.

dr. Tichak: ja na uvod jenom prednesu doporuceni finanéniho vyboru, ktery bere na védomi
tu ¢ast A) a doporucuje schvalit ¢ast B), kterazto je teda jenom jedna rozpoc€tova zména, ke
které se chci ale zaroven dal vyjadfit, a sice k tém 6,5 mil. korun, které se maji pfesouvat z
puvodné zamyslenych 10 mil. na demolici malé haly do nakupu mantineld. Mné se jakoby,
jedna moje otazka je samoziejmé, pro¢ zrovna mantinely a pro¢ zrovna ted, vzhledem k
tomu, Ze tento poZadavek nebyl v téch pozadavcich do rozpoctu pfed koncem tedy roku
2021, kdyz se schvaloval rozpocet. Neni to ani v téch investicich takzvané pod ¢arou, jsou
tam, co se zimniho stadionu tyCe, jiné zaleZitosti, jako napfiklad vzduchotechnika,
trafostanice a dalSi véci, kterézto teda jsou i pod tou Carou, realizace vzduchotechniky je 5
milionu, které jsou takzvané tedy pfipraveny k zafazeni. Moje otazka je, proc tedy, jak se
zrodila myslenka, Ze zrovna ted je potieba vykryt tady toto, coZ se na konci minulého roku
vubec nevédélo, to je jedna véc, obecné druha véc je takova pfipominka, ze se mi moc jako
nelibi tady tato rozpoc¢tova zména technicky, a to z toho divodu, Ze teda bylo realizovano
néjaké vybérové Fizeni, pokud jsem se spravné dival, jde o zhruba 4,5 milionu bez DPH,
které jsou potfeba tady na tuhle investici, tedy na 6,5 milionu se dostaneme, proc€ je to tedy
zrovna 6 mil.? A druha otazka s tim souvisejici, pokud teda ta investice na demolici malé
haly se nebude letos realizovat, pro€ tedy téch zbylych 3,5 milionu zUstava na té polozce, a
na néjaké polozce, ktera je takzvané mrtva. Ja jako tady na tohle upozornuji a upozornim na
to jeSté jednou potom v tom bodé ZavéreCny ucet, protoze co se konkrétné tyCe pravé té
investi¢ni ¢asti rozpoctu, tak se tam s tady témihle sumami, které jsou vy$Si nez 1 mil. K&
naklada tady tim zplsobem a mé se to obecné moc nelibi, protoze mam radSi absolutni
Cisla, nez tady takhle jako nechavani jednotek az jako nizSich desitek miliond nékde na
néjakych polozkach bez néjaké vize a potom v praibéhu roku se teprve prehazuji tady ty
miliony z polozky na polozku a celkové to potom pusobi jakoby netransparentné. Protoze
potom vlastné ten rozpocet, ktery schvalujeme, tak je pravé v té &asti C), v té Casti A) a B)
tomu tak jako neni, tak v té Casti C) je potom velmi zménén v tom ramci porovnani toho
schvalovaného rozpodétu a toho zavéreéného uctu. Ale fikam, k tomu se dostanu. Zopakuiji
tady ty svoje 2 dotazy, za prvé, proC ta investice ted musi byt zafazena, kdyz vlastné pfi
schvalovani rozpoc¢tu se o ni jeSté nevédélo a otazka druha byla pfipominka, to nebyla
otazka. Dékuji.

JUDr. Major: tak jestli mdzu k tomu, pro¢ délame tuto investici ted a nedélame néco jiného,
tak jde o to, Ze povinnost mit tyto mantinely je uz delSi dobu, olomoucky stadion opakované
ziskaval vyjimku z této povinnosti, Ze mohl byt osazen i témi starymi mantinely, tzn. rozdil
mozna pro ty, ktefi se tim nezabyvali, nebo se o to nezajimali, rozdil mezi t€mi mantinely
minulymi a témi, které se maji namontovat je takovy, Zze v minulosti byly ty mantinely
nepohyblivé a z divodu bezpecénosti byla stanovena povinnost, ze ty mantinely pfi narazu
hra¢e maji uhnout o par centimetrd a snizit riziko poranéni bruslicich osob. My jsme
v minulosti na to dostavali nékolikrat vyjimku, ted nevim, jak se ta soutéz jmenuje, prosté od
svazu hokeje obecné vzato, nicméné na zacatku nebo jesté pfed zaCatkem letni pauzy nam
bylo oznameno, ze na pfisti sezénu tato vyjimka udélena nebude, respektive, Zze nebude
udélena zadnému klubu v ramci extraligové soutéze. V minulosti tyto vyjimky byly udéleny
dvé, jednu méla Olomouc a tusim Karlovy Vary. Tak z tohoto divodu bylo pfistoupeno k
tomu, jestlize chceme pokracovat v extralize v Olomouci, takZze at chceme nebo nechceme,
tak ty mantinely budeme muset osadit, jinak bychom museli hrat extraligu nékde jinde a
nékde jinde ji hrat nejde. My jsme v podstaté postaveni pfed hotovou véc a i mluvéi
olomouckého hokeje Erik First byl pfesvédcen jesté na zacatku roku, ze tu vyjimku tradiéné
ziskame, protoze s tim v minulosti nebyl tak zasadni problém a nebyli jsme jedini, ale toto
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rozhodnuti pfislo ke konci minulé extraligové sezény. Co se tyka toho rozpoctového opatreni,
proC pfesouvame jenom &ast, to vam asi fekne kolega Dresr, ale obecné nezijte v idealu, ze
ty 4 mil., nebo ta Castka, ktera tam zustane, tam zUstane do konce roku, protoze ten tlak na
hledani rezerv na odboru investic je tak obrovsky, Ze v ramci nasi investi¢ni Cinnosti tyto
¢astky prevadime pravidelné a koneckoncl vy to vite. TuSim, Ze to jako ekonomicky neni
uplné spravné, Ze spravnéjsi by byl ten postup, co Fikate vy, ale ma dlouholeta zkudenost je
takova, Ze jakmile to jednou dame do rezervy mésta, tak co peklo schvati, uz nenavrati a
potom uz se obtizné hledaji ty rezervy, které jsou potfeba pro jiné investi¢ni akce. Ale je to
debata o tom, co bylo dfive, jestli vejce, nebo slepice, je to hlava XXII.

Ing. Dresr: dobry den, damy a panové, i za mé. Ja jenom skute¢né doplnim, ta polozka tam
vznikla z toho duvodu, ze byla pfed spadnutim koncese na vystavbu malé haly, tudiz tomu
musi pfedchazet demolice stavajici malé haly, proto tam ta polozka v rozpodtu byla. Ted uz
vime vzhledem ke stavu Narodni sportovni agentury a jejich dotacim, Ze se demolovat letos
nebude, tak jsme tu poloZku vyuzili tady na tuto potfebnou investici.

Ing. arch. Pejpek: ja jsem chtél za nas klub jenom oduvodnit, pro¢ se budeme zdrzovat
kontinualné, protoze jsme nepodpofili navrh rozpoctu, jinak v téch rozpoctovych zménach je
nékolik véci, které bychom kritizovali, ale to uz bych se opakoval, typu televize, navySeni
penéz pro tvartzkovy festival atd. a je tam naopak jedna polozka, teda vedle samoziejmé
nerealizace demolice malé haly, tak je tam polozka, za kterou jsem rad, a to je vyClenéni
penéz na soutéz na protipovodniovky lll. etapa, coz pfedpokladam, Ze je zahajeni procesu,
ktery se rozbéhne spi$ v prFistim roce. UrCité ta souvislost je zcela nahodna, a uz jsem to
tady pfipominal, Zze uplyne zanedlouho 25 let od velkych povodni, ale dulezitéjsi je, ze to je v
programovém prohlaseni, jestli se nepletu, koalice, takZe za to jsem rad, Ze to tam je.
Primator ukonéil rozpravu.

Navrh usneseni byl na navrh predkladatele doplnén o nové body 3 a 4.

Hlasovani €. 13 o upraveném navrhu usneseni:

27 pro

0 proti

12 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
ddvodovou zpravu véetné pfilohy tykajici se rozpo¢tovych zmén roku 2022 - ¢ast A a B

2. schvaluje
davodovou zpravu tykajici se rozpo€tovych zmén roku 2022 - ¢ast B

3. schvaluje

zaradit ¢astku 100 tis. KE do soupisu nekrytych pozadavkld a ihned vykryt z Rezervy k
dispozici RMO/ZMO na polozku - neinvesti¢ni transfery spolkim (pol. 5222, Okresni
hospodarska komora).

4, schvaluje
vykryti z Rezervy k dispozici RMO/ZMO polozky €. 3 Soupisu nekrytych pozadavku
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Bod programu: 6

Navrh zavéreéného uétu za rok 2021

Ing. Bacak: predkladame navrh zavére¢ného uctu, on samoziejmé& koresponduje s
finanénim vyporadanim, které jsme schvalovali v bfeznu, tzn. hospodafeni mésta za rok
2021 uhrnnym prebytkem ve vysi 235 miliont korun, zaokrouhlené, oproti schvalenému
rozpocCtu, ktery mél koncit ve schodku 224 mil. KE. Co se ty€e pfijma, ty byly naplnény na
100,56 % z toho danové na 111 %, co se tyka nakladl provoznich na 92 %, kapitalové 62, v
souhrnu 84. V dlavodové zpraveé jsou dale rozepsany zakladni typy provoznich vydaju a na
zavér teda prehled té Gvérové zadluzenosti, prehled vSech uvéri a samoziejmé jejich
kontinualni splaceni v souladu s uvérovymi smlouvami. Jak fikame na radé, to jsou véci,
které uz nezménime, jsou dané, tak to hospodareni dopadlo. Myslim, ze dopadlo pfi téch
puvodnich vychozich parametrech pro ten rok 2021, kdy jsme byli v dalSi vysoké viné
Covidové, tak dopadlo v kone¢ném dusledku velice dobfre.

Primator: tady se asi zaslouzi podékovat i panu kolegu Bacakovi, ktery v ramci vlastné toho
programu Fizeni rozpoCtu pravé v souvislosti s t€émi ne zrovna optimistickymi vyhlidkami z
pfelomu let 2020 a 2021 a Covidu velmi disledné dbal na to, aby se, jak na té strance
vydajové, tak na strance pfijmové vliastné naplfioval ten program, ktery jsme si nastavili a ten
konecny vysledek diky praci jeho a jeho tymu byl takovy, jaky je, tzn., nad oCekavani z téch
predikci.

dr. Tichak: opét zacnu doporu€enim finanéniho vyboru, ktery tedy doporucuje zastupitelstvu
schvalit tento material, a dovolim si jenom kratky komentaF, ktery jsem avizoval. Za prvé tedy
je nutno podotknout, ze ten minuly rok byl velmi turbulentni, co se ty€e téch darfovych pfijm,
to vidime v té prvni ¢asti toho zavéreCného uctu, coz se da jako samoziejmé vzhledem k té
situaci Covidové i oekavat, ze se nedalo Uplné predikovat, jakym zplsobem se ty darfiové
pfijmy budou vyvijet. Schvaleny rozpocCet na letosni rok vlastné skoro az na vlastné ten
vykyv v té dani z pfijmu pravnickych osob, konzervativnéjsi vykyv, kopiruje vlastné spis tu
realitu toho roku 2021. Tam z toho plyne jedna moje otazka, a to protoze mame pulku roku
2022, zda a kdy se oCekava néjaka jako revize tady téch darnovych pfijmu, pfipadné néjaka
rozpoctova opatieni, ktera se tady toho budou tykat, protoze pfedpokladam, ze jak jsem vidél
tu tzv. plnicku téch dani, tak to neni uplné jakoby, Ze by to kopirovalo ten minuly rok. Co se
tyCe potom té vydajové Casti, tak tam uz jsem avizoval jednu véc, a to je vlastné to, co se
tyka té investi¢ni ¢asti, Ze kdyz se podivame na stabilitu té ¢asti A a B, téch vlastné vydaju,
tak tam se vétSinou u toho Cerpani pohybujeme kolem 70-90 nékdy 100 %, vétSinou mezd a
podobné&, obCas se to nevyc€erpa vice na dil€ich poloZkach, ale neni to nic tragického. U téch
investic je to zasadné jiné, tam prosté je vidét, Zze se to v pribéhu toho minulého roku otocilo
uplné vzhliru nohama, Ze plno investic bylo realizovano, prestoZze v rozpoctu nebyly a
vétsSinou se to tykalo téch jakoby velkych investic, které byly do toho rozpoc&tu zapojeny, ale
nakonec se nerealizovaly. Tady tenhle trend vidime i vlastné v tom letoSnim roce. Je tady ta
mala hala, néjakych 10 mil., v minulém roce to bylo tfeba odpadové centrum, které potom
nakonec se nerealizovalo. A potom vlastné jenom filozoficka otazka, ze ta debata, kterou
vedeme potom jakoby na tom prosincovém zastupitelstvu o rozpoctu je potom takova viastné
opravdu jenom filozoficka, protoZe ta realita potom vypada hodné jinak, co se tyCe téch
investic a vzhledem k tém zavaznym ukazatelim, které mame schvalené, je to potom vlastné
spiSe jenom na védomi zastupitelstva, jak se ty investice nakonec vyvijeji, protoze vétsina
téch investic jsou mensi véci do téch 3 mil. a jsou zapojeny v rozpoCtovych zménach pouze
tak, Ze to zastupitelstvo dostane na védomi. TakZe tedka vlastné teprve ted v tom
zavérecném uctu si mizeme jako zastupitelé precist, co vlastné vSechno, samoziejmé jsme
to méli v téch rozpoctovych zménach, ale ted mame pfehledné, co vlastné se vSechno
realizovalo a je zajimavé si to porovnat s tim rozpoctem toho roku 2021, s tim schvalenym,
ktery se v tomto jako velmi li&i. Rikdm samoziejmé&, beru na v&domi, Ze je to ten Covidovy
rok, ze prosté, co se tyCe trhu stavebnich materiald a podobné, Ze to nebylo nic jako
jednoduchého, pfesto moje uvaha je takova, proC€ vlastné nezacCinat témi malymi vécmi, témi
jako bezproblémovymi u té tvorby rozpodtu, které stejné nakonec vétSinou uz ted jako ze
zkuSenosti z téch pfedchozich let do toho rozpoltu zapojime. Protoze takové ty investice
kolem 2 mil., ta konkrétni mista uZ na tom prosincovém zastupitelstvu vlastné se dozvédi, Ze
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tedy ty penize nepfijdou, ale pak ony tam nakonec stejné pfijdou a kdyby se to otocilo, tak
bychom vlastné jako tady tyhle véci méli v tom rozpoctu fixované a ta procenta, ktera mame
potom na konci té plni¢ky toho rozpoctu v investi¢ni ¢asti, by nebyla 30, 100, 20, 0, 0, O
oproti schvalenému rozpodtu, ale byla by prosté tak, jak u téch &asti A a B. Rikam, je to jako
néjaka filozoficka uvaha trosku, ale pfesto si myslim, ze s tim nezachazime uplné obratné
tady v tomto a druha poznamka je na to, co fikal pan naméstek Major uz pfedtim, a to je
vlastné takova podle mé troSku zbyteCna obava, nebo jakoby nevrazivost mezi témi
jednotlivymi €astmi rozpocCtu. Jak fikate, co mésto schvati, to uz nikdy nenavrati, ja si
nemyslim, ze by to takhle mélo fungovat, ze by investi¢ni odbor mél schranovat penize a bat
se 0 ng, Ze uz je nedostane zpét. Pofad je to jeden rozpocet, pofad si myslim, Ze na radé se
rozhoduje o vSech téch polozkach shodné, nikoliv o investicich jako zvlast, ze jakoby s tou
rezervou se potom da lépe nakladat, kdyz se tady tyhle rezervy netvoii Ctyfi, ale tvofi se
jedna. Ale to je opét jenom pfipominka.

Ing. Bac€ak: ja bych to jeSté okomentoval z hlediska téch investic. Tady kdyz se podivate, tak
ja jsem loni, kdy jsme feSili tu otazku hodnoceni téch podminek, zda jsme je v rozpoctu
zohlednili nebo nezohlednili, tykajici se navySeni dané z nemovitosti, ktera nam ted pfisla v
pondéli tuSim na ucty v objemu 105 miliond, za coz jsme velice radi, tak jsem bral ty rozpocty
10 let dozadu a délal jsem ten primér, protoze tam byla ta podminka toho navyseni téch
oprav, tak jsem hledal ty priiméry. 10 let dozadu v tom rozpoctu najdete totéz, co tady vidite
v té tabulce 4. Investice jsou v né&jakém objemu, upravenym rozpoctem se navysi, loni to
bylo z 573 na 955 a proinvestuje se 600. A takhle je to 10 let dozadu. VZdycky se to navysi
zhruba o 10, 20, 30 %, ale vzdycky se jich udéla pfesné za tu puvodné naplanovanou
hodnotu, ale samozifejmé v tom portfoliu UpIné jiném. A to je to, ze v podstaté ano, ty
investice maji takovy nevdécny ukol, protoze kdyby to bylo takové, jdu a postavim si dim a
tim to kongi, ale tady je milion, nebo prosté obrovské mnozstvi vstupt, zejména tykajicich se
pfesné téch dotaci a soutézi, a toho, co ten soukromy investor vibec jako nemusi fesit.
Prosté pfijde, najme si firmu, vi, co chce postavit, postavi to tak, jak potfebuje, maximalné
tam ma néjaké véci tykajici se té samotné stavby. KdezZto oni prosté maji to portfolio
rozkro¢ené a tim prosté vlastné tohle vznika. Co se tyka dotazu na plnéni dani letosni, my
mame ty danové vynosy mezironé navySené o 160 mil., celkové tuSim pInéni téch pfijmu
bychom méli mit po tom patém mésici zhruba na 40 %, jsme na 39 %, ale z toho v podstaté
cash co je téch 160 mil. navySeni, tak uz po tom patém mésici vlastné téch 80 mil. navic v
téch konkrétnich danich mame. Bohuzel musime od toho odecist, jsou tam né&jaké vypadky,
prekvapivy vétsi vypadek nez jsme pfedpokladali, byt jsme si to napoditali na tu zménu toho
dafiového bali¢ku, ktery pokracuje v letoSnim roce, tzn., opét se navySovala nezdanitelna
Castka, opét se navySovaly nezdanitelné ¢astky na déti, tak ty vypadky jsou mnohem vétsi,
asi pfibylo hodné déti. Takze to tam vidime a musim fict, Ze dané pfily v pondéli, jak jsem
fekl, a mné velice pfekvapilo, na to, jakou mame inflaci, na to, jak slySim, Ze to nijak
nedopada do spotfeby ja nevim PHM, Ze to nedopada do spotfeby alkoholu a dalSich
vyznamnych komodit, které jsou soucasti pfijma statniho rozpoctu, kde mame ty podilové
dang, tak tam je vypadek jenom za ten rozdil mezimési¢ni skoro 20 mil., na 87 milionech to
déla 20 miliond. Vypada to, zZe lidé zacinaji opravdu Setfit. Cili zase tam budeme mit néco, co
jsme nemohli predikovat v prosinci 2021 a budeme se s tim muset uréité vyporadavat v
ramci sledovani toho rozpoCtu podobné, nebude to zase jednoduchy rok udrzet
proporcionalitu mezi pfijmy a vydaji. A jesté jsem chtél reagovat na néco...

Primator: ja mozna jenom kratce je$té doplnim pana naméstka, my se s tim, jak se pini
nebo neplni investiéni rozpo€et, samozifejmé& potykame a jsme si toho védomi taky.
KoneckoncU byla to vlastné de facto témér jedina vytka, kterou nam dala ratingova agentura,
kdyz jsme obhajovali ten mimofadné dobry ratingovy vysledek, ale aniz bych se chtél
vymlouvat na Covid, tak ta realita a potvrdi mi to kolegové z investic, je prosté takova, ze
harmonogram téch investiCnich akci je néjak nastaveny a jakakoliv prodleva, ktera do néj
vstoupi, tak nam muize uplné prekopat cely ten plan. Tzn. spousta téch akci je
koordinovanych, tfeba zejména ty dopravni akce, protoZe jsou navazané na vyluky, na
objizdné trasy a podobné a nékdy, kdyz se nam tfeba nepfihlasi zhotovitel a podobné, tak
nam to rozboura cely systém a pada nam jako karty hned nékolik akci. Koneckoncl dnes
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rano rada mésta mimoradné zasedala kvUli investici na koordinovany tah, kdy v podstaté
feSime vylou€eni jednoho z uchazecu a pfipadné prodlouzeni nebo nové vypsani soutéze,
dotovany projekt s pomérné vyznamnym podilem evropské dotace, ktery je momentalné
ohrozen tim, Ze budeme postupovat transparentné a podle zakona v tom, Ze uz mozna ty
penize vlibec nedostaneme, protoze ho nestihneme pravé kvali slozité koordinaci
zrealizovat. A co se tyka jesté té poznamky toho navySovani toho objemu investic, to vyplyva
také ze zakona, prosté my nemuzeme zacit soutézit, dokud nemame rozpoctové kryti na ty
jednotlivé investi¢ni akce. Takze pokud my tam zafadime novou investiéni akci, ktera v
kazdém rozpodtu ,Ceka“ pod Carou, tak ji musime mit nejdfive rozpoctové vykrytou,
samoziejmé ji Casto zafazujeme az pravé v reakci na nékteré investice, které se tfeba odlozZi
nebo se objevi néjaky dlivod, pro¢ nejsou zahajeny. Ta vétSi akce potom se ale nezrealizuje
v celém objemu tak, jak je rozpoctové dopfedu kryta. Takze to jsou vSechno véci, které ja
bych asi nenazval chaosem, ale prosté to je vyvolano tim zékonnym zplUsobem, jak ty
investice fidit, a nemyslim si, Ze se da najit moc velké zlep3eni, protoZe prosté to jsou
administrativni procesy. A posledni mozna poznamka, na kazdou takovou akci, ktera nam z
jakéhokoliv divodu vypadne nebo je na ni prodleva, v dlouhodobém investi¢nim planu mame
projekty za 18 miliard, z toho tusim za témér 5 miliard projekty pod stavebnim povolenim a
paklize se nam tfeba mimoradné, jako to bylo letos u nékterych cyklostezek, podafi jesté v
ITI vyalokovat volné evropské penize, tak ty projekty prosté zafadime a snazime se je
zrealizovat tak, abychom vycCerpali dotace. Takze ten systém, opravdu i diky t€ém nastrojim,
které toto vedeni mésta, a nechci se jen chlubit, zavedlo, tak vyrazné prosté zlepSilo
dynamiku realizace téch zakazek. Nicméné neumime ovlivnit to, Ze se nam napfiklad
nepfihlasi Zadny zhotovitel, jako se to stalo pfi investici na opravu stfechy v Drozdiné, nebo
se nam zvedne cena zakazky a vibec zvazujeme, jestli ji za vy$Si cenu mame zadavat nebo
nemame. Prosté, bohuzel ta situace, sam jste to fikal, v téch investicich je ted momentalné
tak turbulentni, Ze se snazime v podstaté opravdu ad hoc reagovat na tu vzniklou situaci tak,
abychom v téch zavéreCnych uétech i tfeba programovych, dotacnich, potom byli co
Mgr. Zaleska: omlouvam se, kolegové, ja bych chtéla reagovat na pana Ing. Pejpka, ja se
omlouvam, ja to tady ted hledam v téch rozpoctovych zmeénach, penize na Tvartuzkovy
festival urCité navySeny nebyly. Jedna se o pfesun penéz v ramci naseho odboru. Ba
naopak, my jsme ziskali na TvarGzkovy festival jesté dotaci z Olomouckého kraje.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 14 o predloZzeném navrhu usneseni:

26 pro

0 proti

13 zdrzel se hlasovani

4 nehlasoval

Mgr. Feranec navrhl uUpravu vysledku hlasovani, z dlvodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfil na mikrofon svou vdli — hlasoval PRO.

Vysledek hlasovani €. 14 byl upraven:

27 pro

0 proti

13 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
davodovou zpravu véetné vSech priloh

2. Schvaluje
finan¢ni vypofadani se statnim rozpocCtem za rok 2021

3. Schvaluje
v souladu s §17, odst. 7) Zakona o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpoct ¢. 250/2000
Sb. celoroéni hospodafeni SMOI v roce 2021, a to "bez vyhrad"

Bod programu: 11

Prevody spoluvlastnickych podili na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a Druzstva
Olomouc, Jizni a Druzstva Olomouc, Jiraskova (projednan od 14:00 hodin)

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasilo 10 ob&and.

1. Chladnuch Jan — Uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

2. Kluéakova Hana: dobry den, ja se chci zeptat, jak to bude teda s tim najemnym, které
jste nam slibovali, Zze nam bude vracen, Ze je na néjakém zvlaStnim uctu. Kdy my, jako
néktefi seniofi, kde na to mame vzit, na ten hrozny doplatek, co po nas chcete. Vzdyt my
nebudeme mit ani na jidlo, ani na Iéky, na nic. S takovou asi si budeme muset pofidit necky
a ucit se lehat do necek. Protoze na to fakt mit nebudeme na ten velky doplatek. Mizete mé
poradit, kde, jak, co? To je, jak ,koza musi zdechnout, aby se vlk nazral“. Mé to tak pfipadne.
Jak to bude teda s tim najmem, protoZe jestli se bude zapoditavat do té €asti, co po nas
chcete?

Primator: jestli to je vSechno, ten dotaz v ramci rozpravy? Nevim, jestli chce ted pan
naméstek zareagovat, nebo pak se vyjadifime k najemnému en bloc, protoZe to bude asi
téma na vicero dotazu. Takze, pane naméstku, jestli chcete reagovat? Dame to potom asi
souhrnné, pokud vam to tak bude vyhovovat. Pfedpokladam, Zze to bude soucasti vicero
dotazd.

3. Kouril Miroslav (zastoupeny Mgr. Adamem Polanskym)

4. Mgr. Krizova Katefina (zastoupena Mgr. Adamem Polanskym)

5. Vodicova Monika (zastoupena Mgr. Adamem Polanskym)

Mgr. Polansky: vazeny pane primatore, vazeni radni, vazeni zastupitelé, vazeni hostée,
vazené damy, vazeni panove, ja dnes budu myslim velmi smiflivy, jenom na uvod feknu, Ze
se budu vyjadfovat pouze tedy k tém predlozenym materialim, nikoliv k tém souvisejicim
otazkam. Setkdvame se zde jiZ ponékolikaté k FeSeni stejné zaleZitosti, kdy se jedna
bezesporu o problematiku velice slozZitou, at’ uz pravné nebo politicky. Pfes mnoha uskali a
zaskobrtnuti jsme v8ak nakonec nalezli, myslim bezpecnou cestu, manifestovanou pravé
predkladanym materidlem. Na vas nyni je uz pouze zvednout pro toto Siroce vydiskutované
feSeni ruku. Chtél bych na tomto misté podékovat za konstruktivni pFistup nejen najemnikim
a mym kolegim Jouklovi a Greplovi, ale také zastupcim mésta a kolegovi Kone€¢nému. Ja
vas, vazeni zastupitelé, nyni prosim, nezahodte praci desitek lidi, stovky hodin prace i vasich

Vv

feSeni celé véci. Pojdme, prosim, udélat to, ze udélame co nejrychleji teCku za celym
pfibéhem, a to jesté pfed blizicimi se komunalnimi volbami. Podle mého prfesvédéeni je totiz
zbyte¢né délat z celé véci politikum a pfedmét pfedvolebniho boje, pravé naopak jsem si
jisty, ze vasi odvahu a ochotu celou véc vyresit jeSté do voleb vasi voliCi pozitivnhé oceni.
Popravdé budete moci svym voli€im Fici, ze jste tento, pro mésto zavazny a dlouholety
problém, pomonhli odpravit a pfipiSete si tak zaslouzené politické body. Opakuiji, ze statutarni
mésto Olomouc se stejné nevyhne povinnosti pinit, kdyz dle rozsudku Nejvy$siho soudu ze
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dne 19. 12. 2019 odpovida obec za Skodu zpusobenou neplatnosti pravniho jednani podle
§ 39-41 Zakona o obcich. Od mé posledni navstévy v prosinci lofiského roku pfibyla dalSi
judikatura, napfiklad rozsudek Okresniho soudu v Liberci, kdy je zjevné, Ze v demokratickém
pravnim staté neexistuje pro jakoukoliv obec zpusob, jak se vyhnout néjaké formé pInéni z
obdobného zavazku. Dovolim si zde nyni pro nazornost ocitovat odivodnéni odchylky od
ceny obvyklé, které je soucasti predkladanych materiald a myslim, Ze objektivné vystihuje
situaci. Cituji: ,Odchylka od ceny obvyklé je odivodnovana, co do divodu a vyse, dalezitym
zajmem SMOI na hodnoté duvéry mezi témi, kdo obec spravuji a témi, jejichz zalezitosti a
zajmy jsou spravovany, jakoz i zajmem na harmonii komunitniho zivota a Sir§iho socialniho
smiru, feSenim bytovych potfeb a dale zajmem na naplnéni legitimnich a ekonomickych
o¢ekavani zajemcu o prfevod v navaznosti na okolnosti zaloZeni téchto ocekavani pfi
souc¢asném rozumném narovnani spornych pravnich vztaht z minulosti v zajmu predchazeni
soudnim sporum.“ Pfedlozené materialy pfedstavuji pracné vyjednany kompromis, pfijatelny
vesmeés pro vSechny aktéry. Tedy statutarni mésto Olomouc jako vefejnopravni korporaci,
Druzstva jako soukromopravni korporace a stovky najemnik( jako fakticky slab$i stranu.
Material je podepfen nazory a fundovanymi analyzami ze strany desitek renomovanych
pravniku, mezi jinymi absolutnich kapacit svého oboru, jako je tomu v pfipadé JUDr. Petra
Cecha. Mate nyni k dispozici fadu kvalifikovanych pravnich a ekonomickych analyz v
hodnoté stovek tisic korun, je zde aktualizovana a ¢asové nikoliv neomezena odborna studie
renomovaného znaleckého uUstavu Grant Thornton. Pfiprava pfedlozenych materialt stala
velké usili vSech zuCastnénych a znacné prostfedky mésta. Byla by tedy myslim velka
chyba, kdyby toto v§e mélo pfijit vnive€. Paradoxné zde muze vzniknout statutarnimu méstu
Olomouc Skoda neschvaleni pfredlozenych materiall. Abych to tedy shrnul. Pfedkladané
feSeni je v této chvili zda se maximem mozného, prlseCikem Casto zcela protichidnych
zajmU( stovek aktérd. Jedna se o objektivni, vyvazené v ramci moznosti spravedlivé feseni,
které plné vyhovuje zakonné uUpravé, judikatufe, jakoz i ustanoveni § 2, odst. 2 Zakona o
obcich, podle kterého obec peluje o vSestranny rozvoj svého Uuzemi a o potfeby svych
ob&and, pfi plnéni svych ukolld chrani téz vefejny zajem. Prosim vas tedy o podporu
usneseni v predloZzeném znéni a svolani mimofadného zastupitelstva pro schvaleni vlastnich
majetkopravnich ukonud v co nejdfiveéjSim terminu tak, aby se vSe stihlo uzavfit nejpozdéji do
23. Z&fFi, tedy k datu konani komunalnich voleb. Termin je to zvladnutelny a véfim, Ze pro
vSechny zuc€astnéné je vyhodné uzavfit celou tuto zalezitost pravé do voleb.

6. Mgr. KuneSova Hana: vazeny pane primatore, Rado mésta Olomouce a vazeni
spoluob&ané, vime, o co vdechno se tady jedna, my bychom pravé radi po vas chtéli ted, co
se porad feSi, aby byly pfevedeny ty 2/3 naSeho bytu na nas jako plus potom ta
transformace a zeptat se jako, kdy to bude, jestli se mohu zeptat, jako kdyby to mohlo byt,
protoZe pfece jenom uz tady tahle zaleZitost, ktera se neustale stale fesi, trva velice dlouhou
a jsme z toho vsichni zniceni.

Primator: ja poprosim klid v sale, protoze urcité ten termin a harmonogram bude soucasti
prezentace, souc¢asti materidlu, takze pokud vam to bude stacit, pan naméstek Pelikan by
vam ty jednotlivé kroky ¢asové nastinil v ramci seznamovani se s tim materialem.

Mgr. Kunesova: dobrfe, tak doufame teda, Ze to bude jako v pofadku, zZe to bude kratSi doba
a dale potom na doplatky téch preplatku, protoze preplacime uz velice hodné, tak tady na
tohle bychom se chtéli zeptat.

Primator: také bude zodpovézeno v ramci dotazl, které uz zaznély i od pani Klu¢akové

Mgr. Kunesova: protoze vlastné v téch bytech, kde bydlime, je tam obrovské mnozstvi
starSich lidi, dokonce u nas jesté chodi nékdo ze starSich lidi i na brigddu, aby na to mél
penize, jsou tam rodiny s malymi détmi a doopravdy ty penize jako nejsou, protoze vétSina
z nas preplaci neustale a byt uz mél byt podle té smlouvy, uz mél byt prosté v naSem
vlastnictvi a platit jsme méli pouze SIPO.

Primator: takZze to bude samozfejmé soucasti i toho odivodnéni, protoZze samozfejmé
otazka moznych splatek a podobné uz se také fesSila, takze zase bude zodpovézeno, pokud
vam to ted takto bude stacit, za malou chvili v ramci projednavani materialu si myslim
odpovime vse, na co jste se chtéla zeptat.

51



Mgr. KunesSova: dobfe, dékuji vam a ja si myslim, Ze ted se i projevi ten vas charakter a my
vam véfime, pane primatore, mame vas radi a véfime, ze i zbytek tady jako rady se postavi
konecné jako na tu nasi stranu a uzna, ze ty byty by mély byt v naSem vlastnictvi.

Primator: ja také doufam, ze vlastné i ten dnesni material je jakymsi rozuzlenim celé té
nepfijemné kauzy a véfim, ze dnes nebudete odchazet tak, jako z téch pfedchozich
zastupitelstev rozmrzeli, byt samozfejmé nelze uspokojit uplné viechny a ve vdem, protoze
ty pozadavky se muzou v jednotlivych detailech liSit, ale jak zaznélo z ust pana Mgr.
Polanského, myslim si, ze se nam po tom dvouletém maratonu, do kterého byly vtazeny
nejenom ty zminéné instituce nebo pravnici, ale i statni instituce a podobné&, podafilo najit
néjaky prachozi prisecik.

Mgr. KuneSova: dobie dékuiji, véfime vam, ze to uz vSechno vyfesite.

7. Pavek Miloslav: vazeni zastupitelé, vazeni radni, pane primatore, ty dva roky opravdu
byly naro¢né. Na jednu stranu se fika, Ze vSechno zlé je pro néco dobré a ja diky tomuto
martyriu jsem mél moznost poznat osobné hodné z vas, a kdyz vas potkam tfeba na ulici,
nebo tfeba v Hornbachu nebo kdekoliv jinde, tak vas muizu pozdravit, diky tomu sleduji déni
mésta, protoze jsem naplava, od svych 40 let bydlim v Olomouci, tak jsem se nikdy o ty véci
nezajimal, sleduji stranky, jak spOle¢né&, ProOlomouc, tak STAN, chodi mi néjaké setkani.
Tak néjak bych si mozna predstavoval, ze by ti ob&ané méli mit zajem o to mésto. Pravdou
je samoziejmé, ze obfané moc toho zajmu nemaji, nicméné je to dané néjakou
historickou..., protoZe jsme tady Zili do roku 1989 pod né&jakym jedinym &ervenym praporem,
nemame zajem a vsichni chceme byt zalezli doma. Nicméné bych chtél fakt podékovat véem
zastupitelim a radnim, ktefi si na nas udélali ¢as, samozifejmé brali nam telefony,
samoziejmé pan Mgr. Matou$ Pelikan, pan primator si vzdycky na nas udélal ¢as. Ja bych
vas chtél vSechny tady poprosit. Pojdme to dneska né&jakym zplsobem vykopnout, uz to
konec¢né rozjet, protoze jediny duvod, pro¢ nechceme, aby to Slo k soudu, je jenom jeden.
Kdyz si vezmu, jak byla medializovana kauza s pani Parkanovou, jak to trvalo 10 let, po 10
letech fekli, jo, je to v pofadku i kdyby to prosté takhle bylo, tak vSichni Feknou, je to
v poradku, my se omlouvame, ale ted to mame 2 roky zni¢eného Zivota, a tak by to bylo 10
let zni€eného Zivota, proto nechceme jit k soudu, nechceme se dohadovat a radsi jsme
pfistoupili na tu variantu dvou tfetin, Ze si po¢kame a budeme doufat, Ze se toho dozZijeme.
Proto je tato varianta pro nas pfijatelna. Chtél bych se zeptat pana primatora, jestli drzi svuj
chlapsky slib, Ze nam bude najem néjakym zpusobem zapocitan, nebo vracen, to je jedna
moje otadzka a druha takova jenom glosa, protoZe uz jsem tady avizoval, tak se pohybuji v
penéznictvi a pojistovnictvi, tak jak se ty vé&ci vyvijeji, tak posledni judikatura Ustavniho
soudu, fika jasné, Ze klient nema znat, nebo neruci za to, jestli smlouvy jsou platné nebo ne.
Tady se konkrétné jednalo o smlouvy investiéniho Zivotniho pojisténi. Cili klient nenese
povinnost, to nesou pojisdtovny, takZze on nezodpovida za to, jestli ta smlouva je platna nebo
ne. Takze ony ty véci se vyvijeji a chci, aby se to dobfe vyvinulo i tady v Olomouci, diky za
pozornost a rad vas budu vSechny potkavat, budu vam posilat laiky, budu se vice zajimat o
déni v Olomouci i diky tfeba socialnim sitim. Tak to je za mé v8echno.

Primator: ja dékuji také, co se tyka toho vraceni preplatku na najemném, tak to neni jenom
muj chlapsky slib, jak jste Fikal, my se o tom samozfejmé bavime, je to diskuse napfi¢ kolegy
na vedeni mésta i celého zastupitelstva. MozZna tim, Ze to bylo pfimo na mé, tak jedna z téch
variant, kterou bychom radi, nebo nefikam, Ze vSichni, ale predpokladam, Ze to bude
varianta, ktera bude na stole, o které jsme se bavili, aby se to ngjemné, zase pokud najdeme
tu spravnou zakonnou cestu, dostalo zpatky do téch dom(. Tam bude asi troSi¢ku problém
mozna vracet ho individualné na ty preplatky, protoze by vznikla troSi¢ku nespravedinost
mezi t&émi co zaplatili, co dostanou, a tak dal, takze paklize by ty penize skoncily zpét v téch
domech na tu €asto zminovanou opravu a udrzbu a ja samoziejmé neumim ted' stoprocentné
fict, zda v devadesatiprocentni nebo osmdesatiprocentni vySi, protoZze jsou zase néjaké
pravni uskali toho statutu toho najemného, tak jako spousta jinych véci bylo zase néjak
nastaveno a nikdo nedomyslel, co bude, jaka bude legislativa za 20 let, takze samoziejmé
nejenom ja, ale fada mych kolegl se budeme snazit, abychom tu cestu tak, jako s tim
kone¢nym prfevodem nasli a ten pfibéh se vlastné troSicku vratil o ty 2 roky zpatky minimalné
z pohledu téch penéz, které jste vy jako vlastnici vynaloZili, protoze kdyby ten pfevod byl
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realizovan pred dvéma lety, stejné byste, tak jako tak, museli zfizovat v téch SVJ fondy oprav
a ty penize do nich vkladat. Takze paklize se najde ta cesta, tak jste si v uvozovkach
,predplatili vlastné tu kultivaci a upravu téch domu a je to mozna ta nejlepsi tecka za celym
tim pfibéhem. Ja doufam, Zze do téch kone¢nych majetkopravnich ukonu, pfevodu, transferd
se to podafi, byt to rozhodnuti bude uz asi soucasti nového politického vedeni, protoze ty
prevody, které by mély zaCit v poloviné &ervence, samozfejmé uvidime, jak se nam podafi
stihnout ve v8ech téch 300 pfipadech do voleb, ale to uz bych vykradal panu naméstku
Pelikanovi jeho komentar k pfedlozenému bodu. Takze pokud takto staci, ja dékuji a ja jsem
zapomnél, kdyz tady byl pan Polansky, ze vlastné zastupoval i pani Moniku Vodicovou,
troSku ma chyba, jestli mizu povazovat vas pfispévek jako za vSechny 3 zastoupené, dékuji,
kyvete, Ze ano.

8. Cejkova Petra (zastoupena Mgr. Zderikem Jouklem)

9. Latalova Silva (zastoupena Mgr. Zdefkem Jouklem)

10. Obrtlikova OldFiSka (zastoupena Mgr. Zdenkem Jouklem)

Mgr. Joukl: vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, bohuzel ted uz nemuzu byt tak
struény jako predtim, i kdyz mozna by si to néktefi z vas prali. Ja bych navazal a
zrekapituloval, co jsme tady dneska vSechno slySeli v ramci néjaké smiflivosti, skutecné byl
pfipraven asi nejkomplexnéjsi material, takze aspor v jednom ma statutarni mésto Olomouc
jaksi primat, protoZe tolik materiadlu v Zadném mésté, ja tu problematiku vite, Zze se s ni
orientujeme v celé republice, tak nemame. Trosku ten material pfipraveny je démonizovan,
porad se tady bavime o néjaké odpovédnosti, ale chci, abychom nezapomnéli na to zakladni.
Porad zpracovavame a pfipadné odhlasovavame jakousi kuchaiku. Neodhlasovavame ty
samotné majetkopravni ukony, a tak by se k tomu mélo né&jakym zplsobem pfistupovat.
ProtoZe hlasovani o odchylce od ceny obvyklé zakon neuklada. Ona odchylka od ceny
obvyklé je alfou a omegou toho materialu. Jeji vySe je pfipustna, je dovolena a neni
omezena. To je ten zaklad. Pokud nékdo tvrdi, Ze ma jiny pravni nazor, tak bych fekl, Ze to
jiny pravni nazor neni, je to pouze nazor matematicky a jmenuje se 200 mil. K&. Nic jiného za
tim nehledejme a bylo by dobré, kdybychom si tady nalili ¢istého vina. Tim, Ze se zvolil ten
zpusob transformace, tzn. pfevod oné jedné tfetiny z bytového druzstva, kdy panové a dama
nechtéli pfijmout tu odpovédnost, které se po 20 let nezfikali, tak se to pfevedlo na statutarni
mésto a tim onen argument, Ze je to jiné jak v Ceské republice, se rovnéz smazal, protoze je
to naprosto stejné jako v Liberci, naprosto stejné jako v Brné, naprosto stejné jako
v Pardubicich. V Brné i v Liberci uz jsou dal v téch skupinach, nebéhaji tam Zadné antony,
Zadna trestni oznameni a pravnici i z ObCanské demokratické strany, pani primatorka
Varkova, pan radni Zidek v Liberci, tato FeSeni aprobuji a k témto se pfihladuji. Ja jsem
zadal pana naméstka Majora, protoze fikal, Ze ma jiny pravni nazor, abychom si ho
vydiskutovali, ale zatim jsem se ho nedozvédél. Z hlediska toho zpracovani tedy je
argumentovano &asto, ze AK Zizlavsky, pfipadné kolegové od kolegyné Glacové se k tomu
nekloni, nabizi se otazka, pro¢ tedy nebylo to zadano, a ten dotaz se ucinil na pani JUDr.
Marvanovou, ktera pravé zabranuje tém H-systémum, respektive snazi se o ty refundace a v
neposledni fadé také vyjednavala s resortnim ministrem panem Stanjurou ve véci dani, coz
je jedina véc, ktera se Olomouce netyka. V téch materidlech, se kterymi mohu z valné &asti
souhlasit, nebavim se ted’ o tom vzoru té budouci smlouvy, je ono poméfeni testu rozumnosti
a ucelnosti. Na druhé strané vypadava ta celkova bilance, ale pravé ta celkova finan¢ni
bilance je duleZita k tomu, abychom zjistili, Ze ten projekt pro mésto nebyl prodéle¢ny, a to je
ten zaklad. Mésto na tom projektu netrati, tudiz nemdze vzniknout zadna Skoda. A pokud
bychom tady pfijmuli onu zakladni tezi a opakované omilanou tezi neplatnosti, tak nikdo
nemlze nabyt z neplatného pravniho jednani prospéch. Takze jednak pro mésto to
neskonCilo minusem a nemlzZe nabyt z neplatného majetkového ukonu. Potom, pane
naméstku Pelikane dotaz na vas, jaky je plan B? Vy jste tady opakované upozoriioval, ze
bude se v3emi jednano stejné, tzn., nemuseji si podavat zaloby, nemusi se soudit. Ale pokud
by ten dnesSni material neprosel, co by této skupince lidi vlastné zbylo? Maximalné oci pro
plac. Co se tyka tedy vylou€eni odpovédnosti, k tomu jsme si fekli a ja bych tedy viceméné
uz se blizil k zavéru a poprosil bych mozna, protoze tak, jak fekl pan Pavek, s mnohymi z
vas komunikujeme, muzZete mit jiné nazory, my to respektujeme, snazime se vam fikat nase
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nazory, tak ja bych apeloval na pana doc. Kone¢ného, byvalého primatora pana Stanka, ale
nevidim ho tady, protoze za jeho primatorstvi se ten problém néjakym zplsobem detekoval, i
kdyZ se ho vefejnost nedozvédéla. Také bych poprosil Mgr. Plihalovou...

I. Plihalova: nejsem magistra

Mgr. Joukl: omlouvam se, Ivanko, tak bych té& poprosil, zda bys také nezvaZzila minimainé z
toho lidskeho hlediska, protoze nikdo by... nechtéla by ses urcité dostat do stejné situace,
jako jsou ti lidé. A v neposledni fadé také na pana JUDr. Majora, ktery, at chce nebo nechce,
je predstavitelem mésta po dobu vice nez 10 let a nemuze se té odpovédnosti za tu situaci a
ja se nebavim o umyslu, nemizZe se ji zbavit. A poprosim také naméstka pana Mgr.
Pelikana, protoze tak, jak fikam 26. 6. to Slo, pak to zase neSlo. Co bylo tim rozhodujicim
kritériem? Ona odborna stanoviska, ktera a omlouvam se vSem kolegim, nemaji pravni
vahu? Vzdyt jsou tady kyble judikatury, kyble doporu¢enych komentail, které to schvaluiji,
fakticka jednani téch mést, Ze to je aprobované jednani v ramci celé Ceské republiky, takze
zejména na vas panove, zadam vas, apeluji na vas, abychom ziskali maximalni podporu pro
tyto navrhy, pro tuto kucharku. Cili slySel jsem i néjaké zvaZzovani tajného hlasovani, je to
samoziejmé na rozhodnuti zastupitelstva, ale to bych vidél az na ten majetkopravni ukon, ale
je to nazor Zdernka Joukla, ktery muze byt samoziejmé Spatny. Jesté se vratim k tém
soudum, my jsme zadali spoustu informaci, at’ uz se tyka spravy nemovitosti, nedostali jsme
je, nevime, jak hospodafri, kam jdou penize, je to zastfeSeno plastikem tajemstvi. A co se
tyka soudd, zadny soud jsme nezmaiili, to odmitam, prvni soud zinscenovani pani Petrové je
pravomocné skondéen, soud nezadal pravni zajem. Druhy soud pana Cerného, druZstvo se
odvolalo a vlastné prodlouzilo cely ten proces, tfeti, pan Grulich, k tomu se vracet nechci,
vyklizet Clovéka, ktery zde bydlel s tetou, to asi uplné neni nejlepsi vizitka a u onéch 210
podanych Zalob soud postupuje tak, jak postupuje, my jsme zadné odvolani nepodali, soudni
poplatky jsme-li vyzvani, jsme zaplatili a naopak mam celou hromadu dotazt podle 106 na
dokumenty, které se napriklad uzavirali v roce 2018, ale odpovédi na né nemam. TakzZe
pokud bychom chtéli férovy soud, museli bychom ty dokumenty dodat a nemame je. Ja bych
chtél dneska také podékovat panu primatorovi, Ze si vzdycky, a to i ve vikendovych ¢asech,
nasel na tuto problematiku €as, pani doc. Hanackove, ktera celou véc posunuje svymi
konstruktivnim dotazy, také panu arch. Grassemu, ktery svym pragmatickym pfistupem toto
feSeni mozna avizoval uz minuly rok, akorat jsem ho asi Spatné poslouchal, urcité také
pantm Jirotkovi a Kubickovi, kdy se nam na zaatku vSichni smali, Ze mame takové
kamarady a podporovatele, také pani Mgr. Zaleské ktera, kdyz jsme tu problematiku
vysvétlili, tak se o to za¢ala zajimat a svym zplsobem to i FeSit a samoziejmé také panu
RNDr. Snevajsovi, ktery se v komunikaci mezi nami pfihlasil k odpovédnosti a opakované
vyzval zastupitele, aby hlasovali pro tento navrh, protoze z té korespondence vyplynulo, Ze i
on jednal v dobré vife a vdomnéni, Zze ty smlouvy jsou uzavirany radné. Také se vratim jesté
k jedné zalezZitosti, ja jsem tady mozna v zapalu boje a myslim, Ze to byl pan architekt Lubic,
mé tehdy dlrazné napomenul, hodil vSechny do jednoho pytle a pfipomnél jsem ten Vidkun.
Ja myslim, Ze ta zalezitost se tyka pouze nékterych jedincl a vidim i z toho vaseho zajmu,
Ze vétdina z vas jsou sludni lidé, ktefi jenom byli vmanévrovani jakousi skupinkou lidi do
néjakého nestastného feSeni. Takze jesté jednou se omlouvam a vim, Ze to nebyla pravda,
vim, ze jsem se hluboce mylil. Takze to je k tomu, co jsem chtél fict k tomu materialu, ktery je
pfipravovan a ty dotazy, protoze pofad je to jakysi dilCi krok v postupu, je harmonogram
prevodl, mozna tim nemusime zdrzovat dnes, ale chtélo by to dat pisemné, tzn., za nas
schvalovat zaméry zverfejnéni 3% za sebou je skuteCné nestandardni, ja myslim, Ze napotreti
uz by se to mohlo povést tfeba hned 13. 6., do prazdnin by ty zdméry mohly byt vyvéSeny.
Tim, Ze se jedna pouze o polovinu, tak neni potfeba ztracet ¢as, omlouvam se, ale kazdé
odsunovani o 14 dnl bereme na to, Ze do toho nékdo sype pisek a zbyte¢né celou tu
zalezitost prodluzuje. A potom tedy 30. 6. nebo 18. 7. bychom vas pozadali, pokud je mozné
si na to vyhradit ¢asovy prostor, abychom tu prvni skupinu néjakym zplsobem schvalili.
Rovnéz nas zajima to feSeni najmu, protoze zejména v té prvni skupiné lidi jsou to uz Castky
pres 100 tis. K&, rovnajici se a dnes uZ i pfesahujici v podstaté ten doplatek a spousté lidi v
dnesni slozité a ekonomicky prosté velice napjaté dobé by to umoznilo néjakym zpusobem
normalné zit a fungovat s tim, Ze ti lidé urcité nemaji problém, pokud se to vrati do
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spolecenstvi vlastnikl jednotek, urcité nemaji problém, pokud se to néjakym zpusobem
skontuje o naklady, které s tim byly spojeny a nemam problém, zkonzultoval jsem to s
klienty, aby se zavazali v téch budoucich smlouvach, Ze to vyuZziji v urcité dohledné dobé na
opravu téch domu, coz by jisté pfineslo lepSi kvalitu bydleni a minimalné néjaky lepsi vizualni
viem. TakzZe opravdu vas poprosim, proto i dneska nevyuzivam téch ¢asu, uz jsme napnuli
vSechny sily, abychom to dokoncili, vzali jsme si vlastné pfiklad z téch statutarnich mést, kde
to jde, kde to vyresili, nemaji k dispozici tak hromadné materialy komplexni, ale véfi tomu, co
délaji, ze délaji spravné, deélaji to ve prospéch svych ob&and, nikoliv v zajmu zadnych
lobbistickych skupin. Najemcim jsem pfipomenul samoziejmé ten aspekt toho trvalého
bydlisté. TakZze damy a panove, ja vdm dékuju a skutecné ob¢ané, nejenom ti, ktefi sem
dneska pfisli, ale také ti, ktefi nas sleduji prostfednictvim elektronickych siti, na vas
spoléhaji.

Primator: dékuji a rovnou tedy pfedavam slovo panu naméstkovi Pelikanovi, aby nas asi uz
struéné proved| zakladnim konceptem toho materialu, ktery uz jste bezesporu vSichni, at uz
zastupitelé nebo i zastupci najemnik( ¢&i jejich pravni zastupci, dostatecné méli moznost
prostudovat, takze, pane naméstku, mate slovo.

Mgr. Pelikan: dékuji za slovo, jsem jeden z pfedkladatell, protoze predkladatelem tohoto
materialu je rada mésta, ktera ten material dostala v fadném terminu stejné jako zastupitelé,
podafilo se tedy to skute¢né naplanovat tak, aby vSichni méli vSechno zav¢as, bylo pro jeho
projednani a probrani a zodpovézeni otazek svolan seminafr pro zastupitele tak, abychom
Cas, ktery jsme tomu vénovali, byl na néj klid, byl prostor pro otazky a vysvétlovani a i to bylo
vyuzito z davodu absence jednoho ze zpracovatell Petra Konecného, ktery tady dneska
nemuze byt, protoze ma skute¢né uz tfi ¢tvrté roku naplanovanou dovolenou. My jsme se
shodli na tom, Ze to zvladneme bez ného, kdyZ se udéla ten seminaf, a kdyz se vSechno
nachysta fadné a v€as, za coz mu deékuji. Mam za to, Ze v tom materialu je popsano to
hlavni, tzn., pro¢ volime variantu, popfipadé subvariantu 9.2, tzn., ze chceme prevadét
zvolenym zplusobem pfevod dvou tretin a jedné tfetiny budouci kupni smlouvou, Ze se
snazime timto zplsobem eliminovat rizika na obou stranach, jak najemniku, Ze nebude vyse
doplatku ménéna, tak na strané mésta, Ze néjaky doplatek bude a Ze vztahy, které
nastavime tim rozdélenim spoluvlastnictvi tim, Ze skonéi najemni smlouva, bude
spoluvlastnictvi s tim, ze bude probihat proces pfemény, ktery potfebuje néjaky €as, tak aby
to bylo vSechno bez né&jakych vétSich komplikaci a rizik. Je to material, ktery je skute¢né asi
maximum mozného, Uplné nesouhlasim s panem Mgr. Polanskym, Ze se jedna o
nejbezpecnéjsi feSeni, ale to jsme si odvykladali v uplynulém roce, kdy jsme vyloucili Cekani
na soud a podobné varianty. Jedna se tedy o material, kde za doplatek, ktery schvalilo
zastupitelstvo v prosinci 51 mil., ted, protoze tam je o 3 byty min, tak je to 50 mil. a néco,
budeme prevadét 355 bytd, chceme je prevadét jako celek, ale s ohledem na to, Ze nejsme
vlastniky té jedné tretiny, tak jdeme cestou jedné smlouvy, kterd kombinuje kupni smlouvu
na 2/3 a budouci kupni smlouvu na 1/3. Resime tim, Ze cena obvykla, kterou mame
znaleckou studii Grant Thornton, cenovou studii, tak ta musela byt aktualizovana, popisuje to
tak, ze skute€né v8echen ten majetek déli na tfetiny, akontace, najem, dotaci, doplatky a
podobné, tak tou aktualizaci kupni ceny je znama cena obvykla a pak na zakladé nasich
zadani dochazi v ramci matematické a ekonomické metody k odpocitavani tak, abychom
zjistili, kolik by mél byt ten doplatek. Tzn., cenova studie neni odivodnénim odchylky od
ceny obvyklé, ale cenova studie nam na zakladé naSich zadani, respektive zadani toho
zastupitelstva z prosince, kde se zvolil doplatek 51 mil., dava néjaky rezim a scénaf toho,
abychom si to dokazali po¢etné predstavit. Zarover identifikujeme zplsob, ktery je zakonem
mozny a dovoleny, tzn., Ze jdeme k pfevodum s odchylkou od ceny obvyklé, tzn., moznost
uplatnit odchylku od ceny obvyklé muzeme a ty divody, to odlvodnéni musi byt v ramci co
nejpregnantnéji stanovenych divodu, které nesmi byt zpochybnény ani v budoucnu, protoze
by nespravné stanoveni téchto duvodu, nepresné Ci néjaké zatajované, mohlo zpUsobit opét
budouci neplatnost téchto pfevodu. Proto je a v tom materidlu se to popisuje, téch divodu
spiSe méné a jsou dany ty nejobjektivnéjsi, ale existuji, jsou stanoveny, jsou tam popsany a
samoziejmé pak je tam popsana i ta vySe odchylky, coz zazniva v tom smyslu, ze to neni
néjaké démonizovani nebo stradeni, neni tomu tak, ale je vzdy lep8i byt v tom popisovani
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radSi presnéjsi, nez abychom to tfeba natirali narizovo. Ale to uz je dalSi véc. Mam za to, ze
nejde o majetek v hodnoté jedné miliardy, ktery bychom méli v penézich, tzn., byl bych
nerad, aby tady zaznivaly debaty, Ze jsme za to mohli postavit S$kolky, mosty, opravit silnice.
Ten majetek je hodnota toho majetku, ale my jsme od zacatku slibovali a snazili jsme se o to,
abychom jej prevedli najemnikim pouze s podminkou, kterd nam to zdrZzovala a zdrzuje a
stéZuje, aby to bylo v souladu s pfedpisy, takZze nelze to brat tak, Ze kdybychom ten material
neschvalili, smlouvy neuzavfeli, tak budou pokracovat soudni spory a my s tim majetkem
nebudeme disponovat. To je potieba si uvédomit, ale je potfeba si uvédomit, ze by mohlo byt
zavadejici, kdybychom se poustéli do bilanci typu, za pfispévek najemnikd jsme postavili
garaze, které nam zustanou, novou PeSkovu a podobné. Ten ekonomicky model je tam
skute€¢né dany v tom smyslu, ze najemnik, ktery pfispél tou akontaci, tak nejde o spoleCny
projekt ve smyslu toho, ze by byl investorem néjakého spole¢ného baliku, ze kterého jsou
néjakeé uzitky a vynosy po uplynuti téch let. Takze tam bych se taky branil nékterym vécem,
které by mohly byt z tohoto pohledu zavadéjici. V zasadé tady vSechno to, co jsem uvedl, tak
je na tom vSeobecna shoda a dostavame se do toho, kdy ta mira toho oddvodnéni odchylky
a vySe, tak muze byt brana z pohledu téch pravnich doporuceni jako uréité riziko a urcité
prevzeti zodpoveédnosti, coz bylo zastupitelim opakované sdélovano. Myslim si, Zze kazdy vi,
ze se jedna o naplnéni néjakych zavazk( z minulosti, ale ve formé té, ze jsme je oznadili za
neplatné a jdeme néjakym konstruktem, ktery prosté to musi vypofadat. Myslim si, ze lepSi
material do voleb nedostaneme, myslim si, Ze skuteCné je pfilezitost tu véc vyfesit a myslim
si, Zze i diky tomu napadu a feSeni v podobé budoucich kupnich smluv, které byly troSku
zesmésnovany, muzeme tu zalezitost vyfesit i pro budouci zastupitelstvo, které uz nebude
v momenté, az bude prevadét jednu tfetinu, pod tlakem nutnosti odivodnit odchylku od ceny
obvyklé né&jakymi narovnanimi, dlvérou a podobné, jak to délame my, ale pouze tim, ze
pfedchozi zastupitelstvo schvalilo budouci kupni smlouvy a jestlize budou fadné zvefejnény
a schvaleny zastupitelstvem, tak nikdo jejich platnost nemlze zpochybriovat. Takze,
v uvozovkach, mame ,feSeni, které, byt Casové se nenaplni hned, ale az s tim procesem
dokonc&eni pfemény, tak je feSeni i pro budoucnost a sejmeme tim to bfemeno pro budouci
zastupitele a vedeni mésta. Jestli jsem néco nefekl, co tady mélo zaznit, tak v pfipadé
néjakych dotazt, tak odpovim, ale pokud mam jesté slovo tak, co se tyCe toho
harmonogramu, na ktery tady byl dotaz, v pfipadé, Ze materiél projde, uklada se tam chystat
majetkopravni ukony, Sel dotaznik jednotlivym zastupitelskym klubdm, kdy nejdfive by mohlo
byt mimofadné zastupitelstvo s tim, Ze majetkopravni odbor se zavazal, Ze nejdfive mozny
termin takovéhoto zastupitelstva by mohl byt 30. 6., jako druhy do toho dotazniku jsme
stanovili termin 18. ¢ervence. Od pana primatora mam informaci, Ze vic zastupitelt by mohlo
byt osmnactého, takZe pokud projde material, mélo by byt 18. 7. mimoradné zastupitelstvo.
Zaroven v mezidobi na 13. 6. bylo avizovano, Zze by mohly byt schvalovany zaméry u téch
sedmi domu s tim, Ze na mimoradném zastupitelstvu by se mélo schvalovat vSech 7 domu
Druzstva Jizni, pro néz by se zakladaly SVJ a vSe se chystalo béhem léta s tim, ze pokud to
bude schvaleno na mimofadném zastupitelstvu, tak pro dalSi Druzstvo Jiraskova bude k
jednani bud fadny termin zastupitelstva, anebo konec srpna, kdy by zase mohla byt ucast
néjakym zplsobem reprezentativni pro schvaleni téchto ukond. Mam za to, Ze v momentg,
kdy se to rozjede a ukaze se, ze i k tomu mimofadnému zastupitelstvu je to vSe nachystano
a stac€i na to hodinka dvé, tak ve stejném rezimu klidné ten konec srpna jsme schopni takto
realizovat. A co se tyCe dotazu na doplatek kupni ceny, toto bude pfedmétem jesté jednani,
protoze vzor kupni smlouvy schvalujeme jako pfilohu tohoto materialu, je psana maximalné
struéné, je psana tak, aby byla pravné mozna, a samoziejmé jsou tam véci, kde zajmy
najemnik( a zajmy mésta mohou byt v urcitém konfliktu, jak bylo identifikovano pravnimi
zastupci najemnikld. Avizoval jsem, Ze tyto pfipominky projdou internim pfipominkovacim
koleCkem mésta, odbor pravni, majetkopravni, advokatni kancelafe, které nas zastupuji a
nasledné budou s témito vyjadfenimi postoupeny radé, aby rada rozhodla, zda v tomto ta
smlouva se bude, nebude ménit, ale zastupitelstvo z toho nebude vynechano, protoze pfi
schvalovani majetkopravnich ukonu, jestlize projde dneska ten material, tak bude
schvalovana i samotna kupni a budouci kupni smlouva a do té bude moci mit pfipadné,
pokud nékdo ze zastupiteldl bude mit takovou vuli, moznost do ni néjak zasahovat nebo
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navrhovat néjaké zmény. To je, co se tyCe tedy smlouvy a dalSiho postupu. Co se tyce, tady
padl dotaz, ted je nastaven doplatek na 2/3 do 15 dnu, je tam ke zvazeni, mlze to byt 30
dnu, ale myslim ze zrovna z toho vypofadani vyplyva, Ze se zménit muze, ale vule rady je,
aby se splatnost toho doplatku neposouvala, jak bylo pGdvodné navrzeno, az k té druhé
tfetiné nebo respektive jedné tfetiné v budoucnu a v pfipadé, ze by se ukazalo, ze nékdo z
najemnikd pro ten svuj doplatek nedisponuje finan€nimi prostfedky v takové vysi a bude mit
davody pro to, aby bylo umoznéno jeho splatkovani, tak v individualnich pfipadech to bude
feSeno standardné radou nebo zastupitelstvem a schvali se to. Ale neni to deklarovano jako
pro vSechny nastavené podminky a budeme to feSit individualné v pfipadé odlvodnénych
Zadosti. Co se tyCe, to uz jsem odpovidal, splatnost, harmonogram, pan primator odpovidal
na najem, skutec¢né jsem to avizoval opakované na zastupitelstvech, abychom najem mohili
promijet, musime znat jeho vySi toho uhrazeného najmu, ktera zase bude znama, az
budeme znat prfesné, anebo alespori odhadem v okamzik pfevodu, ke kterému se to da
spocitat. Bylo avizovano, Ze takto to bude do zastupitelstva a do rady dano variantné,
prominuto, nebo prominuto, néjak se tim netajime, a tak to chceme chystat. Co se tyce
potom formy, tak ta skuteéné byla zvazovana, protoze my budeme muset feSit i najem vaci
druzstvu, té jedné tfetiny i poplatek za uzivani jedné tfetiny v ramci spoluvlastnictvi, kde
zatim organy druzstev, jak bylo avizovano, ze by to evidovali a nechali na vyporadani az po
okamziku prevodu, kdy by pravé tato ¢ast mohla byt pouzita na zakladé udrzby a podobné
do SVJ také.

Mgr. Feranec: ja jenom par slov, doplnim pana naméstka Pelikana, jen troSku vysvétlim ty
zalezitosti kolem odchylky od ceny obvyklé, coz je dllezita informace pro zastupitele. Tak jak
je ten material nacenén, pochopitelné de iure, podotykam de iure, odchylka, jak je
v usneseni, 1 miliarda a 46 milionud, coz je logicky rozdil mezi cenou obvyklou dnesni a tim,
co bylo a bude zaplaceno. Pokud se nepletu, tak bylo zaplaceno myslim 101 milion( a ma se
zaplatit 50 miliond, takze plus minus berte to. Takze to je to de iure, ten rozdil. Na druhé
strané my jsme od zacCatku deklarovali, Ze chceme nastavit tu smlouvu tak, at' se co nejvice
pfiblizime ke smlouvé puvodni. A kdyz se podivate na tu cenovou studii Grant Thornton,
protoze ten problém je porovnavat skutecné zaplacenych 100 mil. pfed 20 lety a dne$ni
ceny. Kdyz se tam podivate, tak tam je to vSechno dopoc€itano. Akontace v dnednich cenach
je vlastné 364 mil., najemné, respektive to, jako kdyby zisk z toho najemného, je néjakych
384, ta dotace je néjakych 207 mil. Chci jenom fict, Ze vlastné de facto ta odchylka, je to tam
krasné popsano, je téch 176 mil. K&, to jen at si uvédomujeme, skuteCné de iure je to 1
miliarda, ale de facto je to 176 mil. korun a je to pfesné popsano v tom, pokud plati to, co
jsme fikali vzdycky, chceme nastavit nové smlouvy tak, at' se co nejvic pfiblizuji t€m pivodné
uzavienym smlouvam. Tak to jenom vysvétleni vlastné k té odchylce. A co se tyka, ja si
myslim, Ze dnesni hlasovani je dllezité, at to néjakym zpusobem tuto zalezitost dofeSime a
v pfipadé, Ze to schvalime, tak ja fikam, Ze nabiha urity automat, jak se to zvefejfiuje,
pfijimaji se zaméry a schvaluje atd. TakzZe i kdyby teoreticky se to nestihlo jesté v Cervenci,
ja si myslim, Ze bude prostor, ale to jenom zdurazriuji, takze spi$ to jenom k té odchyice,
vysvétleni téch pojma.

Primator: dékuiji, takze to bylo adresovano spi$ kolegim zastupitelim, aby ta ¢astka, ktera
je definovana jako ta odchylka, nebudila né&jaké velké zdé&Seni pfi jejich rozhodovani a
hlasovani.

RNDr. Snevajs: vazené kolegyné, kolegové, damy a panové, ja chci v prvé fadé podékovat
panu naméstku Pelikanovi za to shrnuti. Jsem pfesvédCeny, Ze vSechno podstatné bylo
fe€eno, Ze vSichni vime, o ¢em se ma dneska hlasovat. Ja k tomu jenom pfidam ten pohled
jaksi historicky, ze to hlasovani je skute¢né pro mé i jakymsi pfevzetim zodpovédnosti za to,
jak rozhodovali nasi pfedchidci. Samozifejmé mizeme mit nazor na to, ze méli postupovat
opatrnéji, ze ty smlouvy mohly byt pfed 20 lety dokonalejsi, ale vime, jak budou posuzovat
nase skutky na8i nastupci za 20 let? Nevime. TakZe pro mé to dnesni hlasovani je o jakési
kontinuité, prfedvidatelnosti, a proto bych vas chtél vSechny pozadat, abychom ten material
podpofili a skuteéné se posunuli o vyrazny krok dal.

doc. Hanackova: kolegyné, kolegoveé, dneska tady zaznivaji podstatné smiflivéjSi projevy,
nez tady zaznivaly v uplynulém roce a pul, to je urcité dobfe. Pan Pavek tady mluvil o tom, k
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¢emu, zdali viibec vlastné bylo nam celé tohle to dlouhomésicni martyrium dobré. Urcité je
dobrym konstatovanim, ze se uméla rada mésta a véfim, ze i zastupitelé poucit vlastné ze
situace, ktera tady nastala pfed rokem. Kdybychom pfed rokem touto dobou méli seminafe
pro zastupitele, pracovni skupinu, dobrou vuli k feSeni atd., tak jsme mohli byt podstatné dal
a v tomto ohledu je urcité potfeba ocenit celou tu cestu, kterou uslo celé to pfitomné
spole€enstvi v transparentnosti jednotlivych krok(i a v dobré vuli viastné tu véc spole¢né
fesit. Je otazka, pokud bychom se vlastné stejné na to divali z pohledu najemnikd, zdali ta
cena, kterou zaplatili oni, tzn., velké emoce, Casto velké nervy, zdravotni Gjmy, trapeni, tak
zdali to stalo za to. Nicméné ted stojime pfed hlasovanim, které muze velmi zasadnim
zpusobem celou tu situaci posunout a ja chci jenom velmi stru¢né rekonstruovat to, co se
udalo za ty posledni mésice, protoze podoba téch pfipominek, které padaly na pracovni
skupiné a které byly i pfedmétem pisemné korespondence, tak se tykaly vlastné
rozpracovani dvou a potazmo uz potom pouze jedné jediné varianty. Ja jsem se opakované
vyptavala, zdali skuteéné varianta dvou tfetin je ta nejvyhodnéjdi a jedind mozna, pro¢
vlastné neni dale rozpracovana a predloZena varianta, ktera byla v prosinci oznacena Cislem
4, ktera se tykala prfevodu celého majetku a vlastné ten nejpodstatnéjSi argument, pro¢
mame pfistoupit k této varianté dvou tfetin, spo&iva prfedevdim v tom, Ze sami najemnici na
tuhle variantu vlastné chtéli pfistoupit a chtéli se posunout tak, jak nam to tady vlastné
opakované sami fikali. Takze toto byl hlavni davod, pro¢ vlastné i my pfistupujeme k tomu,
Ze variantu, ktera kdybychom o ni mluvili pfed rokem, tak by nam pfipadala jako nepfipustna
nebo nelogicka, tak pro€ ji dnes podpofime a zarover vyjadfuji ja podiv nad tim, Ze v koalici
neni nad touto variantou shoda. Protoze je v ni, jak tady konstatovali i oba pravni zastupci,
stovky hodin prace, obrovska prace celé rady, nekonecné diskuse, které jste vedli, a je
vlastné s podivem, Ze samotna koalice v tomto ohledu nestoji jednotné za navrhem, ktery je
predmétem tak velké prace. Pfipominam, Ze v této chvili stoji velky ukol pfed vSemi pravniky,
a to jak méstskymi, tak témi, ktefi zastupuji najemniky, protoZze neni vypofadano asi 6 nebo
7 zasadnich pfipominek k tomu, abychom v &ervenci opravdu schvalovali smlouvy, které
davaji lidem jistotu a bezpeci celé té operace. Po prosincovém zastupitelstvu, kdy jsme o
néfem zasadnim rozhodli, trvalo 3 tydny, nez se vlastné poprvé néjakym zplsobem
posunulo to jednani smérem k vypofadani toho usneseni prosincového, zlobila jsem se v
lednu, jak je mozné, Ze vlastné teprve pfichazime ke schizi druzstev, teprve se rozhoduje o
zadani dalSiho posudku, kdyZ se mohlo zadit jednat bezprostfedn& 11. prosince. Cili ja
apeluji na to, aby se ted neztratil ani den, protoze je zjevné, Ze vyporadani téch Sesti nebo
sedmi pfipominek, vypisovani zameér a vSechny tyto véci se ted musi dit v horizontu dn,
protoze jsme ztratili v pfedchozim roce a pull dlouhé tydny, dokonce mésice dlouhym
vyjednavanim a vypisovanim stale novych posudkl(. Zaroven si dovoluji apelovat na
kolegyné zastupitelky a kolegy zastupitele smérem k mimofadnému zastupitelstvu, ktere,
pokud dnes vSechno dobfe dopadne a ten navrh bude hlasovan, tak ma probéhnout v
poloving &ervence. Rada z nas méla uz naplanovanou na tu dobu dovolenou, fada z nas
méla né&jaké jiné plany, ale prosim, abychom se tady sesli a odpovédné hlasovali uz o tom
majetkopravnim ukonu, ktery opravdu z nas nesejme odpovédnost rozhodnuti, abychom
tady byli pfitomni a svym hlasovanim potvrdili vali celou tuto kauzu dotahnout do konce.

Ing. arch. Grasse: tak ja bych chtél za klub ProOlomouc deklarovat minimalné vétsSinovy
postoj naseho klubu k celé zaleZitosti. Rika se lepsi vrabec v hrsti nezli holub na stfese. Jak
uz tady bylo fe€eno, tak muj pragmaticky vhled do té kauzy byl, zah3jit tento proces mnohem
déle pfed koncem volebniho obdobi, ale tehdy jsem byl oznaCovan za Clovéka naprosto
neznalého véci a souvislosti. Jsem rad, Ze nakonec k tomuto feSeni pfevodu dvou tretin byta
dochazi, ze alespon néco ke konci volebniho obdobi najemnikim dame a odsouhlasime ve
smyslu pdvodnich smluv a dohod. Mrzi mé, Ze to trvalo tak dlouho i proto, Ze tfeba na
nékterych vécech, jako prodej pozemku na Lazcich pod uzemni rezervou na komunikaci tam
takové vahani a ¢ekani nebyva zvykem, tam je koalice jednotna, ale uz se stalo. TakZe za
klub ProOlomouc my tento navrh podpofime.

Primator: dékuji, protoZze uz neni nikdo dalsi pfihlasen z fad zastupitell, kdo by si chtél pred
samotnym hlasovanim pfihfat poliv€icku, tak mame samoziejmé jesté formalni akt, kterym je
moznost repliky pfihlasenych z fad ob&anl nebo jejich pravnich zastupcu.
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Mgr. Joukl — replika: damy a panové, jesté jenom 2 struéné poznamky. Ten doplatek 51
mil. je nejvy$si v celé Ceské republice. Nevim, jestli to mam Fikat, aby to pak nebylo, Ze jsme
tady vlastné za najemniky nevyjednali uplné nejlepSi material, ale pofad se odrazime od toho
prosince, abychom pofad nedélali revize revizi a nenahravali tém, ktefi ten material porad
zdrzuji, tak abychom to nedélali. Takze upozorfiuji, ze ten doplatek je nejvySSi s témi
srovnatelnymi mésty. To je zakladni fakt. Ta celkova bilance, mizeme na to nahlizet kazdy z
jedné strany, na to ma pan naméstek Pelikan uréité pravo, ale je potfeba vnimat ty vstupy a
ty byly zlidi, ze statni dotace. Mésto tam prosté zadné prostfedky nedalo. To neni to
nejpodstatnéjsi, co jsem chtél fict, to nejpodstatnéjsi, prosim, je pfiprava té smlouvy. Tady
zase zaznélo, Ze to potom zastupitelé na konci budou schvalovat. Uz to nedopustme.
Souhlasim s pani doc. Hanackovou, nemyslim si, ze tady by si nékdo mél néco pfihfivat.
Pojdme to udélat zodpovédné a pojdme ty podminky nastavit vyvazené. My jsme chtéli,
vazena rado, ten doplatek odsunout, jednak to byl napad Mgr. Kone¢ného, za coz jsem ho
pochvalil. ...Byl to mozna Spatny napad, ale divejme se na ty lidi. Oni maji zaplatit néjaké 2/3
a potom &ekat, az se jim kdy ty 2/3 vrati. Cili minimalné jim to déla problém v cash. Pane
magistfe, podivejte se na ty lidi, to nejsou zadni podvodnici, oni vam s témi 2/3 doplatku
neute€ou. Je tam mozZnost odstoupeni, je tam spousta sankci, tak prosim, jenom bych o to
pozadal, ja nechci ted rozebirat smlouvu, ja jenom apeluji na to, abychom tu smlouvu zacali
délat dfive nez 18. 7., abychom tady potom jednotlivé pfipominky si nepromitali prosté na
tabuli a nediskutovali o nich. Souhlasim, Ze mésto musi jednat s péc&i fadného hospodare,
musi mit své zavazky zajistény, o tom neni pochyb, ale nemame-li dofeSen najem, tak by to
chtélo, aby to bylo prosté v jedné hromadce vyfeSeno. A jesté tedy znovu zavéreény apel na
oba pany naméstky, uz jsem to fikal, prosim, pana JUDr. Majora, prosim, pana naméstka
Pelikana za vSechny obc¢any, aby se pfidali k panu primatorovi, ktery na za¢atku o tom mél
mozna nejméné informaci, mozna mél i na véc jiny nazor, poté si to nastudoval a dneska se
snazi, aby ta 20 let, podobné jako fekl RNDr. Snevajs, zalezitost, kterou nikdo jist& nevyrobil
umysing, skoncila. TakZze panové, prosim, jak tady zaznélo z pléna, jste rada a jako rada
byste méli byt jednolita. Takze vas prosim jménem obc¢anu, abyste hlasovali pro, dékuiji.
Primator: jelikoz uz nevidim nikoho pfihlaSeného k nasledné replice, tak s dovolenim pfed
samotnym hlasovanim uzaviram rozpravu a na navrh jednotlivych klubd poprosim o
desetiminutovou prestavku tak, aby se zaroven mohli potkat predsedové klubl, a prosim
sdélit mi také své pfedbézné zavéry z hlasovani pred tim samotnym hlasovanim tak, at jsme
pfipraveni, protoze na tento bod a vysledky tohoto bodu navazuje dal$i bod, kterym jsou
valné hromady druzstev a zahajeni procesu transformace, tak at' jako fidici dnesniho jednani
zastupitelstva vim, které z bodl dal budou projednavany jako body navazné. Takze
desetiminutova pfestavka, prosim o schiuzku pfedsedl nebo zastupct jednotlivych klubd.

Prestavka

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 15 o pfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

9 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu
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2. Schvaluje

postup dle dlivodové zpravy a uklada pfipravit majetkopravni ukony k pfedmétnym bytiim s
odchylkou od ceny obvyklé u jednotlivych byt ve vySi dle cenové studie Grant Thornton
Appraisal services a.s. ze dne 19. 5. 2022 v pfiloze divodové zpravy a v jejich celkové vysi
1.046.185.187,-K¢&

Bod programu: 12

Druzstvo Olomouc, Jizni — delegovani na ¢lenskou schtizi, zahajeni projektu premény
na akciovou spoleénost

Primator: pokud to neni v rozporu s jednacim fadem, mizeme dvanactku a tfinactku
odhlasovat jako navazujici body, at se k nim nemusime vracet... takze snad nikdo
nezpochybni hlasovani o projednavani téchto bodu, tudiz pfedavam slovo panu naméstku
Pelikanovi, aby nas témér identickymi body 12 a 13, které navazuji na pfedchozi bod, kratce
provedl, at mizeme hlasovat.

Mgr. Pelikan: jedna se o technické materialy, nezbytné pro zahajeni procesu prfemény
druzstev a soucasné pro konani fadné ¢lenské schlize Druzstva Jizni a nasledné Jiraskova.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 16 o predlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

5 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na €lenskou schiizi druzstva Druzstvo Olomouc, Jizni s
povéfenim dle divodové zpravy

Bod programu: 13

Druzstvo Olomouc, Jirdskova — delegovani na ¢lenskou schuzi, zahajeni projektu
premény na akciovou spoleénost

Primator bez uvodniho slova nechal hlasovat o pfedloZzeném materialu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 17 o predloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

5 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na c¢lenskou schuzi druzstva Druzstvo Olomouc,
Jiraskova s povéfenim dle divodové zpravy

Bod programu: 7

Ugetni zavérka k 31. 12. 2021

Ing. Baéak: pfedkladame navrh ucetni zavérky k 31. 12. 2021, ovéfené nasim auditorem.
Podobné jako u zavérecného uctu se propisuje do ucetni zavérky ten hospodarsky vysledek.
Tam na strané 3 toho vykazu zisku a ztrat mizete vidét, Zze meziro¢né je tam to srovnani z
téch minuloroCnich vysledkd, jsme v hlavni ¢innosti hospodarsky vysledek zvySili o
174 milion0 a v hospodarské ¢innosti 82, coz je téch deklarovanych 235, skoro se to podoba.
Jinak jsou to standardni ucetni vykazy, které je potfeba schvalit v souladu se zdkonem.
Primator otevrel rozpravu.

dr. Tichak: pouze stru¢né, financni vybor doporucuje ke schvaleni.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 18 o predloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou divodovou zpravu, v&etné pfiloh

2. schvaluje

uCetni zavérku SMOI sestavenou k 31.12.2021 v souladu se zakonem o ucetnictvi €.
563/1991 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu a v souladu s provadécimi predpisy, uréujicimi
povinnost a organizaci schvalovani u€etni zavérky uzemniho samospravného celku.

3. povéruje 5
naméstka primatora Ing. Otakara Stépana Bacaka podpisem ,Protokolu o schvalovani ucetni
zaverky".

Bod programu: 8

Vyména uvérové smiouvy

Ing. Baé¢ak: vyména uvérové smlouvy, uz jsme se o tom dneska tady bavili, nebo vlastné se
o tom bavime posledni 3 roky, Zze hledani téch uspor je nasim dennim chlebickem. My mame
od roku 2015 uzaviené smlouvy na tzv. sménecny program. Tzn., ze kazdého Ctvrt roku ja
nakupuju nebo mi pfedchidci v mé funkci nakupuji za néjaky nabidkovy Urok sménky, jednu
za 31 250 000 tusim, ale s tim, Ze ta urokova sazba je vzdycky fixovana na celé Ctvrtleti a
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vlastné téch 31 mil. za kazdou tu sménku, v sumé si puUjcujeme zhruba 125 milion(, tak ty
penize cely &tvrt rok musime vlastné mit bez ohledu na to, jak se nam vyviji cash. My jsme
pozadali Komercni banku o operativnéjSi nastroj, protoze tak, jak uz dneska avizoval pan
primator, napfiklad diky tomu, Zze mdzZeme vyuzivat pro velkou investi¢ni stavbu
Tramvajovou trat ex Ante prostfedky, které nam lezi na G&tu CNB, &ili neni to ten piipad,
ktery rovnéz vzdycky v tom hospodafeni nam déla vrasky, kdy nam pfichazeji dotace
zasadné 30. a 31. prosince, kdy uz s nimi opravdu nic neudélame, takze jsme poZadali o
ukonc€eni tohoto sménecného programu a nahrazeni revolvingovym uvérem. Ten ma tu
vyhodu, Ze si kazdy den muzeme ty prostfedky pUjcit presné v takové vysi, jakou
potfebujeme tak, jak nam osciluji ty rozpoctové ucty. Je to v rozpéti, dejme tomu, mezi 200
az 300 mil. a nyni se dostavame na néjakych 400 mil., pfipadné nam fadové, tedy pokud si
pujéujeme timto sméneénym programem 120, takze nam tfeba 80 mil. chybi, takze neni
potfeba, abychom si pujCovali celych 125, ale tfeba jenom na tyden téch 80 mil. Komercni
banka nam nabidla dokonce tento produkt s niz8imi, jak urokovou sazbou, tak s nizsi cenou
za rezervaci. Je to dano tim, ze pfi té turbulenci dneska ty tzv. kratké penize jsou levnéjsi,
nez ty penize dlouhé. ProtoZe tato smlouva podléha ze strany banky poZzadavku na
schvaleni v zastupitelstvu, takZze pfedkladam navrh na vyménu této uvérové smiouvy, tzn.
ukonceni toho sménecného programu, coz bude, ted nam skonci ty sménky tusim v ¢ervnu
nebo v Cervenci, 22. Cervence a nasledné bychom uz Cerpali jenom revolvingovy Uvér a
dojde tam k jakési vyznamné uspore prostfedk( na obsluhu dluhu.

Primator otevfel rozpravu.

dr. Tichak: na finan¢nim vyboru k tomu probéhla podobné obsirna debata, ale s tim nebudu
zatéZovat, pouze feknu, Ze finanéni vybor na konci taktéz doporucuje ke schvaleni.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o predloZzeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu véetné pfilohy

2. Schvaluje
pfijeti revolvingového uvéru ve vysi 125 mil. KE dle doporu€eni v divodové zpravé

3. Uklada
nameéstkovi primatora Ing. Bacakovi podepsat smluvni dokumentaci ke schvalenému
revolvingovému uvéru

T: dle divodové zpravy
O: Bacak Otakar Stépan, Ing., naméstek primatora

Bod programu: 9

Dotace z rozpoctu SMOI

Ing. Ba€ak: to je material, ktery pfedkladam sice ja, ale ges€né samoziejmé pfislusi vSem
mym kolegim naméstkim a jejich odborim, ktefi davaji dohromady navrhy na dotace podle
jednotlivych oblasti, jak je mate v pfilohach Cislo 1-10 pfedlozeného materialu, tzn. 1-7 jsou
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pfilohy na védomi, tzn. dotace do 50 000 a pfilohy 8, 9, 10 jsou ke schvaleni, to jsou ¢astky
nad 50 000. Ja bych jen upozornil na jednu véc, a to, Ze na zakladé podnétu pravé z jednani
finan¢niho vyboru, co se tyka dotaci do 50 000 v ochrané obyvatel, my jsme poloZku Cislo
22, . 18 000 K& navrzenych pro Méstskou policii Olomouc shledali, ze byt se teda
projednava v ramci téchto dotaci, tak samotnou dotaci potom neni, protoze Méstska policie
je nedilnou soucasti mésta a tudiz po tom provéfeni bych upravil tu pfilohu, divodovou
zpravu neni tfeba upravovat, protoZe tam ty soucéty nejsou promitnuty, takZe upravil bych
pfilohu vyskrtnutim této polozky a my tu polozku budeme FeSit tak, jak se ma, tzn. ze komise
doporucila, aby byly pfidéleny prostfedky v rozsahu 18 000 a my téch 18 000 pfevedeme
prostou rozpoc¢tovou zménou schvalenou radou a nikoliv jako dotaéni titul, na ktery by méla
byt uzavfena smlouva a nasledné podano vyuétovani. Takze tuto zménu, prosim,
zaznamenat do zapisU a jinak zUstava duvodova zprava a pfilohy beze zmén.

Primator otevie rozpravu.

dr. Tichak: kromé standardniho samoziejmé& doporucujiciho usneseni finanéniho vyboru,
ktery tedy doporuCuje zastupitelstvu i tento material ke schvaleni, bych rad zastupitele
upozornil na jednu konkrétni dotaci, a to je dotace v ramci dotaci do cestovniho ruchu nad
50 000, které schvalujeme, kde vlastné a na to se chci zeptat rady, na zakladé jakych kritérii
vyhodnotila, Ze zrovna tato dotace na Narodni vystavu pst by méla dostat tedy jinou Castku,
nez byla schvalena odborem i komisi vzhledem k tomu, Ze u vSech ostatnich dotaci se tedy
tim doporu€enim komisi Fidila.

Primator: dneska se Narodni vystava psU stala jednou z nejnavstévovanéjSich vystav, které
jsou poradany na Vystavisti Flora Olomouc a nejsou to pfimo akce konané méstem. Ta
dotace v pIné vysi je vlastné prutokova, na uhradu pronajmu vystavisté od Flory Olomouc,
takze jsou to penize, které de facto konéi ne v téch pofradatelich, ale konéi pfimo na
Vystavisti a my jsme velmi radi nebo minimalné toto vedeni mésta, Ze akce, ktera ma ucast v
fadech tisich navstévnik(l, stovek vystavovatell a desitek rozhod€ich, z toho nemala ¢ast je
rozhod&ich z celého svéta, vlastné dnes patfi v tom kalendafi narodnich vystav mezi ty
umoznuje vystavu pofadat v dobé&, kdy jsou rozkvetlé parky, a proto je i ta navstévnost, ktera
je navic jesté doprovazena doprovodnym programem, ktery poradaji rGzné neziskové
organizace a spolky v ramci oZiveni celého arealu vlastné Smetanovych sadu, jednou z téch
troufala, pfifadit tyto prostiedky, na které mozna méla komise jako poradni organ rady trochu
jiny nazor a vyuzila své zakonné moznosti tyto prostfedky, které naopak neskoncily v dotaci
ted nevim, pro né&jaky projekt, o kterém jsme se tam bavili, a ktery vzbuzoval v radé troSicku
pochybnosti ve prospéch nejenom této vystavy, ale zaroven Vystavisté Flora. Ono je to
troSku podobné jako s tou dotaci, kterou budeme schvalovat pro Floru Olomouc, kdy také
vlastné Vystavisté Flora, nebo divadlo jsou partnery téchto akci, tak pak neuplatfiuji slevy
jako tfeba spolupofadatelé a podobné, ale uctuji si plné sazby u téchto organizatort a ty
penize vlastné teCou pfimo do téchto méstskych organizaci, at uz prispévkovych nebo
akciovych. Takze to je to odlvodnéni, kterym se ta zména na radé provedla.

P. Macek: ja bych to doplnil, chapu argumenty, které tady zaznivaji, ale pfedpokladam, ze ty
argumenty jsou znamy, jak odboru, tak komisi, to je jenom konstatovani, to nezpochybnuiji
pravo rady o tom takhle rozhodnout nebo navrhnout zastupitelstvu a opét bych rad zminil, ze
prosté z dlvodu toho, Ze nemame finan¢ni prostfedky, tak jsme Skrtali na déti a mladez
napfiklad a dalSi spoustu velkych véci, kde ty penize prosté chybi, takZe je to troSku
nesystémova aktivita a téch véci je tam vic a z tohoto divodu se nas klub zdrzi.

Primator: ano, proti tomu bychom mohli postavit cely ten balik a objem téch Zadosti, kde
prosté se Skrta a nejsou zdaleka uspokojeni vSichni. Tak a jelikoz neni pfihlaSen nikdo dalsi,
tak ja dékuji a uzaviram rozpravu k tomuto bodu a mGzeme rovnou pfistoupit k hlasovani.
Jenom jsem se zapomnél zeptat ke stfetu zajmu, neni nikdo, kdo by tfeba zapomnél z
pohledu pfijemcl dotaci?

Mgr. Kastil: pokud se nepletu, tak ja, je tam néjaka dotace pfiznavana Védecké knihovné
v Olomouci, tak v tomhle tom pfipadé bych byl ve stfetu zajma.
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Navrh usneseni byl upraven v souladu s navrhem predkladatele doplnénim slova ,upravené*
do bodu 2 usneseni v souvislosti s Upravou pfilohy €. 7.

Hlasovani €. 20 o upraveném navrhu usneseni:

30 pro

0 proti

13 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu véetné pfiloh

2. bere na védomi
poskytnuti dotaci u zadosti do 50 tis. K& z rozpoétu SMOI roku 2022 dle pfiloh ¢. 1 - 6 a
upravené prilohy €. 7 divodové zpravy - ¢ast A

3. schvaluje
poskytnuti dotaci z rozpoétu SMOI roku 2022 dle pfiloh €. 8 -10 divodové zpravy - ¢astB a z
toho vyplyvajici rozpoctoveé zmény

4. nevyhovuje
zadosti zadatele dle pfilohy €. 8 dlivodové zpravy - ¢ast B

Bod programu: 10

Individualni dotace v socialni oblasti

E. Kolafova, DipMgmt: dobré odpoledne, damy a panové, v tomto bodé vam predkladam ke
schvaleni divodovou zpravu, potom vam piedkladam na védomi dotaci do 50 000 K&, jedna
se o ¢astku 25 000 pro Centrum pro rodinny zivot a ke schvaleni dotace nad 50 000, které
jsou uvedeny v pFiloze Cislo 1. Tyto navrhy byly projednany, jak na socialni komisi 17. 5., tak
i v RMO 23.5.

Primator otevrel rozpravu.

dr. Tichak: byly projednany i na finan€nim vyboru, ktery taktéz bez diskuse doporucuje ke
schvaleni.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o pfedlozeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu
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2. bere na védomi
poskytnuti dotace u zadosti do 50 tis. K& z rozpo&tu SMOI roku 2022, dle divodové zpravy

3. schvaluje
poskytnuti dotaci u zadosti nad 50 tis. KE z rozpoctu SMOI roku 2022, dle prilohy €. 1
divodové zpravy

4. schvaluje

uzavieni verejnopravnich smluv o poskytnuti dotace u zadosti nad 50 tis. KE z rozpoctu
SMOI roku 2022 s pfijemcem, dle prilohy €. 1 divodové zpravy, ve znéni dle vzorovych
smiuv

Bod programu: 14

Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc — rozhodnuti o namitkach

Ing. arch. Giacintov: dobry den, jesté jednou, ja si asi tvodem neodpustim zopakovat to, co
uz jste mnohokrat slySeli, tzn. né&jakou genezi vyvoje celé zalezZitosti. Vratil bych se na
zaCatek do roku 2001, kdy probéhla urbanisticka soutéz Centrum jih, ktera chape tu lokalitu
od jihu méstské pamatkové rezervace pres hlavni nadrazi, tzn. na té ose tfidy Kosmonautu,
jako vhodnou lokalitu pro rozSifeni méstského centra s celoméstskym regionalnim
vyznamem a v této studii bylo pocitano i s vySkovymi stavbami a dominantami a samozfejmé
do dnesni doby uz tam taky nékteré z téchto staveb jako BEA, Moravska vysoka Skola,
budova Univerzity Palackého, galerie Santovka, Sochorovy kasarna atd. vznikly. Pak do$lo v
podstaté v roce 2005 k realizaci toho zaméru, ktery zname pod tim nazvem Santovka Tower,
kdy se to zaCina pfipravovat a toto pokracuje a dostavame se, skoC¢im do roku 2015, kdy
byla zruSena vyskova regulace v této ploSe, pficemz tam byla vySka zastavby 19/23 a
specifickd vySka pro administrativni objekty 20/27. Nasledné v bfeznu 2015 rozhodlo
zastupitelstvo o pofizeni zmény ¢&islo 1., v zafi 2015 bylo spole¢né jednani, v prosinci 2015
nesouhlasné stanovisko ministerstva kultury, v lednu 2016 vyzva k doplnéni stanoviska
ministerstvo kultury, v dubnu 2016 doplnéni stanoviska ministerstva kultury, v kvétnu 2016
opétovna vyzva k doplnéni stanoviska ministerstva kultury, nasledné jednani na ministerstvu
kultury za ucasti zastupcu pamatkové péce a pamatkové inspekce, v osmém mésici roku
2016 prepracované doplnéné odlvodnéni, v kvétnu 2017 vefejné projednani spojené s
odbornym vykladem, v lednu 2018 potom vyzva k uplatnéni stanoviska, 9. unora stanoviska
ministerstva kultury k navrhu rozhodnuti a vyhodnoceni, v kvétnu 2018 pfedlozeni navrhu
rozhodnuti o namitkach, v €ervnu 2018 potom nepfijalo zastupitelstvo Zadné usneseni,
zadame v osmém mésici 2018 odbor strategického rozvoje o metodickou pomoc, dostali
jsme metodickou pomoc, v zafi 2018 zada tajemnik znovu o metodickou pomoc, tentokrat
ministerstvo vnitra, v Fijnu 2018 jsme dostali tuto odpovéd, v lednu 2019 jsme dostali
upozornéni z ministerstva kultury, ze pfehodnocuji stanovisko, v unory 2019 jsme opét zadali
o metodickou pomoc odbor strategického rozvoje a v bfeznu 2019 se nam pofizovatel
vyjadril k podnétu na provéreni smluv o necinnosti. 17. €ervna v roce 2019 opakované bylo
pfedloZeno zastupitelstvu, tato zména, zastupitelstvo nesouhlasilo, vratilo to k Upravé s
variantami a v ¢ervnu 2019 ziskala tato stavba uzemni rozhodnuti. Mluvim o vysSkové stavbé
Santovky Tower. Nasledn& bylo zpracovano v roce 2019 ateliérem Pavla Semory to
pfepracované variantni feSeni, v bfeznu 2021 zastupitelstvo schvalilo tady tu jednu z téch
variant, variantu 1 k dalSimu podfizovani, a to bylo 9. 6. 2021 vefejné projednano distanéni
formou. V unoru 2020 vefejny ochrance prav napadl toto uzemni rozhodnuti, které jsem
citoval, a ted v nedavné dobé byla tato zaloba odmitnuta, protoZe nebyl shledan zvlast
zavazny verejny zajem. Ja si myslim, Ze smyslem té legislativni ochrany a vibec podfizeni
vesSkerych stavebnich praci z pamatkového pohledu neni to, aby v pamatkové hodnotnych
sidlech mély pamatkové hodnoty pfednost pfed zajmy jednotlivce, anebo naopak, aby mély
zajmy jednotlivce prednost pfed pamatkou ochranu, ale jde o to, aby nadale vznikaly v
sidlech nové kvalitni, a to jak po strance urbanistické, tak architektonické, hodnoty, které
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budou respektovat hodnoty historické. Ministerstvo kultury se nevyjadfilo k umisténi
konkrétni stavby, tedy s danymi a znamymi technickymi parametry, konkrétni podobou,
objemovou hmotou, vyrazem na umisténi v konkrétnich ¢astech pozemku v této dané
lokalité a samoziejmé rovnéz ne s tim vydanym uzemnim rozhodnutim. Tim uUzemnim
rozhodnutim se nezabyval ani pan arch. Semora pfi zpracovani, jak jsem nasel, tak pise, Zze
po prostudovani zmény &islo 11., kterou zpracoval tym Zaluda — Mare$ a zavér( projednani s
dotCenymi organy, pfedevSim ministerstvem Kkultury, nebyla v ramci feSené plochy
provéfovana varianta vySkovych staveb, ktera byla povazovana jako negativni. Zpracovatel
pfi posuzovani variant feSeni dospél k zavéru, ze v dané lokalité vySkové stavby nad 40 m
vySky od stavajiciho terénu nejsou vzhledem k pohledim a pohledim z méstské pamatkové
rezervace vhodné. Zpracovateli zmény je uUzemni rozhodnuti znamo, stejné jako jeho
napadeni vefejnym ochrancem, takze po vlastnim ovéfeni nevhodnosti umisténi stavby o
vySce 78 m v pfedmétné ploSe od provéfovani v ramci zmény c€islo Il. uzemniho planu
upustil. Takze kazda nova stavba vzdy bude negativné nebo pozitivné pusobit v dané plose
a mné je zcela jasné, Ze to je velice nelehky ukol, posoudit tento zamér a predlozit
jednoznacny a nevyvratitelny dldkaz, ktery by toto vyvratil nebo prokazal. Myslim si, ze
uplynuly opét 3 roky od té doby, kdy to bylo zpracovavano a na zakladé vyvoje kulturnich
hodnot mohlo klidné dojit i k posunu odbornych nazor(i procesu posuzovani vyskovych
staveb, a také v posouzeni této jedné konkrétni stavby, nebot si myslim, ze Uzemni
rozhodnuti by mélo mit vliv na uzemni plan, tzn., ze zmé&na uzemniho planu, ktera ted se
projednava, by méla reagovat na toto uzemi rozhodnuti. Ja bych byl velice nerad naicen z
toho, ze na zakladé jakychsi svych subjektivnich pocitd bud nadrzuji, nebo odmitam
jakoukoliv stavbu &i cokoliv nového bez zohlednéni néjakych zakladnich zasad pravniho
statu, proto si dovoluji zménit celé usneseni tak, jak jste ho dostali, a to do tohoto znéni: v
bodé 1. bere na védomi divodovou zpravu v predlozeném znéni, v bodu 2. neschvaluje
navrh rozhodnuti o namitkach uplatnénych v névrhu &islo Il. Uzemniho plénu Olomouc, které
je pfilohou tohoto usneseni a 3. vraci Ufadu tGzemniho planovani navrh zmény ¢&islo |l.
Uzemniho planu Olomouc a v souladu s § 54, odst. 3, zakona 183/2006 Sb. o uzemnim
planovani a stavebnim fadu ve znéni pozdéjSich predpist uklada upravit navrh a provérit
vy$kovou regulaci s prihlédnutim k vydanym Gzemnim rozhodnutim tykajicich se dot¢eného
tuzemi.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Pejpek: ja uz jsem se bal, Ze nebudeme diskutovat. To si myslim, ze v tomhle tom
pfipadé by nebylo vhodné, protoZe ten navrh, ktery ted jsme dostali je zajimavy, je
prekvapivy. Ja nevim, jestli byl avizovany tfeba na komisi architektury, udajné nebyl, takze ja
zkusim zareagovat tak, jak asi pfedvidate a pfevypravim ten pfibéh, ktery ted Michal fikal
podrobné, tak ja ho pfevypravim velmi struéné. Po tom zruSeni v roce 2015 té Casti
Uzemniho planu v lokalité Santova, vznikla ta prvni varianta navrhu zmény tzemniho planu,
ktera obsahovala tzv. lokalni dominantu. Tzn. néco poloviéniho, neZ je ten navrh Santovky
Tower. To navrhl arch. Mare§ a za nas nebo za nas klub nam to pfislo jako ta spravna
varianta, protoze to bylo feseni, které neohroZovalo dominanci t&ch hlavnich dominant jako
historického jadra, jako je véz Dému, véZe Svatomichalského kostela atd. v tom vnimani
historického jadra Olomouce, ale zaroven prosté tam ponechavala stavebnikovi moznost
udélat tam, jako kdyby vysSkovou dominantu a zhodnotit to svoje Uzemi, jako kdyby
nadstandardné a zanechat tam ten odkaz, o kterém se tady ¢asto mluvi, Ze i sou¢asna doba
by méla pfinaset néjaké nové prvky. Bohuzel ministerstvo kultury tenhle ten navrh odmitlo, a
to povazujeme za velkou chybu, protozZe ja si myslim, ze v tomhle pfipadé mélo ministerstvo
kultury hledat tu shodu a mélo hledat prinik téch zajm(. Tzn., Ze ta nyni predkladana
varianta obsahuje vyskovou regulaci 19/23 m a obnoveni dalSich podminek pro vystavbu.
Ten navrh je dneska kladné projednan s dotéenymi organy. P¥i pfipravé toho predlozeného
materialu byly spinény vSechny potfebné kroky a navrh rozhodnuti o namitkach byl
nadstandardné a kladné posouzeny nezavislou pravni kancelafi. ProtoZze v tomhle tom
ohledu ten navrh je stoprocentné pfipraveny ke schvaleni, neshledavame zadny duvod, pro¢
by zastupitelstvo Olomouce mélo ten navrh odmitnout. Jsou naopak 2 dlvody, pro€ si
myslime, Ze by mélo ten navrh vypofadani namitek a ten nasledujici krok, tzn., schvaleni
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zmény pfijmout. Prvnim tim ddvodem je ukoncCeni 7 let trvajiciho pofizovani zmény a
obnoveni uzemniho planu na té dotfené plose tak, jak predpoklada stavebni zakon.
Pfipominam ten Cas téch 7 let. Druhym ddvodem je obnoveni rovného prostfedi pro
vystavbu. Ta dnedni dira v uzemnim planu zaklada nerovné podminky pro stavebniky, kdy
stavebnik na té jedné ploSe nemusi plnit omezeni ulozena Uzemnim planem, zatimco
stavebnici na ostatnim Uzemi mésta musi plnit podminky ulozené uzemnim planem.
Pfipominam, Ze na vétdiné plochy Olomouce plati vySkova regulace velmi pfisna. Nejsou
nam znamy zadné dlvody, které by ospravedifiovaly prodluzovani této trvajici nerovnosti
mezi stavebniky. To, co navrhuje ted Michal, je v podstaté pokracovani, pokud by to bylo
vyhodnoceno jako to, co je at uz z hlediska, jako kdyby ¢asoveého, tzn., Ze samozfejmé cely
ten proces se prodlouzi o rok az dva znovu, nebo v pfipadé, ze by tfeba néjaky novy
zpracovatel uzemniho planu dospél k tomu, ze v této lokalité je mozna, jako kdyby stavba
vySkove budovy a tento navrh velmi pravdépodobné by narazil opét na ministerstvo kultury,
tak my tady prosté na dalSi 2 roky prodluzujeme to okno, kdy fixujeme tu nerovnost mezi
stavebniky na ploSe Santovy a na ostatnich plochach v Olomouci. Nad ramec tady toho
projednavaného bodu bych chtél fict, Zze nas klub vita otevfeni té politické i odborné debaty o
vySkovych limitech a pohledech na méstskou pamatkovou rezervaci. Povazujeme za
potfebné provéfit uvolnéni vysSkovych limitd minimalné v nékterych ¢astech mésta. Ja uvedu
jako pfiklady tfeba oblast hlavniho nadrazi a oblast Velkomoravské. Je tfeba o tom aktivné
jednat s ministerstvem kultury, hledat shodu a potom tu rozumnéjSi vySkovou regulaci
promitnout do Uuzemniho planu. A uUplné posledni bod, na té nedavné konferenci, ktera
probéhla z iniciativy Hospodarské komory mésta a Sdruzeni olomouckych stavitell a
architektl, tak tam byla pravé vySkova regulace €asto zmifiovana jako ta poklicka nebo to
vyrazné omezeni, které vlastné omezuje rozvoj Olomouce. Ja bych chtél jenom k tomu
podotknout, ze to urcité je vyznamné omezeni, ale my vidime v sou¢asné dobé i dalsi
vyrazna omezeni. Ja uvedu dvé. Jedno je vystavba dopravni infrastruktury. Vychodni
tangenta, ktera se stavi a nestavi, pomalu to bude 25 let, nebo z takovych mensich véci
tfeba severni spoj, tzn. dopravni napojeni Repéina, které vyrazné omezuje, at uz pohodu
bydleni nebo viastné primyslovy rozvoj Olomouce. Dalsi z téch tfeba vyraznych limitu, které
ja vnimam je to, ze Olomouc ma v Uzemnim planu vymezeny, asi se nespletu, kdyz feknu
stovky hektarl zastavitelnych ploch, at uz pro bydleni nebo pro pramysl, ale tyto pozemky
dlouhodobé se nezastavuji. Tyto pozemky jsou, prosté ty barvicky v tom Uzemnim planu
mame, ale nestavi se. Je to tfeba pfipad lokality na Prazské, nebo je to pfipad toho velkého
prostoru mezi sidlisti Povel, Nové Sady a Slavonin. | tady jsou limity, které vyrazné vlastné
podvazuji moznost rozvoje Olomouce a je tfeba se podrobné podivat na ty divody, pro¢
tfeba tady v téchhle téch dvou konkrétnich aspektech je olomoucky rozvoj takto podvazany a
co muzeme, jako kdyby rada mésta nebo zastupitelstvo, co mize udélat pro to, aby se ta
situace do budoucna akcentovala a zlepSila. To je asi na$ postoj k tomu, tzn., Ze my
budeme, az si pfectu znovu ten navrh toho usneseni, tak nepodpofime tu cestu, Ze by se
méla zpracovavat zména na vysokou Santovku Tower v tuto chvili.

Ing. arch. Giacintov: jestli mizu zareagovat rovnou, dékuju. Ja se s tim zcela ztotozZnuji.
Jako nemUzu fict krom toho, Ze jsem musel to usneseni zminit takto, abych reagoval na
vydané uzemni rozhodnuti, tak nemam ktomu, co jsi Fekl, vibec zadné namitky.
Samoziejmé bych svym zplsobem byl rad, aby se nam tam objevilo, nejen reagovat s
pfihlédnutim na uzemni rozhodnuti, ale reagovat na vysky tak, jak jsi citoval v ramci celé
Olomouce a uzemniho planu. Ja se s tim ztotozruji, ale nyni se jedna o tento bod, takze
nechci nic takového do ného implementovat, abych to zbyte€né nekomplikoval. Takze ja s
tim souhlasim a pIné se s tim ztotoznuji, ale nyni v podstaté reaguji na to, ze je vydano
pravoplatné uzemni rozhodnuti, bylo soudné napadnuto, bylo to odmitnuto a nyni v podstaté
legitimni krok, ktery mGzeme udélat, je dat uzemni plan do souladu s vydanym Uzemnim
rozhodnutim.

Ing. arch. Helcel: j& bych poprosil o spusténi prezentace 1, jenom ta prvni strana bude
stacit zatim. Tohle je uzemni plan Olomouce a my se bavime o tom lichobé&zniku, ktery je
tam zvyraznén. Takze ja to jenom sméfuju k tomu, ze my tedka rozhodujeme o uUzemi
Santovka, ne o celém Uzemi Olomouce a ja bych se fakt rad dozvédél, o co jesté jde?
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Santovka Tower ma Gzemni rozhodnuti, Galerie Santovka 1 a 2 jsou postavené, vystavba v
arealu byvalych plynaren probiha, v té smlouvé z roku 2010 uz nic dalSiho nebylo, ta
smlouva je naplnéna, tak pro¢ my jesté€ mame blokovat regulaci na tomhle tom Uzemi?
Z toho uzemi uz se neda vice dostat. TakZe ja ten smysl toho blokovani opravdu nechapu a
nas klub ho samozrejmé taky nepodpofi. Naopak ja navrhuji hlasovani o pivodnim usneseni
tak, jak jsme ho dostali v podkladovych materidlech, a byl bych rad, kdyby ho obsluha
pfipravila, abychom o ném mohli hlasovat. Dékuiji.

JUDr. Major: vazeni kolegové, ja mozna navazu na oba predfeCniky, tak na pana arch.
Giacintova. V této lokalité bylo vydano nékolik uzemnich rozhodnuti a i v kontextu velké
prezentace, respektive toho seminare, nebo toho sezeni minuly nebo pfedminuly tyden na
téma rozvoj mésta Olomouce, byla prezentovana nova varianta vystavby v této lokalité, ktera
svym charakterem, alespofi mné subjektivné se libi mnohem vice, nez ta puUvodni
prezentovana. Pokud by doslo k pfijeti zmény Ccislo Il., znamena to, Ze bychom zde
zakonzervovali tu plvodni variantu, tu kterou jsme v minulosti vidéli. Kdyz jsme se divali na
tu novou variantu, tak se mi libil i nazor arch. Roberta Bishopa z ateliéru Benoy, ktery fikal a
nevim, jestli jsem si to prelozil spravné, ze si z Olomouce nemame nechat udélat Londyn a
pravé se snazit vyhledavat mezi spoustou nabidek z developerského svéta ty skvosty, ty
mimoradné projekty, které svou kvalitou prevySuji zamér nebo zajem nad zachovanim
vySkové zonace v této lokalité. Proto bych doporucil proveéfit tuto variantu, provéfit tuto
lokalitu v tom smyslu, Ze od doby pfijeti uzemniho planu v ramci mésta Olomouce uteklo v
Moravé spousta vody a piece jen ten svét jde nékam dal. A byl bych rad, kdyby Michal
Giacintov, a do zna¢né miry je to v kontextu s tim, co Fikal kolega arch. Pejpek, v ramci
zmény &islo X. Uzemniho planu mésta Olomouce provéfil Uzemi celého mésta pravé z
pohledu vySkové zonace, zdali v Olomouci neni vice lokalit, které by si zaslouzily, aby ten
vySkovy limit byl vy$Si nez sou¢asné maximalné stanoveny ministerstvem kultury. Toto asi
nenavrhuji Uplné do usneseni, sta¢i mi, ze to bude nékde v ukolech, ze se o tom védét.
Michal to slySi a vi o tom. Pokud bychom se ztotoznili s timto ndzorem, tak v ramci zmény
Cislo X. uzemniho planu bychom se mohli podivat na mésto Olomouc jako na celek a fici si,
kde by ta olomoucka City mohla v budoucnu vzniknout.

Mgr. Feranec: 2 poznamky, prvni, co fikal pan naméstek Major, bavime se o tom
dlouhodobé, ja jsem taky pro, at v ramci vliastné té velké aktualizace, to je ta zména X.
uzemniho planu, at skuteéné tam probéhne néjaka debata. Myslim se na tom shodujeme
vSichni ohledné vyskovych limitd na uzemi celého mésta, to neni o jedné lokalité. Takze ja
se za to pfimlouvam. To, Ze o tom bude rozhodovat nové zastupitelstvo, tak je Uplné jasné,
ale skute¢né ta debata by méla probéhnout. Nastésti uz probiha i néjaka vefejna debata o
tomto, to stoprocentné souhlasim. A druha poznamka, troSku navazu na to, co fikal pan
Pejpek, kdyz fikal, Ze neni zadny dlvod neschvalit zménu cislo Il. Protoze ministerstvo
kultury fika a ten to fika a pravni posudek... Ja mam jeden duvod a fika se mu zastupitelska
demokracie. Pravo ob&anl skrze své zastupce rozhodovat. Mit moznost rozhodovat, v jakém
vzdycky takhle chapu a pro mé to stoji i nad né&jaké nazory ministra kultury. To, Ze se to bude
muset procesné potom néjak vyfidit, to je véc jina. Tak ja jenom takova jako odpovéd, pro
mé je ten dUvod ta zastupitelska demokracie.

akad soch. Lubi¢: dobry den, ja se pfiznam, zZe jsem troSku v Soku, protoze jsem se tésil, ze
konecné tuhle tu ostudu, kdyz si myslim, ze naSi povinnosti je budovani pravniho statu a
soucasti pravniho statu jsou jeho zakony a jeho néjaké pravidla hry a povaZzuji systém
pofizovani uzemniho planu jako néco, co mame vSichni v tomto staté spoleéného a co ma
byt prosté dodrzovano. Ja se domnivam, Ze tady jsme svédky néjaké dlouhodobé obstrukce,
ktera by Sla i interpretovat, Ze urcita skupina politické reprezentace mozna s dobrym
umyslem pozvednout Olomouc ke svétovosti, strani néjakému jednomu z developerd,
staviteld v Olomouci. Ja si myslim, Zze jako podporovat investory v Olomouci a pomahat jim
vybudovat mimoradné stavby a zlepSovat kvalitu tohoto mésta je naprosto legitimni a
v poradku. To, Ze tedka slySim, Ze ten fakt, Ze je tam uzemni rozhodnuti, je divodem
pokracovat v této, z mého pohledu, obstrukci, mé zaskodcil. Ja jenom pfipomenu, Zze Olomouc
dlouhodobé selhava, nebo respektive politicka reprezentace Olomouce dlouhodobé selhava
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v oblasti architektury a urbanismu, respektive moderovani vyvoje staveb, které se na
dlouhou dobu zapisuji do jeho tvare. Zacalo to stavbou BEA centra. Pfipomenu, kdyz jsme
jako pod vlivem nespokojenosti mé a kolegl architektt zalozili klub architektl, protoze jsme
neméli éas organizovat pobo¢ky Obce architektti nebo Ceské komory architektd, protoze
jsme takova mensSina pracujici intenzivné a nemajici kapacitu na néjakou spolkovou ¢innost,
tak jsme méli schizku s tehdejSim primatorem Martinem Novotnym, a ten mél potfebu
tenkrat nam dvodem fict, Ze se omlouva, Zze kdyZz byla debata o stanovisku mésta k této
vySkové stavbé BEA centrum, takze se mylné domnival, ze pusténi té stavby do uzemniho
rozhodnuti, neznamena jeji realizaci a ze se to jesté prosté bude jako néjak dale posuzovat
atd., Ze to vnima jako chybu. Myslim si, ze mél pravdu, Ze to chyba byla a myslim si, Ze ta
nesStastna stavba neméla vzniknout a ze je i na pozadi touhy obdobné se vizualizovat,
odborné se tomu fika signifikantni stavbou podpisem jednoho z investori. Potom tu mame
pfibéh tramvajové trati a nesStastné smlouvy. Ja se v tom nechci babrat, ale kdyZ jsem si
procCital odlivodnéni, jak se podafilo odboru pamatkové péce na mésté odlvodnit legitimitu
Santovky Tower na tom misté v chranéném pasmu pamatkové rezervace, tak jsem byl
z toho, feknéme, smutny. Ten elaborat existuje. Ten prubéh, jak se vedl pink ponk toho
procesu namitek a diskuse, je dokladovan. Ja se domnivam, Ze mésto v situaci, kdy se
zavazalo, Zze nebude klast prekazky tomu celému projektu, tak rezignovalo na svoji funkci a
neved| se férovy dialog o této vyskové stavbé& v ochranném pasmu. Ze nechalo schopného
developera a jeho architekta a lidi prosté vybudovat konstrukt, kdy nepfijemné véci byly
rizné diskvalifikovany, kdyz byla néjaka fotka, tak neméla souradnice, kdyz to tam dal
pamatkovy ustav, Narodni pamatkovy Ustav, tak byl diskvalifikovan z podjatosti, prosté stalo
se, ale pofad mam za to, Ze to mésto ma pecovat o tyhle ty véci a ma hlidat tyto véci. Az
nyni jsme byli svédky konference, kterou aktivovala Hospodafska komora, kdy se o tom
zacCala vést néjaka debata. Ale porad jsme se vraceli k tomu, zZe jsme v pravnim staté a ze
to, co tu dneska mame na stole je produkt statusu quo, ktery tu je. Ja se domnivam, ze by
bylo férovéjsi pfijmout vypofadani namitek a feSit v néjaké dalsi zméné to, co tu bylo
naznaceno. To, Ze tedka je navrhovano ponechat toto provizorium, tzn., vSem ostatnim z
toho uzemniho planu nechat ty pravidla hry a jednomu, mozna v dobrém umyslu, jako
ponechat prostor, aby tam mohl dal tvofit, mné nepfipada prosté fér. Dékuiji.

Ing. arch. Grasse: ja jsem chtél navazat na to, co fikal pan naméstek Major o té diskusi o
hledani novych moznosti vySkovych staveb v Olomouci, kterouz tu debatu méla otevfit
konference zmifiovana. Skoda, Ze na ni nebyli vSichni zastupitelé, protoZe takhle bychom se
v tomto kontextu mohli o té konferenci bavit. Takhle je to jenom prosté pro nékteré, ktefi tam
byli, ostatni nevi o ¢em je Fe€. Takze to mné pfijde v ramci tohoto bodu jako by smutny fakt,
ale nic se s tim neda délat. K problému konference alias Santovka mi pfijde, Ze ta
konference az tak sv(j ucel nesplnila, protoze tam vyrazna diskuse o vy$kovych nebo o 3D
rozméru mésta nebyla. Tam spiSe bylo Zehrani na stavajici stavebni zakon, pak tam byly
néjaké priklady, které byly strukturalné, hlavné ty zahrani¢ni, nesouvisejici s Olomouci a mé
velice mrzelo, Zze Martin Krupauer, coz je pro ty, ktefi to jméno neslySeli, opravdu jako
vyrazna osobnost ¢eské architektury porevoluéni, podili se na spousté zajimavych projektl v
Praze, tak i ve svych domovskych Ceskych Budgjovicich a on fikal, Ze kvili svému
pracovnimu vytizeni si nestihl pfipravit diskusni svoji prezentaci. Loni odevzdal pro mésto
Ceské Budgjovice presné tu praci, o které se tady bavime, teoreticky rozbor celé vychodni
poloviny mésta Ceské Budgjovice z hlediska mozZnych rozvoju, a to i néjakého Byznys Super
City s vyraznymi vyskovymi dominantami. A protoze Ceské Budgjovice, mozna i to bylo
divodem v téch devadesatkach, Ze bylo spratelené mésto Olomouce, je v podstaté
podobného urbanistického jaksi fungovani, je to radialné okruzni systém a je tam vyrazné
historické centrum obehnané ¢astecné prstencem na misté pavodniho hradebniho systému
a potom je tam vyrazna méstska tfida, spojujici nadrazi, které bylo budovano tehdy daleko
za méstem a tak, jako v Olomouci je tam Zeleznice vyraznym piedélem dvou €asti mésta, je
tam malo prichodl a ukazuje se, Ze stejné tak jako v Olomouci, takova ta odstfihnuta ¢ast
mésta méla pomalejsi vyvoj, byla takového periferngjSino charakteru, jako my to mame tady
v Hodolanech nebo na Bélidlech, zatimco intenzivnéji se rozvijelo to atraktivnéjSi mésto
kolem historického jadra, jako jsou ty ufedni &tvrti atd. u nas. Ted jsem si to zméfil, v

69



Olomouci Santovka Tower je od radnice n&jakych 730 m v té nové poloze, mame trosku dal
to nadrazi a v Budg&jovicich to Martin Krupauer navrhl za to nadrazi do vzdalenosti 1,2
kilometru od Cerné véze, protoze tam byla taky podminka pamatkafd, aby nenarusovali
jakoby to vnimani a panorama. Tam je to tedy vétsi placka, to je potieba fict, v Budéjovicich.
Mé mrzi, ze nemél moznost tu svoji studii pfedstavit, kdyz se pravé prfesné tim problémem
zabyval. My jsme se zacyklili a zasekli jenom na lokalité kolem Santovy ulice celou tu dobu,
co tady feSime problém vysSkové regulace, i kdyZz David Mare§ ve své studii hledal dalSi
mozné body vySkovych staveb, nékde je nachazel v té linii Velkomoravskeé ulice, tak ale dalSi
body provéfovany nebyly. Ja si myslim, ze nez se néco takového, co nas ucini svétové
proslulymi, v Olomouci postavi, ze by stalo za to zintenzivnit ty konference a seminafe a
pozvat lidi, ktefi se orientuji v tom mistnim prostfedi znovu, jako tfeba toho Martina
Krupauera a diskutovat s nim o tom, jaka je analogie v urbanismu a problémech fungovani
mésta v Olomouci a v téch Ceskych Budé&jovicich. Nemusime chodit prosté nékde na jiné
kontinenty, ale myslim si, Zze tyto zkuSenosti by bylo dobré vice diskutovat, nez takovym
podle mé troSku pohodIngjSim zplsobem ted budeme pfijimat takové usneseni. Je pravda,
ze pokud by se to puvodni usneseni pfijalo, tak lze taky kdykoliv pofidit zménu, ktera tu
vySku pusti trodku vyse. Je to jenom otazka toho, zda ma byt rychle udélané pravni okno na
néjakou vysku, ktera prfevySuje momentalné to stanovisko ministerstva kultury ke zméné
Cislo 1., anebo jestli jde opravdu o upfimnou diskusi. Pokud by $lo o tu upfimnou diskusi a
pokud by ta participace mésta byla v tom hledani idealni polohy a podpory néjakého opravdu
jako byznys centra s néjakymi vySkovymi stavbami, které jednak ukoji ty touhy téch, ktefi vidi
v tom svétovost, ekonomii mista, nerozSifovani se do urodné pudy, ale do vysky, tak to by mi
pfislo v dnesni dobé vSelijakych védeckych poznani jako pfiméfengjsi forma nez ta, kterou
tedka predkladatel zvolil v té nahle zméné usneseni. My jsme se jesté ve Ctvrtek na schuzce
u pana primatora bavili spolu o tom, jak ta véc bude, a zadné avizo jsme neméli. Takze,
nékdo to tady z nas fekl, ja jsem byl Sokovan, proto jsem se hlasil, az jsem se odSokoval.
Prosté s takovou zasadni zmé&nou usneseni jsme nepocitali. TakZe to jen na vysvétlenou, Ze
tim jsme Sokovani vSichni.

Ing. arch. Giacintov: ja teda bych chtél podékovat Pavlovi i Martinovi, protoZe v podstaté
oba hovofi o dialogu, oba hovofi o diskusi a oba vlastné naznacuji, ze ty limity tak, jak jsou
dnes nastaveny, Ze nejsou spravné. A ja jsem to peclivé zvazeni toho, zda udélat ten krok a
zmeénit usneseni, uvazoval tak, pokud to chceme zménit a chceme, Ze to ma byt jinak, tak je
signalem, ze zastupitelstvo to odmitne, tu regulaci. Ne, Ze ji pfijmeme a pak si fekneme, ted
jsme narovnali néjaké prostfedi a vlastné je to Spatné, tak tu zménu zase otevieme. Ja si
myslim, ze je lepSi krok, nadale davat signal tomu ministerstvu kultury, Zze s tim jejich
vySkovym diktatem nesouhlasime, Ze prosté to v Olomouci chceme jinak. To je ten krok, co
mé k tomu vede.

Ing. Flek: ja bych mél jednu otazku na kolegu Giacintova a na pana kolegu Cerného. Mé& by
zajimalo, co se stane, kdyz nepfijmeme tento bod, kolik teoreticky v tom daném uzemi mize
teda potom vzniknout vySkovych baraku. Jestli prosté timto krokem to neznamena, ze tam
nevznikne jedna Santovka Tower, ale tfeba deset. Ted to zamérn& prehanim. Mé& by
zajimalo, co to v praxi znamena. TakZe to je prvni bod, dékuji potom za odpovéd. Co se tyce
tady té diskuse, tak samoziejmé vySkové limity a rozvoj mésta do vySky atd., to jsou
relevantni témata, ktera se musi fesit. Ale pak je tady jediny bod a opravdu, nezlobte se na
mé, nad tim se musim pozastavit, jak je mozné, ze svébytné sebevédomé mésto Olomouc
jiz nékolik volebnich obdobi neni schopno se srovnat s jednim developerem, prosim vas
pékné, nezlobte se na mé&, ale to kdyz nad tim &lovék zpovzdali pfemysli, tak si fika, kde je
problém? Pro¢ ty obstrukce? Proc€ ty prapodivné klicky, rizné kroky na pomezi zakona Ci
zakonnych postupu. Zcela zbyte€né a myslim si, Ze pro toto mésto nedustojné. A dékuji za tu
odpovéd.

Ing. arch. Giacintov: jestli se smim toho ujmout, co se tyCe pocCtu téch staveb, mozna bych
to pfenechal Markovi, kolik staveb by v tom uzemi byl schopen povolit. Ja si osobné myslim,
Ze vzdy musime hovofit o zdravém rozumu. Kdyz jsme oznacili, a to prosim, hovofim
neutralng, to se nechci zastavat zadného stavebnika, zadné vySkové stavby, ale pokud
oznaCime, Ze se snazime nadrzet jednomu jedinému stavebnikovi, ktery chce vytvofit
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jedinou vySkovou stavbu, tak si uvédomme, ze v Olomouci téch vySkovych staveb je
spousty, které uz vznikly, pokud vim, tak vSechny legalné, zadna z nich nevznikla né&jakou
podkobercovou metodou a stejné tak jsem zaznamenal v diskusi o panoramatech to, Ze
které panorama chceme chranit. To, které zaniklo vznikem sidlist atd. atd. Cili to jsou takové
zavadgjici dotazy, které chtgji vlastné ukazat na tuto jedinou stavbu. My se bavime o této
jediné na stavbé, ale musime ji vztdhnout k Uzemi celého mésta, Ze opravdu na uzemi
dnesni Olomouce mame mnoho modernich, ted nebudu brat kostely a historické dominanty,
ale mnoho vzniklych dominant, at uz v posledni dobé nebo jesté za totality, které se velmi
vyrazné prosazuji v panoramatu mésta a toto je jenom jedna dalsi, ktera se tam néjakym
zpusobem snazi dostat nebo ukazat nebo prosté zohlednit. Ja na to nahlizi opravdu, Ze tady
musi probéhnout diskuse, musi probéhnout ten dialog a opravdu si myslim, ze tim, ze
pfijmeme, ze nechceme a souhlasime s regulaci, nedame ten spravny signal, ze se nam to
nelibi, jak v Olomouci je nam diktovan vyskovy limit ministerstvem kultury.

RNDr. Snevajs: nejsem ani architekt ani stavaf a potfebuji si vtom udélat trosku jasno z
hlediska Clovéka, ktery tfeba do toho nevidi tak upiné, jak néktefi kolegové. Ja tu diskusi
chapu tak, Zze vSichni se v podstaté shodujeme na tom, Ze v lokalité Santovka Tower je
vymalovano, Ze tam prosté je pravoplatné uzemni rozhodnuti a podle toho, budto ten
developer realizuje ten svllj zamér nebo nerealizuje a vSichni se shoduji viceméné na tom,
ze regulace 23 m pro Olomouc, ploSna regulace, je Spatné, ze se musi zménit. Takze ja
vidim jakoby tu diskusi jenom v tom, jak si mésto vytvofi lepSi vychozi podminky pro otevieni
diskuse s ministerstvem kultury pro dialog o prolomeni toho jejich nazoru, nevim, kolik let
starého, ze v Olomouci nesmi vzniknout nic vy$§iho nez 23 m. Jsou 2 cesty. Budto teda ted
se na chvilkku budeme tvafit, Ze souhlasime s tou regulaci, kterou ndm nadiktovalo
ministerstvo kultury, a pak otevieme diskusi, Ze to ma byt jinak, anebo, a to mné pfipada
regulace 23 m neni v pofadku a zacit o ni diskutovat rovnou. Kdyz tak mi vyvratte, jestli to
chapu Spatné.

Ing. Flek (TP): ja bych jenom pro poradek prosil o odpovéd na moji otazku pana Cerného,
kolik teoreticky nepfijetim se tam da postavit vySkovych doma.

Ing. Cerny: dobré odpoledne, damy a panové, to je filozoficka otazka a ja nejsem filozof. Za
mé, mlze tam byt tolik staveb, kolik umozni jejich umisténi. Tzn., pokud Uzemni rozhodnuti
prokaze cely ten proces, ze tam muze byt 50 staveb, bude jich tam 50. Pokud prokaze, ze
tam bude 1, mize tam byt 1. Pfece Uzemni rozhodnuti je cely proces, ke kterému se
vyjadfuji dotené organy, je to zakonny proces a na konci je n&jaky vysledek. Ten fika, kolik
staveb, v jaké podobé, v jaké vySce, v jakém rozsahu tam muize byt umisténo. Na to se neda
odpovédét.

Primator: jenom doplnim, i to stavajici uzemni rozhodnuti nevzniklo jenom tim, Ze je nékde
dira v Uzemnim planu, abychom to nezjednoduSovali. Ty dotené organy se k tomu
vyjadfovaly, davaly k tomu stanoviska, takze posuzovaly i to, jestli se tam jedna o jednu
vySkovou dominantu, nebo jestli tam ma byt soubor &tyficetimetrovych staveb a podobné.
Posuzovaly to v celém kontextu. Tak jenom, abychom se tady trochu nedésili, Ze na té jedné
konkrétni parcele, kterou tady pan arch. Helcel ukazal, naraz mize vyrust fada stébel, které
tam budou na sebe navazovat i technickymi normami, odstupovymi vzdalenostmi a dalSimi
vécmi, to samoziejmé v Uzemnim fizeni jako asi neni dost dobfe mozné.

Ing. arch. Grasse: samoziejmé ta diskuse pro mé uz zacina sklouzavat prfesné jakoby do
parametrd néjaké konference nebo né&jakého ani ne seminare, spi$ jako konference vymény
spousta nazoru, coz si myslim, Ze désim se toho, jak tento bod skonéi. ProtoZe opravdu jsou
nastolovany dalSi a dalSi otazky, ja v tomto pfipadé vyjimeEné& souhlasim s panem
inZenyrem Cernym, ano, uzemni rozhodnuti snadno mulze prokazat, ze tam vleze na
spole¢né podnozi tak, jako je to v Ceské republice zvykem, vedle sebe 50 jehel, které
nepotfebuji zadné odstupy. Ale to bychom fantazirovali. Na té diskusi je zajimavé to, ze
pofad se i pro zastance toho, pfijmout ten plvodni navrh, nebo pfijmout ten novy navrh, tak
pofad neni tedy feSena ta zakladni otazka, proC po tolika letech na malém kousku Olomouce
nema byt zadna jurisdikce vySkové regulace, ma se vychazet z toho, Ze tfeba developer
prohlasuje, ze by mohl barak snizit o 2 patra, takze pozor zastupitelé, nekladte mi zadné
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prekazky, jinak bych to nemohl udélat, ale pravné mlze ten barak zvysit klidné o 3 patra a
zastupitelé se k tomu nebudou moci vyjadfit, neb tam neni vySkovy limit a pokud si to uhaji v
uzemnim Fizeni, tak tu zménu Uzemka dostane o 3 patra vy$. Ja nefikam, Ze to chce udélat,
ale jenom abychom byli férovi ke stavu, o kterém tedko diskutujeme a ktery zastanci toho,
odsunout to rozhodnuti, obhajuji. Ja bych, Cisté teoreticky, dovolim si tvrdit profesi dlouholety
uzemni planovac, se nebranil takovému navrhu usneseni, kde by byla zruSena nad celym
uzemim mésta vySkova regulace. A byla diskutovana, tim padem by vSichni developefi na
uzemi mésta dostali stejné podminky k tomu, aby ekonomicky dokazali si obhajit svoje vize a
co nejrychleji ty svoje vySkové baraky postavit, ¢imz by automaticky vySachovavali ty, ktefi
by byli pomalejSi. Takhle na jednom misté jsou hajeny exkluzivni podminky, které nic
neohrozuje, protoze na ostatnim Uzemi mésta zadna takova exkluzivni vySkova regulace
momentalné povolena neni. Nékdo fekne, ze jsem se zblaznil, ze to by pamatkafi nikdy
nepfipustili, ale kdyZ si to rozeberete, tak je to jediny férovy postup. Jestli chce nékdo udélat
z Olomouce Manhattan a mit tady 40 mrakodrapt vysky 100 m, tak jestli Olomouc bude mit
jako ekonomickou silu, tak at to udéla, ale pro¢ to ma byt exkluzivita jedné lokality, ktera je
takhle diskutabilni. Ta konference neprokazala, protoze vlastné ani meritorné se tomu
nevztahovala, Ze zrovna toto je vhodné misto. V podstaté o tom misté, kromé predstaveni
Galerie Santovky 2, dal$i varianty, nebylo o té lokalité viibec hovofeno. M& to mrzelo,
protoZe specialng, kdyz jsem vidél Martina Krupauera, tak jsem si fikal, ten urcité pfinese ten
sv(j jakoby zazitek z loriského roku z t&ch Ceskych Budé&jovic a osvétli nam, jak k tomu
pfistupoval. Nestalo se tak. Takze ja bych vidél vychodisko z té stavajici nasi situace, pokud
by to Michal vzal, nebo si pfisvojil, at’ zastupitelstvo ulozi zrusit komplet vySkovou regulaci na
uzemi mésta. Pak budou mit vSichni rovné podminky a zacne boj o to, kdo nejrychleji postavi
stometrovy barak v Olomouci.

Primator: dékuji za ten navrh, uvidime, do pfistiho zastupitelstva je néjaky Cas, jestli si ho
rada a pan zastupitel osvoji.

Ing. arch. Giacintov: ja na to zareaguji, dékuju za ten zajimavy podnét, ale musim té Pavle
zklamat, stejné jako si nepfisvojim zakazat regulaci i v misté, kde je vydano uzemni
rozhodnuti, tak si neosvojim navrh zrusit regulaci na uzemi celého mésta.

Primator: uz jenom proto, Ze Santovka je troSiéku jina lokalita z pohledu toho, co tady
zaznélo, to znamena historie, je to v podstaté byvaly brownfield, neni to stabilizované uzemi
tak, jak ho zname v jinych lokalitach, kde urcité nechceme, aby developefi, i kdyz chapu, ze
navrh byl zamérné pfitazen za vlasy, tak se bavime o troSi¢ku jiném typu rozvojové lokality,
ktera uz dneska rozvojovou lokalitu totiz az tak moc nepfipomina, protoZze jsme vSichni
zapomnéli, jak vypadal arealu, kdyZ jsme chodili kolem Mila k Plynarnam a podobné.

JUDr. Major: ja musim Fict, Ze mné prekvapila u Standy Fleka, jinak si myslim pravicové
smyslejiciho kolegy, formulace, ze nejsme schopni ,srovnat® developera. Ja si myslim, Ze
ukolem ani Stavebniho Ufadu ani Ufadu Uzemniho planovani ani naSim neni né&akym
zpusobem srovnavat developery ve mésté. Pfed tfemi hodinami jsme se tady bavili o tom, ze
nas investi¢ni rozpocet je dlouhodobé ve vysi plus minus pul miliardy korun a na uzemi
meésta se proinvestuje jen do bytd ro¢né 2,5 miliardy korun. VSechny nevefejné investice
mohou byt v katastru mésta, kolik, 5 miliard? Pfece naSim cilem ma byt dialog. Ma to byt
dialog mezi samospravou a timto neverejnym sektorem, soukromym sektorem, abychom z
nich ziskali to nejlepsi, co my chceme pro nade uzemi a samoziejmé, Ze to musi ekonomicky
vychazet v jejich analyzach a v jejich ekonomickych cilech. Nékolikrat jsme fikali, ze
developer neni nepfitel, developer je partner. Jako Cervena nit se nese celym timto
zastupitelstvem spoluprace s developery, tak se soustfedme na tohle. Bavili jsme se o tom s
panem Helcelem pravé na té konferenci, Zze by nasim cilem mélo byt, si fict, jaka bude nase
politika, jakym zpusobem budeme vyjednavat s témi developery, at pravé z jejich projektl
pro mésto Olomouc ziskame to nejlepSi, ne, ze je budeme nékde ,srovnavat‘ pomoci
Stavebniho ufadu nebo ufadu uzemniho planovani.

Ing. Flek (TP): j& jenom, Martine, nefikal jsem, pane kolego, srovnat, ale, fekl jsem
porovnat. Porovnat celou tu situaci. Aspofi to jsem mél na mysli, nebo srovnat se s tou
situaci a cela fada nestandardnich podivnych krokd tam opravdu byla, minimalné na hrané
procesnich, ale to je jina diskuse, dékuju.
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Mgr. Zelenka: ja navazu na to, co bylo zminéno o té konferenci. Ta se opravdu trosku mijela
tematicky s tim, co dneska projednavame. Byl jsem tam oba dva dny, slozeni té konference
bylo opravdu obdivuhodné, nicméné s panem Bishopem i s panem Agcou z Londyna jsem
mél moznost se bavit a Fikali mi uplny v podstaté opak. Oni mi fikali, Zze hlavné si zachovejte
ty vySkové limity, to je strasné dUllezité, pfece nechcete dopadnout tak, jak ten Londyn, jak uz
tady bylo zmiflovano. U Santovky Tower pan Bishop Fikal, ano, tady si myslim, Ze je to jako
klenot tady tohohle navrhu, ale musi byt dobfe prodiskutovan s vefejnosti a musi to chtit.
Takze navazu na pana kolegu Ferance, kdyz fikal, zastupitelska demokracie, tak ja jsem, a
opét se opakuju, to tzemni rozhodnuti mozna je na hrané legality, mozna je legalni, ale stale
neni legitimni, protoZe to nikdo nenavrhl. Nikdy to nebylo tady na zastupitelstvu jako navrh,
pojdme tady udélat vySkovou budovu. My jsme se o tom bavili minule, pofad to tady nikdo
nenavrhl. Kdyz jsem se bavil s panem doc. Kynélem, ktery olomoucky uzemni plan vytvarel,
tak mi potvrdil uplné to samé. Kupodivu mi fekl, Ze si mysli, Ze aktualné na ministerstvu
kultury jsou vztahy a osoby takové, Zze kdyby spravné politicka garnitura a odbornici na
ministerstvo si zajeli, tak vyjednaji néjaké zvySeni téch limitl, jaké on navrhoval pred lety,
tzn. asi o ty dvé patra. Jestli, pane kolego, navrhujete stahnout tento bod pravé z ddvodu,
abychom pfesvédcili ministerstvo, Ze nam na tom zalezi, tak si myslim, Ze na ministerstvu se
nepodlomi v kolenou. Spi$ si myslim, Ze s ministerstvem by se mélo vyjednavat trosku jinak,
pravé tak, jak navrhl pan doc. Kynél. To, co vzbudi tady ta oto¢ka vikendova, vzbudi jenom
totalni nedavéru jestd vétsi k celému projektu a myslim si, Ze to Santovce Tower, i kdyz
potom bude postavena, tak ji to vibec nepfida.

RNDr. Holpuch: ja jsem vlastné vahal, jestli se do té debaty mam pfihlasit. Minule jsme se
tady bavili jesté déle nez dnes, pak jsme se 0 sobé docetli, Ze snad mame za to, Ze jsme se
dovolili pfihlasit do diskuse, slibené né&jaké byty v Santovka Tower, tak jako dnes jsem
zvazoval, jestli se pfihlasit o slovo, ale ta diskuse mé k tomu inspirovala. Ale pfece jenom
jako v reakci na to, co probéhlo v médiich, co ja osobné tedy pokladam za hranou, tak chci
zduUraznit, a chci, aby to tady jasné zaznélo, Zze muj podil na projednavani a rozhodovani v
této zalezitosti neznamena zadnou vyhodu. Tady cituju z naSeho jednaciho Fadu. Ta situace
se oproti minulému zastupitelstvu podle mého nazoru zménila minimalné v jedné véci. My
jsme se bavili o tom, Ze to nade rozhodnuti odloZzime, protoZe za prvé probiha né&jaky soudni
spor, protoZze mame nabidku néjaké zajimavé mezinarodni konference, a protoZe je mozné,
Ze ministerstvo se na tu ploSnou vySkovou limitaci v naSem mésté po letech mize divat
jinak. Ten soudni spor probéhl, ta konference taky probéhla, kazdy z nas, kdo jsme tam byli,
evidentné to interpretuje né&jak jinak, nicméné ta témata tam byla debatovana minimalné ve
sloZeni, které tohle mésto jeSté nezazilo. A ted je tady ta tfeti véc, jak se to ministerstvo
muze, nebo nemlze divat na to svoje roky staré odargumentované rozhodnuti, Ze prosté
nikde ne vic nez 23 m, kdyz to mam bagatelizovat. J& myslim, ze my mame jen dvé
moznosti. Bud mizeme znovu hlasovat o vypofadani namitek tak, jak to uz tohle
zastupitelstvo minimalné jednou pfed Ctyfmi lety udélalo s né&jakym vysledkem, anebo
muzeme hlasovat o jiném typu usneseni. Ja si pamatuju pred ¢tyfmi lety, kdyz to dokonce
bylo v tajné volbé, kdyz jsme o téch namitkach jako na zastupitelstvu rozhodovali a neproslo
to, tak z meého pohledu se ta situace zablokovala, protoze naSi ufednici fikali, no vy jste to
sice neschvalili, tu argumentaci jste nepodpofili, tu argumentaci vuc¢i odmitnuti téch namitek,
ale nedali jste nam zadné zadani, Cili nam nezbyva nic jiného, nez vam to pfedloZit znovu a
my jsme tady vlastné vystaveni riziku necinnosti a podobné. MUzZeme teoreticky si to tady
dnes znovu zopakovat, uvidime, tfeba to projde, ale tfeba to zase neprojde a ta situace bude
z mého pohledu uplné stejné zabetonovana. To, co predkladd Michal Giacintov, to mé
osobné se libi, byt jako i ja citim, ze by to nemélo byt stazeno na tu jednu konkrétni parcelu,
nesouhlasim s tim, ze to je dano né&jakou vstficnosti vici developerovi. Je to dano tim, ze on
jediny u soudu napadl ten Uzemni plan a ten ho tam zrusil a fikal jsem tady minule, ze kdyby
to udélal kterykoliv jiny developer na svém uzemi, tak patrné soud rozhodne stejné v jeho
prospéch. Ale to je jedno. KdyZ to usneseni dnes projde, tak z mého pohledu dava nasemu
Ufadu jasné zadani, co ma na tom ministerstvu provéfovat a my se dozvime, jak dopadne
tedy ta tfeti podminka, o které jsme se minule bavili, jestli nahodou ministerstvo kultury po
té&ch letech nazor nezménilo. Cili rozumim tomu, Ze to z pohledu navrhovatele asi neni
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jednoduché a ze to tady vzbuzuje znaéné rozpaky, i ja jsem tim pfekvapen, ale pfipada mi,
ze to je cesta, jak tu zalezitost odblokovat, jak znovu nebyt dalSi volebni obdobi necinny,
pfijde mi to zajimaveé o tom hlasovat a zkusme rozhodnout a zjistit, jaky nazor na to ma
vétSinové nade zastupitelstvo.

Ing. arch. Pejpek: spekulujme ted o tom, Ze ten navrh tak, jak ho podal Michal, Zze bude
pfijaty, co to bude znamenat. Bude to znamenat v praxi, jako kdyby prodlouZeni o minimalné
1 rok, Feknéme 1 aZ 2 roky toho stavu, kdy na této parcele neni vySkova regulace, tzn., Zze v
tomto dalSim okné bude moci zcela legitimné vlastnik nebo investor pozadat o uzemni
rozhodnuti na libovolnou stavbu, protoze v té lokalité téméf zadna prostorova regulace
neexistuje. Tzn. to, co tady zaznélo, asi tam nemusi vzniknout 50 vézi, ale vidéli jsme, na té
konferenci byly promitnuté néjaké malé obrazky, jako kdyby néjakych Uvah nebo novych
variant vlastné zpracovani té lokality, kde byly budovy, které byly pfes ten stavajici vySkovy
limit a my nevime, jestli tohle to je tfeba ta finalni podoba toho uzemi, nebo jestli samozfejmé
investor maze jesté 3x zménit své plany a nakonec tam povolit, feknéme, tfeba dalSi dvé 40,
60 metrové stavby tak, jak se to podafi projednat z hlediska stavebniho zakona. To neni v
principu Spatné nebo respektive je to zcela jako kdyby z pohledu developera, je to zcela
legitimni, ale my jsme v tuhle tu chvili v situaci, kdy my, jako zastupitelstvo, nezname, co je
optimalni nebo nejde o to, co je optimalni, ale co je ta hranice pro to, abychom skute¢né
neposkodili to pamatkové jadro. My na néj troSku jako kdyby zapominame, ale opravdu jsme
v ochranném pasmu pamatkové rezervace a méli bychom jednat v té véci zodpovédné a
odborné. V tuhle tu chvili probéhl vlastné tim odbornym posouzenim, probéhl pouze ten
navrh, ktery mame ted k dispozici a potom ten druhy s tou jednou lokalni dominantou, ktery
bohuzel neprosel pfes to ministerstvo. Nemame vic podkladd a informaci pro to, jestli je
naprosto v pohodg, aby se tam ty vyskové limity uvolnily, Ze to historickému jadru neublizi,
anebo jestli tam by méla byt nastavena néjaka prostorova regulace, ktera vlastné tu hodnotu
toho historického jadra prosté pohlida. Existuji pro to dvé cesty, nebo respektive existuje pro
to jedna cesta, a to je, prosté to pofadné odborné provéfit a projednat se vdemi témi, kterych
se to tyka. To maze byt samoziejmé udélané v ramci tady toho, co navrhujete tedka, ale méli
bychom pohlidat podobu zpracovani toho uzemniho planu, aby tam nedoSlo k tomu, jako
kdyby negativnimu excesu. Pro mé to znamena automaticky a ted to bude na vas pusobit,
na predkladatele, mozna jako rudy hadr, pro mé to znamena automaticky v tu chvili tam
vyhlasit uzavéru nad, feknéme, vySku 23 nebo 25 m a mizeme vesele projednavat, co je
optimalni pro tu lokalitu. Anebo pojdme druhou cestou, tzn., obnovme vySkové limity a
pofizujme zménu Uzemniho planu, ktera to provéfi. To jsou podle mé dvé cesty, které jsou
zodpoveédné k tomu, abychom jako zastupitelé mésta v té véci neudélali jako vaznou chybu.
Primator: jelikoZ uz nevidim nikoho dalSiho pfihlasené do rozpravy, tak si dovolim rozpravu
uzavfit a pfistoupit k hlasovani o protinavrhu, ktery je v této podobé puvodnim navrhem,
ktery jste méli zaslan v navrzich, to znamena navrh, ktery byl v materialu. Poprosim o
kontrolu (promitnuto), takze toto je protinavrh pfedlozeny panem kolegou Pejpkem.
Hlasovani €. 22 o protinavrhu Ing. arch. Pejpka (puvodni navrh usneseni):

14 pro

9 proti

19 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Byl promitnut upraveny navrh usneseni, piredlozeny predkladatelem.

Hlasovani €. 23 o pfedlozeném navrhu usneseni:

27 pro

12 proti

3 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
ddvodovou zpravu v predlozeném znéni

2. neschvaluje )
navrh rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu Zmény ¢&. Il Uzemniho planu Olomouc,
které je pfilohou tohoto usneseni

3. vraci

Uradu Gzemniho planovani navrh Zmény &. Il Uzemniho planu Olomouc a v souladu s § 54,
odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (Stavebni zékon),
ve znéni pozdéjSich predpisi, mu uklada upravit navrh a provéfit vySkovou regulaci s
pfihlédnutim k vydanym Uuzemnim rozhodnutim tykajicich se dotéeného uzemi.

Bod programu: 15

Zména é. Il Uzemniho planu Olomouc — vydani (staZeno)

Primator: jelikoz usneseni bylo pfijato v jiné, nez puvodné navrzené podobé, je tedy
bezpfedmétné hlasovat o bodé Cislo 15, ktery by navazoval v pfipadé pfijeti nebo vypofadani
jednotlivych namitek.

Bod byl stazen.

Bod programu: 16

OZV o mistnim poplatku za uzivani verejného prostranstvi

Ing. Ba¢ak: v duvodové zpravé je tedy popsano, ze puvodné jsme zamysSleli, Ze budeme
ménit pouze ustanoveni, které jsou ve vazb& na zménu zakona o mistnich poplatcich,
nicméné po konzultacich s ministerstvem vnitra jsme uz méli avizovano, ze pfi vydani nové
vyhlasky nam nebude akceptovana naSe dlouholeta pfiloha Cislo 2, ve které byly vyjmenovany
subjekty, které byly od tohoto poplatku osvobozeny. Takze tato pfiloha zcela z vyhlasky mizi.
Podstatné zvySujeme ten poplatek tykajici se parkovaciho mista v navaznosti na pfijatou
koncepci parkovaci politiky tak, aby ten poplatek korespondoval s nové zavedenymi nebo
prfedpokladanymi sazbami a po tom jsme jesté dodateCné pfi zavére¢né konzultaci nebo
kontrole dostali podnét na Upravu definice naplavky jako takové, takze ten se taky upravil tou
konkrétni formulaci, ktera je tam uvedena. Takze tolik k nové vyhlasce.

Mgr. Zelenka: nas klub bude hlasovat proti, a to z toho divodu, ze nas mrzi, Zze to neni
provazano s tou metodikou vefejnych prostranstvi, nebo s metodikou pro zahradky, pardon,
nevim, jak se jmenuje, ktera byla pfedstavena v unoru a do konce €ervna ma byt schvalena a
to tak, ze by se pravé bonifikovali ti, ktefi dostoji podminkam v té metodice. Jinymi slovy,
idealné nejjednodussi varianta, kdo nema podium, ze zahradek plati méné. Jednoduché, a to
si myslim, Ze by tam mélo byt. Dal$i vé&c, to kdyz tak poprosim ODUR, aby mné vysvétlil, za
umisténi stavebnich zafizeni do 30 dnl se neplati Zadny poplatek, jestli jsem to spravné
pochopil, jinymi slovy stavebnik, stavitel, ktery zabere vefejné prostranstvi pfed svou stavbou,
véetné chodnik(, zelené a podobné, neni ani motivovan k tomu, aby se uskromnil co nejvice,
aby nechal zprichodnéné ty pé&Si trasy minimalné, a to si myslim, Ze je druhou chybou té
vyhlasky. Jestli je to jinak, je to soucast stavebniho povoleni a podobné, tak mé prosim
opravte, budu rad.

Ing. Baéak: z hlediska zahradek samoziejmé jsme na to jesté nereflektovali, protoze ta
koncepce opravdu neni uzaviena a ja se pfiznam, Zze opravdu vidim velikou distorzi mezi
nasimi pfedstavami o tom, jak ma vypadat zahradka a mezi tim, co si predstavuji jednotlivi
provozovatelé téch zahradek a tam nevim, do jakého kompromisu tedy dospéjeme a co tedy
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eventualné bude predmétem, ale mate pravdu, nicméné tfeba u téch vyvésnich §tit( jsme to
fesili v letoSnim roce néjakymi vypsanymi dotacemi na realizaci t&ch novych oznaceni, takze
uvidime. VyhlaSka je samoziejmé& Ziva, tzn. zménitelnd de facto na kazdém zasedani
zastupitelstva, takze az budeme mit definitivni tu koncepci, tak to mizeme promitnout. Co se
tyka zaboru vefejného prostranstvi, tam povolovaci rezim urcit€ musi byt, to je jenom otazka
poplatkd za ten zabor, ale samotné povoleni, rozsah a podminky toho zaboru, ty jsou potom
pfedmétem podle toho, jestli je to zabor na komunikacich, zabor na zeleni a tam jsou
stanoveny presné podminky, které musi stavebnik dodrzet pfi tom, v€etné toho, na co
narazite, at’ uz je to priichodnost, at’ uz je to pofadek kolem té stavby atd. atd. Tohle je jenom
otazka toho samotného poplatku, ze za tu dobu 30 dnu neni teda vyméfen. Pokud mné
nedoplni konzultanti jesté v této véci... A je to nezménéné, tak to bylo i v dosavadni vyhlasce.
Tam kromé té sazby za to parkovani a zruSeni téch zén, protoze jsou vymezeny, uz nejsou
textové vymezeny, jsou vymezeny v pfiloze 1, jsme tam nic neménili v té vyhlasce.

Mgr. Zelenka: vlastné ale po téch 30 dnech ho penalizujeme néjakou penézni ...

Ing. Baéak: ne, zacne platit ten zabor

Mgr. Zelenka: tak jestli by to neSlo, aby kdyz zabere chodnik, zda by se nemél platit uz od
zaCatku. A jesté posledni véc, od poplatku se osvobozuje mésto, pfispévkovky, ale uz ne
méstské firmy. Taky nevim, jestli to jde vibec, ale nevim, pro¢ by DPMO, TSMO...

Ing. Baéak: doposud byly ty méstské firmy vyjmenované v pfiloze €islo 2, ale vzhledem na to,
Ze to uz jsou podnikatelské subjekty a my nedokdZeme vydefinovat...ja si myslim, Ze ta
pfiloha 2 se nam tam zacCne vracet, pokud budeme schopni slusné vydefinovat ty jednotlivé
subjekty, které si, dejme tomu, to osvobozeni zaslouzi, ale dokazeme to vydefinovat tak, jak je
feceno v té divodové zpravé, transparentnim nediskriminaénim zplsobem. Dneska se v tom
nasly od fyzickych osob pfes podnikatelské subjekty, Skoly, socialni zafizeni atd., takze jsme
to zatim nedefinovali, uvidime, jaké budou pozadavky, byt tfeba mUlj nazor je, aby ten
poplatek byl vybiran stejné a spi$ se tém subjektidm dostavaly ty prostfedky na uhradu toho
poplatku jinymi cestami, at' uz jsou to dotace nebo dalSi zpusoby.

doc. Hanackova: ja se chci zeptat na Cast ,sazba poplatku“, pismeno h), a to je uzivani
vefejného prostranstvi pro potifeby tvorby filmovych a televiznich dél. Je to tady vycCisleno na
5 K¢ za metr &tvereCny a den, coz pro televizni filmové produkce, které v Olomouci chtgji
natacet, znamena statisice v okamziku, kdy se rozhodnou v Olomouci utratit penize za hotely,
za catering, za taxiky, daji praci mistnim firmam, mistnim hercim, zlepSuji PR mésta, zlepSuji
obraz mésta a délaji to, co se velmi téZzko né&jakym zplsobem kvantifikuje v penézich, to, co je
Word-of-Mouth, tzn. dobra povést toho mésta, sitovani, atraktivita atd. Ja jsem to konzultovala
s profesnimi svazy filmarl, ktefi jsou v této chvili v takové situaci, ze radéji voli malé sidlo na
hranici Olomouckého kraje, aby se dostali jeSt¢ do Stédrych dotacnich titull bud
Jihomoravského kraje, nebo Zlinského kraje, ale aby nebyli v Olomouci, nebo v Olomouckém
kraji, ktery jako jeden vilastné z mala téch moravskych kraju nema zadné specialni fondy,
zadné dotace, zadné vlastné podplarné mechanismy, jimiz by pravé filmovou nebo televizni
produkci podpofil. Takze nam se tady na periferii kraje, na hranicich, odehravaji vlastné
pobidky, které by nam mohly zatraktiviiovat obraz toho mésta, ale ty produkce sem nedojedou
mimo jiné kvali opatfenim, které tady mame ted dneska schvalovat. Takze je to otazka jednak
na pana naméstka BaCaka, ale mozZna i na pani naméstkyni, protoZe to je véc, kterou
opakované feSime na kulturni komisi, vim, Ze se feSi i na kultufe na kraji, ale stale
nedochazime k né&jakému vysledku, ktery by byl pro ty velmi atraktivni filmy Mirka Krobota,
Jana Hrebejka nebo Viktora Tause, ktery by byl vlastné pfiznivé naklonén, ktery by nam sem
ty filmafe vodil a tady jim davame dalSi poplatek za tfeba dvou nebo tfidenni zabor v centru
mésta.

Primator: ta stiznost na to, jestli kraj podporuje nebo ne, to se musime podivat, kdo je ve
vedeni kraje samoziejmé a apelovat asi na to sou€asné vedeni, ale nechci tady pouzivat
néjaké podpasovky politické. My jsme se bavili vlastné o tom principu osvobozovani od téch
poplatkd, protoZe jakmile rozjedeme dalSi sérii téch, kde si to zaslouzi a délaji bohulibou
¢innost, napfiklad v oblasti socialnich sluzeb a jinych aktivit a podobné, tak ten seznam bude,
kterym je osvobozeno Uplné, bude témér nekonecny, takze ja jsem pfistupoval k tomu, ze i ten
tlak, tak mi to aspori tedy kolegové prezentovali z téch dozorovych organt, byl takovy,
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abychom Setfili vlastné tim osvobozenim. Tady jsme na péti korunach za metr &tvereény za
den, ja nevim, jak velky je zabor takové produkce, jestli to je 100 m nebo 300 m za den, za 2,
za 3 nataceci dny, bavime se o Castkach v fadech jednotek tisicl nebo néjaké desitky tisic
korun, jestli to je divod, pro¢ nenatacet v Olomouci. Takze ja si spiS§ myslim, nevytvarejme
tady bariéru, Ze toto je ten divod a bavme se spi$§ o tom, jestli kraj ma mit jakousi podporu
tak, jak je to v jinych méstech. Koneckoncl pani naméstkyné se téch jednani ucastni taky
pomérné intenzivné ve vztahu k podpofe filmové produkce, takze ja fakt nevim, s kym jste
miuvila a do jaké miry a v jakém vlbec rozsahu, o jakych penézich se za dané situace
bavime. Jestli film s rozpoctem v fadech desitek milion korun, je divod nenatacet v Olomouci
kvuli 10 tis. za zabor vefejného prostranstvi, neumim to posoudit, ale nevychazi mi z toho, ze
bychom se tady bavili, z toho co Fikate, i z téch natacecich dnl, o néjakych extrémnich
Castkach. SpiSe se klonim k tomu, co fikal pan naméstek Bacak, narovnat ty podminky a
zrusit vétSinu téch rlznych vyjimek, které tady historicky vznikaly. Ja se troSku obavam, ze
bude fev, kdyz to feknu jako lidové, protoze ta vyhlaska spoustu véci v zasadé méni a spoustu
benefitl bude ukrajovat, anebo zdrazovat.

Ing. Baéak: ja souhlasim, kolegyné Zaleska mi v podstaté napovida, Ze samoziejmé& mame
potom moznost podporovat opravdu ty kvalitni véci, protoZe takhle v podstaté dame moznost
vzniku kdeceho, Ze by se to potom vztahovalo zase na vSechny ty produkce, takZe takto tfeba
mame moznost naopak jim to refundovat tim, ze investujeme nebo teda davame ty dotace na
ty filmy a jsou tyhle ty granty, takZe uvidime, zvedne-li se, dneska je to o 10 milionech ten
poplatek, bude to vétsi pfijem do rozpoltu, budeme mit moznost vétSiho donatorstvi a
muazeme kultivovat tady tu véc timto zplsobem.

Primator: nemluvé o tom, Ze ten nastroj, to co fika pan naméstek, jestli tady nékdo pozada,
nemusi zadat o odpusténi toho zaboru, ale pozada o dotaci 50 000 individualné, kterou nam
nasledné vrati, tak aspori komise vi, kdo co natac¢i a mize souhlasit, protoze to jsou furt jedny
a ty samé penize, které pouze preteCou pres néjakou takto podporfenou produkci a neni to
standardni dotace, troSku je to model podpory zmifiovanych vystav na Flofe, Divadelni Flory, v
nasi pfispévkové organizaci prosté to jenom protece tim systémem, vSichni o tom vime a je to
mozny nastroj té podpory.

Ing. Jirotka: dobré odpoledne, ja bych se chtél zeptat prfedkladatele na bod cislo 2, na ten
paudalni poplatek za vyhrazené trvalé parkovaci misto 51 100 K¢ roéné. Chtél bych se zeptat,
jestli se to tyka vSech prostranstvi, nebo v ramci celé Olomouce, jestli je to takto minéno...
Ing. Bacak: ...v8ech vefejnych prostranstvi, ano.

Ing. Jirotka: ano, vefejnych prostranstvi. Protoze pfed tim se mluvi o z6né A a B, takze v
tomto bodé se nemluvi o zadné z6né, mysli se vSechna vefejna prostranstvi. A pak jsem se
chtél zeptat, jestli ten poplatek bude v pfipadé, Ze to trvalé parkovaci misto neni vyhrazeno
trvale, ale feknéme, tfeba jen v pracovni dny a urlitou omezenou dobu, tfeba 12 hodin pfes
den, jestli se to bude néjakym zpUusobem snizovat ten poplatek, nebo nebude.

Ing. Baéak: méli jsme o tom polemiku, ale nakonec jsme dospéli k zavéru, Ze parkovani
zejména v té zoné A potazmo, je opravdu lukrativni zalezitost a tudiz jsme se rozhodli, ze
Zadné kraceni nebude uplatnéno.

Ing Jirotka: takze kdyz to neni ani vzéné A, ani v zéné B, prosté je to nékde mimo, tak
nebude to néjak kraceno? Rozumim tomu dobfe.

Ing. Bagdak: ne

Ing. Jirotka: protoze si myslim, ze pro spoustu organizaci je to desetinasobné zvy3eni té
ceny, co plati ted, takze ...

Ing. Bagak: ted aktualné to bylo asi 34 000, jestli se nepletu, ten celoro¢ni poplatek.

Ing. Jirotka: urcité ne na jedno auto, protoze my jsme méli 3 vyhrazena mista pro zdravotni
sluzby, urcité jsme neplatili 90 000. Platili jsme maximalné kolem 20 tis. za ty 3 mista, takze
tohle je obrovské zvySeni té ceny.

Ing. Bac¢ak: ted si neuvédomuiji, jestli jsme tam méli jinou sazbu pro acko a bécko... méli,
takze to bylo 34 000 v acku a tim padem vy jste byli v bécku, vy jste byli vjiné, nez
vyjmenované..., v centru, tak jste méli nizSi sazbu, ano, dneska to sjednocujeme.

Primator: ja Fikal, Ze bude fev. Na druhou stranu k tomu doplnim, opét jsme v té situaci, tam,
kde mésto nebo zastupitelstvo bude citit vali ulevit té sluzbé, jako vefejné poskytované sluzbé,
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dotované sluzbé, se to mize projevit, napfiklad ve zvySené dotaci, ktera zase nasledné prosté
prote€e do toho méstského rozpodtu v ramci té spojené sluzby. Takze je to jakysi, jako cela
parkovaci politika ma byt regulacnim nastrojem, transparentnim regula¢nim nastrojem, tak to
Ize uplathovat samoziejmé i v tomto pfipadé. Prosté nedélejme ulevy, nedélejme vyjimky, ale
transparentné podpofme a ukazme, co stoji ta dana sluzba. Mlze to znamenat, Ze se navysi
objem dotaci, na druhou stranu se to ale propoji v tom, Ze se ty penize vrati do méstského
rozpoCtu. Je to nalil-vylil, ale snazime se tim opravdu minimalizovat pocet rdznych vyjimek,
které si kdo, kdy vyjednaval, které nam navic uz sou€asna legislativa ani neumozriuje tim
transparentnim zplUsobem pfijimat takovym tim zvykovym, jak se to tady délalo dlouha a
dlouha léta.

Mgr. Zaleska: ja bych jenom velmi krati¢ce okomentovala podporu filmafi v Olomouci. Kdyz
zacCalo tohle to volebni obdobi, tak ja jsem pfiSla s mySlenkou, aby Olomouc jako mésto,
protoZze tehdy byla v Jeseniku, méla svoji filmovou kancelaf, vedli jsme o tom debaty, a
dokonce jsem byla kvili tomu v Praze na Czech Film Commission. Olomoucky kraj se tehdy
rozhodl, ze tu filmovou kancelaf necha pod svoji centralou cestovniho ruchu. Dalsi kolo
jednani probéhlo s novym panem naméstkem ted na Olomouckém kraji, kde jsme si fikali, ze
by tuto iniciativu mohl pfevzit Olomoucky kraj a mésto Olomouc by se podilelo tak, Ze by
mohlo platit 2 zaméstnance této filmové kancelare. Tam zatim ¢ekame na néjaky postup. A co
se ty€e podpory finanéni, my jsme pfed dvéma lety tusim, vyhlasili dota¢ni titul pro filmare,
tehdy se tam objevil myslim jenom 1 film. Véfte, Ze i na kulturni komisi probihala debata, jestli
filmafe finanéné podporovat vyS$3i mérou, protoZe si stejné ty penize néjak sezenou, takze v
tomhle asi ten nazor UpIné jednotny neni. My jsme tehdy podpofili i takové filmy, které toc€i pan
Hiebejk, tentokrat jsme dokonce mozna i tu Castku navysili, uz si to pfesné nepamatuiji, ale co
je dulezité, ze vlastné my si uvédomujeme, jaky pfinos to ma pro mésto a snazime se tém
filmar( naprosto ulehéit ty véci ve vyfizovani, v pofizovani, kdyz pouziju slovo se stejnym
slovnim zakladem, jednani s policii, jednani s hasici, urcité i néco financujeme, u zaboru si ted
nejsem jista, ale urcité ho vyfizujeme. A tak, jak se bavime s filmafi, tak oni fikaji, pro nas je
velmi dulezité pravé pomahat tady s témi formalnimi technickymi zalezitostmi a k financni
pomoci, samozfejmé jsou radi, kdyz je podpofime, ale to, co zazniva, je pomoc pfi tom
vyfizovani. TakZe tolik na okraj.

P. Macek: vétSina véci tady zaznéla, ja bych se dovolil mozna jenom troSku vymezit proti
tomu, ze zazniva, a od pana primatora to zaznélo dneska nékolikrat, a to jsou ty prutokové
dotace. Ja bych povazoval za dost nedtastné, abychom tim stylem v podstaté ty penize
vybirali a potom davali na dotacich a dalSi véci a divdm se schvalné na kolegy z ODS a z
cehokoliv, protoze pfijde mi to, ze to je..., za prvé se ty penize zaplati dvakrat, ten systém téch
dotaci neni vabec levny a levny samozfejmé nikdy nebude a neni to jenom zvedani ruky
zastupitelstva a dalSich véci a nebo rady, ale samoziejmé to neni Uplné idealni systém, takze
byl bych rad, abychom se zamysleli nad jinou mozZnosti, jak ty véci financovat, nez tim
prutokovym mechanismem.

Primator: pane kolego, asi jste, nevim, zda zamérné& nebo z jiného duvodu, nepochopil, o
¢em se tu bavime. My se bavime o tom, Ze dlouha léta se tady délaly rizné ulevy, benefity a
podobné a neni vibec vycisleno, naprosto netransparentnim zplsobem, kolik mésto skryté
dotuje rdzné sluzby. My tady mame, napfiklad, regulované najemné a podobné véci, ja jsem
chtél po pani naméstkyni Kolafové, aby fekla, aby dopoditala, kolik je rozdil mezi, napfiklad
regulovanym najemnym a béznym najemnym nebo pod trznim najemnym, coz je v podstaté
skryta dotace do né&jaké vefejné sluzby, kterou mésto zajistuje. Stejné tak je to s témi riznymi
ulevami v parkovném a podobné. Kazda sluzba, kterou zajiStujeme, kterd neni rovnopravny
pristup, v podstaté néjakym zplsobem netransparentné kfivi ty véci, které jsou s tim spojené.
To, ze to stoji néjaké penize, to Ze se ty penize vynalozi, napfiklad formou schvalené dotace,
tak vime, mame ocenéno, mizeme to deklarovat jako jednu z téch forem podpory, pfimé
podpory konkrétni vefejné sluzby, kterou mésto podporuje. Takze o tom tady mluvime a ja
jsem presvédcCeny o tom, Ze tento systém, ktery se takto ztransparentni, nardz vyznamné
navySi objem prostfedkl, které mésto vynaklada do riznych podforem vefejné podpory a
narovna to prostfedi, kde dnes schvalujeme rizné vyjimky, o nichz se tu dohadujeme, pro¢
nékdo ma, nékdo jiny nema, kdo si zaslouZzi, kdo si je nezaslouZi. Takze o tom ten pfibéh je.
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I. Plihalova: ja bych chtéla jenom podpofit nazor pani naméstkyné Zaleské a chtéla bych
podékovat véem za film, ktery se tu natacel, pana Krobota. Mél jsem jmenovat Schneider,
bude se jmenovat Velka premiéra a velka premiéra Velké premiéry bude v Karlovych Varech
na festivalu 6. Cervence a zaroven potom jedeme takovou Sndru Prostéjov, Olomouc, Zabreh
a Sumperk a konéime v Praze, takZze kdo by mél chut, pfijdte 19. ervence ve 20 hodin do
Metropolu na premiéru Velké premiéry. Srdeéné vas zvu a myslim, ze to pro Olomouc bude
velka reklama.

P. Macek: ja si dovolim repliku na pana primatora a dovolim si nesouhlasit. Samoziejmé to tak
neni, protoze to, ze nedokazeme vycislit, jako kdyby seznam vyjimek, to ze nedokazeme si
véci spocitat, protoZze to samozfejmé neevidujeme a nemame k tomu data, to nesouvisi s tim,
jestli to dotujeme, nebo jestli nékde jsou uvedeny, protoze tusime, komu jsme ty vyjimky
samoziejmé udélili, takze vypocitatelné by to bylo a kdybychom dokazali spolupracovat s
institucemi, které se tim dokazou zabyvat at uz v ramci diplomek a ¢ehokoliv, tak bychom
samoziejmé ty data mohli klidné mit v néjaké kvalifikované podobé& a mohlo by to byt vyrazné
levnéjSi nez sprava dotaci.

Ing. Jirotka: ja bych pfece jenom chtél reagovat na pana primatora, aby nevypadalo, Ze
vlastné ta organizace, o které jsem mluvil, méla né&jakou vyjimku. My jsme si vytvofili projekt,
tim projektem jsme prosli, u dopravniho znaceni jsme velmi draze zaplatili vyhrazena
parkovaci mista, jejich vyznaceni a zaplatili jsme fadnou cenu za rok, ktera byla stanovena
vyhlaskou mésta. Ja jsem mluvil jenom o tom, Ze vlastné doSlo v ramci tohoto vyhrazeného
parkovani k mnohonasobnému zdrazeni. Nemluvil jsem o vyjimkach, Ze bychom byli v néjaké
vyjimce a méli néco zadarmo.

Primator: rozumim, pane kolego, bylo to mysleno v ramci téch vyjimek, které jsme standardné
schvalovali v minulosti, tzn., pausalné, ja jsem nemluvil o vaSem pfipadé, ale o téch
vyjimkach, které jsme tu méli a které vlastné asi ani neni uz mozné dal schvalovat, protoze to
bylo pfedmétem vytky dozorového organu.

Primator uzavrel rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 24 o predloZzeném navrhu usneseni:

30 pro

6 proti

5 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu véetné navrhu obecné zavazné vyhlasky

2. Vydava
Obecné zavaznou vyhlasku o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

Bod programu: 17

OZV, kterou se méni a doplinuje OZV o no€nim klidu

Mgr. Zaleska: dovoluji si vam piedlozit 4 zmény, které se tykaji vyhlasky o no¢nim klidu.
Jedna se o hudebni akce, jednu akci v ramci KMC v Chomoutové a jednu v Tynecku.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 25 o pfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu véetné navrhu obecné zavazné vyhlasky

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku, kterou se méni a dopliiuje OZV &. 2/2022, o no¢nim klidu

Bod programu: 19

Integrovana uzemni strategie ITlI Olomoucké aglomerace pro obdobi 2021 — 2027 —
koncepéni €ast — upravy na zakladé hodnoceni MMR

Primator: Uprava na zakladé pfipominek MMR, takZze vécné technicky material, mate vse
popsano v davodové zprave.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 26 o predlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
upravenou/doplnénou Koncepéni Cast Integrované uUzemni strategie ITI Olomoucké
aglomerace pro nové programové obdobi 2021-2027 dle pfilohy €. 2 divodové zpravy

3. povéruje

odbor strategie a Fizeni vypofadanim pfipadnych dalSich formalnich pfipominek k pfiloham
zadosti (dokumentu koncepéni Casti 1ISg ITI OA 21+ a popisu transparentnosti procesu a
oSetfeni stfetu zajmu) v soudinnosti s externim zpracovatelem a s odborem dotacnich
projektu

Bod programu: 20

Cyklodoprava - dodatek ke smlouvé

Primator: taktéz viceméné technicky material, ktery upravuje smluvni podminky, takze mate
vSe popsano.
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Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 27 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
Dodatek ¢.1 ke smlouvé o spolupraci pfi pfipravé integrovaného projektu ,Cyklisticka stezka
Samotisky — Drozdin — Bystrovany“ dle davodové zpravy

3. uklada

primatorovi mésta Mgr. M. Zbankovi, MPA, podepsat Dodatek &.1 ke smlouvé o spolupraci
pfi pfipravé integrovaného projektu ,Cyklisticka stezka Samotisky — Drozdin — Bystrovany*
dle davodové zpravy

T: 5.9. 2022
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 21

IV. etapa protipovodnovych opatreni — Dodatek €. 2 k vefejnopravni smlouveé o
poskytnuti dotace

Primator: dodatek k vefejnopravni smlouvé, kterym se posunuji terminy a zavazky na strané
mésta ve vztahu k poskytnuti dotace v souvislosti s posunem a harmonogramem pfipravy
tohoto projektu.

Ing. arch. Helcel: ja bych poprosil k té informaci, kterou jsme dostali na stil jesté doplnit
finanéni ramec, ktery tam standardné pfi minulych informacich byval. Tzn. aktualni investi¢ni
naklady na etapu IV. Ai IV. B a uznatelné a neuznatelné naklady podle toho, jaky dotacni titul
bude vyuZit. Pfed rokem jsme tam tuhle informaci méli a ted ji tam nemame, tak bych ji chtél
doplnit.

Ing. Bogo¢: ten material, ktery jste dostali na stul, byl vlastné pozadavek v ramci
projednavani bodl dnedniho zastupitelstva v ramci zastupitelskych klubt minuly tyden tusim
ve Ctvrtek, kde néktefi zastupitelé chtéli informace o stavu pfipravy IV. etapy, takze je to
opravdu jenom informativni material. KdyZ vezmu finanéni ¢astky jakozto takové, tak ty potom
ve vazbé na ten dodatek, ktery dneska projednavame, tak ty budou zpfesnovany na zakladé
dopracované projektové dokumentace a na zakladé vybérového fizeni, protoze dnesni
dodatek je obecné tuSim na 44 mil. K&, jestli se nepletu, a ten bude nasledné pfipadné
zpfesnén po soutéZi a po dopracovani. Takze ten materidl, ktery jste dnes dostali, byl na
vyzadani, abyste méli informace o aktualnim stavu.

Primator: pokud to takto staci, tak samoziejmé je to projekt, ktery pfechazi do dalSich let, do
noveho politického vedeni, takZze predpokladam, Ze opét bude i na misté, jakmile dojde k
posunu na strané zpracovatele projektové dokumentace, svolat napfiklad pracovni skupinu,
ktera se zabyvala celou tou etapou a znovu si ty aktualni informace, zejména z ust
zpracovatele, pfipadné poskytovatele dotace vyslechnout a aktualizovat.
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Ing. arch. Helcel: ja bych chtél tedy ¢asové upfesnéni, do kdy ty propoéty budou hotové.

Ing. Bogoé¢: to vam ted nedokazu fict, ta projektova dokumentace se dneska zpracovava,
bude zaleZet jesté na vysledcich vybérového Fizeni na zpracovatele stavby, na zhotovitele
stavby, nedokazu vam to dneska fict.

Ing. arch. Helcel: mé budou stacit i rozpoctové naklady.

Ing. Bogo¢€: az bude dopracovana projektova dokumentace pro provadéni stavby, potom vam
to radi dame, kazdopadné cely ten postup je prubézné konzultovan na komisi
protipovodriovych opatfeni.

Ing. arch. Helcel: takze mGzu se podivat na harmonogram a podle toho zjistit, kdy bude
dopracovan projekt. Plati harmonogram, ktery dostala rada na jednani?

Primator: vas poZadavek je zaznamenan, protoZze zpracovatelem neni mésto, tak oslovime
na zakladé vaseho pozadavku zpracovatele a zaslanou odpovéd vam nasdilime. Pokud ty
informace ma v podobé, ve které nam je poskytne, tak urcité nejsou tajné, takZe vam je
predame, pokud to takto staci.

Primator uzavrel rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 28 o predlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

2 nehlasoval

JUDr. Major pozadal o upravu vysledku hlasovani, hlasoval pro.

Vysledek hlasovani €. 28 byl upraven:

40 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
Dodatek €. 2 vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace dle pfilohy €. 1 divodové zpravy

3. Uklada
primatorovi mésta, Mgr. Miroslavu Zbankovi, MPA podepsat Dodatek &. 2 vefejnopravni
smlouvy o poskytnuti dotace dle pfilohy €. 1 divodové zpravy

T: 5. 9. 2022
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Primator na navrh klub ANO 2011 a ODS vyhlasil prestavku.
Pfestavka
Bod programu: 22

Varianty postupu pFipravy zahradkaiské osady Andélska (STAZENO)
K tomuto bodu se do diskuse pfihlasili 2 ob&ané.
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1. Drlik Jan (pfedlozil plnou moc pro Zuzanu Koudelovou)

2. Zuzana Koudelova: dobry den vSem pfitomnym v sale, za par minut zde zalnete
projednavat bod 22, a to dldvodovou zpravu ohledné realizace prodeje zahrad na lokalité
Andélska, ale domnivam, Ze je pro vasi informovanost nutné sdélit vam nasledujici. V roce
2017 ZO CSZ Morava dostala od Magistratu mésta Olomouce vypovéd ze zahrad u Moravy
bez naroku na jakoukoliv nahradu. Po protestech dostali zahradkafi prislib zajisténi nahradni
plochy zahrad za stejnych podminek uzivani jako na zahradach u Moravy. Tento pfislib se
nasledné zménil dopisem tehdejSiho primatora mésta pana Antonina Starika, zménily se
podminky uhrady na 5 K& za metr ¢tverecny. Pristup souasného vedeni Magistratu mésta
Olomouce byl zpocCatku vstficny, ale potom, co jsme pfFedloZili alternativni studii, ktera
prokazala udrzitelnost zahrad i podle podminek PPO jsme se setkali se zasadnim odmitnutim.
Kazdy dalSi dopis a akce ze strany magistratu popiraly ty pfedeslé a podminky pfechodu na
lokalitu Andélska se zacCaly zhorSovat, jak finan¢né, tak ¢asové. Od toho prvniho pronajmu za
5 K&/m?, pies prodej za 500 K&/m? a nejasny zplsob prodeje zahrad nas magistrat postupné
doved!| do situace, kdy nevéfime vlastnim o¢im. Viz divodova zprava pfipravena na dnesni
jednani. Magistrat mésta Olomouce zastoupeny predkladateli panem primatorem Miroslavem
Zbankem, naméstky primatora panem Martinem Majorem a Matou$em Pelikdnem rozhodli
takto, citace: ,Z jednani konaného dne 17. ledna 2022 vyplynulo, zZe k realizaci této akce je
nutné pfistoupit obchodnim modelem, ktery je nutny nastavit tak, aby pfijmy mésta z prodeje
pozemku pokryly naklady na stavbu.“ Tato podstatna zména ale nebyla nikomu ze zahradkaru
sdélena, coz povazujeme za nefér. Ten, kdo sestavoval zdlivodnéni navySeni ceny prodeje,
hledal, kde mohl a bez uzardéni srovnaval inzeraty na pozemky bez sité, se sitémi, bez
zastavby, se zastavbou a také napfiklad s mobilheimem. Pfitom stacilo jedno kliknuti na
kteroukoliv realitku a zjistil by ten doty¢ny, za kolik se prodava metr &tverecni pole, protoze
magistrat neprodava zahrady, ale oplocené kousky pole. Odpovédni pracovnici magistratu
nabizi zahradkarim pouze zni¢ené a vyCerpané pole, jez rozparceluji, oploti, vybavi studnou,
elektrickou pfipojkou a vybuduji pfistupové cesty s nezpevnénym povrchem. Pfes realitni
kancelaF vam na koupi pole staéi pouhych 40 K&/m?, véetné DPH, le¢ majetkopravni odbor
dosel za pomoci znaleckého posudku, jak uvadi, k cené 1 620 K&/m?. To, ze v inzerovanych
cenach zahrad v rozptylu od 1037 do 4 439 K& za metr, jak uvadi, jsou zahrnuty stavebni
objekty, sité, vzrostla zelen, udrzované travniky a podobné, tak néjak opomenul a pfipocgitava
tyto naklady podruhé ve formé nakladl stavby a dalSich a dalSich nutnych vydaju, spojenych s
touto akci. Tim dospél k celkové cené 78 539 775 K&, viz tfeti strana divodové zpravy. Takze
cena prumérné velké zahrady je 994 840, coz je asi 250 m a cena za metr zahrady je 3856.
Tomuto zplsobu vypoltu se fika lichva. Vysvétleni pojmu lichva najdete, napfiklad ve
Wikipedii. Pokud by byl pouzit spravny zplsob vypoctu, tzn. cena pole plus naklady na
vystavbu, tak se dostavame na ¢astku 2 276 K& na metr Ctvere€ny, a to v cené porad zUstavaji
naklady na vybudovani komunikaci, jez jsou vefejné pfistupné, nejsou uvnitf objektu, ale po
vnéjsim, neoploceném obvodu a pocita se i s parkovisti pro navstévy, protoze zahradkafi maji
parkovat na své zahradé. Mimo jiné tady v tomto prostoru momentalné existuje i zkratka mezi
Novymi Sady a Slavoninem, ktera byva Casto pouzivana, je to polni cesta, takze predpoklad,
Ze tyto cesty, které budou kolem zahrad, budou i nadale pouzivany lidmi tady z téchto
okrajovych €asti Olomouce, je na 100 % pravdépodobné. V pfipadé, Ze ¢astka komunikace se
muze pohybovat, mlze jit az na polovinu nakladu stavby, tak kdyz bychom od &astky 2276
odecCetli zase jesté polovinu, tak jsme na Castce asi 1 100 KC. Naklady na komunikace se v
téch Castkach, které byly pavodné hledany na internetu, neobjevovaly, nebyly a nevi se, jakym
zpusobem se tedy budou financovat. Dal$i, neumeérny naklad, jez maji zahradkafi v této cené
uhradit, je tfistupriova projektova dokumentace. Podotykdm, Ze jsem stavaf. Nezndm Zadného
investora, jez by nechal zpracovat projektovou dokumentaci k vybudovani zahrad timto
zpusobem. Na tak jednoduché zadani se bézné pouziva dvoustupriova dokumentace, kdy
dokumentace pro povoleni stavby je zhotovena s podrobnosti dokumentace pro provedeni
stavby, coz by v tomto pfipadé Cinilo usporu 320 650, v€etné DPH. Ponévadz cena projektu je
1217 260 K¢ viz smlouva OI-PRIPI/SOD/001276/2019/Koc. Nechapu, jak mize mésto, jez
ma tak hluboko do kapsy, timto zplsobem rozhazovat statisice korun a nasledné si tyto
zbyte€né utracené penize vytahnout z kapes obCant mésta. Mimochodem studie, jez jsme si
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nechali zpracovat, jako zahradkafi na variantni feSeni stala 140 000 K& Od plvodné
planovanych 12 000 000 nakladu na stavbu zahrad, jak bylo fe€eno, se zodpovédni pracovnici
dostali na ¢astku 78 539 775 K&, viz ddvodova zprava k tomuto jednani. Tuto kauzu povazuji
za hrubé moralni i profesni selhani predkladatelt této divodové zpravy vuci obéandm mésta
Olomouce. Lidové se tomu fika plivnuti do obliCeje. Je to zaroven vazné varovani ostatnim
ob&anim mésta Olomouce, protoze nejsme dle programu dnesniho zasedani, prvni ani
posledni, s kym se tedy takto jedna. Takze zadam timto predkladatele o pisemné zdlvodnéni,
proC jsou v cené zahrnuty 2 x naklady na budovani zahrad, jednou skryté v cené za metr
Ctvereéni plochy pozemku a podruhé v nakladech vynaloZzenych magistratem mésta
Olomouce. Také zadam timto predkladatele o pisemné vyjadieni, zda cena obsluzné
komunikace zustane v cené zahrady a pokud ano, jak se tato véc bude dal feSit na
katastralnim uradé a jak bude zajisténo to, Ze komunikace bude slouzit pouze zahradkarim.
Podotykdm jednu véc, ¢ast komunikace, podle toho, jak jsem se divala na pfilohu Cislo 2,
zacCina mezi domy na Andélské, neni vibec v prostoru jako téch zahrad a pocita se do ceny
téch zahrad. Dale timto zadam predkladatele o informaci, zda pozemek, jehoz maijitelka
zemrela a jez nebylo mozné vykoupit z ddvodu pozustalostniho fizeni, je uz v majetku mésta.
Tento pozemek je na pfistupové komunikaci k zahradam. To je z mé strany vse.

Primator: dékuji, je to jedna z téch kauz, které toto vedeni mésta zdédilo a u které jsme, na
rovinu fikam, velmi zvazovali, po tom dramatickém narUstu cen stavebnich praci a pomérné
velké kritice ze stran napfi¢ politickym spektrem, Ze na splnéni slibu, ktery nemél formu
Zadného meéstem schvaleného a zastupitelstvem schvaleného zavazku, ale je to pfiloha
pouze, kterou jste tady Cetli, tzn. pfiloha dopisu byvalého primatora a jeji pravni zavaznosti,
vibec v tomto volebnim obdobi jesté otevirat. Protoze se tady polarizovaly naprosto dva
nesoumefitelné a protichidné nazory od toho, ZzZe mésto, a je to precedent, nema zadné
dodatec¢né lokality v Fadech jednotek, desitek, mnoha desitek milioni budovat, protoze nedéla
nic jiného nez ukon€uje najemni vztah na svém vlastnim majetku, s péci fadného hospodare
pokracuje v realizaci protipovodfiovych opatfeni, coz je soucast dokonce jeho zakonnych
povinnosti, jak chranit majetek a rozhodné s tim nelze spojovat, v uvozovkach ,developersky
zahradkarsky“ projekt, az po to, ze ma tento projekt byt zrealizovan jako jakysi vzorovy projekt
budovani zahradkarskych kolonii s vy€islenim nakladd a hodnoty, kterou tyto kolonie maji,
protoZze vsichni vime, Ze kolonie, které se budovaly v Sedesatych, sedmdesatych letech
minulého stoleti ¢asto mimo rezim i tehdy platnych stavebnich pfedpist uz dnes nikdo neni
schopen vybudovat. TakZe se zadalo zpracovani projektové dokumentace, u které jsme
vSichni postupné trnuli pfi projednavani téch jednotlivych studii a nasledné stuprii projektové
dokumentace, kam az se i diky zapracovani pozadavkl dot&enych organu statni spravy Splha
v podstaté ten projekt a jeho cena, ktera se za posledni rok zvysila o desitky, ne-li 0 100 %
témér proti tomu, s &im jsme pocitali. Posledni Sok jsme zazZili, a to nezastiram, na radé
mésta, kdyz jsme dostali zpracovany znalecky posudek, ktery tu cenu urCoval na té hranici
1 600 K&/m? pozemku tak, jak lezi a b&zi, s odkazem na jeho vyuZiti dané tzemnim planem
pro ten ucel vybudovani rekreaCniho zafizeni, nemluvé o tom, Zze se samoziejmé& ozvali i
soukromi investofi, ktefi méli zajem bez té samotné realizace vubec ty pozemky kupovat, aniz
bychom je prodavali nebo vyuzivali pro ten uCel zahradkarské kolonie. Takze se nakonec
nechala ta studie a ten projekt dopracovat tak, aby skoncil na stole tohoto zastupitelstva, my s
panem naméstkem Majorem a s panem naméstkem Pelikdnem mame taky obrovsky problém
s tim, jak ta cena ted lezi na tom stole, protoze je v kategorii cen, o kterych si myslime, ze je
neumérna metru ¢tvereCnimu budovani zahradkarské kolonie. Bavili jsme se o tom, obdobné
jako u druzstevnich bytl, jaka je moznost, chceme-li dodrzet to, o ¢em se tady vic nez 2 roky
bavime s druzstevnimi byty, tu odchylku od stanovené ceny nebo ceny obvyklé, aniz bychom
porusili zdkonna ustanoveni a ¢im bychom tu odchylku od obvyklé ceny, ktera je stanovena
znaleckym posudkem vlastné odlvodnili. K tomu se muzou vyjadfit jeSté kolegové z
majetkopravniho odboru, ktefi ten material nakonec dopracovali. My jsme ted v situaci, ze
tady mame, jak stanoveny propocCet ceny. Bavili jsme se obdobné jako vy, ze ty komunikace,
které se buduji, nakonec zUstavaji tfeba v majetku mésta a podobné, ale je to obdoba a byla
to i obdobna argumentace, Ze je promitne stejné developer, ktery stavi napfiklad domy a déla
svUj vlastni developerské projekt, do ceny za bytovou jednotku, kterou nasledné, ty vefejna
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prostranstvi a vefejnou infrastrukturu za korunu prevadi do majetku mésta, aby na tom
provadélo v podstaté tu dlouhodobou udrzbu. Ja to dofeknu, vy jste se ptala, tak ja to dofeknu.
Z. Koudelova: ja pravé, ze jsem se ptala na néco jiného, nez ted mé povidate. Ja jsem se
ptala na to, jakym zplsobem vlastné mésto doSlo k tomu, Ze dvojnasobné zapocitalo cenu
vlastné zahrad a zarazila mé jesté v tom vasem povidani jedna véc, kdyz jste byli jako letos
tak Uzasné prekvapeni, Ze ta cena za ten projekt se témér stonasobné zvySila, Ze jste
podepsali jako vlastné smlouvu na projekt v roce 2019. To je dohledatelné na vefejnych
strankach vSude. Ja jsem vam c¢etla to Cislo té smlouvy. Tenkrat to bylo jenom o néjakych
mozna 140 tis. mif nebo tak néjak, protoze byly dva dodatky vilastné vystavené, takze cena
smlouvy s projektantem se nezdvojnasobila ted naraz.

Primator: bavime se o cené realizace stavby, nikoliv 0 cené projektu. Vy se ptate na cenu
projektu...

Z. Koudelova: ja reaguji na to, co jste fekl, jenom, ze jste fekl, ze jste byli nesmirné
pfekvapeni a Ze vas to samotné velice pfekvapilo

Primator: ano, ale ne cena projektové dokumentace, ale cena té samotné realizace stavby,
protoZe ja si vzpominam, kdyz jsme se v roce 2018 pfi rozjezdu projektovani bavili, tak cena té
zahradkarské kolonie realiza¢ni, byla nékde kolem 16 mil. K&, to je cena, ktera se podle mé da
dohledat v puvodnich materialech Rady mésta Olomouce, nikoliv 45 mil., které mame ted z té
finalni projektové dokumentace. Takze to je to, o ¢em jsem mluvil, proto jsme také chtéli mit
ten projekt fadné dopracovany, abychom se vyhnuli politickym pfislibGm, které jsou soucasti
toho dopisu, kdy podle mné v podstaté nebylo asi Uplné zfejmeé, nebo mozna bylo, ja jsem u té
historie nebyl, kolik to v koneéném dlsledku bude stat. Takze mame tady na stole cenu
3 800 K¢, u niz bylo na urovni rady mésta feceno, Ze odlvodnitelna odchylka od této ceny,
ktera je pevné dana z toho, feknéme, ufednického pohledu standartu zpracovani, jak k tomu
feknou asi kolegové, ktefi ten posudek zadavali, byla snizena o téch 800 K¢ jako odchylka,
kterou predklada rada mésta s odkazem na to, Ze novi uzivatelé nebo novi nabyvatelé téch
zahradek jsou vazani, nebo je tam jakysi historicky pfislib. Pokud bychom se chtéli bavit a my
jsme byli pfipraveni k diskusi na to, zda ma byt cena nakonec za metr ¢tverecny 1 000 K¢,
1 500 K¢, 2,5 tisice K¢ a podobné, tak nékdo musi dat zakonny ddvod, pro¢ ta kolonie nebo
pro¢ ta odchylka od ceny obvyklé, aby ta smlouva zaprvé byla platna, a aby za druhé nebylo
pocinani vedeni mésta povazovano za nezakonné, ne-li trestné, byla néjakym zpusobem
odlvodnéna. Takze to jenom ode mé na uvod a ted mozna k tomu stanoveni ceny poprosim
konzultanty, aby se k tomu vyjadfili.

Z. Koudelova: ja nechci zdrzovat, ja budu zadat o pisemnou odpovéd, takze mé bude stacit
jako na ty moje 3 otazky pisemna odpovéd, protoZe vlastné se dostavame jako v té diskusi
upIné nékam jinam nez, o co jde. To nema smysl.

Ing. arch. Pejpek: rozumim pozadavku na pisemnou odpovéd, ale chtél jsem poprosit,
protoZze o tom materialu dneska budeme hlasovat, tak jestli by pfesto nemohl tfeba pan Dresr,
pokud to chystal ty dokumentace, aspon struéné odpovédét na ty poloZzené otazky.

Ing. Dresr: dobry den, dotaz byl, pokud jsem to dobfe zaznamenal na navySeni ceny za
projektovou dokumentaci. Jak bylo feCeno, 2 dodatky, ja to teda uplné nevim pFesné,
omlouvam se, odpovim ur€ité pisemné, ale urCité jeden z dodatk( byl z divodu nutnych
prizkumu spodni vody, protoZze panovala obava v jednu chvili, Ze bude ovlivnéna vyska
spodni vody a navazujici Kaprodrom na tu lokalitu pfijde o vodu. TakzZe to jsme museli zadat
uz v pribéhu zpracovani projektové dokumentace a to byl taky jeden z davodu, pro€ ta cena
byla navySena a jak uz tady bylo zminéno, byly to urcité i poZzadavky dotéenych organl statni
spravy. Ale podrobné to ur¢ité zddvodnime klidné pisemné.

Ing. arch. Helcel: ja chci jenom vyjadfit svlj nazor vzhledem k tomu, Ze to tady bylo dosti
zpochybnéno, ten odhad ceny pozemku i cena projektu a celé té investice, tak ja se za sebe
zdrzim, protoze nemam dostatek podkladl pro kvalifikované rozhodnuti a jenom k tomu jesté
podotknu, ze v bodé majetkopravni zalezitosti jsme schvalovali prodej zahradek obci Horka
nad Moravou v cené 105 K&/m? tedy nikoliv 1650 jako v tomto pfipadé. Tam jsou ty zahradky
samoziejmé taky uZ jako vCetné pfistupové komunikace atd. TakZe jen pro srovnani tyto dva

pfipady.
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Primator: ja poprosim, aby k té cené, protoze to samozfejmé i na radé bylo asi
nejdiskutovanéjsi téma, a jak uz jsem fekl, nas ta cena toho samotného pozemku zaskocila,
takZze poprosim, aby konzultanti z majetkopravniho odboru a pfipadné pan kolega Krejci, jesté
fekli vlastné to, co nakonec vedlo k tomu, Ze ta cena 1 620 K¢ je v tom materialu a znaleckém
posudku, a zatim jsme to nikdy nedélali, vite, ze ta debata se tady vedla ¢astokrat, nezadavali,
protoZe jsme to povaZovali za vysoce rizikové, aby rada mésta, kdyZ se zda cena nepfiméfené
vysoka, zadala druhy posudek, aby se cena tohoto posudku snizila a pfiznam se, ze nikdo
nemél tu odvahu, aby nasledné nebyl popotahovan, zZe ucelové snizoval cenu, ktera je v tom
vysledném projektu. Takze jindy jsme popotahovani, ze cena je neumérné nizka, jsou
zpochybrovany znalecké posudky, takze tady si myslim, Ze zadat jesté novy posudek, ktery to
snizi v Fadech, a to jsme se také bavili, v fadech stovek procent jako dol(, tak to jsme opravdu
Mgr. Krizkova: dobry den, damy a panové, co se tyka znaleckého posudku, zpracoval ho
renomovany znalec, nerozporujeme, cenu stanovil opravdu na 1 620 KE. Mozna jesté jenom k
tém informacim, které jsou v té divodové zpravé a mozna se zdaji potom jakoby trosku
zavadéjici tam ty informace o tom, za jaké ceny nabizi realitni kancelafe prodej zahradek.
Jsou jenom opravdu pro informaci, nejsou nijak zapocCitany do té vysledné ceny, protoze
opravdu soudni znalec nezavisle na téchto informacich zpracoval znalecky posudek. Takze
bylo to tam viceméné tak jenom demonstrativnhé uvedeno, ze v momenté, kdy se zpracovavala
davodova zprava pro Radu mésta Olomouce, tak v ten moment byly jakoby na realitnim trhu
nabizeny zrovna tyto zahradky jako s témito parametry. Je pravda, Zze tam jsou i ty stavby a
podobné, ale nejsou nijak jakoby tyto ceny promitnuty do té vysledné ceny. Ale jinak opravdu
znalecky posudek byl zpracovan Ing. Kafkou a nemame k tomu co vic fict.

Ing. arch. Pejpek: ja jestli jsem zachytil v feCi vystupujici ty otazky, tak jedna z téch otazek
byla na to, jestli v cené té realizace, ne dokumentace, jestli jsou zapocitané nékteré véci 2%, a
jestli vSecky ty naklady, které tam jsou, v€etné komunikace, jestli jsou nezbytné a
odivodnéné. Tak jestli na tyhle otazky by bylo mozné odpovédét, protoze ten divod, pro¢€ se
na to ptam, je stejny, pane primatore, ktery jste fikal vy, ze ta Castka prosté mné pfijde
opravdu jako nepfiméfena, a to se bavime o téch stavebnich nakladech, a ne ted o tom
pozemku, o kterém mluvite.

Ing. Dresr: ja si nemyslim, Ze bychom tam néco urcité méli 2x zapocitano, kontrolovali jsme
to samoziejmé. Hodné nahoru Sly odvozy zeminy, nebo manipulace s tim materialem, kterého
tam bude hodné, i kdyz se ma rozprostirat zCasti na ty pozemky, ale nicméng, néco se
odvazet bude a nefikam, Ze ta cena kone¢na nemusi byt levnéjSi a celkem vyznamné, protoze
vlastné tohle jsou rozpoctované ceny z né&jakych cenikl, které zrovna tady v téch polozkach, o
kterych mluvim, Sly vyznamné nahoru oproti minulosti, ale muZzeme se dostat na cenu nizsi,
ale to ukaze az soutéz.

Primator: ja jsem trochu rozumél tomu dotazu pani Koudelové tak, zda jsme uz ty sité nebo
ne my, ale znalec uz ty komunikace, sité, oploceni nezahrnul v té cené 1 620 K¢ a nasledné,
jestli jsme to tam nepfipocCetli znovu v ramci téch dalSich 2 200 K& Takze na to jsme se
samoziejmé ptali taky, odpovéd byla, znalec ocenil pozemky a k nim jsme pfiCetli investiéni
akci.

Mgr. Kfizkova: ano, je to tak, v téch 1620 korunach nejsou zapocCitany zadné stavby, Zzadné
sité, ale je samoziejmé& ten pozemek ocenén podle Uzemniho planu. V Uzemnim planu
momentalné je uz individualni rekreace.

Primator: my jsme se samoziejmé na radé bavili, zda nevyvolat potom néjakou Sirsi politickou
diskusi, protoze je potfeba zahajit investi¢ni pfipravu této akce tak, aby néjakym zplsobem
navazovala na zahajeni té investi¢ni akce IV.A protipovodnové etapy, i kdyz uz se to ¢asové
nepotkava a zavér z toho byl ten, Ze prosté zastupitelstvo by si mélo fict, zda chce jednat
napfiklad o upravé té ceny a odchylky od ceny obvykle a zaroven si v podstaté to pravo
vyminit. My jsme jako rada, opravdu to znovu fikdm, nesli cestou, Zze bychom pfi existenci
jednoho posudku, zadavali druhy posudek s ukolem, cena musi byt takova. To je
protizakonné, do toho nikdo nepujde.

Ing. Flek: mozna to bude nepopularni, co ted feknu vzhledem k ob&anim, ale my jsme
opravdu ve zlomové situaci, kdy ceny nemovitosti, pozemku, prosté vSechno jde brutalné
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nahoru, nevim, jestli sledujete dneska, uz i v Olomouci je stavebni pozemek za 5 000 K&/m? a
neni to Uplné cena neobvykla a mGze nam to pfipadat Uplné Silené. Takze to jenom k tomu
cenovému posunu. My, kdyz jsme to vidéli na grémiu tuhle tu studii, tak jsme si taky fikali, ta
cena je Silena. Ale pak, kdyz se podivate do reality, jak se nam vyvijeji ceny, no tak prosté
bohuzel v této dobé jsme. Ta aktivita zalozeni, pfipravy zahradkarskych kolonii, ja si myslim,
Ze je velice pozitivni, bez jakoby uplné ohledu na to, jestli stavajici zahradkafi, ktefi dostanou
vypovéd se stavajicich pozemku, tam budou chtit za néjakych podminek pfejit, at' uz tfeba
formou najmu nebo prosté jakkoliv. Tam je v blizkosti v podstaté dalSi velké sidlisté nedaleko,
takze tato lokalita sama o sobé jako takova, jako umoznéni individualni rekreace pro ob&any v
téch danych lokalitach, pfece je chvalyhodna, byt jsou ceny obrovské, nam pfipadaji dnes
obrovské. Ja vas muzu ujistit, Ze za 2 roky nam budou pfipadat normalni, protoze si na né
zvykneme. Neradi, ale budeme muset si na né zvyknout. Takze ceny nemovitosti obvykle
neklesaji, ceny pozemkl obvykle maximalné stagnuji. Je to kruta pravda naSi doby, ktera
prosté je takova. TakZe z mého pohledu tento zamér by bylo dobré podpofit, byt to vnimam
tak, ze opravdu ceny jsou momentalné z naseho pohledu brutalni. A to opravdu jsou. Ale
prosté to je realita, kterou jsme si my nevymysleli, ta je nam dana, nevim, jestli shiry, i ze
svéta, Ci z globalniho svéta, ale prosté, tak to je.

Ing. arch. Pejpek: jsem chtél troSku shrnout postoj za nas klub. Rozumim tomu, co jste Fikal,
pane primatore, co jste fikal o té pravni zavaznosti, slibu pana primatora Starika. Myslim, ze je
nas tady vic, co nas mrzi, Ze pan exprimator Stanék neni dneska pfitomen, ale ten rozdil mezi
5 K¢ a 115 K¢ je néco, co se opravdu asi té zahradkarské obci jako tézko vydychava. Ty
zahradky maji dva mozné smysly. Jeden je prosté to splnéni toho slibu, ktery byl tém
zahradkarim dany, a to vime, Ze prosté pfi té cenové disproporci prosté neni naplnénim
tohoto slibu a druha moznost je ta, o které tedka mluvil pan kolega Flek, tzn., Ze jakoze bez
ohledu vlastné na stavajici zahradkarskou kolonii a jeji osud, tak je vhodné vlastné zakladat
takové plochy z mnoha rdznych divodud, o tom asi neni spor, ale pak je otazka, jestli to je,
protoZe jde opravdu o nemalou Castku, neslySel jsem zatim, mozna jsem to pfeslechl, jestli je
podpofena n&jakymi dotacemi, tak v podstaté by Slo o pomérné vyznamnou investicni prioritu,
jako kdyby rozhodnuti o pomérné velké investi¢ni priorité, ktera zase nebyla podle mé
diskutovana v celém tom jako Zebficku téch investi¢nich priorit, takze bychom ad hoc ted
odsouhlasovali prosté opravdu jako vysoky vydaj bez toho srovnani néjakého. Takze za nas
klub se vtuhle tu chvili, protoze ani ta jedna z téch poloh nam nepfijde ted dostatecné
podlozena, tak za nas klub se zdrzime v té véci.

Z. Koudelova - replika: ja bych chtéla jenom zareagovat na to, co fikal pan Flek, ze se
musime smifit s tim, ze ty véci vSechny budou drazsi a drazsi. Jako ja s vami souhlasim, ja
jsem s tim smifend, ale kdyz si pfedstavim, Zze nékdo za zahradku tam na tom poli, kterou
bude muset tak 5 let kultivovat, aby tam néco vypéstoval, tak dava spole¢né s chatkou tfeba
1 300 tis. nebo 1 500 tis., tak kdyz se podivam do inzerat(, tak tady nad Radikovem v krasné
oblasti koupi chatku, v€etné zahrady za 1 300 tis. Chatku 3+1, ano, ja vam ten inzerat klidné
prepoS8lu, takZe Ize koupit i tady takhle. Zrovna tak se prodavaji ted pozemky zahrad
v Repéiné. Tam se prodavaji zahrady, kde jsou vzrostlé stromy, kde je travnik atd., tak plocha
bez jakékoliv Gpravy dali od prodejce, se prodava za 990 K&/m? a je to soukromnik. Proto mé
zarazi pfistup vlastné radnice, ze znaleckym posudkem, ano, ja to beru, Ze znalecky posudek
fekne 1700, protoze na té zahradé uz jsou vzrostlé stromy, jsou tam néjaké tfeba travniky, je
tam néjaka chyska atd., tak tu zahradu naceni tady takhle. Mate to tak v inzeratech. Ale ze by
si Clovék jako pfi tom, kdyZ vi, Ze cena zahrady, vCetné toho, toho a toho, stoji tfeba 1700 m?,
zaplatil 3800 za zahradu, kde ma jenom pole, kde nema ani tu chatku, tak mi pfijde absurdni.
Mé pfijde absurdni, kdyZz srovnavam ceny, které jsou normalné bézné ted na trhu, nevidéla
jsem, ze by nékdo prodaval za 4000 metr zahrady, holé bez ni¢eho. Takze kdyz srovnam tady
tyto dvé véci, tak se dostavame do silné absurdni situace, a proto fikdm, Ze cena praci
investovanych do zahrady, je v té cené 1700 KE. A to, Ze vlastné se pfipocCitava cena
veSkerych nakladl, které tam vznikaji ze strany mésta, tak je duplicitni. Bud teda vezméte
cenu pole, kdyz se podivate na realitku Novosadsky 37 - 50 m?, realitka. Ja vim, vy jste to
tfeba zase prekopali, ale je tam, kdyz to vezmu 40 K& a potom klidné k tomu pfipoctéte vSecky
ty opravnéné naklady, které vlastné s tim souvisi. Ja chapu, Zze mésto néjakym zplsobem jako

87



chce vydélavat, ale je smutné, ze chce vydélavat na téch nejobyc€ejnéjsich, protoze ti tam maji
pronajaté zahrady. Protoze ti bohati si nekoupi za 1,5 mil. kousek pozemku tam na tom poli. Ti
pujdou nékam jinam. Ti, kdo maji ten 1,5 mil. v keSeni, tak prosté budou nakupovat jinde. A
ten 1,5 mil., ktery nakonec daji vcelku ti lidi dohromady, viastné s tim, Ze to osazi, oseji, daji
tam chatku a ja nevim, co v3ecko, tak ti lidi vlastné, pro¢ by to délali, pro¢ by kupovali tady
takovou jako Silenost, dali do toho hromadu penéz, a pfitom védéli, Zze 5 let tam nic
nevypéstuji, protoZe to pole je zdevastované po té kukufici a po vSech téchto péstebnich
metodach, které tady jsou bézné. Nezlobte se, ale jako tady vyvstava otazka, pro€ je ta cena
tak vysoka?

Primator: ja se opravdu musim ohradit vi¢i tomu, Ze mésto tady chce na tom projektu
vydélavat. To neni pravda. My jsme se tady fidili standardnim zakonnym postupem. My se
tady ted bavime s kolegy o tom, ze jsme chtéli tuto kauzu, kterou jsme zdédili po pfedchozim
vedeni s jejich pfislibem, jeSté v tomto vedeni radnice pfedloZit na zastupitelstvo, aby se
realné ukazalo, co tento minuly slib znamena o 4 roky pozdéji v realnych cenach a v realném
postupu. Bavili jsme se také o tom, ze to nemusime pfedkladat vibec. Ja jsem dokonce se
pfiznam, naklonén tomu ten material stahnout, coz ve svém dusledku bude znamenat to, ze
se nezacne stavét zadna kolonie, protoze je tady nevlle ze strany tfeba budoucich zajemcl o
ty zahradky, mdzeme provéfit, kdo o to ma zajem, miazeme jako politické kluby vést minimalné
v tomto slozeni debatu, jaka ma byt cena, pfipadné odchylka od této ceny, ale stejné to dfiv
nebo pozdéji nékoho dozZene tak, jako druzstevni byty a jiné kauzy, kdy mésto to zafradi do
investi¢nich priorit, nebo to mésto nebude délat vibec. Obavam se, ze ve chvili, kdy do voleb
neschvalime zadnou variantu, a za¢nou stavebni prace, tak uz zadna zahradkarska kolonie na
Andélské nevznikne, ani za 3 000 K&, nicméné bude tady pomérné zajimavy v uvozovkach
zahradkarsky developersky projekt, ktery muze byt jako vzorova ukazka toho, co to stoji.
Takze proto jsme chtéli, aby tato rozprava dnesni na tom zastupitelstvu k tomuto materialu
byla, protoze my za dané situace, kromé toho, ze tady nékdo z pleziru bude chtit navrhnout
niz8i cenu za metr Ctvere¢ny bez odlvodnéni odchylky, coz se obavam, Ze pro to nikdo po
kauze druzstevni byty nezvedne ruku, se odsouva na neurcito.

Z. Koudelova: ja bych jenom chtéla znovu zopakovat tu citaci: ,Z jednani konaného dne
17. ledna 2022 vyplynulo, Ze k realizaci této akce je nutné pfistoupit obchodnim modelem,
ktery je nutné nastavit tak, aby pfijmy mésta z prodeje pozemkl pokryly naklady na stavbu.”
Naklady, protoze jste vlastnici toho pozemku, tak naklady na stavbu vlastné vznikaji stavbou
vlastni plus cena pozemku. Ale to nejsou naklady na stavbu ta cena pozemku, ja vim, Ze jste
zménili uzemni rozhodnuti, udélate z toho rekreacni oblast a ja nevim co vSechno a de facto
vytvofite neprodejny produkt a neprodejny produkt se vytvari tehdy, kdyz neni zgjem prodavat.
Primator: ja vam s dovolenim vysvétlim tu vétu. Ta véta je napsana spravné. Tak, aby pfijmy
mésta z prodeje pozemkU pokryly naklady na stavbu, jinymi slovy, mésto by mélo dostat
minimalné 45 541 495 K&. Pocitame s tim, Ze neprodame vS8echny pozemky a fada z nich
zustane jako standardni najemni pozemky tém zajemcim, ktefi si je pronajmou, protoze
nebudou chtit stavét chatu, pouze si tam udélaji kalnu na dfivi a podobné&, nebo na naradi,
vysadi si tam stromy a podobné. Takze mame-Ili reagovat na to, co tady fikal pan kolega
Pejpek, ze se to stava jakousi nezafazenou investiCni prioritou, tak je tady spravné uvedeno,
Ze bychom radi, aby pfijem z toho prodeje pokryl alespoi to, co zaplatime za stavbu a zbytek
budeme standardné pronajimat podle toho ceniku. My v této chvili nevime, kolik zajemct z té
puvodni zahradkarské kolonie bude mit zajem odkoupit si, protoze velka €ast za pavodné
avizované ceny fekla, Ze zajem ma. Mezitim se objevila velka, pomérné velka skupina lidi,
ktefi maji zajem kupovat pozemky na vybudovani zahradek zfejmé i za tyto penize, a to
vSechno bude pfedmétem naslednych dalSich kroku, protoZe bez nich nemlze rada mésta a
tady kolega KrejCi a pfislusni zamé&stnanci magistratu, dal jednat o tom, jestli bude kolonie
pokragovat nebo ne.

Z. Koudelova: posledni informace ohledné ceny pozemku bylo 500 K&/m?, a to se podstatné
liSi od ceny, ktera probéhla takto. TakZe véfim, Ze hodné lidi jako feklo ano, mame zajem. Od
té doby se neodehralo vlbec nic, zahradkafi se nedozvédéli ani slovo a jenom tady z té
zpravy a z tohohle jednani jsme se dozvédéli, Ze naraz z ceny 500 K&m?, kterou nam pan
Krej¢i, nebo de facto zaru€oval zahradkarum pfi jednani, kdyz podepisovali, no pan Krejéi...
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podle situace, a takze vlastné tehdy véem fekl 500 K&/m?. Nakonec to vzniklo nedopatfenim,
protoze jste se nechténé profekl pfi jednani na protipovodrfiové komisi, kdyz jsem tvrdila, ze
kdyz nebudeme realizovat Andélskou, takze mésto uSetfi 12 mil., které tenkrat byly avizované
a vy jste se tak néjak profekl, Ze jako mésto nic neztrati, mésto to proda. To byla tenkrat prvni
informace o tom, ze se bude prodavat. Takze pfi dalSich jednanich s panem Krej¢im jsme se
ptali, jak to vlastné je. Ja jsem s nim telefonovala, ja to vim. TakZe napfed to trvalo mozna
néjakych 10 minut, ale potom asi po &tvrté otazce jsme se dozvédéli, Zze cena byla stanovena
na 500 K& Od té doby zahradkafi Ziji v tom, Ze budou kupovat zahradu za 500 K&/m?2.
Uvédomujete si, jako Ze tady toto je svym zplsobem vysmeéch tém lidem? Nikdo nebyl
informovany o tom, Ze doslo k takové zasadni zméné ceny.

Primator: ja se obavam, Ze budu muset tuto rozpravu ukondéit, protoze jsme uz mimo jednaci
fad, na coz tady poukazuiji i kolegové.

akad. soch. Lubi¢: zkusim maximalné struéné, opét prekérni situace, chceme udrzet
kontinuitu, to si myslim, Ze je spravné a na$i povinnosti. Na druhé strané mame tady
zadluzené mésto a domnivam se, ze se ukazuje Casto, ze mésto by nemélo stavét, mésto by
nemélo byt developer, mésto to neumi, nebo je to prosté velmi slozité a tyhle ty propodty, tyhle
ty tfistupfiové projekty, na jejichz konci je potom polozkovy rozpolet, na zakladé kterého
teprve lze vybrat dodavatele atd., jsou relativné luxusni a drahou zalezitosti. J& bych jenom
dal inspiraci, Zze mné pfipada pfiméfené dané situaci, zvazit néjakou variantu, ze situace je
takova, jaka je, cena se nam vySplhala v drZzeni prava jakoby pravidel hry do téhle té extrémni
polohy, ale vidim tu pozitivni moment. Mésto pfipravilo pilotni projekt né€eho bohulibého, tomu
fandim a nema, nebo je riziko, ze ta forma se nesetka s Uspéchem, to sam postavit, ale je to
produkt, ktery ma projekt, ktery ma parametry a kdyZz jsem se tim bodem zabyval, tak jsem se
dival i na zakon o zahradkafich, tam jsem tuSim vidél, Ze muze byt vztah i mezi méstem a
néjakou tou bunkou zahradkarskou, nebo skupinou zahradkard, umim si pfedstavit, ze mlze
vzniknout druzstvo zahradkaru pro postaveni Andélské, nebo to muize byt soukromy subjekt.
Tzn., myslim, Ze je i varianta dat tento produkt na trh, nebo na vybérové Fizeni, preferovat
tfeba druzstvo zahradkard, pdvodné z kolonie Morava a nevstupovat do toho procesu
zajistovani dodavatele a budovani, ale to vybudovani dle této dokumentace této kolonie
teprve potom odprodat nebo prevést majetkové ty pozemky, aby se nestalo, ze tam vznikne
néjaka rozestavéna c&innost. Tzn., to, co jsme se tady setkavali v starSich bodech, Ze
prodavame a nedrzime si tu kontrolu nad tim vyvojem az tak, tak se to tady podle mé nabizi.
PFijdte s projektem, my vam slibime cenu za pozemek, naplite, co je v projektu, budete pak
vlastniky a pfevedeme to, az to bude hotové. Ale nedélat stavebnika, nedélat dozory, nedélat
vybérova fizeni atd.

Primator: v zasadé s tim, pane kolego, souhlasim, protoZe dostali jsme se do této Slamastyky
diky tomu, Zze nékdo od stolu slibil néco, co nebylo v podstaté vibec projekéné ani investi¢né
pfipravené do té podoby, aby se to za 4 roky dalo zrealizovat s néjakym pFedbéznym
pfislibem. A to nemluvé o tom, kam se dostaly ceny stavebnich praci a ceny nemovitosti.
Znovu Fikadm, nikdo z nas si v této chvili netroufne asi pfijit s navrhem, pojdme udélat novy
posudek s politickym zadanim, Ze ma byt polovic¢ni. To jako asi ne.

Mgr. Feranec: ja jenom, jestli viastné ten materidl, usneseni je jaké? Bere na védomi a
souhlasi s postupem navrhovatele, ve smyslu, Ze chce, ma v umyslu prodavat pozemky nebo
nabidnout za cenu rovnajici se, znalecky posudek plus naklady. Jaké mame moznosti? Mame
moznosti, nevim, jestli tady pfijde néjaky navrh, ne, prodavejme jim to za néco jiného. Ale to je
potom potfeba cely ten postup, schvalit odchylku atd. To si myslim, Ze uZ nejsme schopni.
Muzeme to odmitnout ten material teoreticky, ale pro né je to znamka, ze nebudou pfipravovat
tu investici. Je to tak? Tak jenom jak z toho vyjit, protoze bojim se, Ze kdyby tady nékdo fakt
strelil, Zze to bude za 1000 KC. A ja se odmitam bavit na zastupitelstvu o znaleckych
posudcich. Prosté to je véc znalce. My skuteéné nemame davat politickou vli, jak ma vypadat
znalecky posudek. To fakt jako nikdy jsem to nedélal a nechci to délat. Takze spiS jenom,
protoze se to blizi, jak pokud je né&jaky jiny navrh, je potfeba to fict a co s tim, jako zastupitelé.
At se s tim zastupitelé vyporadaji. To je celé, ty argumenty, tady upIné vSechny.

Primator: takZze pokud tady je zajem, ja jako predkladatel klidné ten material stahnu, nicméné
byl bych rad, aby se potom jednotlivé politické kluby k té kauze vyjadfily, protoZe od toho
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zaseda i protipovodhova komise, ktera se touto kolonii zabyva opakované, jenom zdUrazruiji,
ze se do konce roku s nejvétsi pravdépodobnosti uz nic z toho v ramci realizace nestihne.
Staré vedeni mésta urcité nebudete tendrovat tuto komplikovanou spornou zakazku v
poslednim mésici svého mandatu a spadne to na nové politické vedeni, tzn., ta realizace toho
samotného projektu se odsune minimalné o rok, tzn. i po terminu zahajeni stavby
protipovodfiovych opatfeni.

Z. Koudelova: ono to stéhovani téch zahrad stejné nepada v Uvahu, protoze jestlize vlastné
v samotném zadani je uvedeno, ze se zaCne jednat, az kdyz se nashromazdi penize, tak
mezitim uz ty zahrady na té Moravé dva roky nebudou, bude to mrtvé. Takze lidi budou
zacCinat od nuly, tzn., Ze si tam nemU(zou ani tfeba pfemistit ty kefe nebo kvétiny atd.

Primator: po této rozpravé, ja za ni dékuji a dékuji i za to vyjadfeni téch jednotlivych
zahradkaru, protoze je tady v podstaté si myslim velmi jasné dané, jak ten problém je slozity a
jak opét bude slozité najit néjaky cenovy kompromis v té Silené turbulentni dobé, kterou tady
mame a ze opét bude vyzadovat, spiS§ nez Upravy znaleckych cen, tak odUvodnéni néjaké
odchylky a to jsem zvédavy, protoze najit vefejny zajem na oddvodnéni odchylky, kdyz jsme
ho 2 roky hledali u uspokojeni bytovych potfeb, urcité nebude jednoduché, zejména kdyz tady
mame proti tomu standardni trzni poptavku po zahradach. Tzn., téZko se nam bude
odlvodnovat tfeba polovi¢ni, tfetinova cena ve chvili, kdy jsme schopni sousedni zahradku
prodat v ramci trzni ceny, mozna i za tu, ktera je tady stanovena. Takze material je stazen a
bude projednavan nasledné v odbornych komisich.

Bod programu: 24

Regionalni agentura pro rozvoj stiedni Moravy — ukonéeni élenstvi

Primator: v zasadé v tomto pojeti technicka véc, kdy ukonéujeme na zakladé pfedchozich
opakovanych jednani svou €innost a své zastoupeni v Regionalni agentufe Stfedni Morava.
Myslim si, ze jsme k tomu na jednani klubl v zastupitelstvech i pfi projednavani dotaci v
uplynulych letech uz pomérné dost véci fekli. Mate ty zakladni parametry popsany v ddvodové
zpravé. My jsme analyzovali to zakladni riziko v ramci projektu Cesko-polské spoluprace, na
kterém jsme se nakonec dohodli, Ze se budeme podilet pfimou dotaci, ta byla agentufe uz
poskytnuta. Divam se na kolegy, jestli se nepletu, tzn., tento zavazek, ktery my vnimame jako
rizikovy z pohledu poskytovatele dotace souvisejici s Cinnosti mésta, byl eliminovan a vse
ostatni a budoucnost agentury tedy zUstava na téch ostatnich uc€astnicich sdruzeni.
Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 29 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla uUpravu vysledku hlasovani, z ddvodu nefunk&nosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 29 byl upraven:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
vystoupeni Statutarniho mésta Olomouce ze zajmového sdruzeni pravnickych osob
Regionalni agentura pro rozvoj Stfedni Moravy

3. uklada

primatorovi Mgr. Miroslavovi Zbankovi, MPA podepsat doporugeny dopis oznamujici
vystoupeni Statutarniho mésta Olomouce z Regionalni agentury pro rozvoj stfedni Moravy a
tento dopis nasledné odeslat Spravnimu vyboru RARSM

T: ihned
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Bod programu: 25

Okresni hospodarska komora — zadost o dotaci na rok 2022

Primator: vSe podstatné je opét popsano v dlavodové zpravé, vcéetné aktivit a pFfimé
spoluprace, mame tady i pana feditele Okresni hospodarské komory, takze oteviram rozpravu.
Mgr. Feranec: ja jenom jsem chtél upozornit, ze jsem Clenem pfedstavenstva Okresni
hospodarské komory, ja si myslim, ze podle jednaciho fadu a zakona o obcich to neni konflikt
zajm{ v tom smyslu, protoze schvalenim i neschvalenim mé nevznikne ani Ujma, ani uzitek,
nebot’ ¢lenstvi je bezplatné, ale nicméné pro jistotu na to upozoriuiji.

dr. Tichak: ja urCité nebudu vécné rozporovat ten obsah tady této zadosti, pouze technicky
chci upozornit na to, Ze uz se podruhé stalo totéz, a sice, Ze tento material a ta diskuse, kterou
tady nechci pravé vést, protoze uz jednou vedena byla, a to na padé té komise
hospodaiského rozvoje, my jsme nakonec k néjakému koncensu doSli, ale rada tento
konsensus opét nevzala v potaz, takze spi$ jako ke zvazeni, zda je vibec nutné prfisté na
komisi hospodaiského rozvoje tady ten material predkladat. Ja jsem na komisi hospodarského
rozvoje pro tu ¢astku hlasoval, tady pro tuto ¢astku hlasovat nebudeme urcité.

Primator: to, Ze pfedkladame materialy na komisi, kde se o tom vede rozprava a nasledné
rada rozhodne jinak, a je pfipravena si své rozhodnuti takto vefejné obhajit, si myslim, Ze je
znakem vyspélé politické kultury, nikoliv nevyspélé, takze ja sam v tom nevidim Zadny zasadni
problém. Rozhoduje tak cela fada kolektivnich organl vefejné moci, v€etné viady, ktera se
prosté rozhodne vyporadat se s doporu€enimi organu, komisi a poradcu a podobné, takze
nedémonizujme, téch odchylek, které tady rada déla, bychom napogitali na prstech jedné ruky
a urcité to je jeji zakonna pravomoc.

doc. Hanaékova: my tady tu debatu vedeme kazdy rok, takze ja znam argumenty pana
KasSpara, znam argumenty pana JUDr. Majora, pfesné tedy vim, jak mi bude replikovano a
zopakuiji to, co tady fikam kazdy rok. Je otazka, zdali profesni komora, jejimz hlavnim cilem,
pfedpokladam ve spolupraci s méstem, je vytvaiet co nejlepSi pfilezitosti pro podnikatele
v Olomouci, zvySovat potencial pro vynikajici podnikatelské prostfedi v Olomouci,
zprostfedkovat radé, pfipadné zastupitelim a vSem lidem, ktefi v samospravach pusobi
kontakt s podnikatelskou sférou, zdali tento klub podnikatelsky opravdu ma zapotfebi, zadat o
dotaci 300 000 K¢. K protiargumentu, ktery zazni, Zze na to ma zakonné pravo a Ze uplné
stejné muze zadat komora Iékafl, soukromych zemédélcl, stomatologu, architektu, kohokoliv
jiného, se tazi, pro¢ tak necini a pro¢ pouze Okresni hospodaiska komora kazdoro¢né touto
dobou si pfichazi do mésta pro zadost o 300 000 KC. Argumentacné si myslim, Ze se toCime v
kruhu pofad dokola, to znamena, Ze mésto, konkrétné rada v této Castce vyjadiuje
symbolickou podporu Okresni hospodaiské komory Nepochybuju, Zze vzdycky fadné je ta
dotace vyuctovana, ale otazka zni, zdali opravdu a dnes jsme toho byli svédky nékolikrat, v
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situaci, kdy mésto Setfi, hleda zpusob, jak vybrat poplatky za kazdy metr étvereény kazdého,
kdo se tady chvili zastavi na rohu atd., tak zdali jsme v situaci, kdy mizeme takto vlastné
Stédfe z hlediska jinych potfeb mésta, dotovat pravé toto profesni sdruzeni.

JUDr. Major: ja vynecham svoji obvyklou argumentaci, protoze to za mé fekla pani doc.
Hanackova, jen feknu, ze po mnoha a mnoha letech olomoucka hospodaiska komora
konec¢né funguje tak, jak by Hospodafska komora fungovat méla.

MUDr. Skvarilova: j& mam jenom dotaz na pana Ferance, ktery uréité vi, jaké procento
nakladl je zhruba tahle dotace.

Primator: na to asi odpovi pan feditel pfimo.

Mgr. Kaspar: vazeny pane primatore, vazené damy, zastupitelky, vazeni panové, zastupitelé,
dobry den, co se tyka vaseho dotazu, tak zadame o 300 000 K&, respektive ta zadost o
dotaéni pfispévek, mél-li bych to nazvat takto, byl pivodné ve vySi 400 000 K¢, jen jesté si
pfipomenu, Ze komise hospodafského rozvoje pfijala 200 000 K&, pficemz tam byl ten
dovétek, ze mlOze navySit v okamziku, kdy tam ty financni prostfedky budou. Co se tyka té
celkové vySe, tak rozpocCet nepfesahuje 3 000 000 K¢, takze je to néjak kolem 10 %, neberte
mé uplné ted doslova, ale je to zhruba v téchto mantinelech.

Ing. Flek: ja vibec nechci rozporovat tuto dotaci, ja bych spi§ takovou myslenku jesté z druhé
strany. Kdyz jsme o tom na grémiu diskutovali a byly tam rGzné nazory o vysi této dotace, tak
jsem se podival, jaké firmy jsou &leny té hospodafské komory, a musim fict, Ze jsou tam
perfektini firmy, perfektné vedené tak, jak je z blizka i zdali znam, je tam teda i skupina
advokatll, to nedokazu posoudit, jak jsou perfektné vedeni advokati, to nevim bohuzel, ale
jsou tam skvélé firmy, mame v regionu Uzasné firmy, uzasné podnikatele a ja se na to chci
podivat obracené. My mozZna jako mésto a mozna by to bylo dobré ve spolupraci s
hospodaiskou komorou, my jako mésto neumime vyuzit potencialu téchhle téch firem, protoze
tyhle ty firmy, kdyz za nimi pfijdete, tak rady podpofi smyslupiné projekty, rady zasponzoruiji,
jenom jim to musime spravné podat a spravné ficii Mame Fadu instituci typu divadlo a
nefikam, Ze se to nedéje, Ze nas firmy nepodporuji, ale mozna, a kdyz jsem vidél ten seznam
firem, tak si myslim, Ze ten potencial je daleko vétSi, chtélo by to mozna néjaky trochu
marketingovy a PR plan, jak s témi firmami komunikovat a co jim nabidnout, protozZe jsou tam
opravdu fajn podnikatelé a fajn firmy. Tak to je takova myslenka z druhé strany, mozna trosku
od véci, ale tim, Ze tady pan feditel je, tak to fikam jako namét k pfemysleni, k prohloubeni
spoluprace.

Primator: pane kolego, to co zustalo troSiCku skryté v tom popisu aktivit hospodarské komory
pod tim slovickem CSI nebo spoleCenska odpovédnost firem je v podstaté a stalo se to v
poslednich tfech letech vliastné ustfednim tématem spoluprace mezi hospodarskou komorou a
jednotlivymi firmami, takze to, po ¢em volate se tady prakticky 3 roky déje. Soucasti vSech
navstév mésta a jednani s témi vyznamnymi partnery nebo firmami je vzdy téma spoleCenské
odpovédnosti firem, prezentace aktivit na poli nejenom téch firem uvnitf, tzn., napfiklad ke
svym zaméstnanclm a podobné, je vZzdy prezentace aktivit v ramci komunity, tzn., co ty firmy
také délaji pro mésto jako takové. Zaroven délame to, Ze ve chvili, kdy se na nas obrati
néktera neziskova organizace nebo nékdo s projektem, kde Ize zapojit podnikatelsky subjekt,
tak ja a pfipadné spole€¢né s panem feditelem, obesilame seznam firem, které jsou Cleny
hospodaiské komory a zadame je o podporu a pfispévek na tyto projekty. Takze ja jsem rad,
Ze prave tato véc se pomérné silné rozjela a byt nam ji 2 roky opét, tak jako téméf vSechno,
brzdil Covid, tak jenom ted za posledni dobu jsem tuSim 2 nebo 3 projekty vlastné, v
uvozovkach ,poslal® do podnikatelského svéta, odkud uz mame konkrétni odezvu na podporu
Vysadba parku lasky a pratelstvi na Novych Sadech, kde se bude dit za u€asti nékterych
podnikatel(, ktefi si tam dokoupili své stromy. Nedavno jsme psali dal$i dopis, ted si to sam
ani nepamatuju, takze jestli k tomu jesté pan feditel chce doplnit... Mimochodem téma
spoleCenské povinnosti firem je také téma napfiklad Moravské vysoké Skoly, ktera se tim
zabyva i na té akademické sféfe a zrovna s ni jsme na to také méli pfed Covidem usporadany
nékteré akce a chceme v tom do budoucna pokracovat i na té bazi nejenom, feknéme, téch
konkrétnich realizovanych projektd, ale i tfeba troSicku na té akademické bazi, abychom byli
schopni do budoucna tfeba umét vycislit hodnotu toho, co byznysovy sektor vlastné vklada ze
svych zdanénych prostfedkd do podpory a naplfiovani nékterych vefejnych aktivit a de facto je
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kofinancuje, takze nejsou financovany jenom ze strany mésta. Takze je to jeden z velkych
ukoll, které Okresni hospodarska komora do budoucna ma, abychom treba tak, jako jsme se
bavili o téch skrytych dotacich a rdznych ulevach, slevach a podobné tak, abychom na druhou
stranu tfeba byli schopni vyc€islit, kolik vlastné penéz se mimo dotaci nebo financovani
verejnych sluzeb, dostava do toho komunitniho zivota byznysu.

Mgr. Kaspar: ja tu debatu rozhodné nechci koSatit, ale jen si dovolim doplnit, ostatné jsme na
to troSku neformalné debatovali s pani docentkou Hanackovou na jejim facebookovém profilu,
ta komora tady neni od toho, aby tady jen zadala penize, ale opravdu do toho regionu penize
pfinasi a ja si dnes dovolim tvrdit, ze diky nasim aktivitam a nejsou to jen navstévy z vedeni
mésta, ale i daldi, kdy jsou nam ¢&elni pfedstavitelé velkych firem nablizku, tak diky tomu se
kazdoro¢né, a dovolim si bez nadsazky tvrdit kazdoro¢né, dostavaji ¢astky v radech miliont
korun na podporu spoleéenské odpovédnosti, respektive projekti v oblasti socialni podpora
kultury a podpora sportu, takze opravdu tahle oblast je velkym tématem a dovolim si fict, Ze i
diky hospodaFské komote Easto jsou firmy takto nasmérovany, kde je zrovna potfeba, tak tam
pomahaji.

Primator: jenom mozna dopinim, my jsme obdrzeli letos ocenéni Mé&sto pro byznys v tom
krajském kole. Pfi tom pfebirani ceny jsme samozfejmé s tim pofadajicim subjektem také
vyrazné mluvili také o spolupraci mésta Olomouce s Okresni hospodafskou komorou jako
jednim z téch parametrt, které potom ten byznysovy sektor pfi hodnoceni toho, jak se v
kterych méstech podnika, vnima velmi pozitivné, takze ty nadoby jsou jaksi spojené. Kdyz ta
spoluprace funguje, tak samoziejmé& kromé toho, Ze dostavame néjakou plaketu, né&jaké
ocenéni, tak je to to, co fika pan feditel, ze to opravdu pfinasi prosperitu tomu méstu.

P. Macek: ja bych to taky nerad kosatil, myslim, ze téch véci tady padlo hodné a rozhodné
nejsou jenom negativni a v zadném pfipadé tak nemaji ani vyznit, ale ja se pfiznam, Ze jsem z
nékolika véci jako ponékud rozpacity dlouhodobé. Jedna véc, ze se opravdu bavime o
nejzadluzenéjSim mésté v republice statutarnim, takze to, Zze Setfime na vSem ostatnim, na
vSech ostatnich dotacich, na ¢emkoliv a tady se vytrvale drZzime stejné Castky, tak je za mé
alarmujici troSku lehce z rdznych davodd a pochopil bych pravé, kdybychom ji snizovali s
ohledem na okolnosti. Ja si nemyslim, Zze podnikatelé sdruzeni v hospodarské komore by
chtéli, aby ty penize byly na ukor déti a dalSich a kultury, ¢ehokoliv, kde jsme Skrtali prosté z
jakychkoliv divodl. Samoziejmé zase mé neberte jenom za slovo, s troskou nadsazky a
nemyslim si, ze by to chtéli. ProSel jsem si registr smluv realné a proSel jsem si ho v republice
v ramci mést porovnatelnych s Olomouci, vétsi, mensi, Zlinem pocinaje a Ostravou, kymkoliv
dalSim. Vétsinou hospodaiska komora a je to 90 % téch mést, nedostava nic v ramci mést, ani
jedna z téch a maji rizné ty samoziejmé historicky a tam, kde funguji, maji dotace a zdroje
prosté z jinych moznosti, jsou to samoziejmé kraje a dalSi, chapu, Ze tam ty vefejné zdroje se
nékdy prolinaji. To je jedna véc. A tam, kde nahodou ano, tak vidim a mize to byt klidné
samoziejmé problém, a proto nechci, aby to bylo vnimano jako utok, ale za mé a nemusi to
byt problém Okresni hospodaiské komory, ale vidim to jako dlouhodoby problém rady mésta,
nedokazeme odkomunikovat, co se za to nachazi. Kdyz se podivam na tu zadost, ktera je
predlozena Okresni hospodafskou komorou, a to si myslim, Ze letos je fadové lepSi, nez v
Zivoté byla v pfedchozich letech, a Martin Major fekl pfed chvilickou, Ze koneéné je néco vidét,
Ze hospodaiska komora kone¢né néco déla, a to je na tom taky vidét, tak to neumime uplné
prodat. Nedokazeme to uchopit a kde ve vyro€nich zpravach, v pozadavcich, zadostech
prosté sebemensi neziskova organizace, spolek, cokoliv doklada Cisla za lorisky rok, tak tady
vidim jenom, co se udéla, co by se mohlo udélat a hromadné v jednom baliku. Byl bych rad,
aby tohle bylo podrobnégjsi, protoze v duchu téch ostatnich pfispévkl to samozfejmé neni
zanedbatelny pfispévek pro ostatni a tim padem, nefikam, Zze vibec nemame davat, nedava
smysl, tam kde smysl dava, tak byl bych rad za to, aby se i Okresni hospodarska komora
inspirovala, aby ty véci byly konkrétni, ty vystupy, co jsem vid&l, vBmé&, v Ceskych
Budgéjovicich tuS§im a nékde a dokazal bych jmenovat, ta nabidka pro mésto, to co je ve
smlouvé, byla velmi konkrétni s vy€islenim akci, vy€islenim toho, co to bude znamenat. Tady
za stejnych podminek to vy€isleni nevidim.

Mgr. Kaspar: jen velmi kratce, nicméné ta zadost ma konkrétné pocty akci, pocty aktivit a
véfim, ze i napfiklad vezmu-li si jeho jméno do ust, protoze mluvil a je souCasné Clenem
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komise hospodaFského rozvoje i kolega Tichak snad potvrdi, Zze na komisi hospodarského
rozvoje byl asi 35 strankovy report, kde jsou veskeré aktivity tak, jak byla ta zadost podana,
tak pfesné ten konkrétni bod jak byla podana ta zadost, tak jsou rozepsané ty aktivity, v€etné
print screenu, screen Sotd, vystupl, poCtu ucastnikd, a tak dal, takze domnivam se, Zze my
jsme privilegovani v tom, Ze jako jedna z mala dotaci zde mame prostor na zastupitelstvu,
mame velky report, nedomnivam se, Ze to uplné v8echny a vsichni Zadatelé ze vSech oblasti,
tak to maji, nam to nevadi, my se za nic nestydime, my jsme na svou praci hrdi a stojime si za
ni. Stejné tak si stojime za svymi vystupy, takze klidné vam ten report mizu poslat.

Primator: ja poprosim, abychom to panu kolegovi poslali, v€etné dalSich kolegu, ktefi o to
budou stat.

doc. Hanackova: ja jenom upfesnim, Ze u standardnich Zadatelt ve standardnich terminech
standardnich dotaci, prochazi vefejnymi prezentacemi, napfiklad kulturni komisi, vSichni, kdo
Zadaji nad 200 000 K&. Prave ta privilegovanost toho prostoru v pravidelném ¢ase ¢ervnového
zastupitelstva, zplsob zadosti individualni dotaci, nikoliv standardni dotaci na vzdélavaci
aktivity a poradenstvi, které nabizite vlastné v té zadosti o dotaci, to je prfesné ten dlivod té
nevole, ze vlastné ma Okresni hospodarska komora privilegované postaveni, jakkoliv naplini
jisté ho ma, ale jako Zadatel o dotaci je v podstaté ve stejné pozici jako jakykoliv jiny Zadatel o
dotaci v ¢astce nad 200 000 K¢, takze tak jako vy jste vlastné prezentoval svoji Cinnost a dodal
jste rozsahly material, tak totéz Cini tfeba Jazz Tibet Club, totéz &ini Academia film, vSichni
dalsi velci Zadatelé o dotace nad 200 000 K&, alespon tedy v kulturni komisi. Vim, Ze to neni
uplny standard, ale rozhodné nejste jedini, kdo vlastné obhajuji ¢astku, o kterou Zadaji a
verejné prezentuji, proc ji chtéji a jaké maji za sebou vysledky.

Mgr. Kaspar: pani docentko, ale tohle vSechno bézi i u nas. My mame vefejnou prezentaci,
kde pfed komisi hospodafského rozvoje tohle kazdoro&né& prezentujeme, takZze opravdu
nevidim ten rozdil, pardon.

doc. Hanacékova: no, jenomze jste fikal, Ze jste vlastné jakoby jedni z mala, ktefi tu moznost
maji, a ja vam fikam, Ze ne, Ze to je standardni postup, ale ve standardnich dotacich. Vy
Zadate o individualni dotaci, to je ten zakladni rozdil.

Primator: protoze nemame dotacni titul na podporu profesnich komor. Pokud se nové vedeni
mésta rozhodne, Ze takovy titul vypiSe, bude to v jeho kompetenci. Tady dokonce zaznélo a ja
nevim, pro¢ Ceska komora architekttl nepfijde a s panem Kaslem se ted vidavam vic, nez je
zdravo pfi riznych pfilezitostech a nefekne, my bychom s vami zalozili néjaké podobné
partnerstvi, jako je tady, takze je to tfeba vyzva pro jiné profesni komory a kdyz ten poZadavek
bude, abychom zfidili klidné dotacni titul specialné pro profesni komory.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 30 o predlozeném navrhu usneseni:

24 pro

7 proti

8 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 23.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti dotace z rozpoctu statutarniho mésta Olomouce Okresni hospodarské komore
Olomouc ve vysi 300.000 K¢& na aktivity uvedené v pfiloze €. 1 dlivodové zpravy
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3. schvaluje
Vefejnopravni smlouvu o poskytnuti dotace z rozpoétu statutarniho mésta Olomouce pro
Okresni hospodarskou komoru Olomouc na rok 2022 dle pfilohy €. 2 divodové zpravy

4. uklada

Mgr. Miroslavu Zbankovi, MPA, primatorovi mésta, podepsat Vefejnopravni smlouvu
0 poskytnuti dotace z rozpoctu statutarniho mésta Olomouce pro Okresni hospodarskou
komoru Olomouc na rok 2022

T: (v':erven 2022
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Bod programu: 26

Hrbitovy mésta Olomouce — zména Prilohy €. 1 Zrizovaci listiny
Primator bez uvodniho slova otevfel rozpravu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 31 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla upravu vysledku hlasovani, z ddvodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 31 byl upraven:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 24.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
zménu PFilohy €. 1 Zfizovaci listiny pfispévkové organizace Hfbitovy mésta Olomouce dle
pfilohy €. 1 dlvodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a Fizeni (oddéleni fizeni a kontrolingu méstskych firem) informovat o
pFijatém usneseni pfispévkové organizace Hibitovy mésta Olomouce

T: Cerven 2022
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 27

Knihovna mésta Olomouce — zména Prilohy €. 1 Zfizovaci listiny

doc. Koneény: je to dalsi dil¢i krok na dlouhé cesté, na jejimz konci by méla byt pobocka nasi
méstské knihovny. O Oltermu uz dnes tady byla fe€ o téch vyménikovych stanicich, tohle je
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prvni pfiklad, kdy bychom chtéli jednu z téch kotelen pfeménit na tu pobocku té knihovny.
Penize uz jsou alokovany na pfipravu projektové dokumentace, ktera by méla byt hotova pfisti
rok.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 32 o predloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 25.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
zménu Pfilohy €. 1 Zfizovaci listiny pFfispévkové organizace Knihovna mésta Olomouce dle
davodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a fizeni (oddéleni fizeni a kontrolingu méstskych firem) informovat o
pfijatém usneseni feditele pfispévkové organizace Knihovna mésta Olomouc

T: 5.9. 2022
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 28

Servisni spole€énost odpady Olomouckého kraje, a. s. — deleqgovani zastupce SMOI na
valnou hromadu spole€nosti

Primator: v tomto pfipadé tedy neni navrhovan statutarni zastupce primator, ale pani
kolegyné Kolafova. Duvod je prosty, jelikoz jsem delegovan jako pfedseda pfedstavenstva za
mésto Olomouc, tak nemohu zaroven zasedat v této dvojroli. Program valné hromady mate
pfed sebou, predpokladam, Ze k té samotné obsahové napini toho byznys planu servisni
spolecnosti je jesté pfipraven samostatny workshop pro zastupitele 20. Cervna, takze tam se
dozvite ty dalSi kroky, souvisejici s postupem servisni spole€nosti, jiz jsme akcionarem.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 33 o predloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

6 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 26.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na valnou hromadu Servisni spole¢nosti odpady
Olomouckého kraje, a.s. dle divodové zpravy

Bod programu: 29

Vodohospodaiska spole€nost Olomouc, a. s. — delegovani zastupce SMOI na valnou
hromadu spoleénosti

Primator: standardni bod, v§e mate v dvodové zpravé, pozvanku k pfiloze, takze oteviram
rozpravu k tomuto bodu.

Ing. arch. Pejpek: jenom opakuji na mikrofon prosbu, pane primatore, kterou jsem mél na té
pracovni schlizce pfed zastupitelstvem, jestli by mohla byt informovana pracovni skupina pro
vodarenstvi o aktualnim poslednim ro€nim ¢i rok a pul trvajicim vyvoji.

Primator: ano, pan Bogoc€ s tim pocita, takze pfedpokladam, ze jakmile se nachysta néjaky
souhrnny material, tak pracovni skupina bude informovat. Jedina zména, ktera v tomto bodu
nastane, je zména v delegovani zastupcq, protoze ¢as je neluprosny a ukazalo se, ze ja i pan
Major jsme v ten inkriminovany den na jinych jednanich dulezitych, tak rada mésta schvalila,
Ze zastupcem na této valné hromadé bude pan radni Feranec a jako nahradnik pan naméstek
BacCak. Takze, prosim, abyste si pfipadné ve vasich materialech tuto nominaci uprauvili.

Ing. Bogo¢: jenom jesté doplnim, ta pracovni skupina k vodohospodarské infrastrukture,
zatim pracovni termin je 11. Cervence. Bude jesté v€as rozeslana pozvanka.

Mgr. Feranec: jen informace, ta valna hromada ma standardni pribéh jednani, tzn.
standardné vyroCni zpravu, uéetni zavérka, zprava predstavenstva, neni tam nic neobvyklé a
takhle vlastné informace, co se bude tésit na té valné hromadé.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 34 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 27.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
upravenou duvodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na valnou hromadu Vodohospodafské spolecnosti
Olomouc, a.s. dle upravené duvodové zpravy
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Bod programu: 30

Navyseni zakladniho kapitalu spoleénosti LMO, a. s.

Ing. Bac¢ak: tam pouze, bohuzel, musime revokovat plvodni usneseni a nahradit novym,
protoZze nam tam vypadl 1 pozemek, takZe prosim o opétovné schvaleni.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 35 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla uUpravu vysledku hlasovani, z divodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 35 byl upraven:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 28.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu véetné pfiloh

2. revokuje

usneseni ZMO ze dne 10. 12. 2021, bod usneseni €. 17, &ast &. 2 ve véci schvaleni navySeni
zakladniho kapitalu spole¢nosti Lesy mésta Olomouce, a. s. nepenézitym vkladem pozemkd
p.C. st. 147, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je rodinny dum &.p. 14, p.€. 375/1,
zahrada, 375/2, zahrada a p.€. 617/3, ostatni plocha; vSe v k. U. Uncovice, obec Litovel.

3. schvaluje

navyseni zakladniho kapitalu spole€nosti Lesy mésta Olomouce, a.s. nepenézitym vkladem
pozemkl parc. €. st. 147 zast. plocha a nadvofi, jehoz soucasti je rodinny dim ¢&. p. 14
vCetné pfisluSenstvi a pozemky parc. &. 375/1 zahrada, par. €. 375/2 zahrada, par. €. 376,
zahrada a par. €. 617/3 ostatni plocha, vSe zaps. na LV 414 pro kat. uz. Uncovice, obec
Litovel.

Bod programu: 31

Dodatky zfizovacich listin prispévkovych organizaci — Skol, Smlouva o bezuplatném
prevodu majetku do vlastnictvi p. o. — Skoly

doc. Koneény: prosim o schvaleni pfijeti dodatku zfizovacich listin v bodé 2 a jednu smlouvu
o bezuplatném prevodu. Vse je vysvétleno v dlivodové zpravé, jsou k tomu pfilohy, pfipadné
pani PhDr. Fantova poskytne doplfiujici informace.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 36 o prfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 29.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu

2. schvaluje

Dodatek €. 2 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Fakulini zakladni Skola Komenium a
Matefska Skola Olomouc, 8. kvétna 29, Dodatek &. 2 zfizovaci listiny pfispévkova organizace
Zakladni Skola a Matefska Skola Olomouc — Nemilany, Raisova 1, Dodatek &. 1 zfizovaci
listiny pfispévkové organizace Zakladni Skola a Matefska Skola Olomouc — Holice, Naves
Svobody 41, Dodatek €. 2 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni Skola a
Matefska Skola Olomouc, Gorkého 39, Dodatek ¢&. 5 zfizovaci listiny pfispévkové organizace
Zakladni Skola a Matefska skola Olomouc, Dvorského 33 dle pfiloh diivodové zpravy

3. schvaluje
Smlouvu o bezuplatném prfevodu majetku do vlastnictvi pfispévkové organizace Zakladni
Skola a Materska Skola Olomouc — Nemilany, Raisova 1 dle pfilohy diivodové zpravy

4. uklada
informovat feditele Skol o pfijatém usneseni

T: ¢erven 2022
O: vedouci odboru Skolstvi

Bod programu: 32
Spolecenstvi viastnikl jednotek Jizni tribuna Androva stadionu delegovani na schuzi
spoluvlastnikt (vyfazeno z programu)

Bod programu: 33
Spolecenstvi vlastnikl jednotek Severni tribuna Androva stadionu delegovani na schuzi

spoluvlastnikd (vyfazeno z programu)

Bod programu: 34

Pomoc Ukrajiné (material predlozen na stl)

Primator: takze material, ktery navazuje na pfedchozi jednani krizového Stabu k zadosti
nasich partnerskych mést o pomoc a nasledné poskytnuti humanitarni pomoci. TakZze mate
tady souhrnny material, ktery vlastn€ pomoc Ukrajiné od zahajeni ruské agrese shrnuje,
v€etné vycisleni téch jednotlivych nakladu, takze je to obdoba toho, na co zastupitelstvo bylo v
minulosti zvyklé pfi feSeni Covidové krize nebo Covidové pandemie. Takze dékuji kolegim z
odbort a kolegum také z krizového Stabu a dnes nepfitomnému kolegu Honzovi Langrovi,
ktery jednak koordinoval vznik toho materialu, ale vlastné jako tajemnik krizového Stabu také
od zacatku vypuknuti tohoto vale¢ného konfliktu v ramci krizového Stabu mésta vlastné zvlada
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v koordinaci s krajskym krizovym S§tabem, pfipadné ustfednim krizovym Stabem vSechny
vyzvy, které jsou pfed nas postavené, takze je to souhrnny material.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 37 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 30.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

Bod programu: 35

Pojmenovani ulic a mostu

E. Kolarova, DipMgmt: predkladdam zastupitelstvu ke schvéleni nazvy péti ulic, a to ve
Chvalkovicich v souladu s kulturni komisi a KMC rada navrhla nazev ulice Svestkova, v
katastralnim uzemi Nova Ulice zase byla shoda na Vaclava Moravka, Leopolda Pospisila a
Milana Tichaka, zde se jedna o pojmenovani tfi ulic, v katastralnim uzemi Hodolany se vSichni
shodli na pojmenovani ulice U Cajneraku a posledni ulice je v katastralnim Uzemi Slavonin,
zase shoda na Milady MaSatové. Pak tady mame poprvé nazev nového mostu, je to ten nas
rejnok a jako nazev byl doporu¢en most Vaclava Rendera.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 38 o predlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla uUpravu vysledku hlasovani, z divodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 38 byl upraven:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 31.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
nazvy ulic a mostu dle divodové zpravy
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3. uklada
informovat pfislusné instituce o novych nazvech ulic a mostu

T: ihned 3
O: vedouci oddéleni KMC a DP

Bod programu: 36

Ceské dédictvi UNESCO

Mgr. Zaleska: v ramci dobrovolného svazku obci, kde jsme s mésty ostatnimi, ktera jsou
v UNESCO, musime piedkladat jakékoliv vystupy tykajici se hospodareni. Proslo to auditem
za lofisky rok, bez vyhrad. Pak jsme jesté v kvétnu na valné hromadé pfijali nového ¢lena, coz
jsou Marianské Lazné, protoze loni se lazensky trojuhelnik se vSemi tfemi mésty dostal do
UNESCO, s témi dalsimi dvéma jedname, takZe potfebujeme schvalit zménu ve stanovach.
Primator: takZe dobra zprava i pro spolek, ktery diky tomu ziskal 100 000 K¢&.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 39 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla Upravu vysledku hlasovani, z ddvodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 39 byl upraven:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 32.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. bere na védomi
zavérecCny UCet spolu se zpravou o vysledcich prezkoumani hospodareni dobrovolného
svazku obci Ceské dédictvi UNESCO za rok 2021

3. schvaluje 3
nové znéni Stanov dobrovolného svazku obci Ceské dédictvi UNESCO dle pfilohy

Bod programu: 37

Organizacéni zalezitosti — volby do zastupitelstva mésta 2022

Primator: material, ktery pFfedchazi kazdym volbam, navrh rady mésta, respektive
organizacnich odbori magistratu a nasledné rady mésta zachovava soucasny stav poctu
zastupitelt a 1 volebni obvod.

Material byl projednan bez rozpravy.
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Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
Hlasovani €. 40 o prfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

1 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla uUpravu vysledku hlasovani, z ddvodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 40 byl upraven:

40 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 33.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. stanovuje
poCet Clenu Zastupitelstva mésta Olomouce na volebni obdobi 2022 - 2026 v celkovém
poctu 45 ¢lend a ponechani jednoho volebniho obvodu

3. uklada
zverejnit rozhodnuti zastupitelstva dle uvedeného bodu 2 na ufedni desce SMOI nejpozdéji
do 8. 6. 2022.

T: 5.9. 2022
O: vedouci odboru spravnich ¢innosti

Bod programu: 38

Individualni dotace — Divadelni Flora

Mgr. Zaleska: vazeni kolegové, chtéla bych vas poprosit o schvaleni individualni dotace pro
Divadelni Floru, ktera letos slavila dvacaté paté vyro&i. My jsme v pomérné kratkém Case fesili
moznost poskytnuti dalSich penéz, a to na vyuziti sluzeb v Moravském divadle, protoze jak
vite z minulosti, nejsme opravnéni podle zfizovaci listiny poskytovat slevy poradatelim jinym a
vlastné vzdycky se to musi feSit individualni formou. Pokud tuto slevu poskytneme, tak musi
projit do zastupitelstva. My jsme se rozhodli udélit Divadelni Flofe slevu ve vysi 70 % z
celkovych nakladd, myslim, ze v minulych letech to bylo 80 %, pokud mé pamét neklame,
¢imz jsme doplnili penize pro Divadelni Floru, protoZe v tom prvnim bali¢ku, ktery byl uréen na
dotaéni tituly, bylo o 1 mil. KE méné, zhruba. My jsme ted z vlastniho rozpoctu prefadili penize
na dotacni tituly tak, jak jsme slibili pro kulturu ve vysi 1 100 tis. KC. VSichni hlavni aktéfi, ktefi
nebyli dofinancovani v té prvni ¢asti, tak si podali individualni dotace, Cili splnili jsme ten slib,
sehnali jsme penize na dokryti a ¢ekame na rozhodnuti kulturni komise a fikam to proto, Ze
Divadelni Flora je jednou z téch, ktefi si jeSté zadaji na dokryti toho letoSniho ro¢niku, protoze
jednim z davodu je i to, Ze se jim snizila dotace z ministerstva kultury.

Primator: tak ja dékuji pani naméstkyni, ta situace kolem Divadelni Flory opravdu bude
vyzadovat asi detailngjSi analyzu, sednout si s organizatory, sednout si s méstem a sednout si
s krajem a nadefinovat si, co vlastné chceme. Tento prestizni festival vlastné vyrostl do takové
velikosti, Zze ty granty jednoznatné nestali té kvalité, kterou tady Divadelni Flora do
Olomouce, nikoliv do Prahy, nikoliv do Brna, do Plzné, ale do Olomouce kazdy rok pfivadi.
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Pokud by se mélo do budoucna jit tim trendem, Ze stat a kraj budou ty pfispévky snizovat a
mésto bude vystaveno tomu, Zze bud ma dorovnavat, anebo bude snizovat taky v ramci
vlastnich uspor, tak ten projekt vlastné bude muset doznat né&jaké asi vyrazné zmény. O tom
bychom se méli jako politicka reprezentace s pofadatelem bavit. TakZe je pfed nami, opravdu
uz za 5 minut 12, zacit jednat o tom, jaka bude Divadelni Flora v roce 2023 a to rozhodnuti uz
by se mélo také promitat vlastné do navrhu sestavovani rozpocCtu a toho vlastné, co jsou ty
vlajkové lodé a jaky budget penéz mésto, pfipadné kraj do toho bude davat. My mame za
sebou jednani také s vladou a prosté Skrtani v téch narodnich dotaénich titulech, které je
avizované, v podstaté bude komplikovat zivot nam samospravam, které podporujeme takto
velké projekty vétSi mérou, nez je unosna. Ja sam prosté nemam zadny recept na to, jak z
toho vyjit ven, ale kazdopadné avizuiji, ze ta debata nas bude Cekat.

Ing. arch. Pejpek: dékuji pani naméstkyni za splnéni toho slibu toho pfesunu téch penéz a
pan primator mné ted vzal z ust vétSinu toho, co jsem chtél fict. Ja povazuju to, Ze vlastné si
Divadelni Flora, kterou povazuji s Academia filmem za jednu z téch vlajkovych lodi, takze
vlastné mésic po skonceni toho festivalu, tak si musi zadat jako kdyby o dokryti formou
individualni dotace, za jednak troSku jako nespravedlivé k tomu festivalu a za druhé, ze takhle
neni mozné samoziejmé planovat a pofadat jako i z toho Casoveého hlediska. Jestli se dobfe
pamatuju, tak k t& zméné doslo zvySenim téch najmd na strané divadla a od té doby se to
vlastné vykryva té€mi individualnimi dotacemi, ale to neni jako dlouhodobé udrzitelné
systémové feSeni, takZze by asi bylo dobré opravdu, jak fika pan primator, se domluvit na
néjaké koncepci, co mésto od toho festivalu chce, jestli jej podpofi prosté v tom rozsahu, do
kterého se vyvinul a potom nastavit néjaké mozna i dlouhodobé;jsi nebo viceleté financovani.
Mgr. Zaleska: ja to jenom doplnim, nez zacne mluvit pani docentka. Protoze nam pfistavaji
samoziejmé ty Zadosti na radé a nemyslim si ted procentualné..., snazime se nékteré
vykryvat, ale 80 % samoziejmé nevyhovime, protoZe to jako neni mozné feSit vSechno ve
slevovém systému, ale myslim, ze u Divadelni Flory jsme udélali zcela jednoznacéné
podloZené tu vyjimku a znovu upozornim na to, Ze jinou formou to neslo. Takze, ze by to bylo
za 5 minut 12, to urcité ne. Tam probihaly jednani s Moravskym divadlem, jakym zplsobem by
to v souCasné dobé Slo udélat, neSlo udélat, takze bylo to tim ztizeno a mozna jsme na to
potom méli krat§i ¢as. Zda do budoucna z toho udélat néjaky systém, myslim, Ze jsme to uz
konzultovali, asi to bude velmi obtizné a znovu fikam, ze Divadelni Flora letos doplatila i na
niz8i dotace samoziejmé z Olomouckého kraje i z ministerstva kultury.

doc. Hanackova: ja chci v podstaté potvrdit to, Ze na kulturni komisi se objevilo asi 12 zadosti
o individualni dotace a ja tady konzistentné proti individualnim dotacim vystupuju a i tentokrat
jsme se vlastné pfiklonili k tomu, aby Zadatelé nesli tou cestou individualnich dotaci, ale aby si
do prubézné vypsaného dotacniho titulu podali zadosti fadné. Co se tyka této dotace, tak Petr
NeruSil o ni zadal uZz nékdy zaCatkem bfezna, my jsme o tom spolu mluvili v jednom z
vyklenku Kacpu nékdy opravdu v prvnich ¢trnacti dnech bfezna, protoze on védél dopfedu, na
zakladé téch snizenych penéz, jak z kraje, tak z Olomouce, Ze vlabec nebude schopny ten
najem, ktery je stanoven v Moravském divadle, zaplatit. Byla na to navazana uz vlastné
objednana predstaveni téch némeckych i ¢eskych soubord. Takze jenom chci Fict, Ze v tomto
ohledu nechapu tu individualni dotaci jako néco extra pro Floru, ale jako opravdu dopfedu
vlastné domluveny zplsob, jak muze mésto prostfednictvim své méstské prispévkove
organizace vlastné dorovnat ¢astku, kterou se nepodafilo nashromazdit v téch plvodnich
dotacnich titulech. A musim fict, Ze moc rada slySim, ze uvazujete o Flofe v n&jakém jakoby
zvlastnim rezimu spolu s Academia filmem, domnivam se, Ze ty 2 festivaly maji pro Olomouc
podobny potencial, jako je festival détského filmu pro Zlin, kde se to stalo absolutni vlajkovou
lodi toho mésta a samoziejmé v této chvili nechci srovnavat finan¢ni a ekonomickou situaci
Zlina a Olomouce, bohuzel je nesrovnatelna, ale tam jdou na podporu tohoto festivalu jako
obrovské miliony, které se samozifejmé pak tomu méstu vraci v tom, Ze se na tyden to mésto
stava centralnim méstem détského filmu. TakZe kdyby se ndm vlastné podobny trend podafilo
vytvofrit pfes Floru a pfes védecko-popularni film pro Olomouc, tak by to bylo skvélé, ale Ze to
nepujde za stavajici penize, to je zifejmé. Takze moc dékuju za tu zpravu a mile rada nabizim
soucinnost, minimalné tfeba s tou univerzitni pidou, k diskusi o tom, co se s tim da délat.
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RNDr. Holpuch: my se tady vzacné shodujeme a notujeme si vzajemné, urcité nikdo nebude
zpochybniovat, nebude chtit zpochybhovat vyznam Divadelni Flory a Academia filmu pro
Olomouc. Ono to mozna pusobi troSku dramaticky, Ze to schvalujeme az ex post, ale skute¢né
musim potvrdit, Ze tam byl del§i dobu jasné artikulovany zavazek ze strany pani naméstkyné,
ktery dneSnim hlasovanim snad potvrdime. Souhlasim s tim, co fikal Toma$ Pejpek a co se
tyka néjakého dlouhodobého financovani viceletych grantd. Myslim, Ze tohle je zrovna pfipad
akce, ktera si néco takového zaslouzi a bez €ehoz nemuize smysluplné planovat dalSi ro¢niky.
Nesouhlasil bych snad s jednou véci, ja se domnivam, ze tenhle pfispévek, ktery nakonec
skonci v divadle, je systémové FeSeni, protoze i voli€ i my, ktefi o tom v zastupitelstvu
rozhodujeme, mame mit pfedstavu o tom, jaka je celkova ¢astka podpory a tahle ta podpora
ze strany divadla byla mnoho let automaticka, skryta byla projevem dobré vile, nicméné je
dobfe, kdyz se tfeba vzajemné handrkujeme s krajem o tom, kdo, jak moc, nebo malo,
podporuje v tom &i onom roce kulturu, tak myslim, Ze i tenhle palmilion zhruba ma byt zfetelné
oznacen a ma byt jasno, Ze je souc€ast nadi podpory téhle viajkové lodi.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 41 o predlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Mgr. Ferancova navrhla upravu vysledku hlasovani, z ddvodu nefunkénosti mobilniho
hlasovaciho zafizeni. Vyjadfila na mikrofon svou vuli — hlasovala PRO.

Vysledek hlasovani €. 41 byl upraven:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 34.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti individualni dotace z rozpo€tu SMOI roku 2022 a uzavieni navrzené smlouvy o
poskytnuti dotace

3. uklada
uzavfit smlouvu o poskytnuti individualni dotace dle pfedlozené divodové zpravy

T: 5.9. 2022
O: Zaleska Markéta, Mgr., naméstkyné primatora

Bod programu: 39

Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

Primator: technicistni material Pfisedici Okresniho soudu, mate vSe podstatné uvedeno v
davodoveé zprave.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 42 o prfedlozeném navrhu usneseni:
39 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

2 nehlasoval

Mgr. Kubjatova a Ing. arch. Grasse pozadali o upravu vysledku hlasovani, z ddvodu
nefunk&nosti mobilniho hlasovaciho zafizeni. Svou vili vyjadfili na mikrofon.

Mgr. Kubjatova: jsem pro.

Ing. arch. Grasse: jsem pro.

Vysledek hlasovani €. 42 byl upraven:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 35.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. voli

v souladu se zakonem ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soud
a o zméné nékterych dalSich zakonl (zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjSich
predpist do funkce pfisedici Okresniho soudu v Olomouci pani PhDr. Janu Prochazkovou
Libi€kovou pro funkéni obdobi 2022 — 2026

Bod programu: 40

Razné

JUDr. Major: vazeni kolegové, urCité si vzpomenete, Ze na minulém jednani zastupitelstva
jsem tady predkladal navrh na odvolani pana primatora, tak toto podani je zde opét. Jestli si
vzpominate, tak mezi nami tady chodil pan Hlasensky z KTV, ktery si délal néjaké zabéry a
smysl| tohoto podani je, Ze pan primator, jakozto velitel krizového Stabu podle § 18, odst. 2
zédkona 240/2000 podle pana Hlasenského neplni své povinnosti, které z této funkce
vyplyvaji, které spatfuje v tom, Ze nedostateCné reaguje na podani pana Hlasenského ve
véci Sikanovani manzeld XXXXX, ktefi jsou Sikanovani vlastnikem bytu, ve kterém jsou
v najmu, panem XXXXX, ktery je néjakymi 5G sitémi, potom néjakym naSeptavanim do
lebky, zahFivanim koncetin a rizné dalsi praktiky zkous$i a neustale je Sikanuje, nicméné toto
podani bylo stejné tak odeslano na Ceskou inspekci Zivotniho prostfedi, Ministerstvo
spravedinosti CR, Krajské feditelstvi Policie Ceské republiky, dale na Okresni statni
zastupitelstvi, Krajské statni zastupitelstvi, Generalni feditelstvi bezpe€nostnich sborl a
vSechny tyto organy toto sdéleni odmitli, jakozto nedivodné. Podle zakona o obcich my toto
bereme na védomi a ja nedoporucuju nic dalSiho v této véci konat.

Ing. arch. Pejpek: ja si dovolim jeSté zdrzet zastupitele dvéma body. V prvnim bych chtél
reagovat, jak uz jsem, pane primatore, avizoval, na rozhovor, ktery jste daval k multifunkéni
hale a zimnimu stadionu. Na konci minulého roku mésto obdrZzelo 2 navrhy memoranda o
spolupraci od spoleCnosti Redstone. Ty navrhy, podle toho, co mi fikal pan Bogo¢&, provétuji
odbory magistratu. Ten navrh predpoklada vystavbu malé haly v arealu zimniho stadionu a
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vystavbu multifunkéni haly v arealu firmy Redstone na Velkomoravské. Navrhuje, aby mésto
hradilo 30 let pfispévek na provoz tady téchto staveb a dale platilo uzivani téch ploch. Navrh
téch memorand obsahuje i dalSi zavazky mésta v souvislosti s vystavbou v aredlu firmy na
Velkomoravské. Ja jsem vas chtél, protoZe ja nevim pfesné, jaky bude mit tenhle ten
material osud, rada mésta o ném, pokud vim, je$té nejednala, mohlo by se taky stat, ze by
tfeba na poslednim zastupitelstvu nam pfidel material toho memoranda k odsouhlasovani, ja
to jenom uvadim jako moznost, nefikam, Ze to tak bude. Chtél bych vas poprosit proto v
dostateném Casovém predstihu, protoze ty navrhy memoranda obsahovaly opravdu jenom
néjakou orientacni predstavu o té financni strance téch projektd, neobsahovaly tfeba navrh
toho, co by mésto tam platilo nad ramec néjakého toho pravidelného pausalu ro¢niho, tzn.,
kolik by bylo né&jaké minimum pronajmu tfeba téch ploch a mnoho dalSich, jako kdyby
souvislosti, které s tim souvisi. Tzn., chtél jsem vas poprosit, jestli bychom mohli dostat
n&jaky struény finanéni model a nemyslim tim rozhodné néco na zpusob jako studie
proveditelnosti. To je n&jaky dalSi krok. Jenom jako vlastné upfesnéni té nabidky, kdyby to
jednu véc. Vy jste v tom ¢&lanku uvadél jako moznost, ze by Redstone meélo zajem o
pozemky, respektive o stary zimni stadion v pfipadé tady té transakce, tzn., o pozemky tady
naproti Hynaisovy a vy jste tam zmifioval, ze se jedna o brownfield zatizeny ¢pavkem, atd.
Ja jsem chtél upozornit jenom na to, my jsme o tom majetku jednali pfed 4 — 5 lety, kdyz
jsme kupovali ten areal. Tehdy nepadly Zzadné informace o tom, Ze ty pozemky by byly
zatizeny né&jakymi ekologickymi Skodami, nebo né&cim takovym. Ja si to nepamatuju z téch
rozprav a nevim, jestli mate k dispozici néjaké nové informace tohoto typu, néjaké audity
nebo néco takoveho. V pfipadég, Ze ne, tak bych doporu€oval tady v tomhle tom opatrnost,
protoZe kdyby k tomu skute¢né doslo, tady k tomuto modelu, tak abychom pfedem sniZovali
hodnotu toho méstského majetku, ktery by se pfipadné zcizoval. Tak na to jsem chtél jenom
upozornit. Druhé téma, mazu délat prestavku, jestli chcete reagovat.

Primator: asi jenom kratce, ono to bude za par dnu rok, co jsme ziskali stavebni povoleni na
rekonstrukci toho stavajiciho zimniho stadionu. Ten rozhovor se samoziejmé tykal tohoto
roéniho vyro€i, kdy se ptaji vSichni na pokraCovani tohoto investiéniho zaméru. Jak jisté
dobre vite, tak ty posledni vyzvy z Narodni sportovni agentury a je to koneckoncl soucasti
toho rozhovoru, zdaleka nedosahly vySe, ktera by byla schopna pokryt naklady a bez
spolufinancovani kraje, které bylo avizovano, nelze fakticky tu stavbu realizovat. Probéhlo
jednani se starym vedenim kraje a mésta, probéhlo jednani s novym vedenim kraje, které
také feklo, Ze za dané situace nejsou schopni ani ochotni jit do tohoto projektu, ktery ma
krajsky vyznam, nicméné ve chvili, kdy se objevila pfed tim vice nez rokem nabidka
Redstone jednat, alespor hledat cestu, jak pfipadné vstoupit do néjakého partnerstvi, tak my
jsme oslovili kraj i univerzitu jako vyznamné instituce, které maji vliv na sportovni déni v
tomto mésté, zda by byli ochotni o tomto projektu jednat dal. Takze jenom doplfiuji, Ze to
neni 0 memorandu, které by bylo pouze trojstranné mezi méstem, hokejem a Redstone,
nebo tim, kdo bude developovat ten pfipadny projekt, ale ze naSim zajmem je, aby tam téch
partneru, ktefi by se podileli na vyuzivani a pfipadné na kofinancovani, bylo daleko vice a
jak univerzita, tak kraj projevili zajem byt uc€astnici téch dalSich kroku, které v tomto projektu
budou cinény. My samoziejmé narazime v této chvili na podminky, jak financovat z
vefejnych rozpoctu takovouto vybudovanou infrastrukturu, at' uz investiénim nebo provoznim
prispévkem, protoZze spada do limitd, které stanovuje Evropska komise a zfejmé by na ni
musela byt vyjednana individualni blokova vyjimka. Takze cekame, az nam odborni poradci,
ktefi jsou specialisté na tyto formy vefejné podpory, daji vibec mozna doporuceni, jak do
takovéhoto projektu jit. Mize to dopadnout tak, Zze Zzadnou cestu, zakonnou cestu
nenajdeme, a to, co nam tady zUstane na stole je platné stavebni povoleni a budeme se
muset my, nebo nové vedeni mésta bavit o tom, jak pokratovat dal se zimnim stadionem.
Ono ta reakce na ten brownfield a on to brownfield bude, protoZe vSichni vime, v jakém stavu
ta infrastruktura je. To Cpavkové hospodarstvi, pokud jste méli moznost samoziejmé
prochazet ten objekt, tak je prosté jako soucasti, v této chvili to neni nic, co by ohroZovalo
ob&any nebo provoz toho mésta, nicméné jakmile dojde v podstaté k ukonéeni té Cinnosti,
ten Cpavek se odCerpa, tak samoziejmé ta technologie jako takova bude vyzadovat né&jaky
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specialni rezim na své odstranéni. Takze toto nebylo fe¢eno, za uelem snizovani hodnoty,
dékuju za to upozornéni, ale bylo to jenom upozornéni, ze tfeba napfiklad ta technologie,
ktera tam dneska je, je nékde uplIné jinde. Dnes jsou technologie, které vyuzivaji ty moderni
multifunkéni haly a nejenom jeji rekonstrukce, ale nasledné i napfiklad jeji odstranéni, v€etné
téch potrubi, které tam vedou z jedné budovy do druhé a podobné, bude vyzadovat nemalé
finan¢ni zatizeni té lokality. Takze to bylo jenom na doplnéni. My ty informace mame, takze
ja pfedpokladam, Ze jakmile nam dojdou ty posudky a bude se jimi muset rada zabyvat, tak
zfejmé dojde k néjakému dalSimu svolani téch aktér toho jednani o tom, zda budeme dal
pokraCovat a hledat cestu, jak tady kone¢né velky sportovni stanek na krajské urovni a také
na krajské kapacité, protoZze tady nechceme investovat do néeho, co ma spi§ charakter
metropolitni, prazsky nebo brnénsky, ale co bude odpovidat svymi parametry modernimu
stanku na dalSich 50, 70 let. Takze o tom urcité budeme zastupitelstvo informovat.

Ing. Bogo¢: jenom doplnim, co se tyCe univerzity, tak univerzita planovala a planuje
rekonstrukci sportovni haly, plvodni rozsah rekonstrukce byl nasledné ze strany univerzity
omezen z dlvodu finanénich prostfedk(l a ty sporty, které plvodné v té sportovni hale mély
byt realizovany, tak se pfedpoklada, ze by se mohly pfesunout pravé do multifunkéni haly.
To je jedna véc. Co se tyCe posudkd, tak porad jesté cekame na nékteré posudky z pohledu
verejné podpory, jak nahradit, napfiklad pravé ty provozni vydaje, takze jakmile toto budeme
mit, tak se budeme moci posunout dal.

Ing. arch. Pejpek: ja rozumim tém otazkam, co se tykaji té verejné podpory, pak je to otazka
samoziejmé jesté presné jak jste, pane primatore, fikal toho regionalniho charakteru a
ekonomickych moznosti mésta a pak mé jesté napada takovy doplnék k tomu, ze jenom,
abychom si uvédomili, Zze to vydané stavebni povoleni na multifunkéni halu tady na
Hynaisové, tak je v podstaté zaroven stavebni uzavérou na cokoliv jiného, nez je ten projekt
multifunkéni haly, tzn., ze nam v podstaté stavebni povoleni ted brani tomu, kdyby se mésto
rozhodlo k prosté rekonstrukci nebo pfestavbé jenom zimniho stadionu, tak v tuhle tu chuvili
pokud nepolozime nebo nepotopime to stavebni povoleni, tak to viastné nemizeme.
Primator: to my vime, nicméné také mame pfedbé&zné odhady, Zze samotna rekonstrukce
jenom bez vystavby druhé ledové plochy se pohybovala ve starych cenach kolem
600 mil. K&, divam se na kolegu DreSra, tzn., neni to o moc levngjsi v té absolutni &astce,
neZ v podstaté délat to jako dil&i &ast vlastné toho pivodniho Stefkova projektu tak, jak byl
rozetapizovan, takze takova ta démonizace, Ze stavime za 2 miliardy nevhodnou halu,
vlastné se ukazuje, Ze je tam rozdil nékde v fadu néjakych stovek miliond korun. Je otazka,
protoZze nikdo nevédél, jak budou nastaveny dotaéni tituly, zda rekonstrukce zimniho
stadionu nebo vystavba nové multifunkéni haly s tou pfidanou hodnotou, o které vSichni
spoléhali, Ze bude soucasti dotacniho titulu, vlastné bude soucasti té nadregionalni
infrastruktury, Narodni sportovni agentura neda jasné parametry, tak jsme se dohodli, Ze
nema cenu pohibivat investi¢ni projekt, do kterého jsme dali zase ne pfemrsténé penize,
protoZze pofad to je pouze zlomek toho, co by stala nova projektova dokumentace, v
dnesnich cenach bychom se dostali nékde k 50 - 60 mil. KE. My jsme za ni zaplatili tuSim
12 mil. K& vcelku, takze pofad mame velmi levné stavebni povoleni a je to jakasi rezerva na
to, s ¢im pfijde vlada v ramci dotacnich tituld. Obavam se, ze to moc Stédra nabidka nebude,
ale v tom Case pfed dvéma lety, kdy se rozjizdéla Narodni sportovni agentura s velkou vizi
financovani téch nékolika velkych projektd, jsme samoziejmé nemohli pocitat s tim, co se
bude dit pfed volbami, po volbach, Ze pfijde Covid a podobné.

Ing. arch. Pejpek: k tomu bych jesté podotknul, ze ono z té studie proveditelnosti na zimni
stadion nebo na multifunkéni arénu vyplynulo, Ze mésto by mélo i za pfedpokladu viastné
Cerpani téch dotaci z Narodni sportovni agentury i z kraje, takze by mésto mélo opravdu
velky problém s financovanim z vlastnich zdrojd, takZe ono to, proti ¢emu jsme varovali jako
pred témi roky na zacatku, kdyz jsme se setkali tady v tom problému poprvé, tak si myslim
jakoze je porad ve hre, jestli ten zamér v tuto chvili neni prosté, jako kdyby nad poméry
Olomouce. Ale takhle muzeme filozoficky diskutovat dal, ja jenom pfejdu k tomu, at ted
nezdrzuju, k tomu druhému bodu. Pokud vim, tak se v sou¢asné dobé posuzuje druha a to
se tyka spiSe pravné technicistniho problému, tak se posuzuje druha nabidka na odkup
budovy NAMIRO. Ta prvni nabidka byla pfed nékolika lety zhruba, jestli se nepletu, na

107



Castku kolem 400 mil. K&. V té dobé si sprava nemovitosti nechala vypracovat oponentni
posudek, ktery vysel, ze trzni cena toho objektu je 230 mil. K& a z toho obchodu, jako kdyby
diky tomu rozdilu v téch dvou pFedstavach finan¢nich jako seslo. Ja se chci zeptat na duvod
toho, pro¢ v sou€asné dobé&, kdy se jedna vlastné o nové podobné nabidce na odkup té
budovy, tak pro¢ mésto neslo aktualizaci toho existujiciho posudku, podobné jako se bézné
aktualizuji posudky toho Grant Thorntonu na druzstevni byty. To, Ze po uplynuti nékolika let
je aktualizace jako potfebna, je uplné jasné, ale neni jasné, proC je nutné vypracovavat jiny
posudek néjakym jinym znaleckym ustavem, kdyz evidentné ta aktualizace by byla levngjsi.
Navazujeme na tu debatu, ktera tady uz dneska probéhla, ze ve stejném pfipadé neni
vhodné objednavat jako alternativni posudek. Tak nerozumim tomu, pro¢ mésto
neaktualizuje ten pGvodni cenovy posudek. Ja jsem se na to ptal pana naméstka Pelikana a
nechci ted tlumocit jeho slova, protoze tady neni, ale ja jsem to pochopil tak, ze ta
aktualizace toho posudku by nebyla dobrym vychodiskem pro dohodu s tim prodavajicim. Ja
tomu uplné pfesné nerozumim a chtél jsem jenom pozadat o vysvétleni. Souvisi s tim do
ur€ité miry jeSté druha véc, a to je to, a je to mozna zase na filozofickou debatu, kterou
nechci rozvadét, ale Ze z pohledu naseho klubu je chybou, Zze mésto se nezajima o Hanacka
kasarna ve smyslu alokace té kapacity ufednikd v tom objektu. Protoze ten problém dosud
neni vyfeseny, vim, pane primatore, Ze podnikate kroky k tomu, aby ten objekt byl néjakym
zpusobem aktivné vyuzity a ta kapacita, feknéme, Ufednicka, protoze vime, Ze ten objekt
obsahuje rizné &asti, které mizou byt vyuzity rGznym zplsobem, napfiklad depozitara atp.,
tak ta kapacita ufednicka je v tuhle tu chvili nevyuzita a ja stale nerozumim tomu, pro¢ se
meésto nezajima o vyuziti tady téhle té casti té budovy.

Primator: ja nevim, jestli mam opakovat, asi k tomu posudku nejdfive, at jdeme per partes,
tak asi vedouci majetkopravniho odboru vam fekne k tém posudkim, ja u toho zadavani
nejsem, ani u téch jednani s vlastniky NAMIRA.

Mgr. Krizkova: takze k posudkim bych fekla asi toliko, Zze samoziejmé maijitelem té budovy
neni mésto, je to spoleénost NAMIRO a ta se znaleckym posudkem zpracovanym, nebo tim,
ktery nechal zpracovat pan Ing. Zelenka, nesouhlasi. Proto jsme se domluvili, Ze bychom
nechali udélat jiny posudek, ale abychom se nedostali do situace, kdy tady budeme mit
jakoby 2 posudky, tak proto se feklo, Zze puUjdeme cestou pravé néjakého renomovaného
znaleckého ustavu a opravdu ustavu, nejenom né&jakého ustavu, ktery ma tento nazev, jako
by své firmy, a proto jsme oslovili 3 znalecké ustavy pfi vysokych Skolach a nakonec se ozval
jeden. Ano, cena zatim jakoby vypada, Ze by méla byt 225 000 mil. O tomto budeme teprve
jednat znovu s majitelem NAMIRA a Rada mésta Olomouce by se timto problémem méla
zabyvat v pondéli 13. 6., jakou cestou dal se vydame.

Primator: takZze to je odldvodnéni toho zadani nezavislého a asi vSemi stranami
respektovaného posudku, ktery nebude budit Zzadné vasné na strané Kkupujiciho,
prodavajiciho, nebo politickych reprezentantt. Co se tyka budovy Hanackych kasaren, pane
kolego, vite, bavime se o tom, nic neskryvame. Mésto podniklo v uplynulych dvou a pul
letech nékolik pokusUl, ze kterych seslo, nebylo nikdy rozhodnuto o tom, Ze bychom za
262 mil. ten objekt odkupovali a nasledné ho za neurcité stamiliony korun se pokousSeli
pfestavét pro néjaké ucely mésta. Vzdycky jsme preferovali ten bezuplatny pfevod, ktery se
ukazal jako cesta, kterou se neda asi jit, minimalné v tomto politickém slozeni reprezentace,
ale napfiklad s ohledem na ted v poslednim roce, nebo tfi ¢tvrté roce, prudky narust cen,
ktery vlastné prodrazi jakoukoliv rekonstrukci tohoto objektu. Takze varianta vyjednavani o
stavajicim NAMIRU, jakkoliv se to asi vétSiné slozeni rady také nezda po téch vSech 20
letech jako uplné nejlepSi zakonc&eni celé té kauzy, muze v pfipadé dohody vyjit jako jedno z
feSeni, které nam predejde dalSim 10 letdm najemniho vztahu, béhem kterého bychom
velkou Cast toho objektu asi zaplatili podruhé. O pofizeni nebo o nakup Hanackych kasaren
usiloval uplné stejné kraj a upIné stejné univerzita. V3echny tyto instituce tak, jako mésto,
nakonec z toho pfimého nakupu, ktery je podmifiovan celou fadou limitujicich prvkd, véetné
tusim do ftfi let ten objekt zprovoznit a pIné vyuZivat, nakonec ustoupily. Rada mésta se
rozhodla, Ze v souvislosti s alokaci nebo dislokaci svych ufednikd, ale do té hry vtahne
nejenom objekty, které jsou mimo, nebo jsou vyuzivané, ale i vlastni objekty, schvalil se
material o pfipravé investicniho zaméru na rekonstrukci Hauendschildova palace a
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Edelmannova palace, do kterého se mimochodem uz nékteré odbory v souasné dobé
stéhuji a stejné tak i v budové olomoucké radnice, abychom jasné deklarovali, jaké jsou
vlastné dnesni kapacitni moznosti v objektech, které vlastni mésto. Vite dobfe, Zze 2 roky
jsme také nechtéli fesit uplné NAMIRO, pfipadné dalSi objekty, protoze nebylo jasné, kde
skon¢i téch 100 ufednik( schvaleného nejvy$siho Stavebniho ufadu, potazmo krajskych
pracovist, kde tém 100, mozna i vice zaméstnancim, by reélné hrozilo, Ze odejde, takze
jsme prosté téch faktor(, které vstupovaly do hry, méli tolik, Ze udélat jednu koncepci, ktera
se nam potom zacne sypat pod rukama, napfiklad s tou chystanou novelou nového
stavebniho zakona je tolik, ze v tomto volebnim obdobi stihneme ty zakladni prizkumy,
analyzy, stavebné historické prizkumy a podobné&, budeme mit néjaké kapacitni poméry a
bude na novém vedeni mésta, kterou cestou se vyda. Vim, ze mame v nejbliz§ich dnech na
radé mit pfedstaven projekt developerské vystavby administrativnino komplexu na Fibichové
ulici, kde ten developer projevil zajem jednat s méstem o tom, zda napfiklad pofizeni nového
objektu na miru, ktery by si postavilo at uz mésto nebo i kraj, by nebylo z toho dlouhodobého
hlediska lepSi, nez napfiklad NAMIRO, které také trpi urcitymi neduhy dispozi¢nimi,
provoznimi, ukazal to i Covid, zda by nebylo lepsi mozna dat vic penéz, ale nechat si
postavit na dalSich 100 let vlastni budovu a zda by to tfeba nebylo také ekonomicky
vyhodnéjsi, nez rekonstruovat ten objekt Hanackych kasaren, ktery ma také své limity. Takze
prfedpokladam, Ze i s touto nabidkou se seznamime a dame to vSechno na papir tak, aby uz
asi nové politické vedeni rozhodlo o tom, kterou cestou se vydat. Myslim si, Ze kdybychom v
téch uplynulych Covidovych dvou letech udélali néjaké rozhodnuti, tak uz bychom ho dneska
mozna jako litovali, protoze by se ukazalo jako bud technicky, organizacné, nebo
ekonomicky $patné.

Ing. arch. Pejpek: ja tomu rozumim v&etné toho, co jste ted popisoval, ze tfeba Hanacka
kasarna jsou obtizny problém na uchopeni. Ja v podstaté jenom postradam to, aby se s tou
moznosti, aby se relevantné provéfila. Nerozumél jsem tomu argumentu, ktery tady padal
jako historicky, Ze nemUzeme provérfovat jako objekt v cizim vlastnictvi. To se domnivam, ze
je néjaky nonsens. Pokud se zajimam o vyuziti toho objektu, tak se domnivam, Zze mazu
provéfovat a my v sou€asné dobé muzeme spekulovat o tom, jestli ta vystavba na zelené
louce by byla levnéjSi, nezZ NAMIRO, ale nevime to, protoZze nemame Zadna Cisla k tomu a ty
si myslim, Ze by bylo vhodné jesté pofidit.

Primator: souhlasim

JUDr. Major: uz jen velice kratce, v souvislosti s naSi debatou asi pfed Sesti hodinami,
tykajici se zmény Ccislo Il. uzemniho planu jsme se vétSinové shodli, ze bychom chtéli
proveéfit vySkovou zonaci v ramci mésta Olomouce, tak bych chtél, aby se objevil v zapise z
dnesniho jednani ukol pro povéfeného zastupitele, aby v ramci pfipravy zmény cislo X.
uzemniho planu zadal nebo zajistil provéfeni vySkovych limitd na uzemi mésta. Jenom at
mame podklady pro nase rozhodnuti.

Primator: jako sledovany ukol.

JUDr. Major: ano

Primator: jelikoz nevidim nikoho dalSiho pfihlaSeného do rozpravy, milé kolegyné a
kolegové, kon€im bod ROzné, mame v ramci zavéru pouze termin konani dalSiho
zastupitelstva, my mu pracovné fikame ,mimoradné®, neb je v jiném, nez v tom tfimésicnim
intervalu a podle toho prizkumu, ktery udélal odbor kancelar primatora, tak byla vétSinova
shoda na terminu 18. Cervence. Je to pondéli, ja pfedpokladam mame 2 moznosti, protoze
by ten bod mél byt technicistni, i kdyz uz dnes vime a jsou avizovany nékteré jiné body, které
tam mozna budou zafazeny, nez jenom druzstva, protoze ur€ité budou chtit Ufednici vyuzit
toho, ze jsou tady néjaké véci k projednani vzhledem k tomu, Ze to bude pfedposledni
zastupitelstvo pfed volbami, tak to urcité€ nebude jenom o jednom bodu, takze uvidime, jak to
bude vychazet, tzn., myslim si, Ze devata €i desata hodina bude standardni, pfijde vam
pozvanka podle toho, jak se sesypou na organizaCni oddéleni pozadavky jednotlivych
odboru, co v8echno chtéji v tom Cervenci jesté pfipadné projednat a schvalit.
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Bod programu: 41

Zaveér

Primator podékoval vdem pfitomnym za ucast a ve 20:10 hodin 22. zasedani zastupitelstva
mésta ukonCil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

Mgr. Josef Kastil v. r. Ivana Plihalova v. r.

¢len zastupitelstva ¢lenka zastupitelstva
Magdaléna Vaneckovav. r. Mgr. Jakub Knapek v. r.
¢lenka zastupitelstva ¢len zastupitelstva

MUDr. Marcela Skvafilova, Ph.D. v. r. Ing. David Alt v. r.

Clenka zastupitelstva ¢len zastupitelstva

PhDr. Jifi Zima v.r. Mgr. Yvona Kubjatova v. r.
Clen zastupitelstva Clenka zastupitelstva

Mgr. Matous Pelikan v. r.
Clen zastupitelstva

PFilohy: vystoupeni obanu
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. / . *ﬂu wis alee
Jmenuiji se Eva Boudnikové a bydlim zde v Olomouci v Cernovife. e/c’ 5

Rada bych se vyjadfila k prodeji pozemkii v Cernovite Jednd se o 3\§ukce ABC.

Pozemky z aukce A méame pronajaté od roku 1999. Pfed povodni 1997 nédm &ast pozemk patila IPRI
povodni ZDE popadaly domy a mésto tam nedovolilo novou zistavbu

Pronajaté pozemky uZivéme jako zdzemi domu k uskladn&ni dfeva, kterym vytdpime dim, déle tam
je veSkerd technika spojenA se zpracovanim deva a praci na zahradé . Na okraji pozemku protéké
potlcek,ktery Eistf a filtruje rybni¢ek na naem pozemku. V zimé jsme zde méli zazimovanou driibez.

A toto v3e se nachdzi vzdslené od naseho domu asi 20 metr@ po komunikaci, .kmxog»mésto pfifadilo
k aukci B e 7 c'a"/:{—

B&hem doby prondjmu jsme nékolikrat #4dali o odprodej napfiklad.V roce 2016 z4dala dcera v roce
2017 syn oba nedspésné a to z divod( realizaci souvisejicich staveb protipovodiiové ochrany ????
Na3e posledni Zadost 2018 a ta se fedi jesté ted

Od této doby jsme nékolikrat navstivili majetkopravni i pana ing.ndméstka Pelikdna a vidy jsme
odchazeli s nadéjf, Ze ndm budou pozemky prodany na p¥imo. nejednalo se pouze o nés ,ale i 0 pana
Porta, ktery podobné potfeboval pozemky z aukce B.

Na majetkopravnim oddéleni ndm v roce 2021 bylo feéeno, e chtéji zcelit pozemky a tak jsme jim
véfili. Pak pfilo pfekvapeni byli jsme pozvéni na schiizku s pani Cihalovou a vedouci oddéleni pani
ing.Kli¢kovou,kde ndm pFedioZili nakres dvojdomku a to tak, e jedna &ast byla na nagem viastnim
pozemku a druhd na pozemku,ktery mdme v pronéjmu a o ktery jsme Zadali k odkoupent.

Proto jsme si sjednali schiizku u pana ndméstka Pelikana, kde jsme se domluvili na tom, Ze my tedy

dame &ast pozemki synovi a on tam tedy postavi rodinny dim podle zéméru mésta. Pozemek jsme
tedy pfevedli na syna

Déle V aukci B dolo ke scelenf pozemk kde mésto pfidalo &ast komunikace do aukce a tim si
znepfistupnilo pfistup k &asti svého pozemku a také piistup k nasemu zdzemi

Na problém s cestou jsem upozornila a #4dala o zpfistupnéni vstupu na n&$ pozemek dne
4.4.2022.coz bylo jesté pred podepsanim geometrického plénu,ktery byl podle informace pana ing.
Hlavétka Podepsén 11.4.2022 a to na zakladé tvrzeni majetkopravniho,Ze jsou s némi domluveni o
odprodeji &asti komunikace ktera je mezi mym a synovym pozemkem.Tomuto uZ nevéfime a proé
bychom to ted' mé&li kupovat Slibéi a 12 u bylo dost

Moznost zicastnit aukce jsme nevyuZili a to z divodu vysoké ceny nebot zde nejsou infenyrské sité a
ani fadnd ptijezdova cestal Stévajici pijezdové cesta je obousmérn a ma pouze 3,5 m

Tak jsem se snatila najit feSeni aby bylo pro obé strany uspokojivé proto isem poZadala mésto o
pfimi prodej pozemkii ze zrugené aukce C.kdy tyto pozemky slouily p¥ed povodni Jjako zézemf a
zahrada domu kde #ijeme .D&im je na hranici téchto pozemki a vzhledem k jeho stafi je tfeba éasté
udrzby ,kters by nebyla ptijemna pro nového majitele ale ani pro nas kdybychom neustale museli
nékoho #adat o umoznéni pfistupu ohledné tdrby a oprav domu

Abychom se tomuto vyvarovali a mohli v klidu bydlet tak jsem poz4dala mésto o pfimi prodej
pozemku aukce C s tim Ze v budoucnu nikdo nebude ani nechce branit ve yystavbé dvojdomku na



pozemcich z aukce A taky bychom netrvali na priichodu pites komunikaci kterd byla pfifazena do
aukce B k naSemu pozemku jelikoZ bychom si vytvorili ptimo za domem

rove” 2z.emny”

Zavérem bych chtéla dodat,fe Nestandartnich po&upﬁ pifi prodeji pozemkd v Eernovire bylo vice, ale
neds se to popsat, abyste tomu viemu bez zkresu a podrobnych materiélé porozuméli, Chtéla jsem
ien upozornit na to, %e se mésto chové nestandardné, néktei{ Ufednici IZou a dohody neplatf. 1. 4.
2022 jsem vem zastupitelim mésta Olomouce poslala email s prosbou o pomoc.

VSechno je také podrobng popsané v Zidostech, které Jsem na mésto posilala.

Zsd4m, aby byly pfehodnoceny viechny aukce v Eernovife, celé nové parcelnf rozdélovéni a
ponechina stdvajic obeeni spojovaci cesta. Proto 4ddm Jesté jednou o pFimi odkup pozemku

2z aukee C ,nebo ponechsni priichodu k nagemu pozemku. V&Ffim v rozumné a pro viechny
vyhovujici Fegeni

Dé&kuji za vyslechnut{ Je to moje posledni moznost se
s koncem jaky je i kdyZ pro nés bez zddrného konce

Pieji p&kny den

vyjadit k tomuto vice Jak 20letému maratonu



ZMO dne 06.06.2022, bod programu: Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti.

Nesdilim nazorem, jak je pfistupovéno k firmam, které se podileli s mé&stem pfi vystavbé
bytovych domii v Olomouci, kde prevldda zkreslovéni skutegnosti. Chlubeni se, Ze zde néco
bylo zachranéno, je alibismem pro zastfeni nejen vlastnich chyb a nedostatka. Pfipomenu,
Ze MERA-CZECH a.s. - osobné Ing. Radek Mensik v Gnoru 2000 daroval mé&stu v Olomouci
dvé bytové jednotky s pozemkem v lokalité Povel, Slavoninska 20. Jedna bytové jednotky
s pozemkem byla méstem prodana v roce 2008 za 563 500,- K¢, druhé za 604 000,- K¢ v
roce 2011, se stanovenou dobou thrady kupni ceny do 90 dni. P¥i dne¥ni nejistoté a
drahoté, je v novych predloZenych smlouvach stanovena splatka kupni ceny do 15 dnua. Jak
je zajisténo to vade, pokud nebylo dohodnuto pisemné jinak? MNG COMP s.r.0. méla
stalé zastoupeni (Ing. Jifi Tomandl) v Bytovém druzstvu Jirdskova do 20.03.2003. Darovani
pozemkd nejen jim, je v usneseni ZMO ze dne 14.12.2000. MNG pozadovalo po méstu
Olomouc majetkopravni vyporadani sdruZeni, kdy zéleZitost gara?i byla vyfeSena Dohodou
0 narovndni, viz ZMO ze dne 21.09.2004. ZMO dne 27.04.2011 projednalo vyporadani
spoluvlastnickych podild s mé&stem pod budovou &. p. 1200 (Sladkovského 1C, 1D, 10),
zddvodu pfipravy rozdéleni budovy na jednotky dle zakona &. 72/1994 Sb. o vlastnictvi
byt(, coZ se ale neuskuteénilo. Opomiji se, 7e kupni smlouvy v odkupu majetku od MERA-
CZECH a.s. a MNG COMP s.r.0., obsahuje ujednéni, e odkupem p¥echézeji na nabyvatele,
tj. na jednotliva druZstva veskera prava a povinnosti. Po MERA-CZECH je to listopad 2000
aZ srpen 2001 (4 odkupy), u MNG COMP (2 odkupy) duben 2000 a leden 2001. Po nabyti
pravni moci kupnich smiuv, byla vidy uzavfena ,Dohoda o hospodafeni se spole¢nou
véci“ mezi méstem a pfisluSnym Bytovym druZstvem, obsahujici mimo jiné ujednani, ... Ze
o pridélovani byt vpfedmétnych nemovitostech véetné zmén ndjemct, a dale o
stanoveni vySe ndjemného a ostatnich Ghrad bude rozhodovat vyluéné spoluvlastnik
mésto, a to tak, aby Uhrady, které budou stanoveny vsouladu s obecn& zdvaznymi
pravnimi predpisy, kryly niklady spojené s provozem a sprévou predmétnych nemovitosti,
umoziiovaly spldceni uvéri a soutasné odpovidaly smlouvéam o smlouvich budoucich
uzavienymi s ndjemci, které jsou ob&ma strandm znamy. Posledni Gvér byl splacen v roce
2014. Jsou-li po prvotnich smlouvach nyni rozdilné smlouvy, je jednoduché ukdzat na
svévolného vinika zmén. Je spousta material, ale prvotni smlouvy nejsou publikovény,
stejné jako smlouvy o sdruZenich, co? by osvétlilo fadu nynéj3ich nejasnosti. Je zajimavé,
Ze materidl Zastupitelstva mésta Zlina ze dne 29.06. 2000, uvadi podklady z Olomouce,
tj.,Smlouvu o budouci smlouvé o pfevodu vlastnictvi k bytu a spoluvlastnického podilu ke
spoleCnym &astem domu a pozemku“ a ,Smlouvu o budouci ndjemni smlouvé”. Ve
»Smlouvé budouci ..“ je pasaZ, zistatkové cena 1,- K¢ za v3e, tj. diim ve vystavbé na
pozemku p.¢. 487/1, k.u. Nefedin, budouci prodévajici Mésto Olomouc ... & MERA-CZECH
a.s. ... . Nesdilim ani to, Ze je nejvhodnéjsi, aby nedostatky druistev napravovali ti, ktefi
je neodhalili za 20 let, kdy vysledek jejich snaZeni se ned& ani hodnotit za uspokojujici.
Odmitnuti pravniho posouzeni pani JUDr. Hany Kordové Marvanové, kterou jste jeden &as
»evidovali“ jako odborného konzultanta za mésto, také leccos naznaduje. Druistvo Jizni
k 31.12.2020 eviduje v bance finan&ni prostfedky ve vysi 52 704 243,- K¢, zavazek k méstu
je ve vysi 19376 134,- K&; Druzstvo Jirdskova v bance eviduje 14 442;61,— K&, zdvazek

viti méstu 14 701 798,- K&. ‘ /)
/ f : Jan Chladnuch



ZMO dne 06.06.2022, bod programu 11. Pfevody spoluvlastnickych podilii na bytech ve spoluvlastnictvi SMOI a
DruiZstva Olomouc, Jirdskova - Druistva Olomouc, Jizni

PfedloZeny material neposkytuje stanoviska najemcd, ani jejich pravniho zastupce, pro¢?
Vzor kupni smlouvy postréda skute¢nost, Ze najemci splatili podil na vystavbé, ¢i zda byli
sezndmeni s timto materidlem soucasn& s dotaznikem. Vidina brzkého ziskani bytd a
pozemku je podminend. Neni brén ohled na prvni ndjemce, ktefi zajistili rozbéh projektu
vystavby a nyni na to dopldci. Nejlépe jsou na tom ti, ktefi opustili jiZz byty s vyplacenim
akontace a &asti z ndjemného, kdy? bylo umoznéno, e druistvo je uloinou penéz a
méstu to nevadi. Urcitou vyhodu maji i ti, ktefi vstoupili do pozdéjSich ndjemnich vztahu.
Dnes nikoho jiz nezajima vék, zdravotni stav, zda operuji finan&ni hotovosti v takové vysi,
Ze v urteném Case jsou schopni splnit splatkovou povinnost. Neni zde splatkovy kalendaf,
jina moZnost nezZ plat, jsem zde nenalezl, nebot vyjadieni ,,... pokud nebude dohodnuto
jinak.“, je3té nic nezarutuje, kdy dodrzeni pislibd, zde vice ne? 20 let neplati. Soucasnd
cena obvykl3, se stala jiZz cenou spekulativné vysokou. Stanovy od prvopocatku, tj. Bytové
druZstvo, dnes druistvo uvadéji, 7e do n& mohou vstupovat i jiné neZ pravnické osoby,
ale tomu bylo/je branéno proto, Ze by se spliiovaly podminky pro bytové druzstvo a nebyl
by to stav Zadouci pro ty, ktefi cht&ji jen rozhodovat bez kontroly a odpovédnosti. Vzor
kupni smlouvy spolu se smlouvou o smlouvé budouci je nevyhodnym a nevyvéZzenym
aktem vazalstvi pro nabyvatele. Pro¢ tak usuzuiji, se pokusim objasnit. Uvodni preambule
nevychazi z podstaty zahdjené bytové vystavby. K &l. II., bod 1.: neuvadi se sjednocujici
tabulka v3ech bytovych jednotek s udaji, které zde jsou, tj. dohodnutd kupni cena,
akontace, vy3e doplatku; k bodu 2.: z vyjadfovéni ndjemcd, i na ZMO nepfedpokladam, ze
je napInéno jejich legitimni a ekonomické otekavani; k bod 3.: co &ekavi ty, ktefi vahaji a
nepfistoupi na ujednani, se zde ani v podkladech nesdéluje; k bodu 4.: nepfimérens
kratkd doba, bez jistoty prodlouzeni, & splatkového kalendare; k bodu 5.: pfili§ kratka
doba na feSeni, kde mohl vzniknout problém v nezaplaceni; k bodu 8.: neni uvedeno, zda
nevznikaji jiné dafiové povinnosti pfi prevodu; k bodu 10.: poplatek by mél byt splacen
zdnes zadrZovanych najma/resit aZ v bodé 9 ¢&l. V.; pro€ se neeviduje pfiblizna cena; kdo
bude sepisovat smlouvu, nema mit vazbu na predkladatele Vzoru z titulu pravni jistoty
nabyvatele; pauséini vy3e neuvadi, jakou vy3i plati pfevodce; &. Wl.: Prohldgeni o
rozdéleni prdva k domu na viastnické prévo k jednotkdm, predat celé a v pfiméieném
Case pfed podpisem kupni smlouvy; &l. IV. bod 1.: prevodce neuvadi povinnost, predlozit
soupis Udaju v evidenci katastrainiho Gradu, nékteré eviduje podklad RMO ze dne 21.02.
2022/09.05.2022 (web Druistva je neuvadi), neni-li zde zpochybnéna smlouva mésta &
MERA uzaviend s Oltermem ze dne 02.11.2000, tak nemohou byt i jiné smlouvy, kde je
MERA zpochybnény; &L.V. bod 1.: jsou-li zde uvidéna druZstva, maji byt G&astniky smluv i
s podpisy, neni zde ani pfibliznd doba pro prevzeti; k bodiim, majici obdobny obsah
s vySe uvedenym, plati shodné stanovisko; &l. VI. bod 1.: doba trvani spoluvlastnickych
vztah( neni Casové omezena, presto se vetkeré ukony presouvaji k tiZi nabyvatele, jsou tu
nepfiméfené poZadavky s natlakem na ndjemce, které jsou i v bodech 3, 4, 5, 6; &l. VII.
k bodu 3.: uspofadani na webu je nepiehledné, nejsou zde veskeré potfebné informace.
Vyméfeny Cas neposkytuje prostor pro detail. Najemcim pfeji viru, zdravi, optimismus, a

zastupitelim rozhodnuti, které pfivitaji oéekévajici nabyvatelé. / X -77""
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