MAGISTRAT MESTA OLOMOUCE
Odbor Zivotniho prostiedi
Hynaisova 10, PSC 779 11

Sp.zn.: S-SMOL/084423/2021/0ZP/Pek V Olomouci dne 4.5.2021
&40 SMOL/0B4782/2021/0ZP/Pek

(sp. zn. uvadgjte pfi kaZdém styku)

Spis. zn.: 67.3; skart. zn.; V/5

vyfizuje (opravn¥nd dfedni osoba): Mgr. V. Pekdrek

tel.: 588 488 315

e-mail : podatelnaiotlomoue.cu

VaZend pani,

dne 29.3.2021 jsme obdrZeli Vadi Zidost o poskytnuti informaci dle zdkona &.
106/1999 Sb. o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdgjsich piedpist (dile jen
»,Zakon®), jejimZ prostfednictvim jste Zadala o poskytnuti nasledujicich informaci :

- jakym zplisobem probihalo vyb&rové fizeni na to, kam se umisti kon& Joe Verona,
Cukiik a Carod¢jka ze staje _ do péce a kdo konkrétn€ rozhodl o
odebrani téchto koni a na zdkladé€ jakého Setfeni a dikaznich materiald.

V souladu s ust. § 14 odst. 5 pism. d) zdkona Vam sdélujeme ndsledujici:

- dne 28.5.2020 byl do e-mailové schranky olomouckého magistratu ,,podatelna®, déle do
e-mailové schranky odboru Zivotniho prostiedi olomouckého magistratu a do e-mailové
schrianky krajské veterinarni spravy v Olomouci doruéen e-mail z ,— —

““ (dale tez utulek), jehoZ autor/ka nabizel/a moZnost dodasné
nahradni pée pro hospodaiska zvifata a koné v daném sdruZeni pro v8echny kategoric a
skupiny hospodatskych zvifat a koni. V piipadé zdjmu necht’ je kontaktovana Markéta
Pivkova, tel. , piip. na uvedeny e-mail. Danou e-mailovou zpravu vzal spravni
orgén (OZP MMOI) na védomi;

- dne 1.6.2020 byl pravnikovi odboru Zivotniho prostiedi Magistrdtu mésta Olomouce
piidélen  k vyfizeni piipad, ktery byl zaevidovin pod &  spisu  S-
SMOL/126480/2020/0ZP/PEK — z ptisludného spisového materidlu totiz vyplyvalo, Ze
Krajska veterindrni sprava Stdtni veterindmi sprdvy pro Olomoucky kraj (dale téz
»KVS8%) vydala dne 29.5.2020 (tedy jeden den poté, kdy byl vy$e zminény e-mail tulku
dorucen spravnimu orgdnu) ndvrh na zvIa$tni opatieni &.j. SVS/2020/0642478-M, jeho?,
prostiednictvim navthovala OZP, aby OZP nafidil a zajistil umisténi tyranych zvifat do
ndhradni péce, nebot to vyZaduje jejich zdravotnf stav (zminény e-mail utulku byl
spravnim orgdnem zafazen do spisu — viz dale). Névrh se tykal chovatelky ||

, fyzické nepodnikajici osoby, trvaly pobyt , Olomouc a celkem tif

koni — kon& jménem Carodéjka, pohlavi samidi, plemene anglicky plnokrevnik, b&lous,
datum nar. [ R i , dale koné jménem Cukiik, pohlavi
samdiho, pony, Cerveného bélouse, datum nar. , ip | T - biibéte

od matky jménem Princes From Kylemore Stable, strakose, staii odhadem 6 mésici.
KVS navitivila misto chovu tfi uvedenych koni v dne
28.5.2020 a na zaklad€ zjisténi tam udinénych navrhla provést nahradnf opatfeni jak
vySe uvedeno. Ode dne dorudeni navrhu KVS na provedeni zvlaStniho opatfeni zadala




spravnfmu orginu (OZP) béZet jednomésitni zakonna Ihita, bhem které je povinen
KVS sdélit, jak s ndvrhem nalozil; v samotném ndvrhu KVS bylo mj. sdéleno i to, Ze
KVS své zjisténi ptedala soudasné Policii CR, tizemnimu odboru SKPV Olomouc;

- v tu chvili byl do spisu uvedeného ¢&isla (SMOL/126480/2020/0ZP/PEK) zafazen jako
spisovy podklad onen piedtim na Ufad dorueny (vyse zmindny) e-mail Gtulku a Gtulek
samotny byl kontaktovan e-mailem ze dne 1.6.2020, aby spravnimu orgnu o sobé sdélil
podrobngjsi informace vietné zaslani fotografii a recenzi na jeho &innost a dalsi
podrobnosti, protoZe mé&l-li spravni organ zajistit umisténi konf do ndhradni péce, mohl
tak udinit jen za piedpokladu, Ze pro takovy ucel uzavie skvalifikovanou osobou
piislugnou smlouvu. Utulek zareagoval 0bsahiy1m e mally ze dne 1.6. a 2.6.2020 a
vyplyvalo znich, Ze oficidlng jde o sdruzen! |EEGEETEEEE 1CO [ o jcho
jednatelkou ma byt pani Markéta Pivkové. Sdruzeni JEEEEES8 bylo spravnim orgdnem
nasledné osloveno dopisem z 5.6.2020 za uéelem zaslani oficidlniho ceniku sluZeb —
Gitulek na to zareagoval odpovédi ze dne 20.6.2020, dorutené OZP dne 24.6.2020;

- teprve na zdklad¢ vySe uvedenych informaci mohla byt pfipravena smlouva, kterou by
spolu uzavfeli spravni organ (OZP) a ftulek (SdruZeni —) a jejimz
prostiednictvim by bylo zaji$téno nésledné fyzické pievzetl til vyse uvedenych koni
utulkem. Déle mohlo byt koneéné vypracovano i rozhodnuti spravniho organu o tom, Ze
se navrthu KVS vyhovuje. ProtoZe to ale piece jen je$té nékolik dni trvalo, uplynula
mezitim jiZz ona vySe zminénd jednomésiéni lhiita k podani zpravy KVS spravnim
organem. Nutno Fici, Ze KVS vydala dne 23.6.2020 ,ufedni zdznam — 22.6.2020% &.j.
SVS/2020/072652-M  a téz ,sdéleni, poskytnuti dalSich informaci“ a jejich
prostfednictvi urgovala podani zpravy spravniho organu a jeho reakci na plivodni navrh
KVS ze dne 29.5.2020. Jak jiz ale bylo FeCeno, neZ spravni organ pfipravil viechny
potiebné listiny k tomu, aby mohl navrhu KVS vyhovét, tj. aby uvedeni koné byli
pfeddni do ndhradni péce, piece jen to trvalo, coZ nakonec vyistilo nékdy koncem
dervna 2020 dokonce v telefonat n&jakého pana Semerdda z KVS (tel. RN
piimo na odbor Zivotniho prostfedi a jeho vskutku velmi dporny poZadavek, aby spravni
organ zadal koneéné jednat. Bylo mu v$ak fedeno mj., Ze spravni organ miZe (a nikoli
musi) ndvrhu KVS vyhovét a aZ bude véc piipravena, bude jednéno;

- kdyZ koneéné spravni orgin mél vie pro vlastni realizaci umisténi zvifat do ndhradni
péce plipraveno, tj. kdyz uz védél piesné, kdy a kde se budou moci uvedeni koné od
chovatelky pievzit a piedat za G&asti pracovnikl KVS i Policie CR (ktera si piala byt té
u toho), vyrozumél o tom jednak chovatelku koni, dile KVS a samoziejmé i utulek a
policii;

- kdyz vdany den, tj. 2.7.2020, chovatelka koni pfed v8emi pfftomnymi osobami
prohlasila, Ze¢ uvedené kon¢ prodala jiné osobé a toto ihned doloZila pfislu§nymi
smlouvami, nemohlo nabyt U&innosti pfedtim spravnim orgdnem na misté piedtené
rozhodnuti o zvlastnim opatieni dle § 28a odst. 1 pism. a) zdkona & 246/1992 Sb.
v aktudlnim znéni (tj. rozhodnuti o nafizeni a zaji$téni umisténi tyranych zvifat do
nahradni péce), stejné¢ jako nebyla v diisledku toho na misté podepsédna ani Zadna
smlouva o pfedani a pievzeti zvitete, kterou by mezi sebou jinak uzavieli spravni organ
a Utulek a tedy ani nebylo nakonec zahéjeno pfestupkové fizeni o zvla§tnim opatieni dle
§ 28a odst. 1 zdkona & 246/1992 Sb. vaktudlnim zndni. Byl pouze sepsin a
ztudastnénymi osobami podepsan protokol o tom, co se na misté odehrélo a tim ve bez
dalsiho skonéilo.

Pta-li se tedy tazatelka, jakym zplisobem prob&hl vybér osoby, kterd se méla starat o koné,
stalo se tak na zaklad¢ kontaktu této osoby, ktery ucinila ona sama z vlastni iniciativy vudi
OZP (a to jen kratce predtim, neZ spravni orgin obdriel od KVS ndvrh na provedeni
zviadtniho opatfeni), pii¢em? OZP si Gdaje o uvedené osobd samoziejmé ovéfil, neX se
rozhodl, %e nédvrhu KVS vyhovi. OZP nechtdl piipadné uzavirat smlouvu o umisténi a




zajidténi nahradni péce o zvifata se zcela nezndmym subjektem. Pokud jde o to, kdo rozhodl o
pfipadném piemisténi koni a na zaklad¢ jakého Setfeni a dlikazd, uinil tak spravni organ na -
zékladé ndvrthu KVS - sprévni organ totiZ neni opravnén zpochybiiovat odborni zji§téni
veterindrnich 1€kaiti a danému ndvrhu miZe bud’ jen vyhovét, nebo nevyhovét. Zde diivody
pro nevyhovéni neshledal, nicméné vzhledem k vye popsanym okolnostem se nakonec Zadné
piemisténi kon{ do nahradni péée neuskuteénilo,

Spravni organ se timto omlouva za opoZzdéné podani poZadovanych informaci, ale
zékonnou Thitu k jejich poskytnuti nemohl bohuZel objektivné dodrZet vzhledem k tomu, Ze
ufad jako takovy byl ter¢em kybernetického utoku a v diisledku toho byl jeho chod na urditou
dobu znadéné paralyzovan.

Dekujeme za pochopent,

s pozdravem _ , «
MAGISTRAT MESTA
QLOMDUCE
odboi s i:”':':”f'f fifi{iff&({{
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Mgr. Vlastifsla\( Pekdirek
pravnik odberu'ZP MMOI
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