15. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 8. bfezna 2021
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - prezenéné + distanéné
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE - jednotlivé

3. VEREJNOST - jednotlivé

Poznamka:

- zvefgjnéna je upravena verze Zapisu z duvodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném
pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaju) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organiza¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 20. 3. 2021



Zahajeni, schvaleni programu

Patnacté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 8. bfezna 2021 zahaijil
v 9:00 hodin primator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici. Z divodu karantény nebo izolace kvali onemocnéni Covid-19 se ¢ast
zastupitell G¢astnila zasedani distanéné.

Pfedsedajici konstatoval, Ze je pofizovan pfimy pfenos zasedani Zastupitelstva mésta
Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach mésta.

Primator seznamil zastupitele s nékterymi organizaCnimi zalezitostmi tohoto jednani
zastupitelstva.

Primator: Dle sdéleni Ministerstva vnitra k zasedani zastupitelstev obci v dobé& nouzového
stavu se zasedani konaji za obvyklych podminek stanovenych zakonem o obcich s tim, Ze
na jednani zastupitelstva se vztahuje povinnost dana mimofadnym opatfenim ministerstva
zdravotnictvi pro osoby ucastnici se zasedani, tj. uzit ochranu dychacich cest a je-li to
mozné dodrZovat rozestupy 2 m. VSichni v sale by méli byt vybaveni respiratory FFP2, vy co
je nemate, je muzete nafasovat u organizacnich pracovnikl. Ve smyslu opatfeni Ministerstva
zdravotnictvi je doporu€eno, aby vSichni u€astnici dneSniho zasedani (v€etné vefejnosti) tyto
respiratory pouZili.

Vzhledem ke skuteCnosti, ze Cast zastupitell je v souCasné dobé v karanténé, pripadné
izolaci, je jejich ucCast zajiSténa distancné, tedy prostfednictvim on-line videokonference
v realném Case. Z tohoto dlivodu je navrhovano pfijeti ad hoc jednaciho fadu pro zasedani
ZMO dne 8. 3. 2021, kterym bude distan¢ni ucast zastupiteld na tomto zasedani umoznéna
a stanovena pravidla jednani. Jedna se o tyto zastupitele: Otakar BaCak, Eva Kolafova,
Radim Lindner, Martin Lubig.

Primator pozadal, aby distanéné pfitomni zastupitelé potvrdili jednotlivé tuto skute€nost
oznamenim svého jména v ramci on-line pfenosu.

Probéhlo pfedstaveni ¢lend ZMO pfFitomnych distanéné pfes elektronickou platformu.

Ing. Otakar Bacdak, Eva Kolafova Mgmt, Mgr. Radim Lindner a akad. soch. Martin Lubi¢
jednotlivé potvrdili svou U¢ast na zasedani zastupitelstva mésta distanénim zplsobem.
Primator upozornil tyto zastupitele na ur€itou prodlevu pfi pfepinani zvuku a nutnost vzdy
pockat 2 — 3 vtefiny, nez zacnou hovofit.

Predsedajici konstatoval, Ze dle prezencénich listin je zatim pfitomno 35 ¢lenu zastupitelstva,
4 Clenové zastupitelstva se pfihlasili on-line k distanéni u€asti na jednani, celkem je tedy
pfitomno 39 ¢&lenl zastupitelstva, tj. nadpoloviéni vétSina, takze je mozno jednat a usnaset
se. V priubéhu jednani se pocet pfitomnych meénil; celkovy pocet byl max. 41 ¢lend
zastupitelstva.

Primator vysvétlil zvoleny zplUsob konani zasedani:

Primator: My jsme organizacné méli zajem uspofadat a pfipravit on-line jednani, kompletni
on-line jednani zastupitelstva, nicméné podle metodického a pravniho vykladu ve chvili, kdy
nam tfi zastupitelské kluby odmitly tuto u€ast a preferovaly prezenéni jednani, byli jsme
nuceni pfistoupit k této formé&. Zaroven se mi seslo nékolik podnétl k tomu, aby uc¢ast pro
prezencni jednani byla dobrovolna, ale z technickych divodl a jak sami dneska v prubéhu
jednani uvidite, neni to jednoduché kombinovat tuto u€ast u vétsiho poctu lidi s jednajicimi
v sdle, jsme nebyli schopni zajistit vétSi kapacitu, nez tu avizovanou u kolegu, ktefi jsou
v karanténé, nebo v izolaci, protoZe to je technicky naro¢ne, ta stavajici pfenosova soustava.
| organiza¢né by to byl velky problém. Takze se omlouvam tém, ktefi se nedostavili z divodu
obavy o své zdravi, a ja tomuto argumentu samozifejmé& rozumim. Nicméné jsme nebyli
schopni udélat takto masivni kombinaci v dobrovolné ucasti na prezencnim jednani. Je to
spi$ potom na debatu v ramci jednotlivych klubu. Véfim, Ze pfisti jednani zastupitelstva uz se
bude konat za pfiznivéjSich epidemiologickych podminek a nebudeme muset toto dilema
fesit. AC sam jsem byl pfiznivcem on-line jednani, vysli jsme vstfic poZzadavkim kolegu, ktefi
se chtéli uastnit prezencné tohoto jednani. Nyni dokon&im uvodni ¢ast.



Vzhledem k nutnosti nastaveni rozestupl zastupitelé v sale nesedi na svych obvyklych
mistech a hlasovat budou prostifednictvim bezdratového hlasovaciho zafizeni. Zastupitelé,
ktefi nemaji k dispozici mikrofon, pfednasSeji své diskusni pfispévky u fe€nického pultu.
Stejné tak v pfipadé poZadavku na promitnuti prezentace je nutné, aby zastupitelé
z technickych duvodi okomentovali prezentaci od fe¢nického pultu.

Z dlvodd minimalizace epidemickych rizik je konzumace doporu€ena mimo sal, zastupitelé
si mohou obCerstveni vyzvednout u baru. Jidlo bude podavano balenou formou. Dohodli
jsme se, Ze napoje (voda, kava) si je mozné vyzvednout u baru a pfinést si je do salu tak,
aby se minimalizovalo riziko pfenosu od obsluhy.

Ugast veFejnosti na tomto zasedani je zajisténa tim zpdsobem, Ze ob&ané, ktefi vyjadfili svou
vuli ucastnit se osobné jednani a prihlasili se do diskuse, sleduji jednani na obrazovkach ve
vedlejSim (zrcadlovém) sale. Ke svému vystoupeni budou vyzyvani asistentkami a vstupuji
do salu jednotlivé s ochranou dychacich cest (respiratorem). V pfedsali je také méstska
policie, ktera bude dohlizet na dodrzovani nafizeni a opatfeni, které jsou v ramci magistratu
zavedena. Véfim, Ze k zadnému incidentu nedojde, méstska policie je také vybavena
teploméry pro bezkontaktni méreni teploty. Véfim, Ze dnes uz jsou lidé natolik odpovédni, ze
nebudou odmitat vystavit se této procedure, ktera je jinde bézna, napf. u zaméstnavatell a
ze chapou ty dlvody, které nejsou v zadném pfipadé Sikandézni, ale jsou vedeny ochranou
vSech, ktefi v tomto sale sedi, nebo do néj vstupuiji.

Konzultanti a vedouci odborl magistratu sleduji zasedani v mistnosti k tomu urcené,
pfipadné ze svych kancelafi. V sale jsou pfitomni pouze po nezbytnou dobu
k projednavanému bodu.

K hlasovani bylo vyuzivano mobilni elektronické hlasovaci zafizeni, k vysledku hlasovani
zastupitelt v sale byl vzdy pfi¢ten vysledek hlasovani zastupitell ucastnicich se on-line a
poté byl oznamen celkovy vysledek hlasovani.

Hlavni skrutatorkou urcil primator Mgr. Petru Vychodilovou.

Na zasedani bylo vyuzivano mobilni elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funk&nost byla
provéifena zkusebnim hlasovanim.

Z 15. zasedani ZMO se omluvili: Mgr. Yvona Kubjatova, Ing. Stanislav Flek, doc. Mgr.
Radmila Prchal Pavli¢kova, Ph.D., doc. Mgr. Andrea Hanackova, Ph.D.

Z Casti zasedani se omluvili: doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D. (nepfitomen od 9:50 do 10:50
hod a omluven od 13:00 hod), MUDr. Ivo Mare$§, MBA (pfitomen od 10:20 hod), Eva
Kolarova, DipMgmt. (nepfitomna 10:50 — 13:00 hod.), Jaromir Lostak (nepfitomen od 12:00
do 13:00 hodin), Mgr. Jifi Kubi¢ek (nepfitomen od 16:00 hodin), lvana Plihalova (nepfitomna
od 16:45 — do 19:00 hod), Ing. Bc. Rostislav Hainc (nepfitomen 18:00 — 18:40 hod), PhDr.
Jifi Zima a PaedDr. Miroslav Skacel (nepfitomni od 20:00 hodin).

Primator konstatoval, Zze k zapisu z 14. zasedani zastupitelstva, které se konalo 14. 12.
2020, nebyla podana namitka a v souladu se zdkonem o obcich a Jednacim fadem
zastupitelstva je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zdkonem o obcich a Jednacim Fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni:
PaedDr. Miroslav Skacel, Ing. arch. Tomas Pejpek, Mgr. Viktor Tichak, Ph.D., Magdaléna
Vaneg&kova, RNDr. Ladislav Snevajs, Ing. David Alt, doc. Mgr. Antonin Stan&k, Ph.D., Mgr.
Josef Kastil, lvana Plihalova.

Zapisovatelkou byla ur¢ena Gabriela Sedlakova.

PaedDr. Skacel: pane primatore, vazena rado, vazeni kolegové, dnes je 8. bfezna,
Mezinarodni den Zen, proto nas klub dal vdem Zenam, které jsou tady v sale jedno malé
kviti. Pfeji vSem zenam hodné zdravi a Stésti.

P. Macek: ja bych chtél k tomu technickému zajiSténi. Kolegyné to napsaly celkem pfesné,
Hanackova a Pavlickova a v zasadé se s tim ztotoznuji, co piSou. Myslim si, ze to neni
jenom obava o své vlastni zdravi, ale spousta z nas pec€uje o nékoho blizkého. Myslim si, Ze
je smutné, ze v podstaté rok od krize, ktera trva, magistrat nema technické zabezpeceni na
to, aby pfi vSech utracenych penézich na vSechna protikoronavirova opatreni, ktera urcité
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byla smysluplna a vétSina z nich stoprocentné a nechci do toho zabfedavat, protoze k tomu
mame samostatnou zpravu opét na stole, ale chtél bych vyjadfit znepokojeni nad tim, ze
nejsme schopni umoznit zastupitelim, ktefi se chtéji zuCastnit on-line z raznych divodd,
které pro to maji, tak abychom jim to byli schopni nabidnout, protoZze uz kdyby nas jenom
tady byla polovina a polovina téch, ktefi se dobrovolné rozhodnou se nezucastnit a zacastnit
se doma u pocitaCe, tak za sebe mohu fict, Ze bych to velmi rad udélal pro ostatni a ja
nemam problém s tim tady sedét z Zadnych bezpecnostnich divodu, ale dava mi to smysl
v soucasné situaci a dava mi to smysl i pfi tom, jak omezujeme ostatni ob&any. Uz jen kdyz
vidim, jak jsou nuceni kolegové z magistratu sedét hlava na hlavé témér v tuhle chvili, tak si
nemyslim, Ze to je vzhledem k aktualni situaci ve zdravotnictvi a dalSi uplné vhodna forma.
Primator: ve spousté vasich slov nachazim shodu s mym nazorem, nicméné nejde jen o to
technické zajisténi, jde samoziejmeé i o tu samotnou organizaci pribéhu, kdy mame 33 bodu
a nejsme v situaci, kdy jsme byli on-line na jednani, kde jsme méli jen nezbytné body, v tom
loriském roce, byla vylou€ena ucast vefejnosti a podobné. V tomto sméru si myslim, Ze to
neni jen o technice, i kdyz ta taky neni dokonald, ale i o tom samotném organizacnim
prubéhu jednani jako takového. Vérfte mi, ze vedeni mésta prosazovalo jiny model, byt jsme
si byli védomi toho, Zze bychom tady taky mohli sedét do pullnoci s tim samotnym technickym
zajisténim, které neni jednoduché, vSichni jsme si to vyzkouSeli. Takze neni to nevlle,
dokonce to neni ani o tom, Ze bychom nechtéli investovat do toho technického zajisténi, ale
v této chvili, s po¢tem projednavanych bodu, vystoupenim vefejnosti v tom samotném bodu,
ktery musime dodrzet a nikdy nevime, kolik lidi se pfihlasi a jak se na to bude reagovat.
Kdyz se zpétné podivate na ta prezenéni jednani, ono prenést je stoprocentné do on-linu
neni vibec jednoduché. Ja bych na tomto misté chtél také podékovat vSem, ktefi jste se
podrobili PCR testim. | kolegové ufednici, ktefi se dnesniho jednani ucastni, byli testovani,
takze jsme se snazili vtomto sméru eliminovat riziko toho vzajemného pfenosu mezi nami na
minimum. Vé&ci souvisejici s ndkazou, z osob, které pfichazi a nejsou testovani, musime
néjakym zplsobem jako zastupitelé podstoupit. To je to zmifiované vystoupeni vefejnosti.
Ale dékuji za vasi pfipominku.

Bod programu: 1.1

Schvaleni ad hoc Jednaciho Fradu ZMO pro zasedani dne 8. 3. 2021

Primator: Z dlvodu konani zasedani zastupitelstva v kombinované formé prezenéné a
distan¢né pritomnych zastupitelt je nejprve nutné schvalit ad hoc jednaci fad, ktery bude
platny pouze pro toto jednani zastupitelstva. Z toho dlvodu dochazi i k Upravé programu
vloZenim tohoto bodu v ivodu jednani. Uvedeny ad hoc Jednaci fad Vam byl rozeslan dne 4.
3. 2021. Obsahuje mimo jiné napf. pravidla pro pfihlaSeni zastupiteld do diskuse, FeSi
zpusob podani navrhu na upravu, zmény a doplnéni usneseni, nebo zplsob hlasovani.
Oteviram rozpravu k tomuto bodu pro pfipadné dotazy.

dr. Tichak: abych debatu zbyteéné nekosatil, tak bych se struéné vyjadfil k tomuto
jednacimu fadu, u kterého budeme my, Pirati a Starostové, budeme jednoznacné proti i
s ohledem na to, Ze slouZil tento jednaci fad jako argumentace proti pfipojeni kolegyn
Hanackové a Pavlickové k tomuto jednani on-line, byt jejich pfitomnost, soudé podle mého,
by nebyla zas tak problematicka. Chtél bych jim ale na tomto misté podékovat, protoze to, Ze
nepfisly, neni jen, ze by se obavaly o své zdravi, ale snizuji tim to riziko, které tady vSichni
podstupujeme, takZe za tohle jim moc dékuji a druha véc, za kterou jim dékuji, je pravé to
hledisko, feknéme, troSku demonstrativni v tom, Zze mnoho lidi, feknéme statisice, se musi
uCastnit veskerych téch on-line pfenosu a nemaji na vybér. A pravé z tohoto divodu jsme
tento on-line pfenos upfednosthovali a dale budeme upfednostiovat a byli bychom
pfedevdim radi, abychom do budoucna, protoZze samoziejmé nejlepsi by bylo, kdyby
epidemiologicka situace byla na pfistich zasedanich lepSi a mohli jsme se tady potkat v tom
zcela tradi€nim a standardnim rezimu, pfesto bychom byli radi, kdyby pfisté ta technicka a
organizacni vybavenost byla lepSi a mohli jsme mit, feknéme, vice moznosti. Vam, pane
primatore a i organizacnimu oddéleni moc dékujeme, Ze vysli vstfic v mnoha nasich dil€ich
navrzich, v€etné toho PCR testovani. Dékujeme.




Hlasovani ¢. 2 o schvaleni ad hod Jednaciho fadu ZMO pro zasedani 8. 3. 2021:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
29 pro 4 pro 33 pro

4 proti 0 proti 4 proti

2 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 2 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Ad hoc Jednaci fad pro zasedani ZMO 8.3.2021 byl pfijat; k uvedenému bodu
programu bylo pfijato usneseni bod 1.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
Jednaci rfad pro zasedani ZMO dne 8. 3. 2021

Mgr. Pelikan: pfihlasil jsem se do diskuse jen s kratkou poznamkou, protoze pan vedouci,
pan FiSer mé jesté upozorfioval, Ze ta kombinace toho prezenéniho a distanéniho zasedani,
je skute€né ojedinéla, Ze to neni otazka té techniky, ze jinde jsou na tom lip, protoze je to
otazka Prahy 6, nebo zalezZitost, protoze takové zasedani bylo uskutecnéno jen na Praze 6
na zastupitelstvu a Ze jediny kraj je Olomoucky, ktery diky tady zkuSenostem nasich technik(
vlastné dospél k této varianté. Takze myslim si, Ze pravé naopak jsme priukopniky a ukazuje
se, Zze vlbec to zabezpecdeni, aby cely prubéh byl realizovatelny, tak to stoji velmi velké usili,
protoZze zaméstnanci odboru informatiky a Smart city na tom pracovali cely tyden, aby to
nachystali, v€etné zaméreni kamer, chystani titulkl, ménil se zasedaci poradek, takze
nemyslim si, ze téch moznosti, aby to bylo jesté lepsi, uz tolik neni. Spi§ jsem chtél fict, ze
nejsme nékde pozadu a jinde by méli mit lepSi techniku a lepSi moznosti. Naopak jsme
vyjimky v tomhle, ktefi to dokazi. Za to jim dékuiji.

P. Macek: ja se omlouvam, ale na to nem0zu Uplné nereagovat. Ja to chapu, je to situace
takhle podana srozumitelné, Ze ostatni mésta to takto maji, ale to, co maji ostatni mésta,
statni sprava a samosprava, tak uz spoustu let zvladaji samoziejmé firmy, vzdélavaci
instituce, at' uz to jsou vysoké Skoly a dal$i. Mozna by bylo dobré se prestat inspirovat jenom
u meést a obci a podivat se i do komer¢niho sektoru.

Bod programu: 1.2

SCHVALENI PROGRAMU

Zastupitelim byly v souladu s jednacim fadem zpfistupnény podkladové materidly a byla
zaslana pozvanka s navrhem programu.

Dodate¢né byly zastupitelim zpfistupnény materialy:

- kbodu 30. Statut a Jednaci fad finanéniho vyboru ZMO (bod byl soucasti
plvodniho navrhu programu)

-k bodu 25. OZV k mistnimu poplatku za uzivani verejného prostranstvi (zaslan
navrh predkladatele na Upravu divodové zpravy)

- dodatek €. 1 k bodu Rozpoétové zmény r. 2021

- novy bod €. 1.1 Schvaleni ad hoc Jednaciho fadu pro zasedani 8. 3. 2021

- novy bod & 31. Darovani jednorazovych obli¢ejovych rousek ohrozenym
skupinam osob

Primator pfednesl navrh na pfedfazeni bodu 20. Strategie zelené a managment udrzby ve
mésté Olomouc, z duvodu pfitomnosti externiho konzultanta, a to za bod Navrhy,




pfipominky a podnéty vefejnosti. Dale avizoval, ze body 9. — 13. programu budou projednany
kvuli pfitomnosti konzultanta az po 11. hodiné.

Primator otevrel rozpravu (nikdo se do rozpravy nepfihlasil) a navrhl o zafazeni novych bodu
do programu zasedani hlasovat soucasné:

Hlasovani €. 3 o doplnéni programu - zafazeni bodu Ad hoc jednaci rad ZMO 8.3.2021 a
bodu Darovani jednorazovych obli¢ejovych rousek ohrozenym skupinam:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
36 pro 4 pro 40 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: Navrh na doplnéni programu byl pfijat.

Rekapitulace programu:

1. Zahajeni

1.1 Schvaleni ad hoc jednaciho fadu pro zasedani ZMO dne 8. 3. 2021

1.2 Schvaleni programu

1.3 Jednaci fad ZMO - navrh na Upravu

2. Kontrola usneseni ZMO

3. Majetkopravni zalezitosti

4. Majetkopravni zaleZitosti odboru investic
5. Rozpoctové zmény roku 2020
6
7
8
9

Rozpoctové zmény roku 2021 - finanéni vypofadani hospodaieni SMOI za rok 2020
Rozpoc&tové zmény roku 2021 + dodatek €. 1
Dotace z rozpoétu SMOI
. Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc - vybé&r varianty

10. Regulaéni plan RP-08 Kosmonautl - zména ¢&. |. pofizeni

11. Regulaéni plan RP-19 Sidlisté Nové Sady, Werichova - pofizeni zmény ¢&. 1

12. Regulaéni plan RP-22 Sidlisté Nefedin-Nova Ulice - pofizeni zmény &. |

13. Regulaéni plan RP-23 Norska - pofizeni zmény ¢€. |

14. Strategicky plan a PUMMO - aktualizace ak&nich plant

15. Susarna kalt na COV Olomouc

16. Dodatek €. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace

17. Program regenerace MPR Olomouc - alokace dotace 2021

18. HMO - zména P¥ilohy €. 1 zfizovaci listiny

19. ZOO - zména Pfilohy €. 1 zfizovaci listiny

20. Strategie zelené a management udrzby ve mésté Olomouc (pfedifazen za bod
Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti)

21. Program Prevence kriminality

22. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - $kol

23. OZV o Skolskych obvodech matefskych skol, jejichz zfizovatelem je SMOI

24. OZV o 8kolskych obvodech zakladnich Skol, jejichz zfizovatelem je SMOI

25. OZV o no¢nim klidu

26. OZV, kterou se méni OZV €. 17/2019 o mistnim poplatku za uzivani vefejného
prostranstvi, ve znéni pozdéjSich obecné zavaznych vyhlasek

27. Individualni dotace - fotbalovy klub SFK Nedvézi

28. Cena mésta Olomouce 2020

29. Dil&i zprava o Cinnosti krizového S§tabu SMOI

30. Statut a Jednaci fad FV ZMO

31. Darovani jednorazovych obli¢ejovych rouSek ohrozenym skupinam osob

32. Ruzné

33. Zavér




V souladu s § 6 odst. 6 Jednaciho fadu ZMO bude v ¢ase od 13:00 hod do 14:00 hod
zarazen pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti.

Hlasovani €. 4 o programu:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
36 pro 4 pro 40 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: upraveny program zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
upraveny program 15. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

V souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal primator odsouhlasit moznost
vystoupeni konzultantt k projednavanym boddm programu - en bloc:
Jednaci fad ZMO - navrh na Upravu: Vrtalova, Stépanek
Majetkopravni zaleZitosti: Kfizkova, Klickova, Sloukova, Kienkova
Majetkopravni zalezitosti odboru investic: Dresr, Valkova
Rozpoctové zmény roku 2020, 2021 a finan&ni vypofadani hospodareni SMOI za rok 2020:
Dokoupilova, Hélova
Dotace z rozpo¢tu SMOI: Hélova + zastupci jednotlivych odbort
Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc - vybér varianty: Cerny, Kuklova, Semora (ext.k.)
k Regulaénim planim: Cerny, Kuklova, Kienkova, Sobr
Strategicky plan a PUMMO-aktualizace akénich pland: Bogoé, Struna, Slachtova, Krutova
Susarna kalt na COV Olomouc: Bogoé, Lunaéek, Pauch, Dresr, Holousova, Sitek,
Schinneck (ex. k.)
Dodatek ¢&. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace: Bogoé, Vrtalova, Stépanek,
Zalakova
Program regenerace MPR Olomouc - alokace dotace 2021: RGzi¢kova
Ke zménam zfizovacich listin HMO a ZOO: Bogo¢, Svozil
Strategie zelen& a management Gdrzby ve mésté Ol.: Gerhardova, doc. Simek (ext. k.)
Program Prevence kriminality: Majer
Dodatky zfizovacich listin p.o. - Skol a OZV o Skolskych obvodech: Fantova
OZV o no¢nim klidu: Pospisilova
O2zV, kterou se méni OZV €. 17/2019 o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi,
ve znéni pozdéjSich obecné zavaznych vyhlaSek: Dokoupilova, Mullerova, Majorova
Individualni dotace - fotbalovy klub SFK Nedvézi: Hala
Cena mésta Olomouce 2020: Schubert
Dil€i zprava o &innosti krizového Stabu SMOI: Langr
Darovani jednorazovych obli¢ejovych rouSek ohrozenym skupinam osob: Langr

Jsou jiné navrhy na doplnéni konzultant(?




Hlasovani €. 5 o konzultantech

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

35 36 pro 4 pro 40 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se
1 0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Mgr. Ferancova pozadala o upravu vysledku hlasovani, hlasovala pro. Vysledek hlasovani
zastupitell v sale byl upraven.
Zavér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno

Sumarizace prihlasek do diskuse z rad obcanu
Pfedsedajici konstatoval, ze v souladu s jednacim fadem se do diskuse na 15. zasedani
ZMO prihlasili:
k bodu 1.3 Jednaci fad ZMO - navrh na upravu:
- Chladnuch Jan
k bodu 3 Majetkopravni zalezitosti:
- Kolomaznik René
k bodu 14 Strategicky plan a PUMMO - aktualizace ak&nich planu:
- Bednafik Pavel

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodd.

Bod programu: 1.3

Jednaci fad ZMO - navrh na upravu

Primator: navrh pana kolegy Zelenky byl projednan se zastupci jednotlivych klubU
zastupiteld a je predkladan jako navrh na upravu Jednaciho fadu ZMO, ktera spociva
v Upravé pravidel pro vyjadfovani vefejnosti zavedenim institutu spolecného zastupce pro
moznost vyjadieni stanoviska ob¢anu na zakladé plnych moci.

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob&an:

Jan Chladnuch — aplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Mgr. Zelenka: chapu, ze jakékoliv, byt potencionalni zasahy do moznosti vefejnosti
vystoupit, jsou velmi citlivé a jsem za to rad. Jenom bych rad upozornil a klidné poslu panu
Chladnuchovi obé verze, které jsem navrhoval a spole¢né s pravnim odborem jsme je
zvazovali. Prvni byla totalné bezzasahova, protoze si myslim, Ze jednaci fad uz nyni, tzn.
v nezménéné verzi, obsahuje dostatecné prostfedky proto, aby se dala fidit diskuse. Ta
druha pocitala s inspiraci Ministerstvem vnitra schvaleného jednaciho fadu, ktery pravé toho
spoleCného zastupce ustavuje. A jenom bych chtél podotknout, Ze spoleCny zastupce je
moznost, kterou mohou a nemusi zastupce verejnosti vyuzit. Tzn., nikdo touhle moznosti ani
nemuze byt omezen, pokud nebude souhlasit. Ale rad to s panem Chladnuchem v zakulisi
jesté proberu a poprosim timto kolegy zastupitele, aby schvalili tuto zménu jednaciho fadu,
ktera nejde proti vefejnosti, ale pro. Tzn., aby se v té hodiné, kterou jsme pro tu diskusi
verejnosti dedikovali jako fixni, jako néco, co si mizou zastupci vefejnosti naplanovat, aby se
tento Casovy limit podafilo dodrzet, aby ti, co si vyhradi hodinu, aby tady nestravili zbytecné
dvé a nemuseli Cekat na konec zastupitelstva do bodu Razné.

J. Chladnuch: nevyuzil moznosti repliky.

Hlasovani €. 6 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
35 pro 4 pro 39 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval




Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu véetné pfilohy

2. Vydava
v souladu s § 96 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jSich
predpisu Jednaci fad Zastupitelstva mésta Olomouce dle pfilohy divodové zpravy

Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO

Primator: provedl materialem po stranach a otevrel rozpravu.

dr. Tichak: str. 3, bod 8 — velmi stru¢né jsem chtél jenom podékovat panu tajemnikovi za ten
bod 8, ktery se tyka uspor v oblasti osobnich nakladi. My samoziejmé predpokladame, ze to
bude feknéme dlouhodobéjsi zalezZitost, coz je jasné, Ze to nejde udélat takio naraz a
budeme to urcité sledovat i z pozice finan¢éniho vyboru, kde to planujeme na dalSim nasem
dubnovém jednani jako jeden z bodu. Takze dékuiji.

Ing. arch. Helcel: str. 3, bod 6 — tyka se Upravy regulac¢niho planu MPR. Je tam napsano, ze
bude probihat vefejné projednani, mé& by zajimalo, kdy to vefejné projednani zhruba ma
probihat, abychom ho mohli také medializovat, aby se lidé mohli dostavit.

Primator: urcité to bude terminové zvefejnéno, ted neumim odpovédét. Odpovi vam
kolegové, kdyz tak pisemné. Podle toho organiza¢niho zajisténi, pokud jste se jich uz neptal
predem, protozZe tuto informaci vam mohli poskytnout ve chvili, kdy byl tento bod zvefejnén.
Neumim reagovat, nemam tu ted konzultanty.

Ing. arch. Helcel: str. 3, bod 8 — to je ten navrh rozpo¢tu SMOI na rok 2021. Byl tam ukol,
jednak Ze maiji byt pfedloZeny Uspory v ramci magistratu, ale také v ramci méstskych
organizaci. Ja jsem se na to ptal na schizce, tam jsem se dozvédél, ze by to v tuto chvili uz
mohlo byt znamo, kdy to bude pfedlozeno, protoZe zatim jsme to nedostali a je to urcité
dalezity material.

Primator: bude to projednavano v ramci koncernového vyboru, protoze tam jsou zastoupeny
i opoziCni strany, takze toto téma si vyjasni kolegové z jednotlivych dozor€ich rad, jak
k nému pfistoupit, k plnéni tohoto ukolu a pfedpokladam, Ze v materidlu do Cervnového
zastupitelstva by uz néjaky takovyto souhrnny material mél byt pfipraven. Kdyz tak k tomu
fekne par informaci pan kolega Feranec.

Mgr. Feranec: jenom kratce, k uspornym opatfenim akciovych spoleCnosti nebo i
pfispévkovek. Tak my uz jsme o tom informovali viastné zastupitelstvo, my uz v rozpoctu na
rok 2020 jsme snizili vlastné objem plateb, kdyz to feknu takhle, mésta na akciovky z
hlediska objednavky vefejné sluzby o né&jakych 31 miliontd korun. V rozpoc¢tu na rok 2021
jsme toto promitli, ty spole€nosti se tomu pfizplUsobily kazda né&jakym jinym zplUsobem.
Vime, ze to postihlo Floru, Aquapark atd. ale ten detail si myslim, Ze je nejlepSi projednat v
ramci pravidelného reportingu za rok 2020, ktery bude zastupitelstvo projednavat, myslim, ze
jsme si fekli, ze to udélame v €ervnu, pochopitelné bude to fesit i ten nas koncernovy vybor.
Ale skute€né na zastupitelstvu Cervnovém, kde chceme pfedlozZit vysledky hospodafeni
spole€nosti za rok 2020, tam budou vlastné i ty opatfeni, co se udélalo, jenom ramcové
informuiji, Ze vSude to néjakym zpusobem probéhlo, ty firmy se musely pfizpUsobit situaci a z
hlediska mésta vlastné opakuji znovu, pro rok 2020 jsme snizili jako kdyby naklady mésta o
téch 31 milionu korun a to samé se promitlo vlastné v roce 2021. Ten detail pfedstavime,
kazdou spole€nost zvlast, v ramci toho ¢ervnového zasedani, at’ je to kompletni informace.




Ing. arch. Grasse: str. 2, bod 5 - my jsme schvalovali v prosinci roku 2019 Regulacni plan
sidlisté Norska a pred tim schvalovanim jsme s pfedkladatelem, dnes predkladatelem, vedli
diskusi vlastné o kvalité nékterych navrhovych prvki v tom regulac¢nim planu. Klub
ProOlomouc nakonec ten regulacni plan tehdy podpofil s tim, Ze jsme se domluvili, Ze hned
nasledné bude pofizovana zména, ktera nékteré ty sporné momenty, jako stabilizace
dopravnich ploch jednotlivych fadovych garazi pro pouze dopravni funkci, které v podstaté
narusuji ten pavodni koncept tohoto jedine€ného fadkového sidlisté olomouckého, tak budou
pfehodnocovany, napfiklad ve prospéch zelené, ktera je v dnesni dobé tak popularni i mezi
obyvateli vSech sidlist a dale, ze se bude ta zména zabyvat jes$té znovu posouzenim
dopravni funkce a regulace samotné ulice Norské. Ted dostavame zpravu, Ze ta zména by
se méla odsunout az za rok 2025, coz vidime jako nebezpedi, ze do té doby se mize ta
stabilizace téch diskutabilnich navrhovych regulativli jeSté vice v tom Gzemi stabilizovat a
jejich pfipadna dalsi zména bude o to slozitéjsi. Z toho oduvodnéni, které cteme, nebo vime,
Ze mésto pofidilo uzemni studii, ktera prokazuje, Ze mezi Rumunskou a PraZskou lze
postavit parkovaci objekt, ktery plné uspokoji poZadavky na parkovani a odstavovani vozidel,
a to at' uz v parkovacich stanich nebo garazovych kéjich pro celé uzemi Regulaéniho planu
Norska. My se domnivame, Zze pokud ta uzemni studie je evidovana, slouzi jako uzemné
planovaci podklad, neni sebemensiho divodu s pofizenim zmény regula¢niho planu otalet, v
téch hranicich tak, jak v izemnim planu byl schvalen. Podle nas pro tento ucel neni vibec
nutné rozsifovat to feSené Uzemi na blok parkovaciho domu mezi Rumunskou a Prazskou,
protoZe ten dostate¢né reguluje uzemi jako uzemné planovaci podklad. Proto bychom uvitali,
kdyby na pfisti zastupitelstvo v ¢ervnu byl znovu tento bod predloZzen s tim, ze tu zménu
Regula¢niho planu Norska bychom v téch stavajicich hranicich jejiho feSeného uzemi
pofidili.

Primator: dékuji, nicméné doporuluji toto téma probrat s Uufadem uzemniho planovani,
utvarem hlavniho architekta i z toho ddvodu, ze ty argumenty pro udrzitelnost a podobné
toho projektu jsou vlastné tim hlavnim argumentem pro to posouzeni terminu. Myslim, Ze asi
ted v této chvili bez konzultantl na tomto féru to nebudeme schopni takto zodpovédét a
urcité to prodiskutujte s kolegy tak, aby se k tomu mohli relevantné potom vyjadfrit.

Ing. arch. Grasse: ja se k tomu jesté vratim v tom bodé&, kdy my vlastné mame na programu
jednani to zamitnuti pofizovani zmény tohoto regulaéniho planu. Ja jsem se chtél jenom k
tomu zatim vyjadfit, protoze to je i soucasti plnéni usneseni.

Ing. arch. Pejpek: str. 7, bod 8 - chtél bych podékovat panu naméstku Pelikanovi a
urednikim z odboru za zaslani seznamu nemovitosti urenych k prodeji v tomto roce s
rozkliCovanim ofekavanych pfijmu z téch prodejud. Duvodem zadosti, kterou jsme dali na
poslednim zastupitelstvu, byly pochybnosti o tom, jestli pfijmy z prodeje nemovitosti, které
byly zahrnuté tehdy v navrhu rozpoctu, tak jestli jsou planované realisticky. Na zékladé toho
seznamu, ktery jsme dostali, tak musim konstatovat, Ze pfestoZe ten seznam obsahuje
Castku 146 000 000 K¢, ktera presahuje téch v rozpocCtu schvalenych, jestli se nemylim
125 000 000 K¢ za pfijmy z prodejl, tak ten seznam obsahuje, za prvé jednu budovu s
kategorie A koncepce, tzn. budova, ktera neni uréena k prodeji, a to budovu Hynaisovu za
21,5 milionu a dale obsahuje prodej pozemkl na ul. Slechtiteld za 36,5 milionu korun, u
kterého se uvadi, Ze najemce deklaroval nedostatek finan¢nich prostfedkl. V tomto pfipadé
ten vynos z téch predpokladanych prodeju, kdyby probéhly Upiné vSechny, tak by byl pouze
88 miliond korun, coz neodpovida tém planovanym pfijmdm 125 miliont korun. Mimo to je v
tom seznamu jesSté problematicky i prodej budovy z kategorie B, tj. Masarykova 3, ale o tom
jesté dneska mozna bude fe€. Je tedy otazkou, jestli ten rozpocet nadale mizeme povazovat
na té pfijmové, tzn. i vydajové strance za realisticky. Chtél bych v souvislosti tady s timhle
tim bodem pozadat o zaslani zpravy o pribéhu pfipravy prodejli a pfipadné souvisejici
potfeby rozpoltové zmény pied nasledujicim zastupitelstvem.

Ing. arch. Grasse: str. 7, bod 9 - dékuji majetkopravni odboru za vyfizeni t¢ mé pfipominky,
toho mého dotazu a zaslani odpovédi. Chtél bych se jenom zeptat, zda muzete fict, jaké
majetkopravni fizeni tam kolem té parcely 2190 probiha.

Primator: nevim, jestli je ted schopen odpovédét pan naméstek pfimo, nebo zda bude
odpovézeno dodatecné pisemné.
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Mgr. Pelikan: urcité dodatecné pisemné.

Ing. arch. Pejpek: ja bych mél jesté jednu véc. Ja jsem se na minulém zastupitelstvu ptal,
pokladal jsem otazku, jestli vydaj, kterym je kanalizace pfi planované trati na Novosady, tam
ten rozpoctovy vydaj, jestli se nepletu, je néco mezi 80 a 90 000 000 K¢, tak tento vydaj byl
zahrnut do plnéni planu obnovy vodohospodarské infrastruktury, respektive mél byt z téchto
penéz placen, z penéz na hospodarskou infrastrukturu, protoZe tady ta akce, ten kanaliza¢ni
sbéraC neni zahrnuty v koncepci vodniho hospodafstvi, coz je takovy jako planovaci
dokument, podle kterého ma Olomouc obnovovat tu vodohospodarskou infrastrukturu. Ja
jsem se ptal, zda je mozné, aby tuhle tu akci, tu tramvajovou trat, zahrnout do pInéni planu
obnovy vodohospodarské infrastruktury, protoZze o tom mam vazné pochyby a na tenhle ten
dotaz mi nebylo odpovézeno. Tak ja prosim a urguji o odpovéd tady na tu otazku. Dékuiji.
Mgr. Pelikan: uz jsem se zorientoval v téch pozemcich 2190 je vlastné skladka byvala v
Grygové, a to majetkové Fizeni, které tady je, Letecko-modelarského klubu Olomouc, tak je
jejich zadost o vypUljcku toho uzemi pro tréninky jejich modell, mysleli jsme, Zze by jim mohlo
byt vyhovéno, nakonec ani s tim nesouhlasila obec a nam bylo sdéleno, ze ta samotna
skladka porad prochazi jeSté néjakou rekultivaci a ze tahle ¢innost tam neni mozna. Takze je
tam vyfizovani té jejich zadosti o vypuljceni, nebo umoznéni viastné té plochy jako pfistavaci
drahy pro néjaké vétsi letecké modely. Ale jesté pfijde urcité pisemna odpovéd.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 7 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
31 pro 3 pro 34 pro

0 proti 0 proti 0 proti

4 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 5 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o plnéni usneseni a podnétu ze zasedani ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy pInéni usneseni ZMO a podnétl dle duvodoveé zpravy

Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an.

René Kolomaznik: dobry den, jmenuji se René Kolomaznik, jsem jednatelem spole¢nosti
eluvio, s.r.o. a myslim, Ze ani 5 minut potfebovat nebudu. Uz jsem posilal zadost a zfejmé
S ni jste seznameni, jen abychom si byli jisti, ze jsme pro to udélali vSechny kroky, tak jsem
chtél tady vystoupit. Jedna se o to, Zze se nam nepodafilo dodrzet uplné termin smlouvy
vystavby nasi nové haly do 31. 1. 2021 a zkolaudovali jsme o 11 dnu pozdéji. Vzhledem ale
k té situaci, jaka tady je v letoSnim roce, tak ja si myslim, Ze jsme udélali maximum a vse
vypadalo, ze by se mélo stihnout. Na zavér prosté jsme se dostali do situace, kdy se to
protahlo o téch 11 dnl. Ja nevim, asi nemam k tomu vic co dodat, dékuji.
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Primator: dékuji, jenom pro kolegy zastupitele doplfiuji, ze se jedna o bod 2.20
majetkopravnich zalezitosti, tzn., je to ta vystavba priimyslové haly spolecnosti eluvio, s.r.o.
v arealu v Holici.

Ing. arch. Grasse - TP (technicka poznamka): jestli mizu, pane primatore, poprosit, jestli k
tém bodim majetkopravnim by §lo, je to jenom navrh, misto stranek jit po téch bodech,
protoZe ja, jak si vepisuji ty poznamky do toho materialu, tak ty stranky nesouhlasi, tak
myslim, Ze v dobé, kdy pracujeme vSichni s elektronickou verzi, mame rizna formatovani,
takze by to bylo vhodné jit spi$ po téch bodech.

Primator: urcité, ja myslim, Zze pan naméstek to dokonce ¢te po bodech, v minulosti to tak
bylo, uz pravé pro pfehlednost.

Mgr. Pelikan proved| materialem po jednotlivych bodech, rozprava byla vedena k bodim:
bod 1.3:

Ing. arch. Grasse: my jsme toho nazoru, ze je to nemovitost, ktera pfinasi stabilné do
méstského rozpoctu slusny majetkovy vynos, takze bych prosil, jestli mizeme hlasovat o
tomto bodé oddélené, protoze my nepodpofime tento presun.

Mgr. Pelikan: ja se s timto navrhem ztotoZfiuji, chapu, Zze se nejedna o klasicky souborovy
bod v ramci téch majetkopravnich zalezitosti, takZze tady asi to oddélené hlasovani ma
vyznam, byt budu doporu€ovat, abychom hlasovali tak, jak je bod pfedlozen.

dr. Melichar: ja bych navazal na pana kolegu Grasseho, podpofil bych ten navrh na
oddélené hlasovani a souasné bych se chtél zeptat, pro¢ u takto strategického majetku
vibec ma pfijit k tomu pfesunu do kategorie C, tedy uréeno k prodeji, kdyZ to najemné
aktualné vynasi nemaly zisk a zda uz ma mésto pfipadné néjakou konkrétni nabidku tady na
tu nemovitost.

Mgr. Pelikan: ten dlivod toho pfefazeni je Cisté ziStny, mame za to, Zze ta samotna budova,
zistny v tom, Ze to chceme zpenézit a naplnit tak rozpocCet a zaroven vnimame, Zze pokud
bychom takto méli feSit nemovity majetek, tak vSechny, nebo dalSi nemovitosti a pozemky
jsou pro nas strategicky dulezitéjsi. Uz tim, Ze v minulosti se o tomto domé bavilo v
souvislosti s prodejem, tak ten divod pro¢ se neprodal, byl pouze tehdy probihajici nebo
planovana realizace protipovodhiovych opatfeni. Byla tam obava z néjakych moznych
prekazek v ramci toho stavebniho fizeni a podobné. Zaroven funkéné tento majetek byl tim,
Ze je na Masarykové tfidé, neni tfeba bezprostfedné v okoli nemovitosti, které vyuziva mésto
a podobné, tak byl prosté vytipovan jako zbytny a je pfedkladano jeho zarazeni do kategorie
C, tedy urCeného k prodeji. Za bé&zné situace fungovani mésta v souvislosti s pFijmy i
zadluZzenim a podobné, tak bychom se tohoto nemovitého majetku nezbavovali. Nevnimam
vubec radostné toto rozhodovani a myslim si, Ze kdyby nebyla situace vypadku pfijma i vyse
zadluzeni, tak bychom asi néjakym zpusobem tam fungovali. Ty pfijmy, které jste tady
zminovali, co to pfinasi, tak zase shodou okolnosti ted' tyto pfijmy nepfinasi, protoze ten
najem, ktery tam je, tak je vlastné mnohem nizsi, ve vysi asi 50 %, ale to je vlastné do¢asna
zalezitost. Hlavni je tedy rozhodnuti to, Zze jsme jako rada, vzali na sebe odpovédnost, ze
musime naplnit rozpoCet a z moznosti, které se nabizely, které nemovitosti a pozemky
prodat, tak byla prosté shoda na tom, ze tato nemovitost tam spada. Vychazi to vlastné i z
moznosti nebo z planu jejiho dalSiho vyuZiti, které jsme zvazovali, na vystavbu byt(,
startovacich byt a podobng, tak se prosté tyto uvahy ukézaly jako nerealizovatelné, nebo
realizovatelné velice obtizné. Tak jsme rozhodli, Ze tento majetek je zbytny a tak ho chceme
prefradit.

dr. Melichar (TP): mohl bych poprosit jest€ o odpovéd na tu druhou &ast otazky, zda
existuje konkrétni nabidka na tuto nemovitost?

Mgr. Pelikan: myslim, Ze oficialni Zadost jsme nedostali, Ze to bylo pouze pfi projednani
toho materialu, ktery jsme zasilali zastupiteli Pejpkovi, tzn., kdyz se feSily nemovitosti urcené
k prodeji v roce 2021, tak byl doporucen prodej elektronickou aukci tohoto majetku. Ale
konkrétni zadost, ze by lezela, na zakladé které bychom se rozhodovali, tak neexistuje,
zname neoficialni zadosti, Ze se nékdo poptava, ale pisemnou zadost jsme nedostali na
majetkopravni odbor.

Ing. arch. Helcel: ja samoziejmé podporuji zadost o oddélené hlasovani, zdivodnéni pana
nameéstka Pelikana bylo velice vymluvné, jakym zplsobem chce mésto zaplfiovat diry
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v rozpoCtu. Mozna je lepsi zauvazovat nad tim, jak tam ty diry délat co nejmensi, nez je
takhle potom latat. J& bych tady k tomu fekl jednu faktickou véc. V divodové zpravé je
napsano, Ze majetkopravni komise nedoporuéuje tento prodej. To jenom pro informaci
koleglim zastupitelim, kdyz se o tom bude oddélené hlasovat. Je tam uveden jesté jeden
ddvod, ktery tady nezaznél. V soucasné dobé je velice Spatna doba na prodej, kdyz to tam
vypada tak, jak to vypada v souvislosti s protipovodriovymi opatifenimi, takZe proto to komise
majetkopravni nedoporucuje a ja ten prodej taky doporu¢ovat rozhodné nebudu.

Mgr. Pelikan: mohu potvrdit, byt jsem na majetkopravni komisi nebyl, tak ty davody
nedoporucéeni byly, to odlozit o rok o dva, takze nebyli strikiné proti, ale pouze byla vytka k
tomu Casu. Na druhou stranu my budeme vychazet ze znaleckého posudku, ktery by podle
mé mél byt nad€asovy a nemél by zohledhovat, jak to tam vypada ted.

bod 2.3:

Ing. arch. Helcel: jde o koupi pozemku ve vlastnictvi s. p. MILNEA, toho €asu v likvidaci. Ja
jsem se chté zeptat. Vyjadieni utvaru hlavniho architekta je koupit tento pozemek, teda pro.
Z jednoduchého duvodu. Jde o vefejnou komunikaci na ulici Tovarni a pod ni vede
kanaliza¢ni sbéra€. Tedy logicky by mésto mélo usilovat o koupi toho pozemku z principu.
Proto se chci zeptat, pro€ neni respektovano toto stanovisko.

Primator: jestli na to zareaguji kolegové, nebo ja si myslim, Ze i v tom bodé je jasné
napsano, ze v pfipadé neodkoupeni se bude jednat o zfizeni sluZzebnosti k té stavajici
infrastrukture. Ale jestli ma kolegyné néco jiného na doplnéni.

Ing. Klickova: vyjadfeni odboru strategie a fizeni nebylo jedno jediné vyjadfeni k dané
zalezitosti. V davodové zpravé mate uvedeno, ze odbor dopravy, jakozto vlastnik méstskych
komunikaci nesouhlasi s koupi, ponévadz na tuto komunikaci nenavazuje Zadna komunikace
ve vlastnictvi mésta. V mapovych podkladech mate uvedeny majetkopravni vztahy. Z téch
majetkopravnich vztaht vyplyva, Zze ta komunikace potom dale pokracuje i na pozemcich
cizich osob. Jsou tam velmi slozité majetkopravni vztahy. TakZe z tohoto duvodu
majetkopravni komise nedoporucila koupi.

Ing. Kuchar: dobry den, jestli k tomu mtZu jen velice kratce. Uvaha je asi takova, Ze kdyby
nam to dali zadarmo, tak to vezmeme. Ale kupovat to nema smysl.

Ing. arch. Helcel: ja bych chtél samoziejmé reagovat. Ja jsem zadal posledné&, aby k tomuto
bodu byla pfipravena pani kolegyné Krenkova, tak ja bych se ji chtél zeptat, co fika na toto
odlavodnéni. Ja k tomu feknu jenom to, Ze to je pozemek, ktery je tésné vedle nadjezdu, po
kterém vede obchvat mésta a tento pozemek patfi Reditelstvi silnic a dalnic. Proto ten
pozemek, o kterém se bavime, nesousedi pfimo s méstskymi pozemky, ale celd Tovarni
ulice, ktera pod tim nadjezdem vede, je potom v majetku mésta. To je jedna véc a druha véc,
Ze ten pozemek navazuje na vefejna prostranstvi, ktera v majetku mésta jsou. Pro mé bude
rozhodujici nazor pani kolegyné& Krenkové. Kdyz ta fekne, Ze prost& nazor ODUR je siln&jsi,
tak ja to budu respektovat.

Ing. arch. Kfenkova: vazené damy, vazeni panove, ja bych k tomu rada fekla, Zze my, kdyz
se vyjadfujeme k majetkopravnim zalezitostem, tak samozfejmé& mame omezenou miru
informaci v tu chvili, kdyZ my to piSeme. PfedevS§im z hlediska uzemné planovaci
dokumentace. Takze my vychazime z toho, ze ten pozemek byl v uzemnim planu, nebo je v
uzemnim planu v plochach verejnych prostranstvi, nicméné je jasné, ze do toho vstupuji
dal8i véci, ohledné napfiklad ceny toho pozemku, dalSi skute€nosti ohledné spravy majetku v
navaznosti na dalSi majetek mésta a tak dal. Ja zcela chapu, Ze tam mlzZou pFevazit jiné
argumenty.

bod 2.5:

Ing. arch. Helcel: tady mam jeden dotaz, to mé zajima jako architekta, mimo jiné také. Je to
kousek od vyménikové nebo pfedavaci stanice, ktera se snad nékdy bude pfestavovat na
Knihovnu mésta Olomouce. Proto by mé zajimalo, mésto ziejmé chce tyhle ty vyménikové
stanice nebo kotelny prodat, jak vyplynulo, tak jestli se neuvazovalo o tom, je vyuzit podobné
jako tu knihovnu, tzn. nechat je méstské a prestavét je na ob&anskou vybavenost.

Mgr. Pelikan: ja jsem se k této uvaze nedostal, takze ja mohu odpovédét, Ze se
neuvazovalo, nevim o takovych uvahach.
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Ing. arch. Helcel: ja to tady fikam proto, Ze by bylo dobré to zvazit a ne je slepé automaticky
n&jak nabizet k prodeji. Ze by se toho mésto nemuselo zbavovat, jsou to velice zajimavé
objekty, pokud jde o jejich dalSi vyuZiti. Jen takova inspirace.

Mgr. Pelikan: ale tento krok je proto, bychom je sjednotili do viastnictvi.

Ing. arch. Helcel: ja to fikam dopfedu, aby se pak nefikalo, Ze jsem to nefikal dostate¢né
dopfedu.

Mgr. Pelikan: jinak, co se tyCe téchto dvou kotelen, tak ty jsme fesili, jestli se nepletu, v roce
2019 a byly zafazeny pravé do dlouhodobé koncepce nakladani s majetkem, kde byly uréeny
k prodeji. Takze tam ty Uvahy, pokud mély byt vedeny, nebo pokud byly vedeny, tak mély byt
tehdy a tam jsem nic takového nezaznamenal. Ted jsou obé dvé kotelny, v€etné pozemkad,
az je sjednotime, budou uréeny k prodeji a zatim se u nas sbiraji oficialni zadosti od
podnikatell ¢i neziskovych organizaci, které by je chtéli vyuzit. Tak to jenom davam k dobru.
bod 2.20:

Mgr. Pelikan: jedna se o prodej pozemkl v katastralnim Uzemi Holice spolecnosti eluvio,
s.r.o. Vystupoval tady jednatel, vSe je popsano podrobné v divodové zprave.

Ing. arch. Helcel: slySeli jsme vSichni vyjadfeni pana Reného Kolomaznika, ja jsem ho
slySel ta taky, pfesto navrhuji k tomuto bodu oddélené hlasovani. A jenom pro informaci
ostatnich zastupiteld uvadim bez jakychkoliv dalSich svych nazorl, zZe rozdil mezi cenou
obvyklou a mezi cenou po slevé €ini 4 036 000 K¢, takze chci hlasovat tady o téch 4 mil.,
abychom jednoznacéné fekli, Zze je teda ozelime, Zze nepujdou do méstské pokladny, ale
budou jako pFispévek firmé eluvio.

Ing. Kuchaf: jesté jednou v kratkosti bych objasnil, pro€ jsme v komisi hlasovali pro. Vite
vSichni, Ze koronavirus tady fadi uz asi rok, dana firma jako vSechny ostatni, méla podminky,
Ze musi do urcité doby spustit provoz. Spustili, pokud ja vim, néjaky zkuSebni provoz a
zpozdéni, nevim ted kolik, 11 nebo 13 dni, v dnesni dobé&, kdy v8echny ufady si protahuji
fizeni atd. Vzdycky jsme vS8em viceméné vyhovéli z divodu koronaviru, ktefi Zadali, nebo
méli malé zpozdéni. Myslim si, Zze tady tohle by bylo vi¢i nim neférové. Porad zlstava
moznost, ze kdyby se neosvédCili a nedodrzeli podminky, tak mésto miaze do péti let ty
pozemky koupit zpatky za cenu, kterou jim je prodalo. Ja si myslim, Ze to je dostate¢na
zaruka a Ze bychom to méli schvalit tak, jak to je, dékuiji.

Mgr. Pelikan: vlastné jedna se o projekt primyslové zény v ulici Slechtitelt, kdy se jedna o
dokoné&eni posledniho podnikatelského zaméru v dané lokalité a spole€nost eluvio pfi své
vyrobé tam ma dle mych informaci asi 9 zaméstnancu, tzn., naplfiuje ty pfedpoklady, které
meésto Olomouc v minulosti pfi stanoveni této pradmyslové zény mélo. Tzn. rozSifeni moznosti
vyroby, rozSifeni zaméstnanosti a podobné a ty podminky, o kterych se tady bavime, tedy ta
kupni cena a podpora de minimis v souladu s pfedpisy Evropské unie vychazi z budouci
kupni smlouvy. Tzn., Ze my pouze souhlasime s naplnénim té budouci kupni smlouvy a
neodstupujeme od té smlouvy v souvislosti s nedodrZzenim podminky spinéni kolaudace do
31. 1. 2021, protoZe byla poruSena pouze o téch 11 dn0, ale vSechny ty ostatni naleZitosti
smlouvy a vlastné i ty mySlenky byly naplnény. Co se tyCe navrhu na oddélené hlasovani,
myslim si, Ze s nim souhlasit nebudu a budu doporucovat, aby to bylo hlasovano jako
soucast, jako celek toho materialu.

bod 2.22:

Ing. arch. Grasse: je to pozemek na kfizovatce Kyselovska x Jizni, je to véc, ktera méstskou
kasu urcité nenaplini, jedna se o takovou drobnost, dvé parkovaci mista pro elektromobily.
Podle uzemniho planu je to uzemi celé zastavitelné jako blokova struktura a mésto tam ma v
podstaté cely ten pozemek, ktery lemuje od toho domu se slepym Stitem celou tu uliéni &ast,
az naproti Skolského objektu. Je to urcité vyznamné misto z hlediska struktury vefejnych
prostranstvi, setkavaji se tam vlastné komunika¢ni tahy od Nemilan ze Slavonina, potom
smérem dal do mésta. Je tam rozlehlejsi kfizovatka, ktera by si jisté zaslouzila, jako urcity
orientacni bod, zlepSeni toho uliéniho prostranstvi, dotvofeni néjaké blokové struktury. Ja ted
samoziejmé nevim jak, nicméné zbavovat se takového marginalniho pozemku pravé v té
uliéni fronté, kde by mohlo mésto vytézit z toho svého vlastnictvi do budoucna mnohem vic,
ted nemyslim finan¢né, ale k vylepSovani tvafe naseho mésta, tak nepovazuji za stastné.
Proto bych si dovolil navrhnout i v tomto bodé oddélené hlasovani, pokud pan naméstek
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Pelikan pfimo tento bod nestahne z projednavani. Za vhodné feSeni povazuji dlouhodoby
prondjem té firmé&, nez mésto definitivné zjisti, ze tfeba nema silu zkvalitfiovat v téchto
odlehlejSich méstskych Castech svoje vefejna prostranstvi dostavbou té uliCni struktury.
TakZe pokud byste to, pane naméstku, nestahoval, tak bych navrhoval oddélené hlasovani.
Mgr. Pelikan: davody, které se tady uvadi v textu, se tykaji spiSe vlastné posouzeni toho
prodeje ze strany utvaru hlavniho architekta a tam mame, Ze nejsou namitky k prodeji, takze
tam zase jako za sebe, kdyby tady byla néjaka vytka vac&i smluvnim podminkam, nebo ceng,
nebo dalSim okolnostem, tak bych je mohl akceptovat. Tady za této okolnosti k tomu
nemuzeme pfijmout jiné stanovisko. Je tady doporuceni komise méstské ¢asti a za téchto
okolnosti to nemam dudvod ménit, takze ja budu doporucovat nevyhovét oddélenému
hlasovani, ani to nebudu stahovat. My v oblasti majetkopravniho s tim nic jiného neudélame.
Mgr. Pelikan ukonéil komentar k jednotlivym bodim a konstatoval, Zze byly predlozeny ftfi
Zadosti o oddélené hlasovani, pfi€emz u prvni doporucil vyhovét a u dalSich dvou nevyhovét.
Mgr. Kastil: dékuji za slovo, ja jsem se zamérné prihlasil az uplné nakonec, byt se troSku
opfu 0 bod 2.18, ktery se tyka naSi méstské Casti. Komise méstské Casti samoziejmé
souhlasi a podporuje to navrhované usneseni, jenom nam jde o jednu proceduralni
zalezitost. KdyZz se tam podivate, tak u komise méstské €asti - vyjadfeni je napsano: ,Z
dlvodu znalosti Uzemi nebyla komise méstské Casti obeslana“. Ja pevné véfim, ze se tady
touhle tou vétou rozumi, ze uz v dfivéjSi dobé se komise méstské Casti de facto k totozné
zalezitosti vyjadfovala, a proto nebyla oslovena a neni to jenom jakoby fraze, kterou se na
zakladé néjakého uvazovani, Zze vime o tom uzemi dost, nebude oslovovat komise méstské
casti.

Mgr. Pelikan: je to pifesné jak fikas.

P. Macek: my za klub ProOlomouc jesté navrhujeme doplnéni usneseni, material pfedam
panu predsedajicimu. Navrhujeme ho ve znéni: ,Zastupitelstvo schvaluje navrh pomoci
podnikatelium a Zivnostnikum, postizenym koronavirovymi opatfenimi vlady, a to zlevnénim
pronajmu v méstskych nebytovych prostorech za 2. a 4. Ctvrtleti 2021 o 50 % a zaroveri
uklada radé mésta realizaci tohoto navrhu.“ Navrhujeme ho z nékolika divodd vécnych a
jeden tady byl pfed chvilkou zminén panem naméstkem Pelikanem, ktery zmifioval, ze
budeme fesSit tyhle véci po skonfeni krizovych opatfeni viady. Vlada, jak jste si mohli
vSimnout v programu Covid najemné, to je dost podobné a ted padaji Zadosti na uzavieni
minulého roku, coz je hrozné fajn pro instituce typu mésta nebo kohokoliv, kdo je schopen
fesit finanéni planovani nebo cash flow riznymi pfechodnymi finanénimi produkty, ale pro
podnikatele, kterych se to dotklo v lofiském roce, dotyka se jich to v letoSnim roce a jesté
dlouhodobé bude, bohuzel ta pomoc vilady je natolik chaoticka a nesmysina, coz pfiznava
vlada samotna v nedélnim vyjadifeni a mizeme kroutit hlavou, jak chceme, pane poslance,
ale je to tak a sama vlada to aktualné pfiznava, koneckoncl pani ministryné financi z nedéle
se k tomu vyjadfila naprosto jednoznacné, ale pofad nevi, jak pomoci chce. Rlzna mésta se
k tomu postavila rGzné. Toto voli tfeba Ostrava, po dobu téch riznych plus navrhuje
samoziejmé prispévky az 20 000 podnikatelim, je to na zakladé Zadosti, je mozné se na ty
formy podivat a téch moznosti je samoziejmé spousta, ale pokud ta pomoc je adresng, je
hned, bez milionu Zadosti a schvalovani a dalSich, tak pomaha. My se tady nebavime o tom,
Ze meésto ma néco rozdavat, my se tady bavime o tom, Ze to jsou dlouhodobi méststi
najemci, ktefi samoziejmé platili dané ve mésté Olomouci, mésto z nich prosperovalo a zase
opét prosperovat bude. Jedna se o néjakou investici, samoziejmé se mizeme bavit o tom,
jestli to ma byt 2. a 4. kvartal, nebo jestli to mize vypadat néjak jinak, tomu bych rozumél.
Ale nemuzeme se bavit o tom, Ze tém lidem budeme pomahat stejné jako viada az po
skon&eni toho v3eho, a to je$té mozna. Protoze samoziejmé vyplacena pomoc zdaleka
neodpovida té, ktera byla pozadovana, coz je pékny marketingovy trik viady. Ale
nepfedpokladam, Ze mésto by ho chtélo nasledovat a ani se to zatim tak nedégje
samoziejmé, takze to neni ani vyzva v tom sméru, ale je to vyzva pro to, abychom asponi ty,
které muzeme zachranit, zachranili. Je to vyzva k tomu, abychom jim umoznili prosperovat,
nejenom proto, Zze zaroven s nim bude prosperovat mésto Olomouc. Vycisleni té Castky,
pokud by byla, tak pokud se podivame, tak se pohybuje, kdyby si pozadali uplné vsSichni o tu
pomoc, tak se bavime do 5 000 000 K&, coZ neni v méstském rozpoctu a pfi schvalovani
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riznych vodopadl a dalSich zalezitosti Uplné tragicka Castka na to, Ze ty penize se
v budoucich letech samoziejmé do méstského rozpoCtu zpatky vrati. Zaroven s tim bychom
byli radi, aby mésto iniciovalo podobna jednani se soukromymi vlastniky a Slo vlastné
prikladem v tomto sméru. Spousta soukromych vlastniki to déla a na zadosti téch
pronajimatelll samozfejmeé zlevruje, protoze je tam chce udrzet, neni ten jejich zamér Cisté
byznysovy, néktefi si to samoziejmé dovolit nemizou, ani ti pronajimatelé, ale mésto si to
zcela evidentné dovolit maze.

Primator: dékuji za tento podnét, jenom kratce doplnim. My se touto otdzkou na vedeni
mésta zabyvame uz od konce lofiského roku. Také padaly navrhy. Majetkopravni odbor v
této chvili registruje a zacCal sbirat zadosti podnikateldl na odpusténi najemného vzhledem k
tomu, jak rozsahlé téma to je a predpokladam, ze vas navrh zahrnuje i slevy na najemném
na stadionech a na dalSich institucich, tak jsme se rozhodli, ze do ¢ervnového zastupitelstva
budeme zpracovavat komplexni navrh, ktery zohledni pravé jednotlivé Covid najemné, Covid
uzaviené provozovny a dalSi opatfeni, které jsou, tak abychom pokryli pouze tu &ast té ulevy,
ktera jaksi neni kryta pravé z prostfedkd, které ma vynakladat stat. Abychom byli proaktivni,
samo mésto navazalo a uzavielo vefejnopravni smlouvu s Ministerstvem pramyslu a
obchodu tak, abychom mohli administrovat a pomohli administrovat prostfednictvim naSich
Ufednikd jednotlivé Covid najemné. Jsme pfipraveni v tom pokraCovat, vyzvali jsme i
prostfednictvim Svazu mést a obci dalSi mésta, zapojuji se i po vzoru nasi smlouvy uzaviené
s MPO krajské ufady tak, aby se cely ten proces, téch vice nez 20 000 zadosti, které tam
dneska lezi, podafilo administrovat prostfednictvim Gfednik(i samosprav, protoZe kapacita
MPO a jim zfizovanych organizaci samozfejmé na takovyto napor administrace nestaci. My
tu nemame Zadny samostatny dotacni Ufad, ktery by v podstaté umeél administrovat desitky
tisic zadosti v ramci Covid najemného, takze to je jenom k tomu, co vy nazyvate chaosem té
vlady. Prosté toto je organizacné velmi vstficné gesto, nicméné technicky obtizné
zvladnutelné a mésto Olomouc bylo prukopnikem v té pomoci. Takze za nas, my se tim
opravdu chceme zabyvat na Cervnovém zastupitelstvu, az budou jasné vSechny vztahy,
vSechny instituce, respektive vSechny osoby, které budou o to zadat, nez takto plosné
pausalné, trochu politicky, s politickym komentafem, ktery jste si neodpustil, odpoustét tyto
Castky, aniz bychom potom nasledné byli opozici kritizovani za to, Ze tam spadla ta, ¢i ona
instituce, organizace, ktera se nékomu libi nebo nelibi v tomto sméru. Takze ja nedoporucuii,
abychom takovéto usneseni pfijimali ad hoc z placu, aniz bychom ho v podstaté probrali,
aniz by standardné proslo nasledné diskusi v jednotlivych odbornych komisich rady mésta,
abychom vychytali pravé toho dablika, ktery mize byt v takto silném a ploSném opatfeni,
jakkoliv se mu sami ted nebranime, pfijato a potom bychom byli vystaveni néjakym kritikam.
Dobfe vite, Ze neni to tak davno, kdy tady bylo zastupitelstvo, kdy jsme byli kritizovani pravé
za odpusténi najemného nékterym podnikatelim na nabfezi a podobné, v souvislosti zase
s jinymi pozadavky ob&an(. Takze je to téma, je to téma pomérné slozité a nechceme udélat
unahlené rozhodnuti. Takze toliko za vedeni mésta a za mé kolegy a jestli mé nékdo chce
jesté doplnit...

Ing. Kuchar: za majetkopravni komisi, opravdu jsme se usnesli, Ze bude lepSi toto fesit az
po skonCeni pandemie, nebo po uzavieni dotaci statu. Protoze méli bychom takeé
respektovat pfistup rovnosti, Zze ne kazdy ma pronajato od mésta, aby mu mésto a stat dali
ulevy. Takze z toho dlivodu opravdu bych pockal, jak to dopadne. Chtél bych Fict, ze nelibi
se mi zatahovani celostatni politiky na naSi mistni uroven. Dal to nebudu rozebirat.

Primator: na mistni Urovni samoziejmé kazdy ma pravo projevovat své nazory, at uz se libi
Ci nelibi, od toho jsme demokratickou zastupitelskou platformou.

P. Macek: dékuji za uvodni slovo, pane primatore, alespon to nemusim koSatit ja.
Samoziejmé celostatni politika se dotyka naSi méstské a v tyhle dny obzvlast, byt to tak
doted nemuselo byt patrné, tak tedka se to samoziejmeé déje. Existuje nékolik duvodu, pro¢
ta véc spécha z naseho uhlu pohledu a jeden z nich je samozfejmé to, Ze neni mozné
odpoustét ty véci uplné zpétné, takze muzeme to délat pouze dopfedu, nemuzeme fict, ze
odpustime zpétné najemné a dalSi véci a nemlzeme ty véci vracet. A druha véc je, kdo
rychle dava, dvakrat dava, coz bohuzel Ceska republika jako jedna z okolnich zemi a je to
patrné i pfitom, Ze vlada se kloni ktomu, co nastavilo na zafatku nékdy Rakousko,
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Némecko, kompenzace pfijmu a znovu shrnuje programy a koneckoncu tohle uz je nedélni
stanovisko vlady, nebo minimalné ministrd zodpovédnych za danou problematiku, pana
Havlicka, pani Schillerové, ke které se kloni vlastné po v8ech téch zmatcich a po éemkoliv,
co se délo. Nam se to opravdu jako lehce soudi a ja rozumim tomu, Ze je tady spousta z nas,
ktefi vnimame ty problémy, protoze samoziejmé& mame znamé&, mame lidi v naSem okoli,
ktefi to tak maji a ono se jinak samozfejmé jako hospodafi nadnarodnim fetézcim nebo
velkym firmam, které dokazou uvolnit prosté ¢ast penéz a odepsat je, nebo &ekat na to, az je
dostanou kompenzovany s pulroénim zpozdénim od statu, ale toto se blbé déla malému
podnikateli a komukoliv, kdo ma pronajaty maly stanek, maly obchod, cokoliv dalsiho,
hospodu, o kterych se miizeme bavit jesté hodné dlouho, jak moc se to kompenzuje, jak moc
se jim ty pfijmy zacnou vracet. Padl tady nazor rovnosti. Ja bych byl rad, abychom se k
rovnosti uz nikdy nevraceli, to jsme tady méli 40 let, rovnost a vSichni vime, jak to dopadlo.
Mésto je néjakym pronajimatelem, je v tuhle chvili v roli vlastnika téch objektd, které
pronajima a nemuUze ty véci kompenzovat. To je pfesné role statu, kterou ma a ve které
selhava. Ale mésto se mulze jako zodpovédny maijitel postavit samoziejmé ke svym vlastnim
objektim. Ja vim, ze pokud néktefi pamatujeme tu dobu pfed 40 lety a néktefi davérné, tak
mozna na to mate jiny nazor, ale ja to tak vnimam.

Mgr. Feranec: ja beru to, co fikal pan kolega Macek jako urcity podnét, kterym bychom se
méli zabyvat, ja tomu rozumim, Ze skute¢né to mame, mame tuseni jak to udélat. Cisté
jenom formalné pravné, promiji se vzdycky to, co existuje. Existuje pohledavka, ted myslim z
hlediska rozhodovani zastupitelstva. Takze, protoZe tady byl navrh viastné 2. a 4. &tvrtleti
2021, takze urcité ty principy budou v néjakém podkladu rady a musi to odhlasovat
zastupitelstvo. Ja jenom k tomu, Ze mésto chce do té dobé udélat to a myslim, Ze se to déje
a ja nepredpokladam, Ze bychom dneska jako mésto davali vypovéd s tim, Ze nékdo
nezaplatil z ddvodu Covidovych v lednu, unoru najemné, to si myslim, ze se to nedéje a tim
padem, jako kdyby ten problém akutni cash flow je vyfeSeny, ale skutecné zpracujme to
dikladné a vcetné toho, Ze potom Fikam, promiji se formalné pravné pohledavka, ktera
vznikla a je dospéla. Ale beru to jako podnét a dékuji za néj.

Mgr. Pelikan: jestli si mohu vzit slovo, protoZze tady my se tim skuteéné intenzivné
zabyvame, neni nam to vlbec lhostejno. VSichni si pamatujete dobu na jafe, kdy jsme
naopak byli jedno z prvnich mést, kdy jsme odpoustéli a promijeli najem, jesté aniz bychom
védéli, jak pandemie a ta omezeni dlouho potrvaji. My jsme k tomu vyzvali i méstské
pfispévkovky a akciovky, pak nam to ¢asteCné bylo vycitano, Ze i oni se musi podfidit, ale
vnimali jsme to pravé jako néjaky okamzik, kdy jsme vidéli, Ze ta doba je nejista, abychom
dali jednoznaény signal. Ted vnimame, Ze ta doba je nejistda podobné, ale uz je tam rozdil,
Ze stat dava jednoznacné najevo néjakou svou podporu i vysi, vnimame to tak, Zze my jsme
chtéli to bfimé toho feSeni pfevést na stat a déje se to. Ta otazka toho zbytku, tak vzdycky
chceme konkrétné posuzovat, jaké podpory byly Eerpatelné, kolik bylo Eerpano a co zbyva a
skute¢né pomahat v téch jednotlivych pfipadech, kde budeme tu situaci znat dokonale, nez
takto plodné. To bylo prosté na jafe. Co se tyCe téch vypovédi a dalSich véci, Fesili jsme
odklad splatek, respektive odklad plateb, nebo splatkovani. To bylo z davodu, kdy se tfeba
platilo na cely rok dopfedu, u pozemku typu ,Cafe new one“ a podobné. Takze jsou pfipady,
které takto feSime, vSechny zadosti sbirame i vychazime z toho mnozstvi, které tfeba jesté v
listopadu jsme méli, ja nevim, do desitky zadosti, ostatnim se vyplfiovali ¢estné prohlaseni
proto, aby mohli zadat Covid najemné. TakZe kdybychom stali pfed rozhodnutim, Ze ta
pomoc je potfebna i ve vétSim méfitku plodné, toto se k nam nedostava. Dostava se k nam
skute¢né to, ze tedka to né&jak funguje, a ze samozfejmé budou radi, kdyz jim pfisp&jeme a
umoznime vic. Ty signaly z majetkopravni komise a dalSich jsou: skute¢né vyCkejte, zvazte
to. Nejsme v kondici, jako mésto, abychom mohli hurénsky rozhazovat penize, protoze zase
mame od pana naméstka Bacaka néjaké predikce vypadku pfijm0, které, bohuzel, na ten
rozpoCet mohou dopadnout je$té mnohem hufe, nez jsme &ekali. Takze neni to o vdli
pomoci. Jeden z material(, ktery mame na stll tak, jestli se nepletu, zména vyhlasky o
mistnim poplatku, bod 26, tak tam pravé jsme se dostali do situace, kdy naopak by to bylo
problematické zpétné promijet, takze tam jsme se shodli, Ze do konce Cervna budeme
plosné, protoZe pro mé je tento poplatek za pfedzahradky a tady to takto nehrozi. Takze z
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toho divodu vnimame, Ze ta snaha je mySlena upfimné, mé troSku mrzi, ze jsme to neresili
ve Ctvrtek, kdy jsme méli setkani klubli pfed zastupitelstvem a tento vas bod tam nebyl vibec
deklarovan, zjistil jsem to aZz z Facebooku, ale to tak, bohuZel, nékdy byva. Tady ta situace
skute¢né, nemuzu Fict, ze nesnese odkladu, pravidelné s najemniky hovofime a snazime se
néjakym zpUsobem ty jejich potfeby koordinovat s nasimi moznostmi.

P. Macek: jen kratce jedna véc, netykalo se to odpusténi najmu, tykalo se to zlevnéni, takze
ta véc se samoziejmé déje dopredu, ne zpétné. Zpétné tézko muzeme zlevnovat, tak to
jenom po pravni strance, proto jsme navrhovali ne odpusténi, ale zlevnéni najmu, ale to je
technicky detail, to jen na ujasnéni toho, ze jsme nesméfovali k odpusténi, ale ke slevé. Ta
druha véc je srozumitelna a myslim si, Ze se mame bavit prosté o té moznosti pomoci,
bohuzel jako to, co je problematicke, ze se o tom déle bavime a pfesné, kdyz se podivate,
zkuste si nékdo vyplnit, kdo podnikate, prosté 3, 4 zadosti na stat, tak je to prfesné to, kde je
ten chaoticky pfistup a nejenom chaoticky, je vlastné upIné nesmysiny mnohdy, a tak dal, a
tak dal a mnohdy nefunguje. TakZe ono opravdu ta pfislibena pomoc potom neodpovida
mnohdy té vyplacené, jako realné, coz jsou dvé rozdilné poloZky a nasim cilem bylo, vnést
néjakou aspon dil¢i stabilitu tam, kde jsme schopni jako mésto to udélat, pomoci tém
podnikatelim. Vim, Ze takhle to bude, tohle jsou penize, které nemusim nékde mit na néjaké
hromadce a mizu pfemyslet, jak budu fungovat v téch ostatnich programech a v ¢emkoliv,
co dalSiho funguije, tak to byl ten nas hlavni zamér.

Primator: ja rozumim, vas navrh tady mame, nicméné jesté kratké doplnéni. Ne kazdy, kdo
podnika v méstskych prostorach, je samoziejmé tou sou€asnou situaci néjakym zpusobem
postiZzen. Tzn., my opravdu drZzime zatim tu linku, ktera tady zaznéla, tzn., ten, kdo si Zada o
programy statni podpory, automaticky z naSeho pohledu je néjakym zplsobem poskozen tou
pandemickou situaci, a tudiz dochazi k jakési objektivni selekci téch, ktefi jsou timto dotCeni.
Téchto subjektu, které sidli v nebytovych prostorach, je cela fada, ne kazdy z nich tuto
pomoc muze vyuzit, takZze proto znovu fikam, ¢ervnové zastupitelstvo pro nas, at uz se na to
divate z pohledu péce fadného hospodafe, nebo néjaké transparentnosti a objektivizace
toho, kdo ma narok na tuto slevu, tzn. odchylku od té sjednané ceny, kterou tady mame, tak
by mél byt uz znam a mél by byt vyselektovan, mél by si zazadat o tuto pomoc, ktera je
adresna, je konkrétné vycislitelna. TakZe naopak, toto je z naSeho pohledu ne uplné
transparentni, nezohlednuje to ty Zivotni pfibéhy téch jednotlivych ekonomickych subjektd, at
uz neziskovych, nebo podnikatelskych, které v tom segmentu jsou, a chceme v podstaté
jednat o téch jednotlivych zadostech. Nejsou to tisice zadosti, budou to spi$ desitky, které
umime objektivné posoudit v rdmci néjakych nastavenych pravidel i v majetkopravni komisi a
takto to potom predkladat zastupitelstvu. TakZe toto je ten divod, pro¢ C&ervnové
zastupitelstvo, které se mozna bude tfeba zabyvat tou zménou vyhlasky o odpusténi najmu
za predzahradky v dalSim obdobi. Pocitdame s tim, Ze po konci nouzového stavu zase bude
jasné, jestli se zZivot vraci do néjakého normalu i v t&ch zafizenich restauracnich a podobné,
takze postupujeme spis néjakym racionalnim pragmatickym pohledem, ktery je predvidatelny
a srozumitelny.

P. Macek (TP): ten navrh vlastné obsahuje, neni mysSlen plosné, ale je tam to postizeni
protikoronavirovymi opatfenimi viady.

Primator: dobfe, o to by to praveé bylo opravdu horsi, jak bychom vlastné délali tu selekci.
Ing. arch. Grasse: jenom drobnou poznamku k panu naméstkovi. Je pravda, ze na té
schuzce predsedl klubl jsem tento bod neavizoval, protoZe jsme neméli v podstaté ani
pfipravené jeho teze, ani kvantifikacni néjaké parametry, tak prosim, abyste v tomto sméru v
té dobé Covidové byl k nam shovivavy, ja jsem tam zadal o néjaké dva materidly k jinym
bodum, které jsem nedostal také, prosté neni to jednoduché, kdyz ma zastupitel 10 dni na
pfipravu vSech téch bodu, které opravdu pro tohle zasedani byly vyzivné. Napf. koncepce
zelené je neskuteCné obsahly material, takze vénovat se véem zodpovédné zabere urcity
Cas. Pfiznam se, Ze i spousta navrha, které tady ¢inime, jsme délali dneska v noci, takze
nemohli jsme v8echny body pfedem avizovat. Nicméné tento bod povazujeme za principialné
dalezity a jakoby Cestny va&i Olomoucanum.

Mgr. Feranec: jenom pfipomenu to, co fikal pan primator. To, Ze se mésto zapojilo skute¢né
na zakladé vefejnopravni smlouvy do administrace zadosti o Covid najemné, ja povazuji za
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velmi dulezity pocin a je to velmi potfebné rozhodnuti a svym zpusobem i odvazné, protoze
to bude administrace tisicl a tisicl zadosti si myslim a trosku potom muzou jit chyby i za
nami, ale je to velmi potfebné a odvazné rozhodnuti a ja skute¢né ho velmi kvituji.

P. Macek: ja si k tomu neodpustim poznamku, ze tohle vSechno by nebylo nutné, kdyby ta
administrativni ¢ast byla tak jednoducha, jak v tom Némecku, Rakousku a kdekoliv v zemich,
které to maji vyspéle nastaveno, coZ nejde za méstem. Ja kvituju, a to pro zménu bych
podékoval za tu pomoc, kterou mésto v tom sméru poskytuje, protoZze je podle mé hodné
dalezita, ale samotna ta pomoc zivi spoustu ufednikd Uplné zbyteéné.

Primator ukongil rozpravu a konstatoval, ze eviduje navrhy na tfi proceduralni hlasovani a
jeden navrh na doplnéni usneseni.

Hlasovani €. 8: o moznosti hlasovat samostatné o bodu 1.3 didvodové zpravy (navrh Ing.

arch. Grasseho)

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 3 pro 37 pro

0 proti 0 proti 0 proti

3 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 3 zdrzel se

0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 9 o moznosti hlasovat samostatné o bodu 2.20 ddvodové zpravy (navrh Ing.

arch. Helcela)

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
9 pro 1 pro 10 pro

19 proti 2 proti 21 proti

9 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 9 zdrzel se

0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 10 o moznosti hlasovat samostatné o bodu 2.22 divodové zpravy (navrh Ing.

arch. Grasseho)

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
9 pro 1 pro 10 pro

21 proti 2 proti 23 proti

7 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 7 zdrzel se

0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 11 o protinavrhu zastupcu klubu ProOlomouc na doplnéni usneseni (citoval P.
Macek)

ZMO schvaluje navrh pomoci podnikatelim a Zivnostnikam, postizenym protikoronavirovymi
omezenimi vlady, a to zlevnénim pronajmu v méstskych nebytovych prostorech za 2. — 4.

Gtvrtleti 2021 o 50 % a zaroven uklada Radé mésta Olomouce realizaci tohoto navrhu.”

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

9 pro 1 pro 10 pro

16 proti 2 proti 18 proti

12 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 12 zdrzel se
0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.

19




Hlasovani €. 12 — samostatné hlasovani o navrhu usneseni bodu 1.3 dlvodové zpravy:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
21 pro 2 pro 23 pro

9 proti 1 proti 10 proti

7 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 7 zdrzel se

0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Usneseni k bodu 1.3 divodové zpravy bylo schvaleno.

Hlasovani €. 13 o celkovém navrhu usneseni bodu 3 Majetkopravni zalezitosti:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
27 pro 2 pro 29 pro

4 proti 1 proti 5 proti

6 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 6 zdrzel se

0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

prodej jednotky vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obansky zakonik, a to jednotky &.
514/6, byt, vdomeé &. p. 513, 514, 515, Synkova 11, 13, 15, ktery je sou€asti pozemku parc.
C. st. 541 zastavéna plocha a nadvofi, v k. U. Lazce, obec Olomouc, panu XXXXX za kupni
cenu ve vySi 3.100.000,- KE&. Soudasti predmétné jednotky je spoluvlastnicky podil o velikosti
7357/185835 na spole€nych ¢astech pfedmétné nemovité véci dle dlivodové zpravy bod &.
1.1.

2. nevyhovuje

nabidce pana XXXXX, nabidce pana XXXXX a nabidce pani XXXXX na prodej jednotky
vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, a to jednotky ¢. 514/6, byt, v
domé ¢&. p. 513, 514, 515, Synkova 11, 13, 15, ktery je soucasti pozemku parc. €. st. 541
zastavéna plocha a nadvofi, v k. 0. Lazce, obec Olomouc, dle ddvodové zpravy bod €. 1.1.

3. nevyhovuje zadosti

spoleCnosti kolokau trading s.r.o. o prominuti najemného za najem prostoru slouziciho
podnikani o celkové vymére 438,71 m2 v 1. PP budovy €. p. 889, byt. dim, Masarykova tfida
€. 0. 3, ktera je soulasti pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a nadvofi v k. u.
Olomouc-mésto, obec Olomouc za obdobi od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2022 ve vysi 1 093
471,26 K& v¢. DPH dle divodoveé zpravy bod €. 1.2.

4. nevyhovuje zadosti

spoleCnosti kolokau trading s.r.o. o prominuti najemného za najem prostoru slouziciho
podnikani o celkové vymére 411,90 m2 v 1. NP budovy €. p. 889, byt. dim, Masarykova tfida
€. 0. 3, ktera je soulasti pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a nadvofi v k. .
Olomouc-mésto, obec Olomouc za obdobi od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2022 ve vysi 546 722,61
K¢ v€. DPH dle divodoveé zpravy bod €. 1.2.

5. nevyhovuje zadosti
spole€nosti kolokau trading s.r.o. o prominuti najemného za najem prostoru o celkové
vymeére 33,49 m2 v 1. NP budovy €. p. 889, byt. dim, Masarykova tfida ¢. o. 3, ktera je
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soucasti pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a nadvofi v k. 4. Olomouc-mésto, obec
Olomouc za obdobi od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2022 ve vySi 74 197,20 K& v€. DPH dle
divodové zpravy bod €. 1.2.

6. nevyhovuje zadosti

spolecnosti kolokau trading s.r.o. o prominuti najemného za najem ¢asti pozemku parc. €. st.
790 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 262 m2 v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc za
obdobi od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2022 ve vysi 22 351,71 K¢ v&. DPH dle divodové zpravy
bod €. 1.2.

7. schvaluje

pfefazeni pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, jehoz soucasti je budova &. p. 889, byt. dim, Masarykova tfida 3, v ramci
Dlouhodobé koncepce hospodareni s vybranym nemovitym majetkem ve vlastnictvi SMOI na
obdobi r. 2019 — 2022 z kategorie B — nemovité véci, které Ize prodat ¢i sménit pouze za
splnéni urditych podminek, do kategorie C — nemovité véci uréené k prodeji ¢i sméné dle
dlvodové zpravy bod €. 1.3.

8. schvaluje

neuplatnéni pfedkupniho prava k budové bez €p/Ce, garaze, ve vlastnictvi pana XXXXX,
stojici na pozemku parc. &. st. 400 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Repgin, obec
Olomouc, ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle diivodové zpravy bod €. 2.1.

9. schvaluje

nepfijeti nabidky manzell XXXXX na uplatnéni pfedkupniho prava statutarniho mésta
Olomouce k budové ¢&. e. 282, rod. rekr, na pozemku parc. €. 338/11 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 2.2.

10. nevyhovuje

nabidce Ceské republiky, s pravem hospodafit s majetkem statu MILNEA statni podnik v
likvidaci na koupi pozemku parc. €. 840/2 ostatni plocha o vyméie 595 m2 v k. U. Hodolany,
obec Olomouc statutarnim méstem Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.3.

11. schvaluje

koupi budovy socialniho zafizeni nezapsané v katastru nemovitosti v€éetné vSech soucasti a
prisluSenstvi umisténé na ¢asti pozemku parc. €. 75/1 ostatni plocha o vyméfe 26 m2 v k. .
Olomouc-mésto, obec Olomouc z vlastnictvi spoleCnosti Vystavisté Flora Olomouc, a.s. do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 82 100,- K& se zduvodnénim
dle divodové zpravy dle divodové zpravy bod €. 2.4.

12. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 11. 2020 bod programu 3, bod 2.2. didvodové zpravy ve véci
schvaleni koupé pozemku parc. €. st. 881 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 236 m2 v k.
U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, na kterém se nachazi budova &. p. 533, tech.
vyb, ve vlastnictvi kupujiciho, z vlastnictvi CR — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 470 940,- K&
dle divodové zpravy bod €. 2.5.

13. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 11. 2020 bod programu 3, bod 2.2. dlvodové zpravy ve véci
schvaleni koupé pozemku parc. €. st. 898 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 230 m2 v k.
U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, na kterém se nachazi budova €. p. 600, tech.
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vyb, ve vlastnictvi kupujiciho, z vlastnictvi CR — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 459 060,- K&
dle divodové zpravy bod €. 2.5.

14. schvaluje
koupi pozemku parc. €. st. 881 zastavéna plocha a nadvofi o vyméfe 236 m2 v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc, na kterém se nachazi budova €. p. 533, tech. vyb, ve
vlastnictvi kupuijiciho, z vlastnictvi CR — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 496 770,- K& dle divodové
zpravy bod €. 2.5.

15. schvaluje
koupi pozemku parc. €. st. 898 zastavéna plocha a nadvofi o vyméfe 230 m2 v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc, na kterém se nachazi budova €. p. 600, tech. vyb, ve
vlastnictvi kupuijiciho, z vlastnictvi CR — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 484 230,- K¢ dle divodové
zpravy bod €. 2.5.

16. schvaluje

sménu pozemku parc. €. 537 lesni pozemek o vyméfe 5 043 m2 v k. U. Hlubocky, obec
Hlubocky ve vlastnictvi mésta Velka Bystfice za ¢ast pozemku parc. €. 691/3 lesni pozemek
(dle GP parc. €. 691/12 lesni pozemek) o vymére 5 043 m2 v k. u. LoSov, obec Olomouc ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s tim, Ze mésto Velka Bystfice uhradi statutarnimu
méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vysi 40 950,- K& se zdlvodnénim dle
davodové zpravy bod €. 2.6.

17. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na €asti pozemku parc. €. 914 trvaly travni
porost o vymére 31 m2, parc. €. 930/8 orna plda o vyméie 582 m2 a parc. ¢. 930/16 orna
pada o vyméfe 28 m2, vée v k. U. Repé&in, obec Olomouc mezi statutarnim méstem Olomouc
jako budoucim darcem a Olomouckym krajem jako budoucim obdarovanym se zdivodnénim
dle divodoveé zpravy bod €. 2.7.

18. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na €asti pozemku parc. €. 394/1 orna plida o
vymeére 2 435 m2, parc. €. 475/22 orna puda o vymére 231 m2, parc. €. 475/24 orna plda o
vymére 389 m2, parc. €. 475/70 orna plda o vymére 203 m2, parc. €. 475/98 orna plda o
vymeére 19 m2, parc. €. 930/16 orna pGda o vymére 1 949 m2, parc. €. 1002/9 ostatni plocha
o vyméfe 70 m2 a parc. 6. 1004 ostatni plocha o vyméfe 149 m2, vSe v k. U. Repgin, obec
Olomouc mezi statutarnim méstem Olomouc jako budoucim darcem a Olomouckym krajem
jako budoucim obdarovanym se zdivodnénim dle divodové zpravy bod €. 2.8.

19. trva

na usneseni ZMO ze dne 7. 9. 2020 ve véci nevyhovéni Zadosti spole¢nosti MERIT REAL
a.s. o prodej Casti pozemkU parc. €. 624/4 ostatni plocha o 133 m2 a parc. €. 624/22 ostatni
plocha o vyméfe 250 m2, vSe v k. u. Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €.
2.9.

20. nevyhovuje zadosti

spole¢nosti PMC food, s.r.0. o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 470/6 ostatni plocha o vymére
83 m2 a parc. €. 473/7 ostatni plocha o vyméfe 24 m2, vSe v k. U. Nefedin, obec Olomouc
dle divodové zpravy bod €. 2.10.
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21. nevyhovuje zadosti

spoleCnosti Auto Hégr, a. s. o prodej ¢asti pozemkl parc. €. 240/8 ostatni plocha o vymére
162 m2 v k. U. Nova Ulice, a parc. €. 599/1 ostatni plocha o vyméfe 120 m2 v k. U. Nefedin,
vSe obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 2.11.

22. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX a spole¢nosti ITALIA VIVERE s.r.0. o prodej pozemku parc. €. 48/3 a parc. €.
50/4, oba zahrada a parc. €. 50/1 ostatni plocha, vSe v k. U. Klasterni Hradisko, obec
Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 2.12.

23. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 150/11 ostatni plocha o vymére 350 m2 v k. u.
Nefedin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.13.

24. nevyhovuje zadosti
manzelld XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 290/10 ostatni plocha o vymérfe 22 m2 v k.
u. Nova Ulice, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 2.14.

25. nevyhovuje zadosti
manzelli XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 778/1 ostatni plocha o vymére 46 m2 v k. u.
Chomoutov, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod ¢&. 2.15.

26. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX a pani XXXXX o prodej pozemku parc. €. 787/1 zahrada v k. u. Hodolany, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.16.

27. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 228/9 orna puda o vyméfe 200 m2 v k. u.
Hodolany, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod ¢&. 2.17.

28. nevyhovuje zadosti
manzell XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 602/1 ostatni plocha o vymére 589 m2 v k.
u. Nefedin, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod ¢&. 2.18.

29. nevyhovuje zadosti
pani XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 543/3 trvaly travni porost o vymére 50 m2 v k.
0. Drozdin, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 2.19.

30. schvaluje

prodej pozemkl parc. ¢. 1721/101 ostatni plocha, parc. ¢. 1648/1 ostatni plocha, parc. €.
1649/1 ostatni plocha, parc. €. 1721/28 ostatni plocha a ¢asti pozemkl parc. €. 1721/29
ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/29 ostatni plocha) o vymére 1 628 m2, parc. €. 1721/31
ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/31 ostatni plocha) o vyméfe 1 209 m2, parc. ¢. 1721/1
ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/1 ostatni plocha) o vyméie 563 m2 a parc. €. 1721/39
ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/151 ostatni plocha) o vyméfe 51 m2, vSe v k. U. Holice u
Olomouce, obec Olomouc spole¢nosti eluvio s.r.0. za kupni cenu ve vySi 1 839 145,-K¢ se
zduvodnénim dle davodové zpravy bod €. 2.20.
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31. schvaluje

zfizeni pfedkupniho prava jako vécného ve prospéch prfedkupnika statutarni mésto Olomouc
tak, Ze dluznik spole¢nost eluvio s.r.o. je povinna nabidnout pfedkupnikovi statutarnimu
méstu Olomouc pozemky parc. €. 1721/101 ostatni plocha, parc. €. 1648/1 ostatni plocha,
parc. ¢. 1649/1 ostatni plocha, parc. ¢. 1721/28 ostatni plocha a ¢asti pozemku parc.
1721/29 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/29 ostatni plocha) o vyméie 1 628 m2, parc.
1721/31 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/31 ostatni plocha) o vyméfe 1 209 m2, parc.
1721/1 ostatni plocha (dle GP parc. &. 1721/1 ostatni plocha) o vyméfe 563 m2 a parc.
1721/39 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1721/151 ostatni plocha) o vymére 51 m2, vSe v k. U.
Holice u Olomouce, obec Olomouc ke koupi za kupni cenu 1 839 145,-.KE, pokud by je chtél
zcizit treti osobé& (koupéchtivému), respektive je povinna nabidnout pfedkupnikovi
statutarnimu méstu Olomouc vySe uvedené pozemky nebo jejich €asti za kupni cenu 385,-
K&/m2, pokud by je chtéla zcizit tfeti osobé (koupéchtivému), kdy toto pfedkupni pravo se
zfizuje na dobu urcitou do 11. 2. 2026 dle divodové zpravy bod ¢&. 2.20.

_O< O¢ O O

32. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1721/8 orna ptda (dle GP parc. &. 1721/8 orna puda ,dil a“) o
vyméfe 5 319 m2, parc. &. 1721/36 orna puda (dle GP parc. €. 1721/8 orna plda ,dil b“) o
vyméfe 40 m2 a pozemku parc. €. 1721/14 orna pada, vSe v k. 4. Holice u Olomouce, obec
Olomouc Univerzité Palackého v Olomouci za kupni cenu ve vysi 5 158 900,- K¢ dle
divodoveé zpravy bod €. 2.21.

33. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 136/3 ostatni plocha (dle GP parc. €. 136/7 ostatni plocha) o
vymeére 41 m2 v k. u. Slavonin, obec Olomouc spole€nosti CTS OLOMOUC, s.r.o. za kupni
cenu ve vysi 93 440,- K¢ dle dlivodové zpravy bod ¢&. 2.22.

34. schvaluje

prodej pozemku parc. &. 1164/1 ostatni plocha v k. G. Cernovir, obec Olomouc manzelim
XXXXX a pani XXXXX do spole¢ného jméni manzell za kupni cenu ve vysi 483 025,- K& dle
divodové zpravy bod €. 2.23.

35. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 148/3 ostatni plocha (dle GP parc. €. 148/94 ostatni plocha) o
vyméfe 1 m2 v k. U. Nefedin, obec Olomouc manzelim XXXXX do spoleného jméni
manzell za kupni cenu ve vysi 2 800,- K& dle divodové zpravy bod €. 2.24.

36. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 475 zahrada k. U. Hej¢in, obec Olomouc manzelim XXXXX do
spoleéného jméni manzell za kupni cenu ve vysi 40.000,- K& dle davodové zpravy bod &.
2.25.

37. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 971/2 zahrada (dle GP parc. ¢. 971/4 zahrada) o vymére 65
m2 v k. U. Repgin, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vysi 106.000,- K& dle
ddvodové zpravy bod €. 2.26.

38. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 207/18 ostatni plocha (dle GP parc. €. 207/21 ostatni plocha) o
vyméfe 35 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc panu XXXXX za kupni cenu ve vysi 33 025,-
K¢ dle duvodové zpravy bod €. 2.27.
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39. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 11. 2020, bod programu &. 2, bod 2. 18. dlivodové zpravy ve véci
schvaleni prodeje pozemku parc. €. 438/1 orna plda v k. U. Nemilany, obec Olomouc
manzelim XXXXX do spoleéného jméni manzelld za kupni cenu ve vysi 1 849 000,- K& dle
davodové zpravy bod €. 2.28.

40. schvaluje
prodej pozemku parc. ¢. 438/1 orna plida v k. 4. Nemilany, obec Olomouc pani XXXXX za
kupni cenu ve vysi 1 849 000,- K¢ dle duvodové zpravy bod €. 2.28.

Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major: damy a panové, v tomto materidle je pouze jeden bod, ktery vyZaduje vasi
pozornost, a to je sména mezi spole¢nosti SEKNE a nasim méstem v katastralnim uzemi
Holice.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Grasse: ja si uvédomuju, Ze toto je zapeklita situace, protoze ten profil Hamerské
ulice, vefejného prostranstvi v tom misté, je dost uzky a historicky i majetkové vztahy prosté
jsou takové, Ze zabiraji privatni pozemky i stavajici fungujici ¢asti vefejného prostranstvi,
takZze kdyZ jsem premyslel o této transakci, tak vlastné zadné feSeni mné nepfipadlo dost
dobré. Mél bych k tomu dotaz, zda bylo jednano s firmou, ze by mésto odkoupilo ten jeji
pozemek a vlastné cela ta plocha mohla byt potom méstem udrzovana bezproblémové jako
vefejné prostranstvi. Rozumim tomu, Ze vlastné firma tam chce maximalizovat svoje
parkovaci stani pro svuUj provoz i to by se dalo oSetfit za takovéhoto rezimu tfeba néjakym
vyhrazenym stanim, ale z dlouhodobého hlediska mi pfipada nejlepsi fedeni, aby to vefejné
prostranstvi i z divodu tfeba drobnych oprav prosté bylo ve vlastnictvi mésta.

Mgr. Valkova: my jsme vlastné cast jejich pozemku zabrali na ten chodnik, tak firma uz
pfisla o 2/3 svych parkovacich mist, takZze rozhodné se nehodla vzdat té jedné tretiny. Kdyz
byly ty pozemky, na kterych je ted zpevnéna plocha, tak zadny z téch pozemkl nebyl ve
vlastnictvi mésta, vétsi ¢ast toho pozemku patfila té firmé a mensi ¢ast pozemku patfila
Olomouckému kraji, ktery nam pozemky v ramci jakoby potom néjakého majetkopravniho
vypofadani daroval, takze firma rozhodné nesouhlasi s tim, abychom ten pozemek odkoupili,
v zadném pfipadé.

Ing. arch. Helcel: ja tady chci podotknout, Ze se dostavame do stejné situace jako u bodu
majetkopravni zaleZitosti. Opét utvar hlavniho architekta tuto sménu nedoporucuje, a to z
divodu, Ze pod pozemkem je vedena vyznamna kanalizacni stoka, na ném je uveden
koridor cyklistické dopravy a navrzena liniova zelen. Je to strategicky pozemek a vlastné to
shrnul i kolega Pavel Grasse, ze mésto by mélo usilovat o jeho ziskani, anebo alespon
néjakym zpusobem se snazit zabezpecit provedeni tady téch planovanych opatfeni na tom
pozemku. Je to slozité, chci se zeptat, jestli alespon tahle ta jednani o téch stavbach na tom
pozemku, které jsou v planu, byla vedena.

Mgr. Valkova: vzhledem k tomu, Ze tam tedka je vybudované nové parkovaci stani, tak
upfimné nedovedu si ted predstavit, jak by se tam dala vybudovat cyklostezka. A ohledné
kanalizace si myslim, Ze firma potom by neméla problém zfidit ndm vécné bfemeno jako
podzemni stavbu. O tom jsme s nimi mluvili a to by asi do budoucna nebyl problém.
Nemame vubec jistotu, kdy to bude, jak to bude, neni zadna situace, takze nemlizeme ted
uzavfit Zadnou budouci smlouvu, kterou bychom si to oSetfili.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 14 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

27 pro 2 pro 29 pro
0 proti 1 proti 1 proti
10 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 10 zdrzel se
0 nehlasoval 1 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 6.

USNESENI:

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

predlozenou dlivodovou zpravu,

2. schvaluje

sménu ¢asti parc. & 1918/15 ostatni plocha o vyméfe 179 m2 (dle GP pozemek parc. €.
1918/15) v k.U. Holice u Olomouce, obec Olomouc ve viastnictvi spole¢nosti SEKNE spol. s
r.o. za ¢ast pozemku parc. & 1918/29 ostatni plocha o vyméfe 115 m2 (dle GP pozemek
parc. ¢. 1918/29) v k.u. Holice u Olomouce, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce bez cenového doplatku dle ddvodové zpravy bod 1.1.

JUDr. Major (TP): na zakladé porady dvou klubu navrhuji vyhlasit pfestavku pfed dlouhym blokem
ekonomickych bodd, ktery nas nyni ¢eka.

Primator vyhlasil pfestavku.

Bod programu: 5

Rozpoctové zmény roku 2020

Ing. Baéak: dobry den, ja se hlasim z online svéta, co se tyCe bodu 5 Rozpoctové zmény
roku 2020, je to material, kterym davame pouze na védomi zastupitelstvu rozpoctové zmény,
které byly schvaleny v zavéru roku 2020, v€etné mnou odsouhlasené zmény na zakladé
zmocnéni, které mi dovolovalo povolovat zmény v rozpoctu, které se tykaly pouze zafazeni
doslych pfijmu, a to az do 31. 12. Takze to je struCny komentar a pfedavam slovo zpét do

salu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
Hlasovani €. 15 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

26 pro 2 pro 28 pro

0 proti 0 proti 0 proti

7 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 8 zdrzel se

2 nehlasoval 1 nehlasoval 3 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 7.

USNESENI:

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

ddvodovou zpravu, tykajici se rozpoctovych zmén roku 2020
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Bod programu: 6

Rozpoétové zmény roku 2021 - finanéni vyporadani hospodareni SMOI za rok 2020

Ing. Bac¢ak: toto je material, ktery neni tak jednoduchy jako ten pfedchozi, nicméné
zastupitelstvo v tomto slozeni ho uz odsouhlasovalo pro minulé roky. Ja si myslim, ze v té
davodové zpravé je prehledné napsan ten postup, jak byl vycislen pfebytek rozpoctu ve vysi
vice nez 71 000 000, nasledné se scita tento prebytek s hodnotou Ucta, které jsou vazané, a
dostavame tam potom celkovy stav prebytku 118 247 000. My jsme na zakladé pozadavku
jednotlivych odboru, pfipadné vyplyvajicich z materidlu pfedlozenych radou obdrzeli
pozadavky na vyvazani prostfedkd z roku 2020 do roku 2021. VSechny tyto pozadavky
mohly byt vyvazany v objemu 71 584 000, takZe po odecteni této Castky a dale ¢astek na
téch vazanych ucétech a zapojené Castky v rozpoctu roku 2021 ve vySi 20 000 000 nam
zustava finalni zustatek 1 485 000, ktery bude k dispozici dle rozhodnuti rady v tzv. rezervé
rady. Ja chci jesté jednu poznamku, a to, Zze to vyvazani bylo mozné na zakladé toho, Ze
jsme uz v zavéru roku zacali Cerpat nékteré prostfedky z téch uvérl, abychom méli patficny
zustatek na uctech. Druha poznamka se tyka potom té pfilohy. Na vSechny ty vyvazané
prostifedky je samostatna rozpoctova zmeéna, ktera je pfilohou tohoto materialu, €leni se
rovnéz na Cast A a B, jako je to u standardnich rozpoc¢tovych zmén. My jsme do toho bécka
dali jednu polozku, a to vyvazani 8 000 000 na demolici malé haly z toho divodu, ze na
rozdil od téch &astek, které jsou v té €asti A, tato byla v plvodnim rozpoctu o objemu 7,2
milionu, ale na zakladé predlozeného materialu do rady byl pozadavek na to vyvazani 8 mil.,
takze se to dostalo do té &asti B, aby opravdu zastupitelstvo, které ma v pravomoci
schvalovat ¢astky, nebo povinnost spravovat ¢astky nad 3 000 000, tuto rozpoc¢tovou zménu
rovnéz schvalilo. Vracim slovo do salu.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Pejpek: vazené kolegyné a kolegové, my k tomu samotnému, k tomu télu té
materie nemame zadné pfipominky, ale nesouhlasime s tim vyClenénim &astky 8 milion(
korun na demolici malé hokejové haly. Kontinualné vlastné navazujeme na to, co jsme
avizovali uZz na minulych zastupitelstvech. Nesouhlasime s tim, protoze nebyla odborné
provéfena nizkonakladova adaptace té haly pro kratkodobé az stfednédobé vyuziti pro
tréninkové ucely nebo pro vefejné brusleni a za stavajici ekonomické situace mésta a pfi
znalosti navrhu financovani, at' uz celé multifunkéni arény, nebo malé hokejové haly, o tom
budu mluvit pozdéji v tom nasledujicim bodu jako v Cislech, tak tuto demolici ted povazujeme
za nehospodarné jednani, bez toho provéfeni. Takze my tady v tom bodu budeme hlasovat
proti a prosime Cleny ostatnich zastupitelskych klubu, aby zvazily podporu tady tomuhle
tomu stanovisku, dékuji.

dr. Tichak: ja se hlasim se stanoviskem finan&niho vyboru, které v tom pfedchozim bodu
vzhledem k tomu, Ze se jednalo pouze o vzeti na védomi, tak i finan¢ni vybor to na védomi
vzal, ale tato stanoviska uplné asi reportovat nemusim. Pfesto tady u tohoto bodu financni
vybor doporu€uje schvalit rozpo€tové zmény roku 2021 - finanéni vyporadani za rok 2020.
Primator uzavrfel rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 16 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
20 pro 2 pro 22 pro

4 proti 1 proti 5 proti

10 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 10 zdrzel se

1 nehlasoval 1 nehlasoval 2 nehlasoval

Zavér: Navrh usneseni nebyl pfijat.

Primator: ja v této chvili tady po dohodé s panem naméstkem jesté navrhuji kratkou poradu
zastupitelskych klubu koalice.

Primator vyhlasil pfestavku na obéd.
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Navrhy, pripominky a podnéty verejnosti

K tomuto bodu se pfihlasilo 11 ob&anu. Primator pfipomenul, Ze v souladu s jednacim fadem
obc¢ané vystupuji v pofadi, jak se pfihlasili postupné do debaty. Na vystoupeni je limit 5 minut
a 2 minuty na pfipadnou repliku.

1. Martin Mynarik: Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, mili obCané.
Dovolte mi Vam pfedstavit nas koncept sportovniho arealu, ktery bychom radi vybudovali
zde v Olomouci. Vé&fim, ze Vas zaujme a ziska i Vasi podporu. Nejprve bych rad predstavil
nas spolek - jmenuji se Martin Mynafik a jsem pfedsedou sportovniho oddilu
WakeduniorSchool. Provozujeme sport wakeboarding, ktery je obdobou vodniho lyZovani,
jen s tim rozdilem, Ze sportovec neni tazen za motorovym ¢lunem, ale vyuziva se velky viek
pohanény elektromotorem, coz je tiché a ekologické zafizeni. Zaméfujeme se na déti ve
véku 6-16 let a z dvodu neexistence zazemi a sportovisté v Olomouckém kraji vyuzivame
moznosti pravidelné trénovat ve sportovnim arealu ATC Merkur v Pasohlavkach u Brna. Rad
bych se kratce vratil do roku 2016, kdy jsme pfedstavili architektonickou studii sportovné-
rekreaéniho arealu, navazujici na RC5 Olomoucko jih - veslafsky kanal u Grygova.
Konkrétné se jednalo o severni jezero ve vytéZzené oblasti. | pfes veSkeré nase usili a
jednani na obci, mésté, kraji a se spolky, jsme neuspéli a neziskali potfebnou podporu.
Projekt nebyl realizovan. Od té doby jsme provéfili mnoho dalSich moznych lokalit v
Olomouckém kraji, ale stale vyhodnocujeme vytéZenou oblast u Grygova jako nejvhodnéjsi.
Projekt sportovniho areéalu jsme tentokrat rozdélili na 2 etapy. Prvni faze projektu by se méla
realizovat na uvolnéném prostoru o rozloze 2 hektari — jihovychodné, viz obrazek. Navrh
obsahuje velky, pétisloupy viek se zazemim kontejnerového typu, které bude slouzit jako
Satny, toalety a obCerstveni pro nase sportovce. O tomto projektu intenzivné jedname, jak na
meésté, predevSim s pani naméstkyni Zaleskou a jejimi kolegy, tak na obci a kraji, ale
predevSim se spolky a sdruzenimi, které v oblasti pasobi. Podstatné je, Ze diky spolupraci s
Wake Parkem Merkur jsme schopni jak vystavbu, tak i provoz kompletné materialné i
finanéné zajistit a tudiz nepoZadujeme dodatecné investice ze strany mésta. V zahraniéi je
béznou praxi, Ze po rekultivaci je oblast dale kultivovana a zhodnocena spolky a sdruzenimi,
které prostor vyuzivaji. Takto jiz vzniklo nékolik sportovnich areall a pro zajimavost, v
Némecku je obdobnych sportovnich areall pfes 80. U nas je obdobnych vieku pouze 5
(nejedna se ale vzdy o sportovni areal). Wakeboarding je velmi atraktivni a mlady sport,
ktery je v uz8i nominaci a ma ambice stat se olympijskym sportem jiz v roce 2024. Areal
vznikne ve spolupraci s Wake Park Merkur, kde maji vice jak 8 letou zkuSenost s provozem,
tradici, profesionalni uroven a Spi¢kovou technologii. Dale chci zdUraznit, ze nas sportovni
oddil jako jediny v CR ziskal od MSMT trenérskou akreditaci, &imz jsme schopni zajistit
nejvy88i moznou uroven kvality sportovni vyuky pro nase €leny. Zavérem bych rad uved|, Ze
dnesni doba je sportu bohuzel velmi nepfejici a pravé proto chceme sport podpofit
vystavbou arealu, dostat déti mimo obrazovky a monitory zpét ke sportu a do pfirody. V&fim,
Ze i Vam to nebude lhostejné a s timto nam pomuzete.

Mgr. Zaleska: jak pan Mynafik fekl, v podstaté uz nékolik mésict se vénuji, samozfejmé
déle, ale intenzivnéji té pfipravé. Zatim jsme méli setkani nékolik i na urovni pana naméstka
Pelikana a ja jsem chtéla pana Mynafika jenom poprosit, jestli byste doplnil, ze vlastné
jednate s témi pfisluSnymi organizacemi, pokud je to mozné v ramci repliky, tak abyste to
jesté doplinil.

M. Mynafrik: konkrétné uz od roku 2016 jedname s obci Grygov, intenzivné, co se tyka
spolk(, tak jsme v dobrém kontaktu s Rybarskym spolkem organizace Brodek u Prerova, kde
mame jasnou dohodu, protoze vime, Ze tyto dva spolky, nas a jejich spolek, maji zajem o
tuto oblast, mame tam dohodu o, feknéme, provoznim radé, kde jsme naprosto sladéni, dale
jedname s Lesy mésta Olomouce, co se tyka umozZnéni pristupovych cest a pfipadné
kooperace né&jaké, tam jsme taky sladéni. Sté&rkovny Olomouc, tam jsme taky dohodnuti, co
se tyka budouci mozné spoluprace, pfipadné vystavby nebo terénnich aprav, které by nam ji
velmi radi taky umoznili. Dale samozfejmé& co se tyka mésta, jedname nejenom s pani
nameéstkyni, ale i se sportovnim odborem, majetkopravnim a ostatnimi, takze v tuto chuvili
bych fekl, ze neznam zadny spolek, zadné sdruzeni, které bychom vynechali z toho jednani.
Primator: vy jste Fikal u téch rybaru, ze jednate s Brodkem, ale pronajaté to maji Olomoudti.
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M. Mynarik: pardon, Brodek ma zajem o tuto oblast, tu jihovychodni ¢ast a v najmu
olomoucti rybafi maji tu severni ¢ast.

Ing. arch. Pejpek: ja se omlouvam, mozna jsem se preslechl a mozna jste to fikal, ale jaky
typ podpory od Olomouce chcete, nebo Zzadate.

M. Mynafrik: dékuji za dotaz, to jsem nefekl a to je asi to nejpodstatnéjsi, pro¢ tady jsem.
Vlastné chceme, abyste nam umoznili a dali do najmu tento prostor, protoze tento prostor je
majetkem mésta. Takze zadame o moznost ziskat najem na tuto oblast za uCelem
vybudovani tohoto sportovisté.

2. Zdenka Tkadleckova: uplny text jejiho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu

Primator: nékolikrat tady byl zminén pan naméstek Bacak, takze ho poprosim o stanovisko,
nicméné my jsme se na to téma kratce bavili. Pravé vy jste to zminila v souvislosti s tou
problematikou vyuziti téch poskytovanych benefitd a asi k tomu Fekne blizsi informace.

Ing. Bac¢ak: dékuiji za slovo, my jsme opravdu zpracovali ten podkladovy material, s kterym
pracovala pani Tkadleckova, poskytli jsme ho na vyzadani panu zastupiteli Helcelovi, ktery
ho pfedal pani TkadleCkové. Tam jsou v podstaté uz zpracovany, a napfi¢ pfislusnymi
dotCenymi utvary magistratu, je pfipraven vlastni material, ktery pujde k definitivnimu
odsouhlaseni radou. A proc€ jesté nebyl schvalen? To bylo taky v podstaté komentovano, je
to z toho duvodu, ze to spektrum, které tam je, a tak jak bychom si ho predstavovali, tzn., ze
jako predkladatel bych nejvice preferoval otazku téch benefitd tak, jak jsou tam vSechny
vyjmenovany, ale bohuzel jejich Cerpani v soucasnosti je velice komplikované, takze
predlozime na radé v bfeznu a pokud se rada pfikloni tfeba i k varianté pfimého finanéniho
plnéni, které samoziejmé taky je v kompetenci rady, protozZe to byla ta navrhovana hodnota,
ktera tam je, a to je 3 000 K& na jednoho dospélého obyvatele a 1 500 KE na jednoho
obyvatele do dovrSeného patnactého roku véku, tak by v tom pfipadé tato varianta mohla byt
rovnéz administrovana velice rychle, takze pfedavam zpét slovo do salu.

Ing. arch. Helcel: jisté si pamatujete na to, jak jsme se tady o tom dost zivé v listopadu
bavili, ja jsem navrhoval kontra usneseni s tim, aby to bylo zafazeno jiz na prosincové
zastupitelstvo, byl jsem ze vSech stran, nebylo to jen ze strany pana naméstka Bacaka, pana
primatora, ale i ze strany ostatnich zastupitelll opakované ujistovan o tom, ze kdyz je to
posvéceno Vv zapise, takZe to je naprosto jasna véc, Ze v bfeznu to bude na pofadu jednani.
Ja jsem byl uplné Sokovan, kdyz jsem zjistil, Ze to v programu zastupitelstva neni. Volal jsem
hned panu naméstku Bacakovi, co se déje, tak nakonec mi poslal aspori tady ten navrh. Ja
nevim, jak to mam komentovat, ale musel jsem to takhle Fict, protoze to tady podle mého
nazoru muselo zaznit. Jde o prestiz celého zastupitelstva, nejenom vedeni, rady mésta, ale
opravdu celého zastupitelstva a vice nemam slov.

Z. Tkadle€kova — replika: ja se pfiznam, Zze mé udivuji i zastupitelé. Jedna véc je rada a
druha véc jsou vSichni ¢lenové zastupitelstva. Ja se divim tomu, Ze tady ml&i a divim se
tomu, jakym zpUsobem teda tady se cituji konkrétni véci a pak vlastné se neplni. Ja bych se
chtéla zeptat, jakym zplsobem tedy budou tady tyto véci kontrolované, kdyz se to tedy da do
zapisu a ve vysledku je to uplné jedno, protoze my tedy zase opét musime opakované vas
zadat o tady tyhle ty pfispévky. TakZe co to znamena? Dame do zapisu, fekneme, Ze ano,
jakou silu maji tady tato slova, ze teda kdyz to v tom zapisu bude, takze se to skutecné bude
realizovat? Tomu ja, prosim, nerozumim. Ja bych skute¢né byla velice rada, kdybych tady
vystupovat nemusela. Je to muj ¢as a radsSi bych chtéla vystoupit jenom jednou a védét, Ze
teda to, co vy tady feknete a date do zapisu, ze tedy bude splnéno. Takze ja skutecné
nerozumim té micenlivosti, tomu tichu, které tady prosté zazniva. To ticho tady zazniva.
Takze tomu ja, vazené zastupitelstvo, absolutné nerozumim a je mi to ze srdce lito.
Primator: dékuji za vasi repliku, nicméné ja myslim, Zze pan naméstek Bacak jasné fekl, ze
na bfeznovou radu a je to v kompetenci rady, bude né&jaky navrh predlozen, tudiz
pfedpokladam, Zze bude projednavan tak, jak zaznélo. Jestli ma jit do zastupitelstva nebo
nema, ja opravdu v této chvili nejsem upIné schopen posoudit, protoZze objemové se zfejmé,
je to technicka zaleZitost, bude jednat o prostifedky spadajici do kompetence rady. Nevim,
neumim ted na to odpovédét, takze predpokladam, Ze tak, jak tady z ust pana naméstka
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zaznélo, material je pfipraven a bfeznova rada se jim bude tak, jak zaznélo v minulosti,
zabyvat.

3. Jan Chladnuch: uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Primator: ja dékuji za vaSe vystoupeni, jelikoz k tématim druzstev se bude pan naméstek
Pelikan vénovat v bodu RGzné v néjaké aktualni souhrnné informaci a ted se nehlasi
k tématice, tak prfedpokladam, Ze ty véci budou néjakym zpusobem zafazeny do té diskuse.
P. Macek: jenom diky tomu, ze tady pan Chladnuch jesté je, tak bych se zeptal, v jakém
stavu je ta analyza od Thorntonu, ktera byla zadana.

Mgr. Pelikan: ja pfedpokladam, Ze jsou dalSi zajemci k vystoupeni v této problematice,
takZze ja zkusim néjakou souhrnnou informaci podat po jejich vystoupeni. V kratkosti, stav
analyzy je takovy, ze méli do konce Unora pfedat néjaky prvotni nastfel, probéhlo s nimi
jednani. Né&jaky prvotni nastrel byl pfedan pfi tom Ustnim jednani a nemame hotovy zatim ani
dil¢i material, obdrzeli vSechny podstatné informace ze strany Spravy nemovitosti a Druzstev
a snhazi se to posunout dal. TakZze odpovéd, analyza zpracovana jesté neni, pracuje se na ni
a ja predpokladam, Ze do konce mésice bfezna by méla byt hotova. Rikam, a budu to
opakovat i pozdéiji, ale feknu to tedy na ten dotaz, stejné tak jsme pocitali, ze v lednu bude
hotova metodika, nebo schvalena metodika Ministerstva pro mistni rozvoj a Ministerstva
vhitra, ktera méla néjakym zplasobem doporucit obcim a méstim, jak FeSit pfevody téchto
bytovych jednotek postavenych z dotace. Metodika nebyla schvalena, byla néjaka pracovni
verze poslana, ale jesté dneska ve 2 hodiny ma k tomu probihat online jednani, kde se
néjakym zplsobem budou vyporadavat pfipominky téch organu nebo zastupcl obci a
dalSich subjektll, ktefi to dostali k pfipominkovani. Ale mezitim jesté probéhlo jednani s
panem Jouklem i jednani na urovni vedeni mésta a mame néjaké véci dilCi, které nas
posunuly. Pfedpoklad je takovy, Ze bychom radi v €ervnu tuto problematiku predlozili jako
komplexni material, kde by mél byt néjaky pfedpoklad a zamér vedouci k pfevodu jednotek,
za jakych podminek a jakym zplsobem, k tomu dojdeme.

4. Dagmar Zarkova: Uplny text jejiho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu

Primator: také dékuji za vase vystoupeni i podnéty, které jisté fada politik(l nebere na lehkou
vahu a zaznamenala si je, neb volby se blizi, mame je prakticky kazdym rokem a oteviram
rozpravu k tomuto tématu. Paklize se nikdo nehlasi, tak ja vam mnohokrat dékuji, také vam
gratuluji k tak pocetné rodiné a doufam, ze ty nasledujici dny, tydny a mésice cela vase
rodina proZije ve zdravi a ve spokojenosti.

doc. Koneény: dékuji za vaSe vystoupeni, padl tady také termin jako Skolné a pfFispévky do
zajmovych krouzkd. Shodou okolnosti zitra pfijde ke mné redaktorka z Ceského rozhlasu a
téma bude Fond pomoci olomouckym détem, kde je mésto zfizovatelem, kde posiluje ten
vklad a olomoucké déti pokud prokaZzi, Ze jsou ze socialné slabSich rodin, tak mohou ziskat
prispévek pravé na ty zajmové krouzky, sportovni, letni tabory a podobné, takze se muzete
podivat na web mésta pod odborem Skolstvi, pfipadné socialnim, kde i déti z poCetnych
rodin mohou na tyto mimoskolni aktivity ziskat pfispévky.

D. Zirkova: a ty odpady?

doc. Koneény: na to vam odpovédét nemohu, ja jsem se chytil toho Skolstvi, na to jsou zase
jini uvolnéni Clenové rady.

D. Zarkova: zvySme to t&m dospélakiim, aby se ty décka skuteéné& nedostavaly do
dluhovych pasti.

Primator: urcité se tim budou kolegové zabyvat, takze ja vam kazdopadné dékuji za vase
vystoupeni. Mozna jenom kratce navazu, pan naméstek Konecny ze své vrozené zdvorilosti
zapomnél zminit, Ze kazdy ze zastupiteld v tomto sale ma samoziejmé moznost, budeme
velmi radi, paklize pfispéjete a mozna vam pujde i néjaké osloveni pravé na Fond pomoci
olomouckym détem. Je to fond zfizovany méstem a zastupitelstvem a urcité by bylo hezké,
kdyby se ta Castka, i s ohledem na informace, které mame z odboru socialnich véci ke stale
se zvétsSujicimu poctu rodin, u nichz se zacinaji projevovat ekonomické dusledky té
souasné pandemické situace, tak kdyz pfispéjete pravé na ty aktivity, které bude po té
dlouhé dobé uzavieného zivota potfeba i u malych déti, u téch socialné znevyhodnénych,
rozvijet, tak budeme radi. Ta spodni, ani horni hranice toho pfispévku neni omezena a je
ur€ité na zvazeni, paklize se zapojite a néktefi uz Sli pfikladem, ozvali se uz i podnikatelé z

30



Olomoucka, které jsme oslovili prostfednictvim Okresni hospodarské komory a nejsou to sice
zadné statisicové Castky, ale i tisicikoruny mohou témto détem pomoci. Takze toliko ma
prosba k vam a jesté jednou dékuji pani Zirkové, ze nam dala prileZitost to téma oteviit.

5. Pavel Bednarik: Pavel Bednafik jsem tady jménem svym, ale i jménem iniciativy, ktera
chce podpofit a ma zajem podpofit proménu mésta Olomouce, co se tyka udrzitelné mobility.
Vazeny pane primatore, vazeni Clenové rady, cténi zastupitelé. Oslovuji vas jako obcan
tohoto mésta, ale také jako zastupce jmenované iniciativy. Obracim se na vas také jako
Clovék, ktery podobné jako ostatni signatafi otevieného dopisu, ktery pfedam posléze panu
primatorovi, je zneklidnén nedostate€nou podporou udrzitelné mobility, ktera zasahuje do
kvality Zivota a vefejného prostoru v naSem krasném mésté. Vice nez dvé desitky osobnosti,
architektl, urbanistd, dopravnich inzenyrll, expertd na cyklodopravu, zastupitell, mimo jiné
pfitomnych v tomto sale a povétSinou také aktivnich chodcl a cyklistl se na vas mym
prostfednictvim obraceji s vyzvou. S vyzvou, aby mésto kone€né zacalo intenzivné hledat a
napliiovat pfilezitosti, jak posilit udrzitelnost daldiho rozvoje Olomouce, zejména s ohledem a
na udrzitelné zplsoby dopravy. Jedna z kapitol dvouleté bilance prace rady, kterou jsem si
se zajmem prostudoval a kterou jisté vSichni znate, ta byla pfednedavnem publikovana a ta
kapitola se jmenuje Udrzitelnd mobilita. Mésto Olomouc si rovnéz pfed &tyfmi lety nechalo
zpracovat Plan udrzitelné méstské mobility, neboli PUMMO, ktery by mél byt vyCerpavajicim
manualem udrzitelného rozvoje mésta a dopravy. Nyni se pfipravuje, pokud je mi dobfe
znamo, aktualizace tohoto dokumentu. Bohuzel udrzitelna mobilita zistava pouze dobrou
reklamni zkratkou a neni, podle mého a podle nas, skutecnou prioritou. Podivame-li se do
tohoto dokumentu a do Akéniho planu rozvoje mésta, ktery se bude schvalovat v bodé 14,
nalezneme tam sice polozku Aktualizace plan( udrzitelné mobility ve vysi 2 000 000 K¢ a
také dalsi Castky, které s tim souvisi, parkovaci politiku nebo polozku Spokojena Olomouc.
Na cyklodopravu, pokud jsme se spravné dopocitali, tak ma sméfovat 44,2 miliont korun.
Tedy predpoklady a vychozi podminky pro zménu jsou jasné, zména samotna se ale
neodehraje na papife, neodehraje se v soupisu investiCnich akci tak, jak je nam
prezentovano v materialech pro zastupitelstvo. Zména se musi odehrat v proménéni mysleni
lidi, politikd zvolenych do vedeni mésta a ufednikl zodpovédnych za realizaci téchto
politickych rozhodnuti, ktera se odehraji. V tomto ohledu si myslime, Zze mésto zaostava.
Veskera podpora cyklodopravy se odehrava na urovni vystavby cyklostezek, pFipadné
budovani cyklistickych stojanu, a to je tak zhruba vSe. Komunikace smérem k vefejnosti je
kromé& PR vystupl nulova, nebo miziva, zapojeni odborné i laické vefejnosti do planovani a
rozvoje mésta smérem k udrzitelnosti je taktéz miziva. Posledni rok, kdy vefejnou spravu,
stejné jako kazdodenni zivot ob&anl zasahla pandemie koronaviru, mohl byt rokem, kdy se
dozenou resty, kdy se soustfedime na skuteCné udrzitelny rozvoj mésta. Dle statistik a
doporuceni vyznamnych organizaci, napfiklad World Health Organization je cyklodoprava
meésto za tento rok k jeji podpofe? Co udélalo k omezeni expandujici motorové dopravy a
bezpec€nosti na silnicich? Jaka sméla feSeni pfedstavilo? Obavam se, Ze ty odpovédi jsou
nam vSem znamé. Z dvouleté bilance, kterou jsem zmifioval, se mimo jiné dozvime, zZe
meésto chce dohlizet na vystavbu dostateCného poctu parkovacich mist u novych bytovych
domu. Neméla by rada a magistrat spiSe dohlizet na to, aby si obyvatelé mésta misto
vSudypFitomnych aut zvykli pouzivat jiné zplsoby dopravy? Jisté se shodneme na tom, ze
vefejny prostor nema byt odkladisttm soukromého majetku. S ohledem na studiemi
podlozeny fakt, Ze automobil 95 % svého Casu stoji, slouzi Olomouc jako odkladisté zhruba
24 000 automobill kazdy den. A to jak jisté uznate, nema s udrzitelnosti pfFili§ spoleéného.
Pravé bezutéSnost této situace a chybéjici vize mésta v oblasti udrzitelné mobility nas
pfivedla k formovani vyzvy a nabidky spoluprace. Spoluprace, ktera je zalozena na
nejnovéjSich vyzkumech a zkuSenostech tfi desitek odborniki na méstské planovani,
udrzitelnou mobilitu a cyklodopravu, ale také zkuSenosti lidi takzvané z terénu, ob¢anu, ktefi
kazdy den po mésté chodi pésky, nebo jezdi na kole. Spoluprace, ktera pfinasi, nebo mize
pfinést konkrétni navrhy na kroky, které mohou vést k naplnéni potencialu mésta Olomouce
jako mésta kratkych vzdalenosti. Olomouc je vhodné misto pro chlzi, pro dopravu na kole a
je to misto, které by podporou a tady téchto zpisobu dopravy a pohybu ziskalo daleko vyssi
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uroven kvality zivota, stejné jako napfiklad Viden, Aarhus, Kodan, Utrecht nebo jina mésta,
ktera nam muzou slouzit jako priklad. Poprosim tedy radu, aby odpovédéla na otazky, které
jsou soucasti toho dopisu, které vam, pane primatore, pfedam a budu rad, kdyZz navazanim
na tento mdj projev bude setkani, které timto iniciujeme nejen jménem svym, ale jménem
dvou desitek odborniku.

Primator: dékuiji, ur€ité se rad takovéhoto setkani, jakmile nam to pandemicka situace
dovoli, zu€astnim.

Mgr. Zelenka: bude ode mne fér, kdyz pfiznam, ze jednim ze signataru jsem i ja a kolegyné
Hanackova a pfedné, to byl vilastné projev zastupce odborné vefejnosti na udrzitelnou
dopravu a ten vam v podstaté v kratkosti fekl, Ze jakakoliv opatfeni, co se tady délala nebo
délaji, tak néjak nejsou, bohuzel, vidét. Doufam, ze ta nabidka spoluprace téch opravdu
Spicek v oboru v republice bude pfijata a mozna i dfiv, nez tomu pandemicka situace dovoli.
Ja pfipomenu, Ze cyklo skupina a podobné skupiny se za dobu Covidu téméf nesesly, coz je
velka Skoda a myslim, Ze to zvladneme i on line. Takze, pane primatore, pokud by ta
schlizka s touto skupinou mohla probéhnout i dfive, tak myslim, ze by to bylo velmi vhodné.
Primator: urcité, nebranim se tomu, milerad, mame tady pomérné dost propracovanou
strukturu, vy jste tady zminil cyklokoordinatora, cyklo skupinu, skupinu zabyvajici se planem
udrziteIné mobility, takze véfim, Ze dialog, ktery chceme vést, a ja trvam na tom, aby to byl
dialog, aby to nebyl jednostranny monolog, bude jenom ku prospéchu véci. | pravé v
souvislosti s pfipravovanou aktualizaci Planu udrzitelné méstské mobility.

Ing. arch. Pejpek: muj pfedieCnik mi v podstaté vzal z ust, co jsem chtél fict. V té oteviené
vyzvé je nékolik velmi dobrych bodl, ale ja si taky cenim pravé nejvic té nabidky
angazovanosti z fad odborné i té aktivistické vefejnosti. Myslim si, Ze by to bylo opravdu
pfinosem, kdyby se podafilo zapojit jako kdyby do toho procesu, ktery z velké miry se
odehrava vlastné v roviné urednického aparatu, ¢astec¢né politické.

Mgr. Pelikan: jen avizuji, Ze tomu rad pomohu a nabizim taky pomocnou ruku u téch jednani
a zapojim se do debaty za mésto pfi té debaté na revize, kterd byla takovym podnétem,
takze urcité, kdyz pan primator bude chtit, tak jsem mu napomocen v tomhle.

Primator: a viibec obecné, kazdy, kdo se chce pfipojit, abyste se nemuseli hlasit jmenovité,
se mUlze pfipojit.

P. Bednarik — replika: nebudu brat vas drahocenny ¢as, dékuji za vstficnost a t€Sim se na
pfipadné setkani.

6. Ondrej Styblo: dobry den, vazené damy, vazeni panove, rad bych k vam v zastoupeni
svych rodicl kratce pohovofil ve véci pfevodu najemnich bytd do osobniho vlastnictvi tykajici
se bytovych domu na ulici Topolova. V dobé, do které spada samotny pocCatek této kauzy,
jsem sice jeSté nebyl na svété, pfesto si ale dovolim shrnout néktera fakta, jak z davné
minulosti, tak i ta, ktera si jiz osobné pamatuji. Uz to bude témérF 22 let, kdy se na chodbé
domu, ve kterém mi rodiCe tehdy v podnajmu bydleli, objevila vyzva uvozena slovy ,chcete
jednou bydlet ve vlastnim byté?“ oznamujici zamér mésta Olomouce vystavét najemni byty v
¢asti Olomouc-Slavonin s tim, Ze po splaceni prodejni ceny, budou byty pFfevedeny
najemcim do osobniho vlastnictvi. Moji rodi¢e se do projektu pfihlasili a v srpnu roku 2000
se tak mohli pfestéhovat do jednoho z novych domul. Aby toto mohli uskutecnit, museli
nejdfive slozit zalohu na kupni cenu bytu. Ta v jejich pfipadé Cinila nékolik set tisic korun.
Mimochodem jen pro va$i pfedstavu se v té dobé jednalo o Castku, ktera predstavovala
polovinu ceny panelového bytu o velikosti 3+1. BEhem uplynulych let mi rodiCe do bytu dale
investovali nemalé finanéni prostfedky, at uz se jednalo o plovouci podlahy, vestavéné
skFiné, novou kuchyni s vestavénymi spotfebici, nebo i tfteba nakladnéjsi opravy nefunkcnich
oken a vyménu dvefi u jednotlivych pokoji. Celkové se opét jednalo o investice v Fadech
nékolika set tisic korun. Proto mi rodi€e povazuji za naprostou nehoraznost, pokud od
nékterych lidi slySi, ze v byté bydleli 20 let zadarmo. Kazdé 2 roky rodi¢e podepisovali
najemni smlouvu, ktera vzdy obsahovala klauzuli, ted mi dovolte, abych ji citoval: ,v pfipadé
fadného pInéni povinnosti bude mit najemce pravo na uzavieni kupni smlouvy na uvedeny
byt v souladu se smlouvou o budouci smlouvé o pfevodu vlastnictvi k bytu a spoluvlastnictvi
ke spole€nym &astem domu®. Tento zavazek mésta Olomouce se objevil i v najemni smlouvé
podepisované v srpnu roku 2019, tedy necely rok pfed planovanym pfevodem bytu do
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osobniho vlastnictvi. Doted mi neni jasné, pro¢ nékdo z vedeni mésta, ani tehdy, ani na
poCatku roku 2020, neinformoval najemniky, Ze se objevily ohledné smluv néjaké
pochybnosti. A co Fici na zavér? Na svych rodiCich uz nékdy pozoruji z celé kauzy
psychickou vyCerpanost, protoZe si nedokazali pfedstavit, Ze v okamziku, kdy budou mit obé
déti na vysoké $kole, otazku vlastniho bydleni mit je$té vyfe$enou nebudou. Cas netiprosné
utika, a jestli nedojde béhem par mésicu ze strany mésta k naplnéni zavazkua z uzaviené
smlouvy, nezbude mym rodi€im, ani ostatnim najemnikim nic jiného, nez podat na mésto
Olomouc zalobu, coz mé osobné, jako ob&anovi mésta, ve kterém cely zivot Ziji a ziji tady
rad, pfijde jako absurdni a naprosto krajni moznost. Dékuji vam za pozornost.

Primator: ja vam dékuiji, k této problematice se jesté v pribéhu jednani dostaneme, takze
prfedpokladam, kdyz vytrvate, tak ty stanoviska a vyjadfeni pfislusného pana naméstka k
tomu, jak cela kauza pokracuje, zazni.

7. Miroslav Petr: damy a panové, pane primatore, dobry den, ja bych tady s dovolenim
navazal na vystoupeni svého pfedchidce pana Stybla. Jsem také jako on jeden z najemniku
a drziteld najemni smlouvy na Topolové ulici. Ja chapu a véfim, ze je to troSiCku unavné
neustale poslouchat nase argumenty, pro¢, co a jak, na druhou stranu mate moznost se
trodku vzit do nasi situace, protoze my uz tak Zijeme rok, kdy nevime, co bude. Ja uzZ jsem
nékolikrat vliastné poslouchal vysvétleni, pro¢ nejde dodrzet ty smlouvy, Ze nebyly uzavieny
spravné, ze byly Spatné pfipravené. Chtél bych k tomu fict takovy néjaky troSiCku svuj
pohled, at se dokazete vzit do nasi situace. Ja nejsem upIné& prvnim najemnikem, smlouvu
jsem prevzal v roce 2006. Pristéhovali jsme se z Jeseniku, pfistéhovali jsme se proto, Ze
mame postizeného syna. V Jeseniku neni potfebna péce, manzelka nepracuje, syn ma &tvrty
stupen, Cili nejvyssi zavislost a vlastné celou rodinu, v uvozovkach, tahnu ja, finanéné. V tom
roce 2006 to byla moznost, jak néjakym zplsobem se dostat k bydleni v Olomouci, protoze
dojizdét z Jeseniku do zafizeni v Olomouci je troSku nerealné, denné. Jenom pro vasi
predstavu, plvodnim najemnikim jsme zaplatili odstupné 850 000 K& za to, Ze nam
prepustili tu smlouvu. Vim, Zze vas to nezajima, je to mdj problém, toho ja jsem si naprosto
védom, na druhou stranu to rozhodnuti jsem ucinil s néjakymi podklady. Zhruba polovina té
Castky byla od téch pavodnich vlastnik( jako kdyby uhrada toho jejich vstupniho poplatku, té
akontace plus poplatky, které zaplatili do té doby, dalSi ¢ast si vzali jako odstupné. Ja jsem
vlastné toto rozhodnuti udélal s védomim, Ze po dalSich 16 letech budu mit byt v Olomouci a
budu mit vyfeSenou bytovou otazku. Vzali jsme si na to 2 uvéry ze stavebniho spofeni,
néjaké penize nam pujcili rodice a, v uvozovkach, loni jsem se dozvédél, ze to vSecko mlizu
hodit do koSe, vSechno je jinak a neni to pravda. Takze je to pro mé v tuto chuvili, jako kdyby
hrozné roz€arovani, protoze v dobé, kdy jsem do toho Sel, tak kdybych uzaviel smlouvu se
soukromym subjektem, rozumél bych tomu, Ze jsem si mél vzit pravnika, rozumél bych tomu,
Ze jsem si Spatné precetl smlouvu, ale v okamziku, kdy jsem uzaviral smlouvu se statutarnim
meéstem, v podstaté statni organizaci, ktera ma za sebou tym pravniku, které tyhle ty véci
pfipravuji, tak mé skute¢né nenapadlo, ze po 17 letech mi nékdo fekne, Ze to vlastné bylo
udélano Spatné a ze to musim pochopit a Zze mi to takhle pfevést nemohou. Vysilate tim
signal ostatnim subjektim, Ze v zasadé, kdyz se vam né&jaka smlouva nelibi, nebo
nevyhovuje, nebo mate dojem, ze jste ji nepfipravili spravné a tim nemyslim vas osobné, ja
chapu, ze vy jste v té dobé u toho nebyli, tak v zasadé ji nemusime dodrzet, protoze prece to
se musi pochopit. Chtél bych na vas apelovat, abyste néjakym zplsobem pfihlédli k témto
vécem, jestlize néjaké zastupitelstvo nebo né&jaci lidé v minulosti udélali chyby a pfipravili ty
smlouvy v rozporu s né&jakou platnou legislativou, kterou ja neznam a neorientuji se v tom,
nechapu, pro¢ to mam odnaset ja, jako protistrana té smlouvy. Jak se najednou mulzu
dozvédét, ze smlouva je neplatna, ze prosté tomu mam rozumét. Ja vim, je to unavné, ale
vezméte si, ze skuteCné my v tomhle zijeme uz rok. Manzelka nepracuje, ja se staram,
zajistuju rodinu, rozhodné jsme k tomu bytu nepfisli néjak levné. Ja si nestézuju, prosté jsme
do toho §li s védomim, s néjakou rozvahou, Ze to néjak bude. Dneska se dozvidam, Ze to
neni pravda. Tady jsem slySel, Ze nékdy v bfeznu, jak fikal pan Mgr. Pelikan, nékdy v bfeznu
snad bude pfipraveno né&jaké zhodnoceni, v ¢ervnu, v Eervenci mozna bude pfipraven néjaky
navrh a pochopte, ze pro mé jako pro ob&ana Olomouce je to naprosto nepochopitelné.
Berte to, prosim, pouze jako apel. A znovu fikam, vim, Ze je to pro vas unavné, nijak
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pfilemné, ale my uz skute€né jako najemnici, ktefi sem chodime, skuteéné nevime, jak
postupovat dal. Z mé strany je to vSechno, ale jestli se chcete na néco zeptat, jsem Vam
plné k dispozici.

Primator: ja dékuji panu Petrovi za jeho pfispévek, opét je v kontextu toho, co tady bude dal
zaznivat, informaci o tom dalSim postupu, takze opét pokud vydrzite, tak bude sdélena
néjaka informace k tomu aktualnimu stavu. Véfte nam, Ze nikomu z nas to neni také
pfijemné, my si to velmi dobfe uvédomujeme, to téma rezonuje i na vedeni mésta pomérné
Casto, uvédomujeme si tu situaci, ve které se vSichni ocitate, nicméné zastupitelstvo je tim
organem, ktery v podstaté formalné ma schvalit pouze ten pfevod. Logicky to je vnimano
velmi sloZité a vy jste to sam spravné fekl, jako je to osobni, jak pro vas, taky pro nas
samoziejmé&, mame-li hlasovat o né¢em a nést za své rozhodnuti plnou odpovédnost, véetné
majetkopravni odpovédnosti v mnohych vécech, a proto se tomu také vénuje tolik ¢asu a
tolik pozornosti. Ty véci souvisejici s platnosti &i neplatnosti jedté budou zaznivat z ust pana
naméstka, takZe k tomu vas poprosim, pfipadné jesté poseckat, az se tomu bude vyjadfovat.
Ty informace kazdopadné néjakym zplsobem zvefejnény budou.

M. Petr — replika: ja na to jenom budu reagovat. Rozumim, respektive slySim, vnimam ten
argument, Ze mate obavu z néjaké odpovédnosti za to své rozhodnuti, pak se nutné musim
zeptat, jakou odpovédnost méli ti lidé, ktefi to pfipravovali v tom roce 2000 nebo pfed tim.
Kde je ta odpovédnost?

Primator: my tu otazku dostavame pomérné C€asto v ramci tohoto bloku a je troSicku jako
fecnicka, protozZe ja samoziejmé téZko mohu odpovidat za zastupitele v pétactyficetiClenném
zastupitelstvu, které tady sedélo pfed 20 lety, takZe ji vZdy vnimam, jako Ze adresaty urcité
vase otazka ma, nicméné toto zastupitelstvo na ni neumi odpovédét nebo minimalné vétsina
¢lenu, ktefi tady dnes sedi.

M. Petr: kdo by tedy je mél hnat k odpovédnosti, kdyZ ne souasné vedeni mésta, protoze
vy vlastné navazujete na smlouvy, je tam navaznost, néjaka kontinuita té smlouvy, vy jste ji
prevzali tim, Ze jste byli zvoleni, takze tim prebirate odpovédnost. Jestlize ti lidé zpUsobi
néjakou Skodu méstu, jak je prezentovano, nebo méla by z toho byt Skoda, tak kdo jiny?
Primator: ja bych v této chvili doplnil, Ze zadna Skoda méstu prakticky nevznika, a my
nejsme ani organ, ktery nékoho nese k odpovédnosti. Zastupitelstvo ze zakona jako
kolektivni organ opravdu schvaluje né&jaké procesni Ukony tak, jak mu to uklada zakon o
obcich a to je vSe. My nejsme, ani policie, ani vySetfovatelé, ani zalobci, tzn., v této chvili, byt
je to &asto spojovano s rozhodovanim nas, jako tohoto zastupitelstva, tak toto nam nepfislusi
ze zakona vubec hodnotit. Proto jsem si, s dovolenim, neodpustil poznamku, Ze ono to je
opravdu ve vztahu k nam spiS FeCnicka otazka, protoze my na to neumime odpovédét i
kdybychom 100x chtéli. MUze se to stat mozna prfedmétem néjaké politické debaty a
podobné, ale vécné pravné fakticky vam na to bohuzel neodpovime. Nicméné ty kroky, jak
dneska zazni z Ust pana naméstka, se stale hledaji a ta cesta se hleda, nehledame ji pouze
my, hledaji ji stovky zastupiteld napfi¢ celou Ceskou republikou, protoZe ten problém je
daleko, daleko Sir8i, pfesahuje hranice mésta Olomouce, souvisi pravé s celou tou historii
toho pfibéhu vzniku druzstev, o které uz se tady v minulosti nékolikrat hovofilo a dneska ty
zastupitelstva napfi€ republikou hledaji cesty, jak ten problém vyreSit. O tom se tady také
budeme dneska jesté bavit.

M. Petr: pokud mam informaci, tak konkrétné tfeba Liberec to vyfeSeno ma. Takze je vidét,
Ze jinde to jde.

Primator: pouze vas doplnim, opét to tu dneska jesté zazni, Liberec vlastné ten problém
vyfeSen nema. Liberec, stejné jako my pouze hleda feSeni a schvaloval néjaké kroky
k feSeni, stejné jako je pfipravujeme my.

M. Petr: dobra, v kazdém pripadé dékuju za prostor, ktery jsem mél.

8. Petr Krejzinger - zastoupeny na zakladé plné moci panem Mgr. Jouklem

9. Tomas Vrba - zastoupeny na zakladé piné moci panem Mgr. Jouklem

10. Oldriska Obrtlikova - zastoupena na zakladé piné moci panem Mgr. Jouklem

Mgr. Joukl — se nedostavil k vystoupeni

Primator nechal formalné odhlasovat prodlouzeni prostoru pro vystoupeni verejnosti, jelikoz
jiz vyprSel k tomu stanoveny cas.
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Proceduralni hlasovani €. 17 - schvaleni prodlouzeni doby vystoupeni vefejnosti:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 4 pro 38 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

2 nehlasoval 0 nehlasoval 2 nehlasoval

Zavér: vystoupeni vefejnosti bylo prodlouzeno do vyerpani seznamu pfihlasenych ob&an

11. Petr Chalupa: damy a panové, dovolte mi, abych se také ja vyjadfil k problematice
pfevodu bytl. Pfedné, nezlobte se, ze musim zacit takovym dojmem. Jestlize se soucasné
zastupitelstvo nehlasi ke kontinuité toho, co tady je rozhodnuto vasimi pfedchudci, tak mi to v
demokratickém zfizeni pfipada pfinejmensim podezielé. Méli byste se, prosim, kazdy nad
tim zamyslet, nakolik se chcete, se svou odpovédnosti zabyvat tim, co pro vas pfipravili, at
se vam to libi, nebo nelibi, vasi pfedchidci. Potom bych rad k vam, pane naméstku. Jste
podepsany pod dopisem, ktery je datovany 28. kvétna 2020, ze kterého cituji: ,V prvni fadé
bychom vas chtéli ujistit®, dostali jsme dopis jako najemnici, ,Ze zamérem mésta je pfevést
byty do osobniho vlastnictvi najemnikt tak, jak to bylo pfed vice nez 20 lety v zagatku celého
projektu zamysleno.“ Opakuji datum 28. kvétna 2020. Jestlize vy tady fikate, ze koncem
unora pfidel néjaky prvni nastrel fedeni, potom mé takové vyjadieni uradzi. Je znamo, Zze ,me
Hanace sme troSku pomalési“, ale ten kdo se neciti na naplfiovani své funkce, by mél
uvazovat o rezignaci na tu funkci, aby ji uvolnil t¢m, kdo bude kompetentnéjsi a schopny to
fesit. Je pravda, Ze kazdé mésto ma asi svou problematiku, nicméné kdyz uz jde i podle toho
zminéného dopisu o pocit pravni jistoty, potom rozsudek, ktery byl vynesen u Okresniho
soudu v Mélniku, jednalo se o meésto Neratovice a vlastné stejny pfipad, byl potvrzen
Krajskym soudem v Praze 10. 3. 2020 a nabyl pravni moci. Tento rozsudek fika, Ze je
nahrazen projev vule obce uzavfit pfevodni smlouvu za jednu korunu tak, jak bylo plivodné
slibeno. Pravé tohoto rozsudku a rozhodnuti, které ma pravni moc, nejenom v Liberci, ale po
celé Ceské republice, se chytili zastupitelé v Liberci a najemnici t&ch podobné smluvnich
bytl, jako my zde v Olomouci a zacali jednat docela konkrétné. Ne prvnim nastfelem po
bezmala roce reseni, které nevedlo zatim k ni¢emu, ale konkrétnim ustavenim komise, kde
jsou zastoupeni i najemnici, i mésto a provadéji docela konkrétni kroky k tomu, aby ten
slibeny pfevod byl proveden. Mné& osobné zajima, a to bych rad, pane primatore, od vas
slySel, ne od nékoho jiného, pro¢ nedbate na to, co predlozil na$ pravni zastupce pan Joukl
12. 9. 2020, a sice pfi soudnim jednani zde v Olomouci panu naméstku Majorovi. Navrh
smlouvy mediac¢ni o pfevodu. Dodnes zadna reakce. Je ta smlouva v poradku? Je v né€em
Spatné? V ¢em na tom budeme spoleCné pracovat, aby byla pravné schopna pro obé strany?
Nic, naprosta ignorance tohoto dokumentu, ktery na vasi zadost pan Joukl vypracoval. Rad
bych slySel odpovéd na tuto posledni otazku, pro€ ignorujete to, co je jako feSeni uz 12. zafi
lofiského roku navrzeno.

Primator: ja vam dékuiji, a jelikoZ to bylo adresovano pfimo mné, tak to pravni stanovisko
nasich pravnikd bylo, ze ten postup media¢ni smlouvy nezaklada pravé ty jistoty, které by
mély sméfovat k tomu, abychom naplnili vSe, co je v sou€asné dobé pfipravovano k prevodu,
o ¢emz bude mluvit i pan naméstek Pelikan. Neni to ani vychodisko, kterym by se podle mé
a ja nechci opravdu se tady zaplétat do pravné slozitého titulu, kterym bychom se méli fidit,
nebo které by bylo cestou v téch jinych kauzach, Ricany, Neratovice, pfipadné rozhodovani
kolegli z Liberce, které sami nasSi kolegové pravnici i pfislusny pan naméstek a
majetkopravni odbor samoziejmé vyhodnocuji jako konkrétni feSeni. My jsme se po celou
dobu upinali k tomu, abychom nas8li fedeni, které bude zohledhovat oba pfipady variant,
paklize nerozhodne soud, tzn., varianta pfevodu za situace, kdy smlouvy jsou platné, jsou
nezpochybnitelné a varianta pfevodu v situaci, kdy je soudy uznaji, anebo dojdeme k zavéru,
Ze ty smlouvy vykazuji takové vady, Ze jsou absolutné neplatné. Obé tyto varianty mély byt
néjakym zpusobem zohlednény a upraveny pravé metodikou Ministerstva pro mistni rozvoj a
stanovisky Ministerstva vnitra, ktera se, pokud mam informaci, pravé v téchto hodinach
probira i se Svazem mést a obci a ma to byt pro nas jasnym voditkem k tomu, jak mame
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postupovat pfi tom prevodu. Touto metodikou se, pokud vim, zabyvaji kolegové z Liberce a
budou k ni pfihlizet pfi téch dalSich krocich, které chystaji. Zase, nejsem pravnik a necham
to spi8 na kolegy pravniky. Spor Neratovic, ja jsem samoziejmé necetl cely ten judikat a cely
ten spis, ale tusim, Ze tam se nejednalo meritorné o platnost €i neplatnost smluv a z nich
pinénych zavazki, ale jednalo se tam pouze o to oduvodnéni odchylky od ceny obvyklé. Pro
nas tento judikat je také stfipkem do mozaiky, nicméné nefeSi problematiku v Olomouci,
vyporadat s tou moznou neplatnosti smluv. Mé celkem pfekvapuje, jak stale Castgji i z ust
predstavitelt vlastnik( tady ta debata o neplatnosti a rozhodnuti o tom, ze ty smlouvy asi
jsou neplatné, zazniva. My nemame k tomu zadny soudni judikat, ani rozsudek. Nam by
paradoxné tento rozsudek pomohl tak, abychom mohli jednoznaéné stanovit pravni kroky,
které naplni jistotou to, co jste tady zminoval v tom tuSim kvétnovém dopisu, vSechny
zuc€astnéné strany k tomu, aby ta dohoda a ta kupni smlouva, nebo ten pfevod, nebyl nikdy v
budoucnu pravné zpochybnitelny. TakZe v tomto sméru opravdu mésto €ini kroky, které by,
kdyz je udélame spravné, mély davat jistotu vSem a nebude to pouze néjakou mediaci nebo
néjakou dohodou, v podstaté abychom dali jistotu lidem, Ze prvni zaloba, dédicka nebo
rozvodova, nebo ja nevim jaka, nefekne, Ze smlouva byla neplatna a ten pfevod, Ze byl
realizovan Spatné. Ale znovu fikam, nerad se zaplétam do téchto slozitych pravnich véci,
které ted kolegové nasSi pravnici rozplétaji. My jsme se dohodli a z mé strany zaznélo
jednoznaéné zadani, abychom &inili kroky tak, abychom v &ervnu letodniho roku méli na stole
feeni. Ja bych si to pfal vic jako primator, ktery neni pravné natolik kovan a vzdélan, abych
tady odpovidal na vSechny detaily t¢ olomoucké problematiky tak, abych mohl v podstaté
jako fidici tohoto mésta pouze uloZit tento ukol. Ja véfim, Ze se ho podafi do ¢ervnového
zastupitelstva splnit, protoze samozifejmé& jemu také musi pfedchazet jesté cela fada
procesnich ukonu, které musi mésto vykonat, aby se ty jednotky mohly pfevadét. Takze
toliko odpovéd za mé.

P. Chalupa — replika: ja si jenom dovolim k tomu, kdyz chcete rozsudek, tak znovu cituji,
rozsudek Okresniho soudu v Mélniku z 3. 10. 2019, potvrzeny Krajskym soudem v Praze
11. 3. 2020, kdyZz mésto Neratovice podalo dovolani, Nejvyssi soud se ztotoznil s pravnimi
zavéry soudu niZsi instance. Nevim, jaky jesté rozsudek olekavate. Jaké soudni jednani,
kdyz tady jsou zapojeny ty pravni instance, které tim, kdyz nabyde rozsudek pravni moci,
vytvari vlastné judikaturu. Tak nevim, o co jesté jde?

Primator: ano, ale to sméSujeme dvé véci a mozna se k tomu lépe srozumitelnégji vyjadfi
kolegové pravnici. Jedna véc je to odivodnéni ceny obvyklé, odchylky od ceny obvyklé, tzn.
pfevod majetku za korunu a druha véc je pfevod majetku v pfipadé pfedchozi absolutni
neplatnosti smluv, které, jak tady €asto v Olomouci zazniva, je realnou hrozbou vady na
téchto smlouvach. Toto, pokud vim, a mam informace od naseho pravniho zastupce, vibec
kauza Neratovice nefeSi. Tzn., je to opravdu jenom stfipek do té mozaiky. Tou kauzou se
tusim zabyvaly Ricany, to zase by mé asi potvrdili kolegové pravnici, at se do toho
nezamotavam, kde je pouze prvoinstanéni rozhodnuti a kde dokonce na zakladé tohoto
rozhodnuti pan starosta se vzdal funkce, aby nemusel byt u podpisu pfevodu téchto smluv s
takto zatizenou pravni vadou, byt dal soud prvoinstanéni zapravdu tém najemnikim téch
bytd. Ale ani tam se nefeSi ta sloZitost, ktera vyplyva z toho, Ze v Olomouci vznikla v
minulosti bytova druzstva, ze jsou bytova druzstva jako pravnické osoby spoluvlastniky téch
jednotlivych nemovitosti. Tak, ale nechci zase brat téma kolegim advokatim a pravnikim a
panu Pelikanovi.

P. Chalupa: Ja bych mél nakonec jesté jednu takovou zavéreCnou poznamku. Jestlize ten
dopis byl datovany 28. kvétna loriského roku a vy sam fikate, ze pravnici pfipravi néco
v €ervnu, potom se klade otazka ohledné kvality téch vaSich pravnikd. Cely rok pracovali na
této kauze, aby v €ervnu, po roce, mohli predlozit kone¢né néjaké feseni?

Mgr. Pelikan: ja na to budu reagovat, aby se nemichaly troSku pojmy. Ja jsem reagoval tady
v sdle zastupitelstva na dotaz na datum a lhdtu zpracovani analyzy ocenovaciho ustavu
Grant Thornton. Tu jsme zadavali v listopadu, v prosinci byly definovany podminky a
zpracovatelé si nechali Ih(tu do konce unora. Ted deklarovali, Ze ten material, ktery nema
fesit problém pravné, to feSime skutecné déle nez rok, on ma fesit ten nasledny krok, ktery
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logicky musi nasledovat, at uz se ukaze, ze smlouva budouci je platna nebo neplatna, my
musime znat u kazdého konkrétniho bytu obvyklou cenu a zaroveni bychom si prali znat
obvyklou cenu v dobé uzavieni téch budoucich kupnich smluv. A tedy pro nacenéni
potfebujeme zpracovat tuto analyzu pro budouci pfevod a musime znat zpusob, jestli je
nutné mit znalecky posudek na kazdy konkrétni byt nebo Ize typové a podobné. Zaroven od
nich chceme ekonomickou dafiovou analyzu, co konkrétni varianty prfevodu zpusobi, protoze
toto muze mit dopady a bude mit dopady, jak na najemniky, tak na mésto. Takze skute¢né
jsem hovofil o terminu bfeznovém pro zpracovani této analyzy. Jinak, co se tyCe toho, ze jste
se ptal, co bylo zamysSleno, ze jste tady citoval dopis z 28. kvétna, tak tam jsem nebyl
podepsan jenom ja, byl tam podepsany pan naméstek Major a pan primator Zbanek a
vSichni jsme se shodli, Ze jsme pfipraveni a chceme naplnit vlastné podminky v té smlouveé a
ten zamér, pokud to pravni pfedpisy dovoli. Celou dobu, ten rok, se snazime dosahnout
stavu, kdy lavirujeme mezi tim, co je pravné mozné a co nemozné a u obou feSeni nam bylo
feCeno, Ze kazdy tento postup je jiny v pfipadé platné smlouvy a neplatné a i z metodiky
vyplynulo, ze si nemizeme pomoci zadnym jednoduchym nebo unahlenym feSenim, ani
napfiklad podpisem mediacni smlouvy. Tzn., ze ten postoj, nebo ten zpulsob, jakym
zplsobem to FeSime, tak se neustale v Case vyviji a ukazuje se spravné, Ze jsme tento
postup zvolili, ze jsme se nepustili do zadnych unahlenych hura feseni, tak ze to skute¢né
zajisti dlouhodobou pravni jistotu na obou stranach.

P. Chalupa: jenom dovolte takovou poznamecku. Pokud potiebujete dalSi instituci k
vypracovani analyzy, svoje pravni oddéleni byste mohli rozpustit.

Ing. arch. Pejpek: za nas opoziéni klub bych chtél reagovat na ten vas pfispévek, ktery je uz
tady za posledni zastupitelstva, feknéme, tfeba dvacaty nebo tak zhruba, jako kdyby se
stejnym sdélenim a vyjadfuje obavy z toho, ze mésto nenaplni ten svlj zavazek a ze o ty
byty néjak pfijdete. Ja s informacemi, které mam ja, jako opozi€ni zastupitel, tak snazili jsme
se k tomu ziskat veSkeré mozné informace od koalice, které jsme asi mohli a sledovat ten
proces, tak ja v tuto chvili nemazu Fict, Ze bych mél néjaké pochybnosti v tom, Ze rada
mésta, nebo Ze koalice, jako kdyby se snazi tu zalezitost vyfeSit ve vas prospéch, ze ty
zavazky, které tady padly nékolikrat, Ze ty byty vam budou pfevedené, takze pokud to bude
pravné mozné, takZe to mysli, Ze vSichni tady v tomhle sale to mysli upfimné. Druha stranka
je, ze jestli i po té dobé evidentné vas pocit, jako kdyby zlstava stejny, tzn. ze ty vasSe obavy
pretrvavaji a ta neduvéra a mozna se prohlubuji s tim ¢asem, o kterém mluvite, tak ja bych
mozna zkusil apelovat na radu mésta, opravdu na zménu komunikace v téhle té véci
smérem k té dotlené vefejnosti, protoZe ja si opravdu neumim pFedstavit, Ze je férové
nechavat lidi v téch obavach a ja nejsem profesional, co se tyka, vedeni krizové komunikace,
ale umim si predstavit, Ze je mozné to informovani zlepSit tak, aby ten nemaly zlomek
Olomoucant, ktefi jsou tim opravdu jako az témeér existencné dotceni, tak aby nezil tfeba
dalsi rok, protoze urcité nikdo z nas neni schopen garantovat, Ze zavére¢né slovo tohohle
toho padne letos v 1été, tak si neumim predstavit, ze ty rodiny ziji v t€ch obavach, které tfeba
z pohledu vas, ktefi mate informace, tak nejsou opodstatnéné, ale z jejich pohledu je
evidentné oni nepocit'uji.

Mgr. Feranec: ja mam asi tfi poznamky. Prvni, vy jste citoval néjaky rozsudek, myslim
Neratovice, nebo z Mélniku. Ja jenom obecné, u nas nemame precedenéni pravo ve smyslu,
ze rozsudky jsou zavazné v jinych kauzach a vibec nevim, co byla podstata té zaloby, ale
pokud jsem pochopil, Ze to je nahrazeni projevu vlle. Tak ono pochopitelné je to platné vuci
tomu zalovanému, tzn., vuci tomu méstu, ale to neni podstatné. Podstatné je, ze my jsme na
zaCatku deklarovali, je tady néjaky pravni problém, bud jsou smlouvy platné, nebo nejsou
platné a na zadatku se deklarovalo vlastné, Zze chceme dostat tomu ucelu té smlouvy, ale
pochopitelné mame to udélat pravné spravné, at nevznikaji pochybnosti. My bychom to
mohli vyfesit, vy fikate, udélejte to rychle, ja tomu rozumim, ale musime to udélat i spravné,
protoze kdybychom to méli udélat jenom rychle, tak je to k tizi a bude problém s t&€mi lidmi,
protoZe tady skute¢né pfijde nékdo dalSi a zpochybni, Ze to nebylo v souladu s pravem. A
jesté jednu véc, kdyZ jsme se o tom bavili v kvétnu, my jsme fikali od za¢atku, idealni nez
fekne soud, jestli smlouva je platna nebo je neplatna, protoze potom volime variantu a/ nebo
volime variantu b/, vedouci ke stejnému ucelu, ke stejnému vysledku, ale ja jsem pochopil,
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ze rozhodnuti soudu paradoxné spiSe zdrzuje pravni zastupce, ale mozna je to ucel, ja to
uplné nechapu. Takze bylo tady opakované deklarovano, co chceme udélat a skute¢né radsi
to udélejme poradné, at se vyhneme za rok za dva za tfi za Ctyfi témto problémum. A ja si
myslim, Ze tady zaznélo opakované a je to i pisemné, Ze skute¢né ten ucel chceme naplnit,
ale radsSi to udélejme porfadné a mozna nam to trva chvilku déle, nebo nékolik chvilek déle,
ale skute¢né radsi to mé&jme v poradku at, jak to pouzil Ustavni soud v néjaké jiné véci, at to
neni ovoce otraveného stromu, coz by mohl byt problém, kdybychom zacali stavét na
néjakém Spatném zakladu, tak ta stavba potom nevydrzi.

P. Chalupa: jesté posledni poznamku v reakci na pana zastupitele, ktery hovofil pfedtim. U
smlouvy plati tzv. prekluzivni doba, neboli rok poté, co smlouva nebyla naplnéna, ubiha
doba, kdy je mozné se podle ni jesté fidit a na ni se pravné odvolavat. Neboli...

Primator: pane Chalupo, ja se omlouvam, ja v této chvili opravdu jako Fidici schliize musim
dbat jednaciho Ffadu. Ten prostor jste dostal, o téchto vécech, jako je prekluze, jedname i
s pravnim a s advokatem, ja vam dékuiji za vase vystoupeni, musim byt spravedlivy ke vSem
a uz tak jsme tu debatu rozkosatili vic, nez je vhodné pro tento bod.

Mgr. Pelikan: jenom jesté at zazni, dokud nas poslouchaji lidé v sale, Ze odpovédi na jejich
otazky, které mély zaznit souhrnné, po jejim vystoupeni, tak budou az v bodu Ruzné.
Primator: ano, v bodu Rlzné bude pan naméstek, pfipadné pravni zastupce bude reagovat
na vSe, co tady zaznélo k problematice druzstevnich bytd.

Jelikoz jsem avizoval jednani pracovni skupiny po ukoneni tohoto bodu, tak vyhlaSuiji
pfestavku v souladu s jednacim Fadem a poprosim zastupce jednotlivych politickych klubd,
abychom se potkali k dané problematice. Zaroven timto vyhlasuji desetiminutovou pfestavku.

Prestavka

Primator: Jednani pracovni skupiny bylo ukon¢eno, ja vas poprosim, abyste se vratili zpatky
do salu, nasadili si zpét respiratory a dodrZovali nafizeni stanovena vladou i dnesSnim
jednacim fadem. Po jednani o zavérech pracovni skupiny, kdy se 8 z ucastnénych
politickych klubl dohodlo na dal§im postupu, se tedy vratime k bodu ¢&islo 6, ktery nebyl v
pfedchozim hlasovani schvalen a bude predloZzen v nové podobé v upravené dlvodové
zpravé a ja pfedavam slovo panu naméstku Bacakovi.

Rozpocétové zmény roku 2021 - finanéni vyporadani hospodareni SMOI za rok 2020
(opétovné projednani bodu 6 programu)

Ing. Bac¢ak: pracovni skupiné byl pfedlozen navrh upravené duvodové zpravy v Casti
vyvazani Castky 8 000 000 K& na polozku pro demolici malé haly, a to tak, ze ve vSech
Castech duvodové zpravy se toto rusi a namisto toho ¢astka 8 000 000 K& bude presunuta
na rezervu rady, potazmo zastupitelstva a zlstane zatim alokovana v této rezervé.
Pfedavam slovo zpét.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 18 o prfedlozeném navrhu usneseni s upravenou divodovou zpravou:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
36 pro 4 pro 40 pro

O proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.
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USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

divodovou zpravu, tykajici se finanéniho vyporadani hospodafeni SMOI za rok 2020 a
rozpoctovych zmén roku 2021 - &ast A, vyplyvajicich z finanéniho vypofadani hospodareni
SMOI za rok 2020

2. schvaluje
upravenou duvodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2021 - ¢ast B

Bod programu: 20

Strategie zelené a management udrzby ve mésté Olomouc

Ing. Bacak: ja to uvedu jenom stru¢né, protoze hlavni informace jsou v divodové zpravé a
jednak je k tomu i prezentace zpracovatele, ktery by mél potom reagovat i na pfipadné
dotazy. Strategie méstské zelené je dokument, ktery ma ve vinku, Ze ma byt platny pro
nejbliz§ich 10 let. Je to velice dllezity dokument. Zpracovan byl ve tfech Castech tak, jak je
tam uvedeno. Pro nas, jednak po strance té zelené, jsou velice dllezité ty stanovené priority,
jakym zplsobem, kde postupovat v udrzbé a kde postupovat k obnové a rozSifovani
pfipadné zelené, coz se tyka jednak téch zelenych klinud, tedy zakladnich vymezenych os,
které jsou tam popsany. V té ¢asti udrzby byl provéfen vlastné stavaji rozsah v navaznosti na
néjaké propocty, které nejsou jenom za naSe mésto, ale jsou z mnohych udaja ziskanych
zpracovatelem propocteny, kolik ta zelefi v nasem mésté nebo udrzba zelené v nasem
mésté vlastné obnasi, tak se potvrzuje ta hodnota téch 100 000 000, ktera je ro¢né
vynakladana, nic méné spravné ta dlvodova zprava ur€uje, ze bychom se méli zaméfit na
efektivitu vynakladani téch prostfedkd, protoze vidime, ze témér 60 % jde za udrzbou téch
nejjednodussich travnikovych ploch a my se urcité v tomto budeme zamérovat na to, aby ty
prostiedky, které se dneska vynakladaji na tu udrzbu, vynakladaly ucelnéji a pfipadné z nich
bylo mozné vyziskat prostfedky pro tu dalsi ¢ast, ktera je tam rovnéz nacenéna v tom
rozsahu asi 35 000 000, a to je to roz8ifeni a stabilizace téch stromovych aleji, protoze byt
ten pomér té stabilni zelené, nestabilni zelené % ku 4 vypada celkem dobfe pro naSe mésto,
tak urcité to je jeden z hlavnich cilll, ktery ja si myslim, ze by se mél rozpracovat, a to i z
pohledu toho, Ze nejsem jenom naméstek zodpovédny za zelen, ale pfedevSim naméstek
zodpovédny za ekonomiku mésta. Takze predavam slovo zpét do salu a prosim, aby byla
pfednesena prezentace k tomuto bodu.

Primator: poprosim, aby nékdo pomohl tady kolegum pfepnout notebook do prezentace tak,
abychom ho vidéli i my na monitorech v séle.

Z duvodu technické poruchy na promitacim zafizeni byla vyhlaSena prestavka.

Ing. Kovai: dobré odpoledne, jmenuji se Martin Kovaf a jsem jednim ze ¢lenu
zpracovatelského tymu prezentovaného dokumentu. Jak uz sam nazev napovida ,Strategie
zelené a management udrzby zelené ve mésté Olomouci® je to dokument strategicky, v
kombinaci samozifejmé& i s dokumentem provoznim, protoze kazda strategie ma né&jaké
dopady do provozu. My jsme hodnotili ve mésté Olomouci néco kolem 723 ploch.
Pfedmétem hodnoceni byly vSechny plochy vefejné zelené pfistupné, pak se délili na
majetek a ne majetek mésta dal v analyzach, takze budeme se bavit o pomérné teda velmi
Sirokém zabéru v rozsahu rfadové pfes 800 ha. K tomu se pak dostaneme. Co znamena
hodnotit plochy. Jenom shrnu, vlastné kazda ta verejné pfistupna plocha, na které je zelen,
muze mit zelefi bud v hlavni, nebo vedlejsi funkci. Kdyz mluvime o hlavni funkci, tak je to
vlastné plocha, kde jedinou funkci té plochy je byti zelen, typicky parkové upravena plocha,
park, pak rekreacni zelen napfiklad. Ta vedlejsi funkce znamena, Ze vlastné primarni funkce
je typicky napfiklad bydleni, nebo zeleri Skolskych zafizeni, vybavenosti a ta zelené je v této
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funkci samozfejmé nedilnym doplrikem, ale je tou funkci doprovodnou v téchto plochach. Ty
plochy podle dalSich hodnoticich kritérii, ke kterym se dostanu, rozdélujeme na stabilni a
nestabilni. Nestabilni neznamena, Ze by nam ta plocha padala na hlavu, ale v podstaté to
znamena, Ze v ramci nékterého z hodnocenych kritérii dosahuje takovych hodnot, nebo to
kritérium je limitni a tomu uzivateli vlastné to dava signal, ze s touto plochou je nutno néco
délat. Co se tyka konkrétné mésta Olomouce, nejsme na tom vubec Spatné, co se tyka
zastoupeni téch jednotlivych funkénich typl, protoze ty plochy délime nejenom teda podle
toho, jestli jsou nebo nejsou v poradku, ale ony maji také néjaké urCeni, nebo funkéni typy a
tady vidite jejich vyCet a tady je velmi zajimava jedna véc. To je vlastné zastoupeni
jednotlivych funk&nich typl ploch a tady Cervené jsou zduiraznény dvé hodnoty, které jsou v
ramci republiky Uplné teda vyjimecéné, a to kdyz seéteme vyméru parkl a parkové
upravenych ploch, tzn. téch hlavnich funkénich typ(, které se zarazuji do té funkce hlavni,
tak to je v souctu 20 %, coz je v ramci republiky hodnota naprosto vyjime¢na. Je dana
historickym vyvojem Olomouce, tim, Ze mate parky hradebniho okruhu, Ze mate spoustu
jinych ploch, vétSinou to byva v jinych méstech tak jako fadové v jednotkach procent, kdyz
hodné, tak do 10 %. Cili v tom je Olomouc, my jsme t&ch genereld nebo vlastné tady téch
strategickych plana délali v poslednich letech velmi mnoho a nutno fict, ze v tom je Olomouc
naprosto vyjime¢na a jednozna¢né z nami zpracovanych mést srovnatelné velikosti, anebo
velikosti o fad mensi v podstaté vede. PreskocCime dal, co se tyka poméru téch stabilnich a
nestabilnich ploch, tak z hlediska zase srovnani s jinymi mésty, u vas, jak bylo tady feceno i
v tom Gvodu a jak jste dostali v té divodové zprave, 75 %, tj. tfi Ctvrtiny téch ploch odpovida
tomu, jak jsou uzplsobeny, Cili jsou v kategorii stabilni, jak plni svoji funkci v ramci toho
zafazeni do funkéniho typu. Téch 25 % jsou ty plochy, pro které pak samoziejmé se snazime
stanovit néjaky rezim stabilizace tak, aby to fungovalo a nasledné i potom naklady. Co se
tyka hodnoceni, my jsme se pohybovali na ploSe 840 ha coz, kdyZ si promitnete tu mapu
zpatky, tak samoziejmé to neni plocha zeleng, to je plocha celkova, téch funkénich typu. Ty
bilance se délaji stejné jako u uzemniho planu nebo u uzemniho planovani, to znamena z
celé plochy, Cili tady se bavime o ploSe vyméry téch funk&nich typu, ne z vyméry zelené, k
tomu se dostaneme pak dale. Tady vidite to srovnani s jinymi mésty, na Ostravé-jih bylo
stabilnich pouze 70 %, Kladno - tam to bylo je§té méné 66 %, tam je to hektarové srovnani,
Cili ta Ostrava-jin je asi nejblize Olomouci. My ted aktudlné mame zkuSenost jesté
z Pardubic, kde mame dopracovanou analyzu a tam vychazime zhruba stejné jako u vas,
mezi 70 a 85 % stabilnich ploch. Ja vét§inou mam zkuSenost, Ze ten mistni nahled je daleko
kritiCt&jSi, protoZze my mame moznost srovnavat mezi témi mésty, anebo prosté hodnotime
tim souhrnem téch kritérii, tak ma zkuSenost je, konkrétné tady z Olomouce, kdyz jsme
prezentovali tu analyzu v zafi ve skleniku na Flofe, tak ty hlasy z toho auditoria byly zna¢né
kritictgjSi, nez to hodnoceni ve skuteCnosti je. Tady vidite pfehled téch jednotlivych kritérii,
my hodnotime ty plochy z hlediska prostorové struktury vegetacnich prvkd, jejich druhové
struktury, vékové struktury, péstebni a zdravotniho stavu, potfeby obnovy Ci zasahu tzn. v
néjaké stupnici, vSechno je pétibodové, v podstaté nutnost zasahu v tom jednotlivém kritériu,
pFitomnost prvkld rekreace, prevazujici kvalitativni stav technickych prvka a to vSechno je
spocitano potom do koeficientu, a kdyz se podivate na ty koeficienty vlastné takhle globalné
a vite, ze stupnice je pétibodova, tak pofad se pohybujeme vlastné v nejhorSim hodnoceni
nékde kolem tfi z té&ch péti, tady vyjimeéné myslim, Ze zelef zdravotnickych zafizeni je
prevazujici zdravotni a péstebni stav dfevin vegetacnich prvkd asi nejhorsi, nebo jeden
z nejhorsich. Takze to je vlastné ten teoreticky a pro toho spravce i prakticky, protoze u
kazdé té plochy vi, které to kritérium je kritické, nebo co je pfi€inou toho. Je tam to prvni
Cervené svétylko, co je s tim tfeba udélat. TakzZe tolik takové lehké shrnuti té analyzy. Jestli
muzeme kliknout dal, tak vlastné dalSim krokem na zakladé vlastné poznani toho terénu je
navrh a v podstaté i navrh néjakého systému zeleng, ktery vlastné jednak stanovi néjaké
prostorové vazby mezi jednotlivymi plochami, definuje i vlastni dulezitost nékterych ploch,
nebo &asti ploch z hlediska toho, jak jsou ty plochy provazany, jak nam tvofi tzv. tfeba zelené
cesty méstem. Ma to urCité skladebné prvky, jsou jimi zelené kliny, jsou jimi rozvojové osy,
jsou jimi pfipadné néjaké detaily hodnocené v tom Uzemi, nebo rozvojové uzly. Tady vidite
vyfez toho navrhovaného systému. My jsme vlastné v rozpracovanosti nékolikrat se svym
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zadavatelem a pfisluSnymi odbory, s pfisluSnymi komisemi vlastné ten postup a ty jednotlivé
Casti feSeni konzultovali, vy mate dokonce ted, jak jsem zjistil, ten material v plném znéni
k dispozici uz vlastné dostupny jesté pfed tim, nez bude vyvéSen na stranky mésta, Cili jste
mozna méli moznost do néj nahlédnout a méli jste mozna moznost vidét, jak je to Siroka
problematika. V podstaté ten navrh systému zelené je takovym zase dokumentem, nebo je
nastrojem, ktery ndm umozni vlastné pak dal ty plochy kategorizovat a zaclenit z hlediska
dllezitosti, coz se zase potom promita do toho nasledného materialu, kterymi je vlastné ta
implementacni €ast, ktera ma prfesah do ekonomiky nakladl a opatfeni toho provozniho
charakteru. Na to stanoveni a ujednoceni toho systému zelené vlastné dochazi pak ke
kategorizaci téch ploch a tady je dulezité Fict jednu dalSi véc, protoze se dostavame potom
do faze, kdy je nutno zapracovat ty zaméry, které to mésto uz ma. U vas to bylo velmi
rozsahlé, protoze fadové 60 projektll viastné z hlediska zelené je v néjaké fazi
rozpracovanosti, v néjaké fazi fedeni, takZze vlastné na tu jakoby rozvojovou ¢ast je pomérné
dobfe naslapnuto, varujici ovSem je, ze vlastné nejvétsi pocet téch projektl je ve fazi pouze
studie. Cili vlastné jakoby pro spoustu Gzemi jsou zpracovany zaméry s néjakym investiénim
odhadem, s néjakym prosté propocétem, ktery je v Urovni studia, ale v podstaté ta cesta je
dlouha a ukazuje se, Ze vlastné ta cesta od studie v tom vasem mésté je pomérné dlouha
k realizaci. Takze my jsme tyto véci zapracovali, tady na tom &lenéni vidite, ze ty zelené
plochy jsou ty plochy, které jsou stabilni, nebo ja konstatuji, Ze jsou stabilni, pro ty vlastné
plati, Zze kdyz se bude dusledné dodrzovat ta navrhova ¢ast implementacni ¢asti planu péce,
takze vlastné by mély fungovat. Ty, které jsou v té Zluté a modré kategorii, to je t&ch 25 %
téch ploch, o kterych jsme mluvili, ze jsou nestabilni, anebo jsou dulezitymi sou¢astmi toho
systému zelené a pro tyto plochy jsou pak vlastné v tom materialu stanoveny principy
rozvoje, ze tady je vidét, Ze je to jesté rozpocitano pak na jednotlivé vlastné ty ukony, které v
tom jsou. Tady bych udélal odboc¢ku, pfesko¢ime do nedilné soulasti systému zeleng, a to
jsou lesy v majetku mésta. Jestlize my vime v této chvili, nebo dokazeme odhadnout, ze
zhruba vyméra zelené a ted jsme o ten krok dal, uz se nebavime o té vymére téch ploch téch
funk&nich typl jako v té analyze, ale jsme ve vymére zelenég, a vime, Ze ten odhad je zhruba
kolem 500 ha, tak upIné stejnych 500 ha vlastné ma Olomouc jako svoje lesy, coz je, kdyz si
takhle promitneme celé to Uzemi toho mésta vlastné, kterym viadne, tak neni vibec
zanedbatelné. My jsme v ramci tohoto materidlu vyhodnotili néjaky rekreacni potencial
jednotlivych lesnich celkl, to je tady v té tabulce sumarizovano, v tom materialu je pak
uvedena ¢astka na néjaké naklady na to, aby to za¢alo nebo aby ten rekreaéni potencial byl
piné do toho systému zelené zahrnut a vyuzit. Ta tfeti ¢ast implementacni ma vlastné tyto
velké vize, jak maji fungovat osy ve mésté a jak se maji rozvijet jednotlivé plochy. Ma vlastné
preklopit tomu uzivateli toho dokumentu, Cili spravci zelené do toho praktického hlediska, ze
to je vize, ktera je dlouhodoba, ktera je zpracovana i na zakladé néjaké politické vile, coz je
ten vas treti pilif Udrzitelna Olomouc. Obsahuje viastné ty 3 zakladni ¢asti, obsahuje vlastné
sumu vSeho, co by na téch 10 let mélo fungovat jako takové z&kladni noty, které by mély
pfebihat t&émi jednotlivymi volebnimi obdobimi, coz my se snazime neustale zdUrazfiovat, ze
ta strategie by méla drzet tu jednu linku a obsahuje jednoznaéné specifikaci nakladi na
vymezené plochy. Pak je teda management stabilizace a rozvoje téch jednotlivych ploch, na
zakladé toho, co jsem Fekl v té analyze a pak na pruniku s tim navrhem toho systému zelené.
Pak informativné samoziejmé& dneska mnozstvi infiltrace srazkovych vod na jednotlivych
plochach, coz je v podstaté trend toho, jak bychom se méli odpichnout do dalSiho
hospodarieni i z hlediska tfeba udrzby. Vychazeli jsme i z toho, ze vlastné mandatorni vydaje
na udrzbu zelené jsou kolem sta miliond, coz neni vibec malo. Otazka je samoziejmé, jak
tyto penize jsou distribuovany, protoze nase zkuSenost fika, Zze vétSina téch prostredkd,
které jsou davany do udrzby, tak pohlti pravé travniky a tim principem je, Ze my se vlastné v
stanovenim jednotkové technologie pro jednotlivé vegetaéni prvky. Zde je jako typicky
uvedeny zahon letniCek, feknu potom taky pro€ a tzn., Ze vlastné my ve spolupraci i s tim
zadavatelem nastavujeme vlastné néjakou optimalni technologii udrzby, tzn. jednotlivé
pracovni operace, jak je tam vidite a v jednotlivych intenzitnich tfidach pocCet opakovani.
Tady je nutno zminit, co to jsou intenzitni tfidy. Je jasné, Ze se jinak bude udrzovat park v
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centru mésta, ktery je jednoznacné nejintenzivnéjsi nebo jednou z nejintenzivnéjSich ploch,
jinak v jiné intenzité se budou udrzovat tfeba plochy bydleni a v jiné intenzité tfeba okrajové
plochy v ramci okraje mésta s pfechodem do krajiny. Typicky, prosté muzete jinak sekat, u
lednicek se ty jednotlivé tfidy neliSi, ale vysledkem toho je, Ze vlastné pfesné vite kde, v jaké
intenzitni tfidé budete ten zahon letni¢ek, za kolik ho budete viastné v tom obdobi roénim
udrzovat. Kdyz sko€ime dal, tak kazda ta plocha v podstaté ma takovouto kartu, vSechny ty
plochy nestabilni, ty stabilni to maji v té tabularni ¢asti jako pfehledové, kdy vlastné tam v
tom hodnoceni jsou tam ty kritické hodnoty, jsou tam naklady na tu plochu a zaroven na
konci jsou ty naklady rozklicovany do téch jednotlivych vegetacnich prvka, Cili je pro tu
plochu jasné, za kolik by se v podstaté méla optimalné udrZovat. Sko¢ime-li dal, tak tady uz
jsou v podstaté ty naklady na péci rozdéleny na vegetaéni prvky. Pro¢ jsem mél jako ten
pfiklad zahon letni¢ek a ne travnik, ktery je pro laiky nejCitelnéjsi, protoze ve svém okoli vidi,
jak Casto tam ta sekacka kolem toho baraku, nebo jeho pracovisté jezdi. Je to vlastnég, Ze
Olomouc ma dalSi fenomén, jak jsem Fikal o tom zastoupeni park(i a parkové upravenych
ploch, zatimco v jinych méstech tvofi ty letniCky, které jsou jednou z nejdrazSich technologii
v téch celkovych nakladech prosté jednotky procent nebo spiSe desetiny procent, kdyz uz
jako nékde se to tém jednotkam blizi, to je nejspis, tak v Olomouci je to prosté 3,8 milionu,
zaokrouhlené 4 miliony, coz je 4 % z téch sto milionQ, a kdyz k tomu pfictu jesté trvalky, tak
je to dalSich 8 %. Prosté zadné jiné mésto v republice nema 12 % udrzby prosté jenom
v kytkach. Je to dané tim, jaké to mésto je, jak jste zvykli na tu uroven udrzby, nebo pardon,
na tu uroven téch ploch jako takovych. Déla to samoziejmé ten velky rozsah tieba Flory, ten
historicky vyvoj, kdy prosté jednak ta vyména téch prvkl je opravdu v hektarech, jinde je to
prosté Fadoveé v tisicich metrech. Kdyz bych secetl vdechny travniky tak ta optimalni udrzba
by méla pojmout, nebo by méla obsahovat 65 % z téch celkovych nakladu, coz je zase o
néco méné nez v jinych méstech. Je to dané tim, Zze jsme to mirné zase rozdélili tak, aby ta
udrzba byla dosaZzitelna i na ty ostatni prvky, jak jsem uz fikal. Ta udrzba je stanovena jako
optimalni a je odsouhlasena jednak tim zadavatelem, jednak jsme to konzultovali i vlastné
s Florou jako nejvétSim dodavatelem, protoZe neni tézké nastavit uroven udrzby tak, aby
vypadala Uzasné, ale prosté nastavit to optimum tak, aby bylo v rdmci toho mésta vubec
proveditelné. Tak, aby splfiovalo moznosti toho mésta a pokrylo né&jaké provozni optimum.
Ta podrobnost toho zpracovaného materialu je pomérné hodné vysoka, vychazi vlastné ten
vypoCet ze skuteCnych vymér dvou etap zpracovaného pasportu zelené. Tady je vidét
vlastné prvni a druhou etapu. Obé dohromady C¢itaji asi 260 ha a celkova odhadovana plocha
je pak 500 ha zelené. Jdeme dal, tady jsou ty naklady na péci vlastné rozkliCovany podle
jednotlivych funkénich typla zelené, zase doporucuji k pozornosti prvni dva fadky na konci.
Jedna se zase o parky a zeleni obytnych soubor(, ve vétSiné mést ty zelené obytnych
soubort jsou kolem 40-50 % nakladli na udrzbu, vy to zase mate Uplné opacné nez vSichni,
prosté 42 % z téch 100 000 000 sezerou parky a ten zbytek je rozdistribuovan tak, jak je.
Tam vidite, Ze ta zelen obytnych soubortd je kolem 25 %, je to teda opravdu pfesné opacné
nez jinde. Ty ostatni funkéni typy jsou plus minus tak, jako v jinych méstech. Co se tyka té
implementaéni &asti, pak je teda to, co zajima kazdého nejvic a kratky komentar k tomu. Cili
to optimum, které jsme spocetli, vlastné tvofi néjakych 101,5 milionu, to by mél byt ten
standard, ktery by mél byt ale distribuovan tak, jak je prosté dano v téch technologiich a mélo
by se to odrazit uz vlastné v zadavaci dokumentaci pro dalSi planovaci obdobi. Pak k tomu
nabihaji jesté dalSi véci, to se tyka vlastné i nakladd na ro¢ni péci. Pasport samoziejmeé Fesi
ploSné vegetacni prvky i solitérni vegetacni prvky, ale abychom dokazali urCit, to jsou
vyméry, z nich vychazi vlastné ta nakladové spocitana udrzba, ale pak mame jesté vlastné
arboristickou péci o drfeviny z hlediska tfeba provozni bezpeé&nosti, dlouhodobé stability a i
dlouhodobého vyvoje a tady jsme museli pouZzit vlastné expertni vypocet na zakladé vasich
zpracovanych inventarizaci a néjakého pozadovaného standardu, co se tyka arboristiky a
vySla nam ¢&astka 35 000 000 K&. Vy tady vidite najednou v tom druhém fadku péce o
stavajici stromy provozni bezpecnost 7 000 000 K&, coz zasluhuje vysvétleni. Kdyz jsme
spocetli, ze vlastné ten stromovy inventai Olomouce, vzdycky je to Fadové desetitisice
stromu, tak by potfeboval jednorazové c€astku 35 000 000 K&, coz je vlastné objemové
naprosto nerealné. A protoze ten cyklus, kdy je takové velmi dobré optimum se k tém
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stromim vracet arboristicky a sledovat jejich stav, je co 5 let, tak jsme tuto &astku
35 000 000 rozecetli do péti let, Cili to je ta Castka 7 miliond a ta by se méla takhle cyklicky
toCit a mélo by dochazet k té cyklické kontrole, zda je to v pofadku, nebo neni. To je to
optimum. Cili kdyz vezmu, Ze to roéni optimum pro tu standardni udrzbu je 101 a 7 je teda
108,5 milionu, co by mélo pfijit takhle v té optimalni situaci do toho systému kazdy rok. A pak
mame ty dalSi ¢astky, které jsme méli spodéitat, a to bylo téch 25 % nestabilnich ploch. My
jsme samozfejmé pro ty plochy stanovili néjaké principy toho, co znamena a spoditali jsme ta
opatfeni, ktera by obnasela tu stabilizaci. To vychazi kolem 103,6 mil. K& a tady je prosté na
mésté, jakou strategii vici témto nakladim vlastné pfijme. Zda bude, jak bylo fec¢eno, nékde
Skrtit, aby prosté tam ta stabilizace mohla probéhnout, anebo zda prosté jako pfitlaci a v
postupu néjakych let bude tyto plochy stabilizovat. Jak uz jsem mluvil o téch zapracovanych
projektech. TakzZe spolu s nasim zadavatelem jsme sumarizovali viastné do tohoto materialu
vSechno to, co je v podstaté ted néjakym zplsobem kvantifikovano, to takhle vidite v tom
pfehledu, nebudu to asi pfedCitat fadek po pofadku. Vy se navic v téch objektech jako
Olomoucané vyznate velmi cilené, takze i ty odkazy na ty parky a parkové upravené plochy a
historické parky jsou jasné a Citelné. V poslednim odstavci, akéni plan a rozvojové priority
rekreaéni zelené, to je uzemi Hradisko-vychod, pfevazné krajinna zelen, ta je rozdélena do
sedmi let, jestli po¢itam dobfe, do 2027. Takze tolik ta moje sumarizace toho, co jsme tady u
vas velmi radi v poslednich mésicich a vlastné letech, uz jsme tu pfes rok, délali, byla to
prace nesmirné pfijemna, protoze Olomouc je UZasné mésto s krasnou krajinou, jezdi se
sem dobfe, je to blizko, mame to tu radi. Takze jsem k dispozici. Dékuji za pozornost.
Primator: ja dékuji za prezentaci, také dékuji vlastné vSem koleguim, ktefi se na té realizaci
tohoto projektu celou dobu podileli, at uz na strané odboru méstské zelené, vSech
organizaci, které se zapojily, vypichl bych zejména Fléru a Standu Fleka, ktery dnes neni na
jednani zastupitelstva pFitomen, ktery si vzal jakysi patronat nad timto projektem spolu s
panem naméstkem Bacakem, ktery je dnes pfedkladatelem tohoto materialu a urcité se tim
fadime mezi opravdu evropska mésta, ktera takto koncepcné pfistupuji k péc€i o svou zelen,
ale hlavné mame potvrzenou celou fadu udajl, které v podstaté néjakym zplsobem tak
trochu v minulosti, v uvozovkach, litaly ve vzduchu a také se zacaly pfipravovat kroky, které
byly nezbytné, o kterych jsme se bavili jesté pfed tim samotnym vlastné zpracovanim
strategie, a to zejména nutnost pasportizace, perfektni pasportizace, kterd nam tady v
minulosti chybéla, jakozto nastroje nejenom pro planovani, udrzbu a fizeni, ale také
samoziejmé kontrolu, finance a né&jaky dlouhodoby rozvoj méstské zelené a véfim, Ze se
nam podafi tu pasportizaci dotahnout v dohledné dobé do konce tak, jak tady bylo zminéno,
protoze z mého pohledu to je za nékolik set tisic korun zakladni planovaci fidici nastroj, ktery
ma byt k dispozici. Ma byt k dispozici ve formé open dat tak, abychom nad nim mohli jako
Smart mésto pracovat a dal jej vyuzivat. Takze ja vam jesté jednou dékuji a oteviram
rozpravu k tomuto bodu.

Ing. arch. Grasse: ja mozna budu mit téch dotazt v pribéhu diskuse, pokud se rozproudi
vic. Na uvod jenom, abych si ujasnil, co teda mame schvalovat podle navrhu usneseni.
Zastupitelstvo schvaluje strategii zelené a management udrzby ve mésté Olomouci na
obdobi let 2021-2027 dle pfilohy duvodové zpravy. Pfilohou divodové zpravy je prezentace
strategie zelené a management udrzby a akéni plan, ktery ma 5 polozek. Pfilohou davodové
zpravy, jestli odtusuji spravné, neni ten celkovy material Strategie zelené a management
udrzby, ktery ma 3 &asti, analytickou, navrh a implementaci. Rozumim tomu dobfe tak? To
neschvalujeme, my schvalujeme to, co mame tedka jako pfilohu davodové zpravy, tzn.
vynatek ze Strategie zelené a management udrzby.

Primator: ja pfedpokladam, Ze je to otazka asi na pana naméstka Bacaka, ale ten dokument
ze zakona nespada do strategickych dokumentu, které by schvalovalo zastupitelstvo, je tady
predlozen v této podobé a odkazuje pravé na ty 3 ¢asti. Takze, jestli ho schvalujeme en bloc,
ja to tedy vnimam jako celek, nicméné nebyl pfilohou jako celek ani s prolinkem na ten
dokument, tak jenom poprosim kolegy z odboru zelené, je to spravny dotaz, abychom si to
ujasnili.

Ing. Gerhardova: schvalujeme to jako celek

Primator: schvalujeme to jako celek, tzn. vSechny ty 3 ¢asti.
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Ing. arch. Grasse: ja jsem diky aktivité kolegy Helcela, ktery si to vyzadal ten celkovy
material, tak jsem ho taky mél k dispozici, tak jsem si ho prostudoval a pfedné teda musim
ocenit to nesmirné mnoZstvi dat, které se podafilo sesbirat, je to v podstaté jakoby pro nas
.pisen” pracovat s takovym materialem, kde opravdu muze ¢lovék po jednotlivych plochach
jit a ovérovat si z vlastni zkuSenosti jakoby to analytické vyhodnoceni a vlastné délat si na to
konkrétni nazor. To k té €asti analytické. Takze za to velice dékujeme, Ze takovy material
vznikl. Samozfejmé, Zze by se nam libilo, kdyby zahrnoval i ostatni plochy, kde se vyskytuje
zelen na Uzemi mésta, jako tfeba lokality rodinnych domkd, které maiji vyrazny podil zelené v
zahradkach, ale zase Ize akceptovat, protoze tim kone¢nym cilem této aktivity bylo vycislit
néjaké naklady na udrzbu zelené v rozpoCtu mésta, tak vlastné jakoby pro uplné ten celkovy
pohled na mésto to nema v této fazi az takovy smysl. Co se tyka té navrhové &asti, tak tam
jsem byl taky spokojen, protoze je tam vlastné vysloven néjaky nazor na zakladni systém
zelené a musim s potéSenim fict, pfesné na urovni uzemniho planu tak, jak ja si ho
predstavuju. Tzn. né&jaké osy, jejichz nositelem je zelefi jako dominantni prvek, néjaké
plochy, zelené kliny, které vlastné reprezentuji ta nejhodnotnéjsi pfirodni uzemi kolem
Moravy a Bystfice, takze vSechno skvélé. Mozna bych, pokud mam zvednout ruku, jako
souhlasi a schvaluje, bych tro8i¢ku polemizoval s nékterymi hodnocenimi, tfeba pro zeleh v
bytovych souborech, ja to ted nefeknu pfesné&, mohl bych to tady najit v pocitaci, ale néco
takového, ze se nedoporucéuje, nebo neni vhodné tu plochu aktivni zelené uz snizovat ve
prospéch néjakych stavebnich pocinli. Takze tady se naskyta otazka, co tfeba cyklostezky,
které chceme vést nékde, nebo néjaké parkovaci plochy, to je tady evergreen, kdyz se najde
néjaké volné misto na sidlisti, udélat tam parkovaci stani, ¢imZz se zasahuje do téch
stavajicich ploch aktivni zelené. Tak jenom se ptam, jestli od ted uz prosté v té zeleni, v téch
hodnocenych plochach o ni nepfijdeme a nebudou tam vedené cyklostezky, nebudou tam
pfipravovany upravy chodnikd, které budou zabirat tu aktivni zelen.

Ing. Kovai: mohu na to reagovat hned, jenom bych fekl, Zze vlastné proto jsou ty bilance tak
podrobné i z toho duvodu, Ze je to rozdéleno na majetek a ne majetek, takze ta dosazitelnost
téch zamérd, jak jste mluvil o téch rodinnych zahradach, proto tam neni, protoze vlastné my
na né nesahneme, my tomu C&lovéku nefekneme at nesadi jablka malé, ale sadi velké,
protozZe to je lepsi pro vzhled mésta, nebo tam ma mit velké stromy a pfirozené stromy, to se
vracim k tém rodinnym barakim, a co se tyka popisu téch funkénich typu, jsou samoziejmé
popisovany z hlediska zelené&, vy jste se tam zadrapl o to, Ze vlastné chceme, aby ta zelen
byla co nejvice nachystana, ale uz uzemni plan vlastné pro jednotlivé funkcni typy popisuje,
co je v téch uzemich mozné a nemozné, Cili to samoziejmé i ten rozvoj bude dal umozrfiovat.
Nikde neni psano, ze kdyz my fikame, chceme zachovat v co nejvétsi mife zelené plochy, ze
neumoznuje v ramci moznosti standardnich Fizeni a Uzemniho planu, aby se nestavély tfeba
napfiklad cyklostezky nebo i parkovaci plochy.

Ing. arch. Grasse: ja budu reagovat na to, co jste fekl a pak budu pokraCovat. Samoziejmé,
Ze mné je jasné a ja jsem to fekl, Ze z ddvodu toho, Ze jde hlavné o vycisleni nakladd na
zvoleny typ udrzby vefejné zelené ve vlastnictvi mésta, neni potfebné hodnotit privatni zelen,
ale pfece jenom i v té analytické Casti se zabyvate retencni schopnosti zelenych ploch a tam
odkazujete provazbou na podobny dokument, ktery tady byl pfedlozeny ke schvaleni
modrozelené infrastruktury.

Ing. Kovar: tam je spocitana teoreticka kapacita vlastné téch zelenych ploch na retenci.

Ing. arch. Grasse: vtomhle tom smyslu z hlediska reten¢ni schopnosti urbanizovaného
zastavéného uzemi mésta ma smysl hodnotit veSkeré zelené plochy, samoziejmé, ze v té
metodice zase se mlzeme bavit, do jaké miry to ma smysl, kdyZz pracujete s vymérou
parcely a ne skute¢nou plochou, ktera tu retenéni schopnost ma.

Ing. Kovar: ale ta retencni schopnost je pak pocitana na vegetacni prvky, takze tam by to
mélo byt zpfesnéno. Ta uz vychazi z toho propodctu téch odvozenych funkénich typu.

Ing. arch. Grasse: ale nejde nam o uplIné pfesna Cisla.

Ing. Kovar: vzdycky je to néjaky ramec, ktery je dany pfesnosti a metodiku toho teoretického
vypoctu.

Ing. arch. Grasse: Vy mé nutite byt hodné podrobny...
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Primator: ja jsem pravé chtél poprosit, pana zastupitele, abychom do tohoto detailu mozna
uplné nesli, protoze my jsme méli opravdu dostatek prostoru, bylo tady projednavani,
ucastnily se ho kluby, jenom, abychom tady nestravili dvé hodiny jednim bodem, protozZe
mame 15:47 a jsme u sedmeho bodu dnesniho jednani, takZe je to spiS prosba, zkusme byt
dokument tady bude stale, bude tady Zivy.

Ing. arch. Grasse: ano, pane primatore, kdybych mohl dopovédét tu svoji fe€, ktera by
nebyla zpodrobnovana. Takze ja ukon&im tu ¢ast dvé tim generalnim shrnutim, ze z hlediska
systémového i ta navrhova Cast pfi néjaké mife tolerance k nékterym vyjadfenim typu zelen
v obytnych souborech, tak jak jsem uvedl, by pro mé byla pfijatelna, jako Ze tenhle ten
koncept zelené schvaluji. Ted jsme u té implementacni ¢asti. Ta uz je dosti podrobna a ta
podrobnost samoziejmé potom vede k tomu, Ze dokazete fict, je to téch 101 milionu, plus
stromy, krat 5 let, po 7 000 000. Z téch tabulek pozorny &tenaf vylte, ze napfiklad na sidlisti
Lazecka v tom stfednim pasu, €islo toho bloku mi vypadlo z hlavy, Ze zhruba 50 % plochy
ma byt luéni louka. Ptam se. Ja nevim, jestli tedka chci schvalovat v tom implementa¢nim
planu, ze zrovna na sidlisti Lazce chci, aby byla udrzovana luéni travnata plocha. Nechci to
schvalovat timhle tim dokumentem. Vykladam si to spravné, Ze to tim schvaluji, kdyz
schvaluji tu implementaéni ¢ast? V té pfiloze, kterou mame k divodové zpravé, kde je ta
tabulka péti parkd, tam jsou néjaké finanéni ocenéni. V té prezentaci, ktera tady probihala,
tak ty prvni tfi parky mate vygislené 33,5 mil. a z té tabulky vyplyva, Ze to je 30 mil. Cili je to
spi§ dano tim, jak byl ten dokument tvofen, tak je tam urcitd mira nepfesnosti, anebo to ma
néjaky divod?

Ing. Kovar: nevim, jestli ted odpovim takhle zpétné podrobné. Jesté bych se ale vratil k
tomu travniku a k tém technologiim. Ono je to sloZitéjSi v tom, Ze sméSujeme typologii
travniku, coz je odborna véc. Lucni travnik neni kvetouci louka, to jsou kvétnaté travniky a
lu€ni travnik je ten travnik, kde je vétSi pfimés dvoudéloznych a v sidlisti se seCe uplné
stejné jako parkovy. To jsou ty zrady, ktery jsou pak na to podrobné vysvétleni a rozpitvavani
nedokazu odpovédét, protoze je mozné, Ze tam doSlo k néjakému preklepu, v té mase téch
informaci, takze prosté to mlze byt zplsobeno spi§ nepfesnosti, jinak je to spocitano zase
na jednotlivé polozky.

Ing. arch. Grasse: takze zpfeshujici otazka: tedy tato strategie nefesi to, co jsme hlavné loni
hodné diskutovali, kde bude ta luéni trava nesekana, kvetouci louka a kde ne.

Ing. Kovar: ta strategie vlastné stanovuje moznosti, jak s timto dal pracovat, protoze na
zakladé pasportu mame presné vymeéry ploch jednotlivych, kde Ize pravé tieba v téch dalSich
krocich pfi tom dalSim zadavani s témi plochami pracovat. Ta strategie ted je spocitana na ty
plochy, na to status quo, jak stanovuje pasport zelené, tzn. na tu typologii travniku, ktera tam
je, ale v podstaté dava presné ty moznosti, na které se ptate, Zze je tam ten manipulacni
prostor, Ze v ramci typologii jednotlivych vegetaCnich prvkl muizeme pracovat s témi
technologiemi a mGzeme to naprosto podrobné vycislit. To je ten nastroj. On nam dneska
nefekne tu Usporu, nebo nebylo nasim uUkolem Fici prosté, na téchto hektarech muzete sekat
méné. My jsme vlastné vam dali do ruky nastroj, kde s tim jde dal pracovat.

Ing. arch. Grasse: a posledni otazka, ktera se vaze k tém cenam. Kdyz jako mésto fekne,
ale my nemame 101 000 000, my mame 80, da se z téch implementacnich tabulek néjakym
rychlym zplsobem udélat takova kombinace, kde mi to z toho vyjde?

Ing. Kovar: no samoziejmé uvahovym systém ano, podrobnym systémem taktéz, za vétsiho
usili. Ano. Od toho se to déla.

Ing. arch. Grasse: a to bude mit na starosti odbor zelené a odpadového hospodarstvi?

Ing. Kovar: ano, bude to mit na starosti odbor méstské zelené, ktery se bude muset
rozhodnout v pfipadé, Zze mésto priskrti kohoutek, at z jakychkoliv divodu, tak se bude
muset rozhodnout, co bude preferovat, zda bude drzet kvalitu téchto ploch vybranych, nebo
slevi v kvalité jinych ploch, zda pujde tou cestou, kterou jste naznacil tfeba v Uspore sec€eni
travniku, ktera vzdycky tvofi, jak jsem fikal, nejvétsi €ast v tom baliku, anebo pujde jinou
stratifikaci ploch, tzn. systémem intenzitnich tfid. Rekne, ¢ast dvojek pfesunu do trojky a tim
padem tam klesne pocet seéi, poget véeho. Cili ta moznost je jina a k tomu vlastné slouzi ten
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nastroj pasport, protoze ten dava vlastné kompletni vymérovy aparat ke vSem plocham. To je
ta nejvétsi podrobnost v podstaté, co se tyka spravy zelené.

Ing. arch. Grasse: tak dékuji za vase odpovédi.

dr. Melichar: na to, co jsem se chtél zeptat, uz mozna bylo ¢aste¢né odpovézeno v té
pfedchozi obsahlé diskusi. Ja se pokusim byt stru¢néj§i. Mam k tomu tfi véci. Pfedné
technicky bych chtél tedy poprosit stejné jako kolega Grasse, abychom pfisté méli k dispozici
dokument, ktery schvalujeme, protoze ta samotna strategie nebyla soucasti téch materiall a
dostal jsem se k ni az na vyzadani. Druha otazka mozna na pana Kovare, nakolik ta
strategie mifi k idealnimu stavu a nakolik zohledfiuje proveditelnost, protoze sam mam
néjakou zkudenost s méstskou zeleni v Olomouci a vim, Ze velkym problémem je tfeba
nedostatek odbornych pracovnikl, zahradnich, zejména u technickych sluzeb, ale i Flora
treba ma jaksi omezeny pocet. Je vibec realné néjakym zplsobem rozSifovat zelert o néco
vic, nez tady ten klasicky triumvirat — stromy, kefe a travniky, tfeba o ty letniCkové zahony,
kdyZ se o né nebude mit kdo starat? To je tedy ten dotaz. Jinak samoziejmé& dékuji za tu
strategii, ktera mi pfijde velice propracovana, velmi ambiciézné, je v ni spousta skvélych
véci, které kdyby se podafilo naplnit, tak ja budu jenom tleskat. Jenom mam ty obavy z toho
potom realného provedeni a samoziejmé ten finanéni stav mésta je faktor druhy pfi té
implementaci. Tfeti dotaz je konkrétnéjsi, ten se tyka té pasportizace. Chtél jsem se zeptat,
zda ta pasportizace bude digitalni v tom smyslu, jak jsme se bavili o open datech Smart City,
takze napfiklad, kdyz probéhne ofez néjakého stromu, bude to mozné zanést pfimo do toho
digitalniho pasportu toho daného konkrétniho stromu?

Ing. Kovar: co se tyka téch personalii, ja jsem se té proveditelnosti dotkl v té prezentaci kdyz
jsem fikal, Ze ty naSe optimalni technologie byly ve zpétné vazbé se zadavatelem
konzultovany, viastné i s Florou, jako jednim z nejvétSich dodavatel( udrzby, pravé z tohoto
ddvodu, aby to bylo realné. Coz samoziejmé se vztahuje k tomu, co je realné proveditelné
témi operacemi, ale samozfejmé& to nefeSi zastoupeni odbornych pracovniki toho
dodavatele, v tomto pfipadé Flory. Ta vymahatelnost tady tohoto je dana tim, Ze vlastné tou
presnou kvantifikaci, jak teda téch polozek, tak i poctem jejich opakovani vlastné toho
dodavatele musite donutit k tomu, aby to zajistil. Jinak na to nelze odpovédét, protoze i
stanovit optimalni pocet pracovnikl na jednotlivé operace je nesmirné slozité. Takze jinou
odpovéd na to nefikdm. Ten dokument si na to nedéla tu ambici. Co se tyka té pasportizace,
v dnesnich technologiich to nelze délat jinak. Je to vlastné kompletné digitalni dokument,
zpracovany v prostiedi geografického informacniho systému, ktery je implementovan do
vaseho geografického systému, nebo bude implementovan, ja ted nevim, jaky je stav vlastné
toho procesu, kde vlastné je normalné jako 1 vrstva toho, co si mize kazdy uzivatel toho GIS
na mésté, nebo v téch méstskych organizacich pustit a zapnout, vCetné teda bilanci, tzn.
vymér. ProtoZe pasport jsou jenom vyméry. Tam zaznél ten dovétek, zdali poznam, Ze ofezu
ten strom. Nepoznam. Pasport je dokument, ktery kvantifikuje, nehodnoti. On je pravé
podkladem pro ty podrobné technologie, kde vlastné my vime, ted pouziju jiny pfiklad nez
strom, protoze ten se pravé vymyka tou arboristikou, tam je nutna ta individualni péce, ale
tfeba vime, kolikrat ma byt se€eny travnik v té intenzitni tfidé v té ploSe. To je vétSinou ve
vSech GIS, nebo ve vétsiné GIS provazano. Kliknete si na travnik vedle svého baraku na
sidlisti a vybéhne vam tam, je to soucasti plochy tolik a tolik, ma tuto intenzitni tfidu. Néktera
mésta maiji provazanu i tu udrzbu, ze vlastné tam poznate, Ze ve vasem sidlisti by se to mélo
séct 8x za rok. To je ta podrobnost.

Primator: pane inZenyre, ja jen poprosim, opét velkd prosba, zkusme nezachazet az do
tohoto technického detailu samotnych databazovych struktur GISu, protoze bychom tady
opravdu stravili dal$i hodinu jeS$té nad timto, pokud to alespon v té obecné roviné staci,
nasim cilem bude samozfejmé& maximum téch dat, které budou v ramci open dat
zvefejnitelna, zverejfhovat.

Ing. Jirotka: dobré odpoledne, ja bych se jenom kratce chtél zeptat, mluvil jste o velkém
potencialu lesi v majetku mésta, o tom rozsahu asi 500 hektard, ja bych se chtél jenom
zeptat, protoze potom v téch nakladech, jak je dopodrobna rozepsano, jestli v téch
nakladech jsou ty lesy v majetku mésta rozepsany. Pfedpokladam, ze lesy v majetku mésta
také nejsou ve vynikajici kondici, mozna se jich také dotkla kirovcova kalamita a mozna se
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tézi, mozna bude nutna néjaka vysadba novych lesl, tak jestli v téch nakladech se to
promita, protoze to tam nevidim pfimo v téch nakladech, na tu zelen.

Ing. Kovati: tady bych si dovolil vas potom odkazat na informaci pfimo na ten material na
podrobnéjsi nahlédnuti, protoZze nejsem lesak. Ja vim pouze, Ze jsme se snazili ty naklady
spocitat tak, aby to bylo optimalni pro zapojeni do toho systému zelené, s pfihlédnutim na
rekreaéni potencial. Pokud vas zajima podrobné&jsi struktura, tady vas musim odkazat,
protoZe tady nejsem tak silen, jako tam.

Primator: ja k tomu zkusim jenom par vétami, ty lesy, které maji charakter pfiméstského
lesa, jsou takto uz kategorizovany pfi zpracovani lesniho hospodarského planu a v ramci
téch smérnic hospodareni se zohlednili pravé nékteré ty krajinarské nebo rekreacni funkce
toho lesa. Firma, ktera tady je, hovofi spi§ o dovybaveni téch lesi néjakym mobiliafem a
podobné tak, aby se zaclenily do té rekreaéni funkce. Tam bude tfeba se dohodnout vlastné,
za kym ty naklady pujdou, tzn. budovani néjakych odpocivadel a podobné, jestli pujdou za
méstem, za méstskou zeleni, nebo by si je vzala na své naklady sprava Lesl mésta
Olomouce. O tom se budeme bavit. Nicméné jsou tady vycCisleny tak, aby odrazely tu
potfebu néjaké upravy a doplnéni spi§ mobiliafe. Jinak v obecné roviné, lesy stale zustavaji
lesy, neméni se na parky, tzn., v podstaté podléhaji zakonu o lesich, jako pozemek ureny k
pinéni funkci lesa. Takto jsou i zpracovany pravé v tom lesnim hospodarském planu.

Ing. arch. Helcel: mam jenom par takovych praktickych dotazu, prvni se tyka aktualizace.
Pocita se s pravidelnou aktualizaci?

Primator: tak jako u kazdého strategického dokumentu.

Ing. Gerhardova: v roce 2027

Ing. arch. Helcel: takze tfeba po dvou letech. Jde mi hlavné o ten akéni plan, ktery by si
zasluhoval aktualizovat, fekl bych, kazdy rok, protoze tam se ty priority mazou velice
zasadné ménit. Takze nevim, jestli by nebylo dobré nad tim pouvazovat tak, jak se
aktualizuji jiné strategické plany, tteba PUMMO nebo Cyklogenerel a podobné. DalSi, co mé
zajima, nebo dozvédél jsem se teda, Ze my to tady sice schvalime, ale ten dokument
samoziejmé nebude zavazny, protoze tu zavaznost zadny zakon nepfedpoklada, ani
nenafizuje, ale doufam, Ze bude pfi vSech fizenich na magistraté a pfi vSech dalSich
navaznych strategiich respektovan a povazovan tedy za smérodatny. V téhle souvislosti se
chci zeptat, a na to bych chtél odpovédét konkrétné a asi pisemné. Chtél bych védét jméno
konkrétniho odpovédného ufednika, ktery bude zajiStovat implementaci strategie zelené v
ramci vSech odborli magistratu. Je to multiodborova zalezitost, minimalné pét odborl to
zasahuje a je hrozné dUlezité, aby byl jeden Cloveék, ktery se bude na tu véc divat seshora a
bude ty odbory mezi sebou koordinovat. Kdyz jsem o tom jednal s pani Martinou
Gerhardovou z odboru méstské zelené a odpadového hospodarstvi, tak tfeba vibec
nevédéla, co délaji investice. Takovy pfiklad jenom. Takze mél by tady byt manager, ktery
fekne investicim, vy tady mate naplanované tyto akce, ja je pfedavam odboru zelené a
odpadového hospodafstvi a dohlédnu na to, aby oni vam fekli, Ze pozaduji v souladu se
strategii zelené, aby tam byly zapracovany ty a ty konkrétni véci. Protoze, jestlize tohle
nebude zajisténo, tak mame super strategii, ale pouze akademicky v Supliku tak, abychom
se s ni mohli chlubit na verejnosti.

Primator: my v této chvili samoziejmé pfipravujeme celou fadu vnitfnich organizaénich
opatfeni, fada z nich uz se realizovala z pohledu vlastné fungovani celého systému péce o
zelen, kdy se sjednocoval systém pécCe o zelen, ktery byl feSen tuSim na Ctyfech nebo na
péti odborech, do jedné centralni spravy dneska na odboru méstské zelené a odpadového
hospodarstvi. Co se tyka té samotné odpovédnosti a dohledem, takovym tim vrcholnym, o
kterém vy mluvite, tak se tady pfipravuji dalSi kroky ve vztahu k zapojeni méstskych
organizaci do celého toho systému péce tak, aby nedochazelo k tomu odtrzeni mezi
magistratem a mezi tou samotnou realizaéni firmou. Soucasti toho posileni by méla byt velmi
vyrazna posileni Flory Olomouc. A tim také reaguji na tu potfebu kapacit, odborniku, jejich
centralizaci v néjaké odborné instituci, ktera bude do znaéné miry za tyto véci do budoucna
odpovidat a také nastaveni vztahd s tou vykonnou slozkou, kterou nadale budou zejména
Technické sluzby mésta Olomouce. To celé je soucasti vlastné téch pravidel, téch vnitinich
pravidel nastavovani vztahim mezi jednotlivymi méstskymi firmami v tom nasem méstském
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holdingu a mezi pfispévkovymi organizacemi a magistratem jako takovym. Takze hledame
optimalni model, ktery predpokladam v letoSnim roce, i na zakladé pravé zpracované
strategie péce o zeleh, chceme spustit od pfidtiho roku tak, aby se odstranily duplicity, aby
byla jasna odpovédnost, abychom cely ten proces byli schopni daleko efektivnéji a Iépe Fidit.
Takze véfim, ze se nam to podaifi.

Ing. arch. Helcel: perfektni, vy jste to, pane primatore, dokonce jesté rozvedl, zaintegroval
jste do toho i méstské organizace, to je super, ja jsem mél na mysli jenom magistrat, takhle
daleko jsem to ani nedomyslel, tak ja se moc téSim, ze to dostanu pisemné a budeme moci
se o tom bavit.

Primator: dékuji za pochvalu, je to ma prace, domyslet to takto daleko.

Ing. arch. Grasse: tusim, Ze diskuse probéhla, tak bych jesté, jestli jsem to dobfe pochopil,
je to otazka spiSe na pani arch. Gerhardovou, Cili v té implementacni Casti, v pfiloze 3
evidencni listy, zakladni plocha 97 ZD, kdyz ten material podpofime, tak co ve vztahu k tém
evidencnim listdm, které jsou tady uvedeny jako evidenéni listy vybranych zakladnich ploch
zelené, schvalujeme? Schvalujeme, Ze timhle smérem budete zadavat néjaké pokyny k
upravé téch ploch, nebo ... rozumite mi? Prosté schvaluji néjaky material, ktery ma néjaké
jasné pfilohy a chci védét, jestli kdyz zvednu ruku, tak si zajistuji, Ze takhle to dopadne, nebo
je to néjaky obecny pfiklad, i kdyz ma konkrétni kéd konkrétni plochy, ktery pak bude
realizovany jinak a ja budu fikat, dobfe, ale ja jsem to schvalil jinak v té strategii zelené a vy
feknete, no jo, ale to nebylo zavazné. Tuhle odpovéd jsem zatim nedostal.

Ing. Gerhardova: ja nevim, kterou konkrétni plochu mate na mysli, ale tam byly vycisleny ty
plochy, které jsou vlastné v téch 101 000 000 K¢, to je to, co musi dat pfi sou¢asném stavu
ploch zelené mésto na udrzbu. Pak tam byly prosté stromy, které je potfeba jakoby navic do
té pécCe schvaloval a pak jsou tam zakladni plochy, které jsou tam potfeba udélat né&jaké
kroky na jejich stabilizaci. Vam jde asi o tyto plochy, ze?

Primator: ja bych to, pardon, ja do toho vstoupim, jenom proto zjednodudeni. Tak, jak to
chapu ja, v podstaté se tady bavime o obdobném dokumentu, jako je Lesni hospodarsky
plan, kdy pro konkrétni porostni skupinu, ktera je néjak popsana, je navrzeno néjaké
opatfeni, které se ma realizovat. Tak, v tomto duchu, je ten dokument pfipraven pro ty
jednotlivé plochy a takto se budeme snaZit je naplfiovat. To, jak se nam to bude dafit v
nejblizSich sedmi, deseti nebo dvaceti letech samozfejmé ukaze Cas, a to, co nam do toho
muze vstoupit, jsou faktory povétrnostni, klimatické, finanéni a néjakeé jiné, ale toto by mél byt
ten optimalni stav, ke kterému budeme pro kazdou tu funkéni plochu hledat feSeni. Proslo to
pravé témi odborniky z méstské zelené, ktefi vlastné konkrétni plochu definovali v tom
cilovém stavu. Paklize dojde k néjaké zméné, coz je bézny Zivot, tak se samoziejmé bude s
tou kartou pracovat, nebude ji schvalovat znovu zastupitelstvo, ale uz bude soucasti toho
uceleného baliku téch jednotlivych popsanych ploch.

Ing. Gerhardova: ty naklady na tu stabilizaci ploch budeme délat podle toho, kolik budeme
mit k dispozici finan¢nich prostredku.

Ing. arch. Grasse: pardon, omlouvam se, pane primatore, ted jste mé odpovédél. Kdyz
budou zmény, uz to nebude schvalovat zastupitelstvo, prosté si to pljde svym Zivotem.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
31 32 pro 4 pro 36 pro

0 proti 0 proti 0 proti

3 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 3 zdrzel se

2 1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

M. Vaneckova poZadala o upravu vysledku hlasovani, hlasovala pro.

Vysledek hlasovani byl upraven.

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.
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USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenu diivodovou zpravu

2. schvaluje
Strategii zelené a management udrzby ve mésté Olomouci na obdobi 2021 - 2027 dle pfilohy
davodové zpravy

Bod programu: 7

Rozpocétové zmény roku 2021

Ing. Baéak: takze pfedkladame prvni rozpoc¢tové zmény roku 2021. Obsahuiji jak ¢ast A, tak
gast B. Cast A ponecham na piipadné dotazy. V &asti B dochazi k pfesunu &astky 55,9
milionu z ¢asti Oprav do Investic na zakladé posouzeni, o jaky typ akce se jedna, dale odbor
investic na zakladé posouzeni postupl pfi vystavbé zahradkarské kolonie Andélska byl
schopny uvolnit prostfedky pro vybudovani cyklostezky. Kromé toho je jesté jedna
cyklostezka zajisténa rozpoctovou zménou, ktera ale je v ¢asti A. A co se tyka pfilohy ¢islo 1,
schvalené na dnednim zasedani, tak tam jsou rovnéz prostiedky pfevedené v souvislosti s
tim, ze v ramci tzv. vyucétovani vzorce za provoz plaveckého stadionu v souvislosti pravé s
Covidovou situaci doSlo k pozadavku na vysSi prostfedky, nez bylo v mnoha pfedchozich
letech zvykem a které byly podle tohoto zvyku naplanovany do rozpoctu roku 2021, a
protoze je nutné tyto prostfedky uhradit, tak byly navySeny na strané pfijmové, zvySenim
podilu hospodaiské €innosti a na vydajové strance pravé pro uhradu tohoto doplatku z toho
vzorce, podle kterého se vypocitaval ten doplatek nakladd spojenych s provozovanim
bazénu. Takze to jsou zakladni informace, pfedavam slovo do salu.

Primator otevrel rozpravu k tomuto bodu.

RNDr. Snevajs: damy a panové, dobré odpoledne, ja& jsem chtél jenom kratce doplnit tu
informaci k tém cyklostezkam. Ten hlavni divod, pro€ rada navrhuje zastupitelstvu doplnit
dvé menSi a jednu vétSi cyklostezku, je ten, Ze se ukazala velmi realnd moZnost
spolufinancovat tyto cyklostezky z dota¢nich prostfedkd. Myslim si, Ze by bylo Skoda toho
nevyuzit i v souvislosti s tim, jak tady uz nékolikrat zaznélo, Ze bychom se méli zabyvat

je cyklostezka Chvalkovicka. Tam jsem chtél jenom doplnit Udaje, abychom si udélali lepsi
pfedstavu o tom, co schvalujeme, Ze celkové naklady na tu cyklostezku jsou 19,7 mil. K& My
v tuto chvili navrhujeme rozpoctovou zménou tam presunout ¢astku 500 tis. K&, coz by ji
umoznilo vysoutéZit, pfipravit tu cyklostezku tak, aby se realizovala v pfistim roce a pokud to
vSechno jakoby dobfe dopadne, tak naklad mésta z té celkové Castky by mél byt jenom néco
kolem 7 mil. KE. TakZe to je to, o €¢em jsem mluvil na uvod, Ze velka ¢ast by Sla z dotacnich
prostfedkl. Tak tolik jenom doplnéni informace k cyklostezkam.

Ing. arch. Pejpek: ja bych se za nas klub k tomu chtél vyjadfit, k tomu materialu, ve dvou
bodech. Za prvé, my jsme nepodpofili navrh rozpoc¢tu schvalovany v prosinci loriského roku z
toho ddvodu, Ze podle naSeho nazoru neodrazel realné predpokladané pfijmy a vydaje
rozpoctu mésta. Domnivame se, Ze tady touhle tou rozpoétovou zménou se ten rozpocet
nedostava, jako kdyby do téch realistickych Cisel. Ja véfim tomu, Ze to koalice udéla v
pribéhu dalSich rozpocétovych zmén, ale domnivam se, ze v sou€asné dobé to tak neni.
Druhy bod, o kterém bych chtél mluvit, je to, Ze soucasti téch rozpocCtovych zmén jsou
vydaje, které se tykaji malé hokejové haly. Ja je tedka prectu. Je to konzultace GT Legal
Mala zimni hala za 1,14 mil. K&, zpracovani standartu pro koncesni fizeni za 2,8 mil. K€ a
prelozka distribuéni sité CEZ za 1,8 milionu korun. Jak uz jsem v tom pfedchozim bodu
naznacil, ten zamér malé hokejové haly ma zatizit obdobi 2023-2031 rozpo€et mésta zhruba
25 mil. K€ ro¢né. Z toho ma byt 21,6 mil. KE na uhradu, ktera bude feSena v ramci
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koncesniho Fizeni, 3,6 mil. KE maji byt objednavky hokejové plochy ve prospéch skolni
mladeze. Ty Cisla se muzou mirné liSit, protoze tyto Cisla vyplyvaji z puvodniho odhadu, ze
ta hala bude stat asi 230 nebo 240 mil. K. Dneska je ten odhad nepatrné nizsi, nicméné
zhruba timto zpusobem zatéZuje rozpoCet mésta a my se domnivame, ze v tom, co rada
mésta naplanovala ve stfednédobém rozpocétovém vyhledu s tim, jak se ma vyvijet zadluzeni
mésta, takze to je velmi riskantni a nerozumné a kdyz se budeme v dalSim bodu bavit o
strategickém planu, takze to jde pfimo proti nékterym bodim naseho strategického planu ve
smyslu zdravého finanéniho fizeni. Takze my tento navrh téch rozpocCtovych zmén
nepodpofime.

dr. Tichak: nejprve tedy opét doporucujici stanovisko finanéniho vyboru, ktery doporucuje
tento material ke schvaleni, na finanénim vyboru k tomu byla diskuse, u které ale nebyli
vSichni pfitomni naméstci, proto jsem se chtél jenom doptat téch na finanénim vyboru
nepfitomnych na dvé véci. Jedna véc se tyka vlastné té priorityzace investic, vzhledem k té
uz zminéné investici do cyklostezky, kterou samozfejmé vitame, na druhou stranu ja sam,
kdyz vlastné pracuji s t€mi riznymi tabulkami, tak mam k dispozici tu tabulku vlastné z
material( rady, kde jsou ty investice jakymsi zplsobem priorityzovany na takové ty zelené,
Zluté a Cervené, podle toho naseho investi¢niho semaforu, podle toho pravé, jak se bude
vyvijet Cash v pribéhu roku, kde pravé tady ta konkrétni investice nebyla v té zelené ¢asti,
ona byla naopak az dole, proto samoziejmé jsem uz pochopil, ze se jedna pravé o tu dfive
nezamyslenou moznost dotaci, takze to je samoziejmé pochopitelné. Jenom jsem se chtél
zeptat, zda tady tenhle semafor se néjakym zpusobem aktualizuje pribézné a pokud ano,
tak zda bych mohl dostat takovou aktualni podobu tohoto semaforu, feknéme, téch investic
podle toho, jak jsou ted, jak budou na fadé. To je jedna otdzka asi na pana nhaméstka Majora
a jedna otazka na pani naméstkyni Zaleskou, jedna se o jednu z téch rozpoc&tovych zmén,
ktera uz je schvalena radou, pfresto jsem se chtél zeptat, k Eemu je konkrétné uren ten
1 milion, ktery se pfevadi na individualni dotace v oblasti sportu a cestovniho ruchu ted nové
v tom zménéném rozpoctu, dékuiji.

JUDr. Major: tak mozna nez zaCne hovofit Markéta, k tomu aktualnimu seznamu
investi€nich akci, tu nejaktualngjsi verzi zasleme vSem klubam elektronicky.

Mgr. Zaleska: tak ten 1 mil. K¢ je ur€en z naSeho rozpoctu na bod, ktery mate na programu,
na podporu individualni dotace fotbalovému klubu Nedvézi a komise mistni ¢asti.

Primator ukoncil rozpravu.

Navrh usneseni byl upraven dopinénim textu “véetné dodatku ¢. 1“ do obou bodl usneseni.
Hlasovani €. 20 o predlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
28 pro 3 pro 31 pro

3 proti 1 proti 4 proti

3 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 3 zdrzel se

2 nehlasoval 0 nehlasoval 2 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

USNESEN:I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2021 - ¢ast A a B véetné dodatku ¢&. 1

2. schvaluje
divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2021 - ¢ast B véetné dodatku €. 1
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Bod programu: 8

Dotace z rozpoétu SMOI

Ing. Ba¢ak: ja se omlouvam, my tedko mame dost Casté vypadky v pfenosu, takze doufam,
Ze mé slySite. Ja jsem predkladatel toho souboru dotaci v podstaté, které jsou slozeny z
mnoha dil€ich dotaci, protoze nasledné je administruje vilastné ekonomicky odbor. Rada
pfistupovala k tomu tak, jak je vidét z téch tabulek, navrhy komisi, navrhy rady, v podstaté
velice vstficné, az na drobné vyjimky byly vSechny navrhy komisi radou schvaleny v téch
Castkach do 50 000 K& a doporuceny dale ke schvaleni. V ¢astkach nad 50 000 KE v
podstaté jenom u dotaci, co se tykalo zivotniho prostfedi, tam rada vyfadila jednu dotaci a
potom byly dopinény radou nékteré dotace, nebo navySeny dotace z rezervy, kterou jesté
vytvofily komise, a to se tykalo kulturni a tusim sportovni komise. Jinak vSechny ty navrhy
jsou postoupeny na jednani zastupitelstva tak, jak proSly podrobnym, a myslim si, ze
odpovédnym posuzovanim jednotlivych komisi a tak jsou v tom souhrnu pfedlozeny. Takze
dalSi dotazy ponechavam k zodpovézeni pfislusnym kolegim nameéstkim v ramci té skupiny
dotaci tak, jak je pfedkladali na jednani rady, a vracim slovo do salu.

Primator: tak asi, jak to mame pFed sebou v jednotlivych balicich dotaci, tak poprosim a
doufam, Ze to mam za sebou sefazeno spravné. Program podpory prevence kriminality,
rozprava k tomuto k tomuto programu a k témto dotacim a dotazy na pani naméstkyni. Nikdo
pfihlaseny. Program prevence kriminality mésta Olomouce na rok 2021, nikdo do rozpravy.
Program socialni sluzby v Olomouci v roce 2021 socialni oblast, odstrafiovani bariér a
program individualni zadosti, také nikdo. Program dotace v oblasti tvorby a ochrany Zivotniho
prostiedi, dotace v oblasti podpora vychovné vzdélavacich aktivit pro déti a Zaky matefskych
Skol a zakladnich Skol, dotace v oblasti podpora aktivit realizovanych vysokymi Skolami,
nikdo pfihladeny, dotace v oblasti podpora vyuZiti volného ¢asu déti a mladeze, také nikdo,
dotace v oblasti kultury...

dr. Tichak: tady v tomto pouze vystupuji ted za finanéni vybor, ktery v ramci dotaCnich
projektu v oblasti kultury dnes nepfijal doporucujici stanovisko u jednoho z projektl, tyka se
to polozky Cislo 37 v té pfiloze 23, tedy kulturni akce celoro¢ni dotace nad 50 000 K¢, projekt
Rok Antonina Cyrila Stojana. Je to pravé jenom ten jediny projekt, kde rada nevyslySela
stanovisko komise a finanéni vybor taktéz nedoporuéuje tento projekt.

Primator: dékuji za vyjadfeni. Programové dotace v oblasti sportu... a tim padem mame cely
balik dotaci, kolegové mé kdyz tak opravi, prodiskutovany.

Ing. Jirotka: ja bych se chtél vyjadfit ke vSem dotacim v ramci socialnich sluzeb, nejenom
jako za nase hnuti, ale i jako €len socialni komise a jako pracovnik, ktery pracuje v socialnich
sluzbach. Timto vlastné také ohlasuji potencialni stfet zajm0. Ja velmi kvituji to, ze se
podafilo do socialnich sluzeb alokovat podobné mnozstvi finanénich prostfedkd jako v
minulém roce, myslim si, Ze v dne$ni nelehké dobé vlastné to pomUize v kontinuité socialnich
sluzeb v Olomouci, protoze kazda koruna v dnesni dobé je potfebna nejenom kvdli té
pandemii, ale i v ramci nakladu. VSechny naklady v podstaté vzristaji astronomicky, to na
jednu stranu, na druhou stranu samozifejmé jsme konzistentni v naSem nazoru na to, ze v
ramci socialnich sluzeb bychom vidéli radi, kdyby vice penéz sméfovalo do pfimé péce, tj. do
pobytovych sluzeb, dennich stacionafu, do osobni asistence, do peCovatelské sluzby, na
ukor téch sluzeb, které poskytuji urcitou socialni rehabilitaci, nebo socialni poradenstvi. Tyto
sluzby jsou dablovany, nebo triplovany v ramci Olomouce a myslim si, Ze v dnesni dobé je
vice potfeba téch penéz tam, kde je skutecné ta pfima péce o ty lidi, konkrétné o ty
handicapované obCany nebo seniory, ktefi tu péci urCité potfebuji. Takze za socialni sluzby
jesté jednou velky dik, Ze se podafilo toto mnozstvi penéz alokovat do téchto sluzeb.
Primator: také dékuji a urcité je to téma k zamysleni a pfipravé dalSich dotacnich tituld,
pfipadné celé socialni politiky mésta pravé ve vztahu k realokaci téch prostfedkl mezi
pfimou péci a mezi pfipadnou prevenci.

P. Macek: ja mam tfi dotazy nebo tfi véci k zamysleni nad dotacemi, prosim pfipadné klidné
pisemné pani naméstkyni Kolafovou. Jedna je pfiloha €islo 4, protoZe to nespada do gesce
zastupitelstva, tyto projekty do 50 000 K¢, a to je ta nepodpora hospice v Rajhradu 9 600 K¢,
takze nejde o vyznamnou c&astku a myslim, Ze nema smysl to rozebirat, jenom by mé
zajimalo zdavodnéni, jestli mGzu poprosit. Tak to je jedna véc a druha véc je, loni jsme se

51



bavili s panem naméstkem Bacakem a stale musim Fict, ze pfestoze feSime Smart City, moc
neposunuli v téch 28 souborech, ve kterych ty dotace jsou ulozeny pro zastupitelstvo.
Chapu, Ze to je z néjaké prehlednosti a psali jsme si, nicméné ve dvacatém prvnim stoleti mi
to opravdu pfijde pofad Silené. Tak to beru jako konstatovani, Ze v tuhle chvili jsme se
neposunuli za ten rok vlastné v tom sméru nikam. Posledni véc sméfuje k finanénimu
vyboru, ja bych rad fekl, Ze to neni prvni projekt Petarda Production, ktery je velmi Spatné
zpracovany, ja nehodnotim ted realizace a nechci hodnotit, ale kvalita téch projektu tak, jak
jsou predkladany, je velmi Spatna, a pfesto i v ramci odporu kulturni komise a dalSich
finanéni prostfedky dostava. Tak chci poprosit, jestli by nebylo mozné vejit v kontakt s
Petardou Production a pfinutit je, je pfiliS silné slovo, ale pozadat je, aby zvysili kvalitu
projektu, které predkladaji Zastupitelstvu mésta Olomouce, potazmo statutarnimu méstu
Olomouc, protoze to opravdu neni prvni projekt, ktery je predkladan v tak mizerné kvalité.
Primator: ja mozna navazu jenom na tu vasi pfipominku k excelovym tabulkam, ja sam jsem
kritkem toho, kdyz nas fFidici organy operaCnich programu neustale nuti vyplfiovat rizné
tabulky v dobé&, kdy jsme schopni pracovat s webovymi aplikacemi a podobné. Urcité si
myslim, Ze je to téma, které si pan naméstek Pelikdn poznamenava v ramci svych podnétu a
napadu ke Smart City, protoze si myslim, Ze daleko lepSi je otviraci aplikace, nebo weby,
nez Excel a potom uz se v ném tézko orientovat.

dr. Tichak: nejprve opét pfednesu tedy stanovisko finanéniho vyboru, tentokrat k tomu
celému baliku dotaci, kromé té jedné zminéné. Finanéni vybor doporu€uje zastupitelstvu
schvalit dotace z rozpoCtu dle pfiloh 15-27, ostatni bere na védomi, avSak bez polozky &islo
37, v priloze Cislo 23, kulturni akce jiz zminéné. Na zakladé tady tohoto usneseni finanéniho
vyboru bych taktéZ pozadal o oddélené hlasovani tady o tomto konkrétnim bodé a nasledné
bych jesté chtél a ted uz za sebe, struéné podékovat pfedevsim v jedné véci, Ze se postupné
dafi ty dotace vést tim smérem, ktery myslim, Ze je spravny, pfedevSim se nam jiz podafilo,
tentokrat tam v téch balicich dotacnich tituld nemame méstské spolecnosti, nemame tam
odbory, za to jeSté potom podékuji extra v ramci toho Programu prevence kriminality, ke
kterému se budeme vyjadfovat v jednom z téch nasledujicich bodu, tohle je samoziejmé
spravné, myslim si, Ze je to dobfe. Tyka se to de facto asi Ctyf téch programu, kde jsme toto
kritizovali a tentokrat se to tam neobjevilo. Tohle se mi libi, samoziejmé jsme na zacatku
cesty, ty dotace jeSté snesou mnohé diléi, ale vyznamné, upravy smérem Kk né&jaké
prehlednosti, transparenci a samoziejmé i to souvisi potom s tim fungovanim téch
jednotlivych odbornych komisi a téchto debat se rad v budoucnu zu&astnim. TakZe dékuju.
Primator: zaznamenal jsem navrh na oddélené hlasovani o konkrétni dotaci - pfiloha 23,
Cislo 37. Ptam se predkladatele, pfipadné pani naméstkyné, zda je srozuména, protoze vim,
Ze toto téma, a to jednotlivé hlasovani jsme feSili uz v minulosti opakované, zda lze nebo
nelze hlasovat o jednotlivych ... jen mi pfipomenite, i organizacni, jaky byl zavér... takze beru
to, jako Ze oficialni navrh na oddélené hlasovani, o kterém ted tedy proceduralné budeme
hlasovat.

Mgr. Zaleska: ja samoziejmeé za sebe, jestli mohu fici, tak ja se ztotozriuji s tim navrhem tak,
jak ho predkladame, protoze to byl jeden z mala asi ze &ty projektd, kdy rada mésta
legitimné tomuto projektu pfisoudila néjaké penize. Jinak v 98 % o téchto penézich
rozhodovala kulturni komise, v niz jsou zastupci vSech politickych stran.

dr. Tichak: ja bych jenom stru¢né chtél reagovat na pani naméstkyni, ja nechapu vasi
argumentaci v tom smyslu, zZe se ztotozriuje s timto, jestli jsem to tedy spravné pochopil,
ztotoznujete se tady s touto polozkou proto, Ze rada rozhodla ... jako o jednom z mala
projektd... Ja jenom, abych spravné formuloval sva slova, s dovolenim. Chtél jsem se
zeptat, na néjaké kritérium, na zakladé kterého rada pravé tento projekt podpofila i pres
stanovisko kulturni komise. Tohle, prosim, berte jako oficialni dotaz, protoze predpokladam,
Ze néjakeé kritérium tam bylo, a pokud to je Cisté politické rozhodnuti, coz je samoziejmé taky
legitimni véc, tak bych poprosil tady i takovouto odpovéd, ale neberu Uplnég, jakoze rada ma
tu pravomoc a tim padem tady v tomhle pfipadé neuposlechla komisi a z tohoto diivodu to
podporujeme... tak to mi pfijde, tak trochu jako argumentacni nesmysl.

Mgr. Zaleska: prosim, pane doktore, ja jsem fekla, Ze se ztotozruji s tim navrhem tak, jak je.
Slova ,neuposlechla komisi“ a podobné&, velmi rada bych to dostala na né&jakou realnou linku.
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Ja myslim, ze rada to podpofila i na zakladé projektu, ktery byl tady kritizovan nékolikrat a
probéhl velmi Uspésné a jeho realizatofi ziskali i Cenu mésta Olomouce za lonisky rok. Tolik
mé vysvétleni.

Primator: rada totiz nemusi poslouchat komisi, rada pouze pfihlizi k jejim nazorim, anebo
nepfihlizi.

PaedDr. Skacel (TP), (upozornil na nespravné zapsany text u navrhu na proceduralni
hlasovani): navrh na oddélené hlasovani je u pfilohy Cislo 23, bod €islo 37, tam by to mélo
byt naopak.

Primator: tak dékuji, to byla opravdu vzorova technicka, berte si, prosim, pfiklad z pana
kolegy Skacela, takto ma vypadat technicka poznamka.

P. Macek: ja jen asi v rychlé reakci. Tam je mozna ten rozpor, protoze my se uplné
neshodujeme samoziejmé v tom vzorovém provedeni, coz je samozfejmé véc nazoru, ale
myslim si, Ze tam, kde bychom se shodovat méli, Ze ten projekt prosté ma byt kvalitné
napsan, bez ohledu potom na to, jak je realizovan, aby ty podminky byly srovnatelné pro
vSechny a pokud ten projekt prosté neni dobfe napsan a dlouhodobé neni dobfe psan, tak
to, ze mame néjakou zkuSenost je hrozné fajn a bylo by to super kdybychom hodnotili
néjakého jednotlivce, ktery zadal o dotaci a dokazeme vzit v potaz to, Ze neumi napsat
zadost o dotaci, ale nemlzeme to vzit prosté u dlouhodobého zadatele o dotaci, jakym je
Petarda Production.

Mgr. Pelikan: ja jsem to zrusil, protoze pani naméstkyné uvedla to, co jsem chtél Fict, ze
jsme rozdélovali rezervu nad ramec doporuceni kulturni komise, tedy Ze jsme nezasahovali
do toho navrhu.

dr. Tichak: ja jsem chtél jenom dodat, Ze jak fikam, i to politického rozhodnuti, rozhodnout i
pFes vili komise, ted nebudeme slovickafrit, o uposlechnuti a neuposlechnuti, i to je legitimni,
ja to samozfejmé beru, jenom jsem chtél pravé jako troSku slySet to kritérium a troSku jsem
se obaval, ze padne Cena mésta Olomouce, coz samoziejmé predpokladam, Ze i tento
projekt, ktery dnes tady mame, tak dostane Cenu mésta Olomouce za pocin roku, déku;ji.
Primator: to ja pfedpokladat nemohu, samozifejmé ho miizete nominovat, po jeho realizaci,
v tom vam zabranit nemuazu.

Hlasovani (proceduralni) €. 21 0 moZnosti oddélené hlasovat o dotaci: pfiloha 23, Cislo 37:

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

12 pro 2 pro 14 pro

10 proti 2 proti 12 proti

12 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 12 zdrzel se
2 nehlasoval 0 nehlasoval 2 nehlasoval

Zaveér: navrh nebyl pfijat.

Jiny pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 22 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

30 pro 4 pro 34 pro

O proti 0 proti 0 proti

5 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 5 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 10.
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USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. bere na védomi
poskytnuti dotaci u Zadosti do 50 tis. K€ z rozpoétu SMOI roku 2021 dle pfiloh €. 1 - 14
ddvodové zpravy — ¢ast A

3. schvaluje
poskytnuti dotaci z rozpo&tu SMOI roku 2021 dle pfiloh &. 15 - 27 dlivodové zpravy - ¢ast B a
z toho vyplyvajici rozpoCtové zmény

4, schvaluje
znéni vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpo&tu SMOI, dle pfiloh &. 28
dlvodoveé zpravy - ¢ast C

5. schvaluje
uzavreni vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace s pfijemci dle pfiloh €. 15 - 27 dlivodové
zpravy - ¢ast B ve znéni dle vzorovych vefejnopravnich smluv

6. nevyhovuje
zadostem zadatell dle pfiloh €. 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24 dUvodové zpravy Cast B

Primator na navrh dvou klubu vyhlasil pfestavku.

Bod programu: 9

Zména &. Il Uzemniho planu Olomouc - vybér varianty

Ing. arch. Giacintov: pfistoupim k tomu, pokud mozno detailné. Ja jsem opakované
navrhoval, Zze bychom se mohli setkat, abych vas seznamil tady stim bodem, protoze
Uuzemni plan je samoziejmé slozita materie. VyuZily toho dva kluby, a pfesto si myslim, Ze
bych to mél probrat co nejpodrobnéji, aby bylo jasno, o co se vlastné jedna. TakZe Uvodem
bych pouze fekl, ze v tuto chvili neschvalujeme Zzadnou zménu, ale schvalujeme pouze navrh
vybéru nejvhodnéjsi varianty zmény, tzn. to, co jsme rozhodli, Ze pozadujeme zpracovat 3
varianty zmény, tak z téchto tfi variant mame vybrat zménu. Nyni bych si dovolil teda
troSiCku dopodrobna probrat tu historii. Doufam, Ze to feknu spravné, kdyz tak poprosim zde
pfitomného pana vedouciho, aby mé eventualné doplnil nebo opravil. Ta zalezitost tohoto
Uuzemi v podstaté zaCala nékdy kolem roku 2005, kdy se vlastné jednalo o revitalizaci tady té
oblasti Santovka, kde byla byvala tovarna Milo a tam skupina vlastnika méla zajem o
vystavbu né&jakych obchodnich, reziden€nich a dalSich prostor, no a na zakladé tady toho
svého zajmu zazadala o zménu tehdy platného uzemniho planu. To byl rok 2006 a ta zména,
na které on se dokonce, na tom pofizeni, néjakymi naklady podilel, tak tenkrat v tom roce
2006 zastupitelstvo mésta tu zménu pfijalo, zohlednilo tenkrat plan vlastnika na rozvoj té
lokality a nutno Fict, Ze v té dobé teda Zadny z organu nevznesl namitku proti tomu. Takze
samoziejmé vlastnik zacal pofizovat projekty a plany tak, jak vlastné oCekaval, Zze bude
pribéh. OvSem doSlo k tomu, Ze zacal vznikat v mezidobi novy Uzemni plan, ktery je v
soucasnosti platny a tento uzemni plan vliastné uz pocital s né&jakou jinou vyskou, nez byla
ta, ktera byla stanovena v tom roce 2006 tou pfijatou zménou. Vlastnik samoziejmé
predpokladal a spoléhal, ze v tom novém Uzemnim planu budou ty vySky a dalSi regulativy
stanoveny tak, aby umoznily ten jeho projekt. Ale k tomu nedoslo, naopak ty podminky ten
zamér tak, jak byl uzemni plan schvalen, znemoznovaly. Tzn., Zze v roce 2014 byl schvalen
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novy uUzemni plan, ktery v podstaté svymi regulativy znemoziioval realizaci toho, s &im
pocital ten vlastnik v roce 2006. Jak se dalo oCekavat, tenkrat vlastnici to napadli, ten platny
uzemni plan a v roce 2015, tedy pfed Sesti lety Krajsky soud v Ostravé rozhodl, Ze ten
uzemni plan v rozsahu toho vySkového regulativu je nezakonny a jako takovy ho zrusil. My
jsme se k tomu jako mésto a pofizovatel postavili tak, Zze jsme byli vyzvani, ze jsme zacali
okamzité pofizovat zménu toho uzemniho planu, a to bezodkladné, tzn., bylo rozhodnuto jiz
v bFeznu 2015 o pofizeni zmény &islo II. Cili to je vlastné to, co dnes mame na stole, tak je
pofad pokracovani toho, co zacalo v bfeznu roku 2015. Probéhlo samoziejmé spolecné
jednani a ze strany rznych organu, byly vzneseny pfipominky, kromé jiného byla uplatnéna i
pfipominka ministerstva, nebo spi$ bych fekl organu pamatkové péce. Tenkrat to vyhodnotil
pofizovatel jako nedostate¢né odlvodnéné a toto vratil, aby to bylo fadné oddvodnéno,
protoze Krajsky urad, ktery to zrusil, to zrusil hlavné, protoze to nebylo fadné oddvodnéno a
samoziejmé organy pamatkové péce to doplnily. Tzn., Ze v roce 2016 jsme obdrzeli nové
stanovisko s pfepracovanym odivodnénim a navrh zmeény cislo Il byl teda podle tady toho
spole¢ného jednani postoupen dal. Probéhlo vefejné projednani, to probéhlo v kvétnu 2017
a tenkrat urCeny zastupitel vyhodnotil ten vysledek toho projednani a pfedlozil navrh na
vydani zmeény zastupitelstvu. OvSem zastupitelstvo tenkrat nepfijalo Zadné rozhodnuti,
Zadné usneseni a tudiZz nebylo mozno v té zméné pokracovat. Pak doslo k tomu, Ze tedy,
kdyz jsme nerozhodli, ani o tom, Ze se to ma upravit, ani o tom, ze bychom to zamitli, vlastné
se nerozhodlo nijak, zastupitelstvo nerozhodlo, tak se nevédélo, co dal. Pozadal se o
metodickou pomoc Olomoucky kraj. O tu metodickou pomoc pozadal pan tajemnik a ta
metodicka pomoc znéla v tom, ze je nutno reagovat na ty pfedloZzené navrhy a na ty
predlozené navrhy, Ze musime reagovat tim zpusobem, Ze bud dame pokyn k Upravé a
novému projednani, nebo jej zamitneme, ale nelze reagovat tak, Zze neudélame nic, protoze
tim dochazi ke stavu nezakonné neéinnosti. DalSi postup byl takovy, ze my bychom
pravdépodobné, tenkrat ten pofizovatel prostfednictvim zastupce by to opét predlozil
k projednani, ale skupina stavebnika se obratila na Ministerstvo kultury a pozadala ho
tenkrat, jestli by nepfehodnotil to svoje stanovisko na ty vySkové limity. Ministerstvo kultury
méstu odpovédélo, ze se vyjadfi do urcité Ihdty, tedy my a pofizovatel jsme Cekali, jak se
vyjadfi Ministerstvo kultury. Ministerstvo kultury se nevyjadfilo, to mélo byt do dubna roku
2019, a nebot se nevyjadfili, tak v tom dubnu byl pfedlozen zastupitelstvu navrh na zménu
v té projednané podobé. S touto zménou zastupitelstvo nesouhlasilo a podle § 54 vratilo ten
pfedlozeny navrh pofizovateli k upravé a projednani vySkového limitu s variantnim
provéfenim vysSkové regulace. Ted se dostavame k tomu, Ze toto pofizovat pofidil, zajistil
toto a nyni vlastné jsme dostali 3 varianty moznych vy3ek dle upravy. Tyto byly samoziejmé
projednany opét s dotéenymi organy s tim, Zze dotfené organy se k variantam vyjadfily.
Néktera vyjadfeni byla jesté upravena a nakonec tedy doslo k tomu, Zze organ pamatkové
péce doporudil ke schvaleni pouze jednu z téch variant jesté s dalSimi doporu€enimi, které
bych shrnul a podobné se vyjadfilo i ministerstvo obrany. Tak v zasadé se jedna o to, ze ze
strany ministerstva kultury souhlasi pouze s tou prvni, nejniz8i variantou, ktera je s jedinou
vySkou 19/23 a to, co bylo dalSi v tom bodé&, coz byla specificka vySka a zvySovani narozi,
tak s témito nesouhlasi. Ze strany ministerstva obrany v podstaté je to stanovisko podobné,
tzn., ze rovnéz souhlasi pouze s tou variantou prvni a opét bez té specifické vysky,
respektive, Ze ta specificka vyska bude snizena na 25 m. Pak tam bylo je$té samoziejmé
jedno vyjadreni odboru Zivotniho prostfedi, které nesouhlasi s touto specifickou vysSkou. A
nyni se dostdvame k tomu, co je dneska naSim ukolem. Dnes nasim ukolem je z téchto tfi
variant vybrat jednu. Problém je v tom, Zze my jsme povinni se drzet stanovisek dotéenych
organd, tzn., pokud nam dotéené organy, v tomto pfipadé Ministerstvo kultury a Ministerstvo
narodni obrany doporucuje jako jedinou variantu z téch tfi variant €islo 1, tak my jsme
povinni se toho drzet, tzn., Zze z téch tfi variant realné mizeme vybrat pouze jednu jedinou.
Pokud dneska tuto variantu vybereme, jako véfim, ze vybereme, pak nasleduje dalSi postup,
tzn., ze po schvaleni této varianty pofizovatel zajisti upravu toho navrhu zmény cislo Il. a
zahaji prubéh vefejného projednani tohoto navrhu té zmény. Po tom vefejném projednani
bude nasledovat rozhodnuti o namitkach, navrh vyhodnoceni pfipominek a toto az bude
hotovo tento proces, tak opétovné se to vrati sem k nam a ja vam toto rozhodnuti o
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namitkach a vyhodnoceni pfipominek opét budu pfedkladat k vydani. Tzn., je to podobné
kolo, které uz vlastné 2x probéhlo neuspésné. Takze doufam, ze dnes se nam podafi vybrat
tu variantu, aby mohl pofizovatel pokra¢ovat, a my jsme nebyli naféeni z necinnosti, protoze
ta nezakonna necinnost vlastné pada na nadi hlavu, ne na hlavu pofizovatele, ale nas
zastupitel(, protoze my mame tu variantu vybrat. Doufam, Ze jsem to vysvétlil srozumitelné a
pokud mate néjaké dotazy, bud na mé, nebo na zde pfitomného pana vedouciho... Jinak
predem dékuji, Ze tu variantu dokazeme vybrat a Ze toto schvalime, dékuiji.

Primator otevrel rozpravu.

JUDr. Major: v prvé fadé dékuji povéfenému zastupiteli Michalu Giacintovi, Zze to tak
perfektné shrnul v podstaté od samého pocatku, Ze i ti z nas, ktefi tady pldvodné nebyli v
minulém volebnim obdobi, nebo v pfedminulém volebnim obdobi, si udélali obrazek, jak cela
tato procedura probihala od samotného poc¢atku. Mé to tak trochu pfipomina kolovratek a uz
se mi ta hra nelibi, nechci ji uplné hrat s témi organy statni spravy. My jsme nékolikrat na
tomto zastupitelstvu fekli, Ze si chceme vybrat z néjakych tfi, Fekli jsme tenkrat mezi tfremi
variantami, jak by toto uzemi mohlo byt svazano budoucim GUzemnim planem a organy statni
spravy za nas v podstaté tu variantu vybraly a dnes se po nas chce, abychom vybrali z
pomérné Sirokého portfolia nabidek, z jedné konkrétni nabidky, ktera asporfi mné po chuti
Uplné neni. V mezidobi toto téma feSime, v tomto uzemi byla vydana dvé uzemni rozhodnuti.
Jedno na Santovku Il., to je budova coby pokragovani toho nakupniho areélu, ktery zde je, a
to druhé na Santovka Tower, coz je ta nova vyskova budova, ktera by zde v budoucnu mohla
vzniknout. Ptam se, jaky vysledek, pokud mi dnes zvolime tu jednu, nebo vybereme si mezi
tou jednou variantou, jaky vysledek to bude pro tyto dvé potencialni mozné investice v této
lokalité. Znamena to nemoznost tyto dvé stavby postavit, byt byly vydany uzemni rozhodnuti,
anebo ten novy Uzemni plan uz od samotného pocatku bude porusovan dvéma uzemnimi
rozhodnutimi, které nebudou respektovat tu vySkovou zonaci, ktera jim bude stanovena? A
potom jeSté mozna néjaky dovétek a mozna mi odpovi Michal, pokud diky novému
budoucimu Uzemnimu planu ty dvé stavby nebude mozno postavit a investor, ktery uz asi
dlouhodobé pracuje na néjakych projektovych dokumentacich, bud pro vydani uzemniho
rozhodnuti, nebo pro vydani stavebniho povoleni, nainvestoval spoustu a spoustu penéz do
téchto dokumentd, tak jaka je odpovédnost za toto rozhodnuti. Jestli odpovédnost za toto
rozhodnuti neseme my, protoze my jsme konkrétné vybrali variantu budouciho omezeni této
lokality, anebo jestli to omezeni jde na vrub organa statni spravy, které nas nuti do toho,
abychom jednali timto zplisobem.

Ing. arch. Giacintov: ja dékuji, ja se pokusim k tomu vyjadfit. Tak v prvé fadé je nutno
zduraznit, ze vydana uzemni rozhodnuti jsou vydana statni spravou, aby mohla byt vydana,
tak musela splnit vS8echny zakonné podminky vyplyvajici ze stavebniho zakona, musela
splnit v§echny podminky dotéenych organu, k ¢emuz pravdépodobné doslo. Tyto Uzemni
rozhodnuti nabyly pravni moci, a tudiz ty tzemni rozhodnuti jsou platna a tzemni rozhodnuti
jako takové stoji nad uzemnim planem, Cili vlastné toto, ceho my se dotykame je zatim
pouze vybér variant, vybér variant Uzemniho planu, ktery stoji pod témito Uzemnimi
rozhodnutimi. Tzn., pravo stavét je zatim na strané téch vlastnikd, i kdyZ oni maji nyni
pozastavenu tu platnost, tak tim, Ze to nabylo pravni moci, tak i to pozastaveni vlastné nerusi
to, Ze to nabylo pravni moci. Druhy aspekt je ten, Zze pokud my vydame, nebo spiS vybereme
dneska tu variantu, rozjede se dal ten proces, tak jsme samoziejmé v oCekavani toho, ze
proces dobéhne, nam se to sem vrati a budeme vybirat tu zménu cislo Il. Tzn., dzemni plan
se v této lokalité dostane do platnosti, v jaké ma byt, tzn., dneska tam nejsou stanoveny
Zadné regulativy, no a pochopitelné pokud stavebnik by chtél provést néjakou zménu v tomto
svém zaméru, tak uz to bude muset byt posuzovano podle toho dokumentu tak, jak bude
platny, tzn. podle schvalené zmény Cislo Il. Odpovédél jsem srozumitelné&?

Ing. arch. Helcel: ja si dovolim odpovédét na druhou Cast otazky pana doktora Majora.
Samozifejmé nemam to postaveni jako predkladatel, ale jsem do té kauzy zasvécen hodné a
i vam ostatnim bych to chtél vysvétlit troSku blize. Je to pfesné tak, Zze vydana uzemni
rozhodnuti se fidi uzemnim planem v den vydani, kdyz se uzemni plan nasledné& zméni, tak
to na vydana uzemni rozhodnuti nema vubec zadny vliv. Ta Uzemni rozhodnuti zlstavaji
nadale v platnosti. U Santovky Tower do$lo k tomu, Ze platné vydané Gzemni rozhodnuti
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bylo napadeno zalobou ombudsmana, vefejného ochrance prav, nebo... ted to fikam Spatné.
Urad mésta Olomouce byl napaden Zalobou ombudsmana, Ze nerespektoval vefejny zajem.
Ta véc byla pfedloZzena Krajskému soudu v Olomouci, ktery jako pfedbézné opatfeni udélal
to, Ze pozastavil platnost tohoto Gzemniho rozhodnuti na Santovka Tower. Ten soud tu véc
stale fes$i a stale plati predbézné opatfeni, takze v tuto chvili investor Santovky Tower
nemuze stavét. Ale neni to diky méstu, nebo kvili méstu, ale je to kvali ombudsmanovi, nebo
z mého pohledu diky ombudsmanovi. Je to proto, Ze Krajsky soud, to dosud nerozhodl, tu
véc. A dostavam se tedka v otazce Cislo 2 pana doktora Majora. Tim padem investor dostal
moznost Santovka Tower postavit. To, Ze se proti tomu postavii ombudsman, vibec
nesouvisi s nami a my se vubec za to nikomu nemusime zodpovidat, ani neneseme za to
zadnou zodpovédnost, protoze to je Uplné jina linie, ombudsman, takze v této situaci, kdy je
vydané platné Gzemni rozhodnuti a my neruéime za jeho platnost, my akorat fe§ime Uzemni
plan Olomouce, ktery jsme povinni fesit, nemizeme tam tu diru nechavat donekonec¢na, to
nejde, takze z tohoto duvodu nas investor, jako mésto, ted uz nemuze popotahovat, Ze jsme
mu zmafili zamér. Jenom tohle jsem chtél vysvétlit, abychom neméli obavy, dékuiji.

Ing. Kuchafr: ja bych chtél jenom vysvétlit jednu véc, kdyZ teda Krajsky soud v Ostravé zrusil
omezeni 19/23 m a fekl, Ze mozna vyska objektu je 20/27 m a my se ted znovu snazime dat
19/23 m, my jdeme proti rozhodnuti soudu, ne? To je muj dotaz.

Ing. Cerny: dobry podveder, damy a panové, krajsky soud zrusil vySkovou regulaci v tom
daném uUzemi, jak tady zaznélo, protoze dle jeho nazoru byla neodivodnéna, tudiz
nepfezkoumatelna. TakZe v tento okamzik v tom daném uzemi neplati zadna vysSkova
regulace, tam neni momentalné stanovena zadna vyska, ktera je taxativhé vyjmenovana v
uzemnim planu.

Mgr. Feranec: ja uz jsem k tomu vystupoval nékolikrat a budu struény. Z toho, co fikal pan
Helcel, to ja souhlasim s tim, Ze to je takhle, Zze skute¢né pokud soud nezrusi Uuzemni
rozhodnuti, tak zUstava v platnosti. Trosku tam vidim problém v tom, Ze ten, kdo uz ho ma,
stavét muze a kdyby nékdo chtél dal, tak uz nemuze, ale dobre, to tak nékdy asi byva, Ze se
vytvari ur€ita nerovnost. Nase rozhodovani, které dneska délame, mi pfipomina volby za
socialismu. Muzeme jit volit, ale musime tam hodit jednotnou kandidatku, protoze zadna jina
neni. A je to trosku konflikt mezi pravem samospravy néjakym zplsobem rozhodovat, co
muze byt a tim direktivem té statni spravy, coz je v tomto pfipadé dotéeny organ, ktery
vydava zavazné stanovisko. To tak je. Takze ja to beru skute¢né jako konflikt samospravy a
statni spravy.

Ing. arch. Giacintov: ja souhlasim s tim, co ted fikal kolega Feranec, je to opravdu tak,
protoze kdybyste si to nastudovali podrobné, tak zjistite, ze zpracovatel tady téch tfi variant
doporudil jinou variantu, jako optimalni, ale bohuzel my jsme ze zakona povinni respektovat
ty dotéené organy, tzn., i kdyz nam zpracovatel v podstaté nabizel jinou variantu, podle ného
asi lepsi, mozna bychom ji vybrali, ale bohuzel dotené organy statni spravy nas v podstaté
takto omezuji v naSem rozhodovani a davaji na vybér pouze jedinou variantu a i pres to, ze
to je pro nas tak omezujici, tak si myslim, Zze bychom méli tuto variantu vybrat, aby ten
proces mohl pokracovat, protoze ten proces ma rlizna pokra¢ovani, to neni pouze jediné, ze
vybereme variantu a uz to tak bude, spi$ jde o to, Ze pokud dnes tu variantu vybereme, tak
se dostaneme krok dal a nebude nam hrozit to, ze se dostaneme do stavu zakonné
necinnosti.

JUDr. Major: jenom krati€ce, chapu spravné, ze ta dneSni varianta, ktera je nam
pfedestiena, je jeSté horSi, nez ta pavodni, Ze zmizely ty vySkové dominanty, které tam
puvodné byly, v uvozovkach povoleny.

Ing. Cerny: ano, v Gzemnim planu, nebo v té &asti, ktery byl zrugen tim krajskym soudem v
tom roce 2015, tak ty vySky byly 19/23 a 20/27 jakoby ve vztahu k administrativni budoveé,
takze je to oproti tomu, co ten krajsky soud zrusil pred témi Sesti lety, tak je to horsi.

Mgr. Zelenka: ja bych jenom doplnil, protoze si myslim, ze tady zaznélo néco troSku
zavadgjiciho, jestli jsem to spravné pochopil, tak na dot€ené organy se posilaly 3 varianty, z
nichz jenom jednu statni sprava vyhodnotila jako moznou. Kdyby se tam poslaly dalSi
varianty, v tomto pfipadé logicky nizsi varianty, tak jsou mozné, takze neni to tak, ze by nam
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statni sprava fikala, musite udélat toto, ale z téch variant, které jsme tam posilali, je toto z
jejich pohledu jedina schudna varianta.

Ing. arch. Giacintov: ja, jestli mizu, bych na to zareagoval velice rychle. Samoziejmé, ze
tedko, kdyZz jsme zazadali o ty varianty, tak i ten zpracovatel uvazoval, Ze by mohly byt
predlozeny jiné varianty, ale vyjadfil se v tom smyslu, ze ty dalSi varianty uz byly v
pfedchozich kolech zamitnuty, proto pracoval s variantami takovymi, které by bylo realné,
aby mohly byt schvaleny.

RNDr. Snevajs: jenom v navaznosti na to, co tady zaznélo od pana Cerného pred chuvili,
chapu to dobfe, ze v roce 1997 existovalo zavazné stanovisko ministerstva kultury, které tam
umoznovalo, dominanty 20/27 a nyni existuje zavazné stanovisko ministerstva kultury, které
fika, Ze uz tyto dominanty tam byt nemohou?

Ing. Cerny: ne, to se pohybujeme GpIné v jinych rovinach, protoZe v roce 2014 zadal platit
novy Uzemni plan, predtim platil Uzemni plan sidelniho Gtvaru Olomouc, jehoz souéasti byla
zména, ktera pokud si to dobfe pamatuju, FeSila zménu byvalého arealu MILO na jiné vyuZiti
a soucasti té zmény byly tyto véci. Takze bylo to podle jiné legislativy, platil jiny stavebni
zakon, uplné se to neda slucovat.

Ing. arch. Grasse: jak tady pan kolega Feranec mluvil o té nerovnosti, ono se na to da
nazirat i z druhé strany. Zatimco ty okolni bloky vSechny maji néjaké regulativy ve formé
vyskového omezeni, tak tohle toto misto zatim, jak tady vysvétloval pan inzenyr Cerny,
vibec zadnou regulaci nema, takze zase jakoby z tohohle pohledu by byly v nerovném
postaveni vic¢i tomu pozemku, o kterém se bavime ti vlastnici okolnich pozemku. Je pravda,
Ze to je situace zapeklita, a to, co je asi pravdou, Ze pokud pfipustime, Ze uzemni planovani
je pro samospravu pfenesenym vykonem statni spravy a pokud pfipustime, Ze statni sprava
se ma fidit platnou legislativou, kterou prosté pfipravi Parlament, ProOlomouc v Parlamentu
neni, to bych upozornil, tak nic jiného nezbyva, nez se fidit tou platnou legislativou a uz jsem
to uvadél minule, prosté zakonodarce od toho roku 2006 pfedpoklada, ze mésta nemuzou
mit dokumentaci v urovni uzemniho planu, ktera by nebyla schvalena na celé spravni uzemi
obce, takze jak z toho ven. DFfiv nebo pozdéji prosté je potfeba néjakou regulaci pfijmout v
intencich platné legislativy, ktera plati v intencich stavebniho zakona a ten hovofi, Ze
vysledna verze navrhu musi byt dohodnuta s dot€éenymi organy. Pfed tim rokem 2006 to taky
neplatilo. Predtim Slo s nalezitym oddvodnénim pro samospravu hlasovat pro navrh, ktery
nebyl generalné odsouhlasen tim danym dotéenym organem statni spravy. Sam jsem takoveé
pfipady zazil. TakZze nam, jako zodpovédnému subjektu ProOlomouc, nezbyva nic jiného,
nez vybrat z nabizenych variant v po€tu jedné, variantu 1. Dé&kuiji, Ze jste mé vyslechli.
Primator: dékuji pfedkladateli i za to, Zze tam, kde mély jednotlivé politické kluby zajem
vyslechnout jeho stanovisko, jeho vyjadfeni, ze se k tomu pfipojil, ja samozfejmé jako
nejvysSi predstavitel mésta taky mohu pouze varovat pfed nezakonnou necinnosti, ktera by
nas uvrhla opét do néjaké nejasné situace a jak sdélil pan vedouci odboru v pfenesené
pusobnosti statni spravy, stejné by mu po neodhlasovani tohoto materialu nezbylo nic jiného,
nez ho predkladat do doby neurcité na toto zastupitelstvo, byt s nim cela fada zastupiteld,
v€etné mé, z pohledu téch nastavenych regulativii, podle mé az pfili§ pfisnych, nemusi
souhlasit. Takze je to opravdu zapeklitd situace v této chvili pro vSechny. Pan kolega
Feranec to tady zminil, je to opravdu stfet mezi kompetencemi samospravy v uzemnim
planovani, o které se i ja snazim, napfiklad prostfednictvim Svazu mést a obci usilovat pfi
rekodifikaci stavebniho zakona, aby byla vyznamnéji posilena, abychom pfesné definovali,
co jsou doporucujici stanoviska organu statni spravy, co jsou opravdu ty zavazna, kterymi se
musime Fidit a jaky ten proces ma byt tak, aby samosprava opravdu v souladu s Ustavou
méla ty rozhodovaci kompetence, které ma a naopak, aby si stat napfiklad mohl nechat
kompetence, které jsou ryze rozhodovanim statni spravy, jako je tfeba samotny stavebni
proces nebo stavebni fizeni, které uz se ma pouze Fidit mantinely toho tzemniho rozhodnuti.
Takze je to slozita materie, slozité téma, uvidime, jak ten vysledek dopadne. Ja za mé
opravdu varuji pfed tim problémem té necinnosti, vic k tomu asi udélat nemuizu, protoze to je
na kazdém ze zastupitel(, jak se rozhodne.

Ing. arch. Giacintov: ja jenom na zavér bych opravdu chtél potvrdit to, co fikal pan primator
a v8echny vas pozadat, abychom pfistoupili k daldimu kroku, ktery v tomto uz nekonecné se
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vlekoucim stale dokola opakujicim se pfipadu, nas posune aspon o kousek dal, abychom
nezustali v poloze, jak se fika mrtvého brouka &i oblibenych tu¢nakul, ktery jenom mavaji
rukama a nic nedélaji, ale abychom opravdu se dokazali pohnout dal, a dékuji vam pfedem
za to, Ze se to snad podaii.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 23 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
21 pro 3 pro 24 pro

0 proti 0 proti 0 proti

13 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 14 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu

2. schvaluje

v souladu s §51 odst. 2 zakona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve
znéni pozdéjsich predpist, navrh vyb&ru nejvhodné&jéi varianty zmény &. Il Uzemniho planu
Olomouc, dle divodové zpravy

3. uklada
odboru dopravy a Gzemniho rozvoje pokragovat v pofizovani zmény &. Il Uzemniho planu
Olomouc dle schvalené varianty

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 10

Regulacni plan RP-08 Kosmonautti - zména ¢. |. porizeni

Ing. arch. Giacintov: dékuji vSem pfitomnym a samoziejmé i tém ostatnim, ktefi zde nejsou
prezen¢né, zastupitelim za to, jak hlasovali. Nyni se dostava na dalSi bod Cislo 10, coz je
Regulaéni plan 08 Kosmonaut(l. Jedna se opét o pofizeni zmény. Ugelem této zmény je
provéfeni zmény podminek vyuziti pro pozemky a stavby ob&anského vybaveni na ulici
Nezvalova. Jedna se tam o ty nizké objekty, které jsou mezi domy. Pravdépodobné viem
bude znamy objekt Archy, ktery je jednim z téch objektd, ktery proSel tou nastavbou. Touto
nastavbou proSel dfive, nez byl vyhotoven a schvalen Regulaéni plan 08, tzn., tento objekt
byl vlastné upraven jesté pfed schvalenim. Ten Regulacni plan 08 uz Zadné podobné
nastavby na dalSich objektech neumoziuje, a to hlavné z divodu, Ze ten regulacni plan mél
za ucCel proveéfit moznosti sniZeni deficitu statické dopravy pfi zachovani kvality vefejnych
prostranstvi a zachovani zelené. Tzn., na tento regulacni plan byla dana dotace, tzn., my
kdybychom né&jakym zpusobem upravovali tento regulacni plan, délali tam néastavbu,
dopustime se pravdépodobné toho, Ze nebudou moci byt zachovany vysledky, které jsou
tam s pétiletou udrzitelnosti, no a hlavné v tom regulacnim planu je stanoven zakaz nastaveb
na vS8echny ostatni stavby. Soucasné ta nastavba, ktera je dlivodem zadosti, by méla byt o
dvé podlazi. Myslim si, Zze co je rovnéz nezpochybnitelné, ze tento urbanisticky celek podél
tfidy Kosmonautu je velice kvalitni zastavbou z Sedesatych let, hodnotnou a ten kompozi¢ni
princip je tam takovy, Zze by mél opravdu zlstat maximalné zachovan. Tzn., ja bych vas
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poprosil o to, abychom zpracovani této zmény nepodpofili, tzn., abychom to neprovérovali, a
abychom tuto zménu neschvalili.

Primator: tak ja dékuji a oteviram rozpravu k tomuto bodu a jelikoz se nikdo nehlasi, tak ja
mam dotaz na kolegu zastupitele Helcela, ktery byl spoluautorem pravé té prestavby
Nezvalovy archy, protoze tady se dostavame troSku do pravé té druhé roviny a zajimal by
mé jeho nazor, kdyZ dneska podporujeme jaksi uzavfeni, zavéru, kdyz to zjednodudim, v této
lokalité, a pfitom on sam pfed ¢asem byl autorem pravé té nastavby, ktera pro mnoho
mistnich ob¢anu byla velmi kontroverzni a byla odmitana pravé z ddvodu toho, Ze jim
zastinila v jejich objektech vyhled a samoziejmé narusila celou tu urbanistickou kompozici,
kterou my dnes regulaénim planem chranime.

Ing. arch. Helcel: pane primatore, to jste mé ted Sokoval. Dékuiji za to, ja jsem se k tomu
chtél vyjadrit, ale néjak jsem skoro rezignoval na posledni chvili, tak to je pro mé takové
znameni osudu. Nevim, jak to pro vas je dulezité, ale ja vam mohu opravdu zodpovédné a
na svou Cest fict, Ze Nezvalova archa je pro mé méfitkem velikosti vuci prostoru toho
vhitrobloku, vici Nezvalové ulici, vici bulvaru Kosmonautl naprosto v poradku. Investor na
mé tlacil, at to ma o patro vic, ja jsem mu kategoricky fekl, ze to mu kreslit nebudu, protoze
uz by to bylo pfilis, ale o téhle té vySce jsem presvédcen, Ze tam patfi a Ze neni na ujmu. Byl
jsem i na jednani s verejnosti, tam byl hlavni problém ten, Ze se vefejnost domnivala, tehdy
byl takovy trend téch nejlevnéjSich ubytoven pro socialné slabé a vylou¢ené rodiny, takze
méli obavy, Ze to tam dopadne takhle. Investor je pozval, kdyz to bylo zkolaudované, aby si
ten objekt prohlidli a skute¢né pfislo jich tam dost a v podstaté to rozptylilo jejich obavy, kdyz
vidéli, ze to opravdu neni ubytovna pro socialné slabé rodiny, ale Ze je to solidni Smart hotel,
naopak i celkem unikatni, ale nechci tady tomu délat reklamu. Tak kdyz uz tady jsem, tak
jesté feknu urbanisticky k tomu, i lidsky. Kosmonauti jsou jedna z dilezitych pFistupovych os
k méstskému centru. Je to Masarykova, ale fekl bych, Zze Kosmonautl je skoro vyuzivana
vice. Je to vyznamna méstska tfida, proto se tam zfizovala ta tramvajova trat atd. Vy
Olomoucané si pamatujete, Ze byla neprichozi. Ja si to nedokazu predstavit, v té dobé jsem
tady nebyl. TakZe je to méstska tfida a mél by to byt bulvar. V souasné dobé to pro mé neni
ani méstska tfida a je za trest tam prosté prochazet péSky. Pravé pro zatraktivnéni tfidy
Kosmonautu jsou takovéto stavby, které jsou pro lidi a davaji tam moznost lidem vibec tam
prochazet a néco tam délat a nejenom to skuteé&né proficet co nejvyssi rychlosti, takze je to
Zadouci a v tuto chvili si myslim, Ze tenhle ten, fekl bych az celoméstsky zajem na
zatraktivnéni a na zmésténi budouciho doufam bulvaru Kosmonautl je opravdu mnohem
vy$, nez nad témi argumenty, které jsou v divodové zpravé. Proto navrhuji kontra usneseni,
které je Uplné jednoduché, misto slova neschvaluje, je slovo schvaluje. MUzu to poslat
organiza¢nimu mailem, mam to pfipravené.

Ing. arch. Grasse: tak on toho uz hodné fekl David, s ¢im ja jsem chtél vystoupit, akorat,
pane primatore, jak jste ho vyvolal, tak ja jsem zrovna hledal to tlaitko k pfihlaSeni do
diskuse. TakZe na$ nazor je podobny, a to sice v tom smyslu, Ze Kosmonautu je opravdu tak
dllezita méstska tfida, Zze by se mély hledat jakékoliv prvky, které zatraktivni ten parter. Uz
dost, ze nam tam jezdi rychla tramvaj, kterda neumozriuje tu tfidu pfechazet z jedné strany na
druhou jako standardni méstskou tfidu s parterem, ktery je atraktivni pro prochazejiciho
Clovéka, protoZe spousta téch domu jakoby v tomhle smyslu jsou slepi, maji jenom vchody
do obytnych sekci, ale i tak je tam dostatek prostoru, jak vlastné ten zapocaty rozvoj tfidy
Kosmonautl i tou vazbou kratkou smérem k trznici, ne pfes mésto, ale tou kratSi vazbou, jak
ho v parteru podporovat. To, Ze ten potencial obchodni tam je, to je i dikaz, Ze v parteru
Moravské $koly se uchytily komeréni prostory, které do té tfidy Kosmonautt jsou k t€m lidem
otoCeny. K samotnému materialu, ktery tedka projednavame. Tam je v duvodové zpravé
napsano, Ze vlastné smyslem toho regula¢niho planu, a to jest z tzemniho planu, ja to dost
dobfe nechapu, pro¢ je to tak striktné omezeno jenom na tu dopravni funkci, ale budiz, je
hledat feSeni problému deficitu dopravy, parkovani, odstavovani vozidel tady v této Casti.
Jestli tam mame uz stavajici néjaky objekt, ktery bude komercné vyuzivan a je jedno, jestli je
pfizemni nebo neni pfijemni, tak on sdm o sobé generuje potfeby té pfistupnosti té dopravy.
Cili pro¢ nevyuzit této situace a pro pfipadné provéfovani navyseni mozné zastavby neuloZit
provéreni feSeni té dopravy statické v ramci tfeba toho pozemku, toho dotyéného, &imz by
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se zase uvolnilo to vefejné prostranstvi, které je vlastné pro vSechny ty uzivatele i téch
okolnich bytovych domU. Takze za nas klub mam tady pfipraveny navrh na zménu usneseni,
které v tom bodé 2 se méni na ,schvaluje, ale protoZe to pan kolega David Helcel uz podal,
tak my se jenom k tomu navrhu pfipojujeme.

Primator: dékuji a samozifejmé& poprosim o stanovisko a nazor predkladatele tohoto
materialu.

Ing. arch. Giacintov: tak ja dékuji za slovo, takze vidite, Ze nazory se rGzni, Ze opravdu ten
urbanismus neni jednoduchy. Ja bych asi zopakoval to, co uz jsem fekl, ze tak, jak je to celé
uzemi koncipovano, tak je to velice kvalitni koncepce Sedesatych let a tyto zasahy do ni jsou
opravdu nevhodné. A nelze to posuzovat pouze z hlediska dopravy, pficemz ten stavebnik
ani nedolozil zadnym zpusobem to, Ze se nenavySi doprava, pouze konstatoval, ze se
nenavysi, pfitom Ize se divodné domnivat, Ze kazda takova nastavba muize navysit to
dopravni zatizeni. A za dalSi, musime si uvédomit to, Ze pokud my pljdeme do rozporu s tim
platnym regulacnim planem, na ktery je pétiletd udrzitelnost, tak samoziejmé to taky neni
dobfre. Proto si myslim, ze bychom méli jednak dbat na ty urbanistické hodnoty, které se nam
zde dochovaly, tak jak v minulém bodé jsme podpofili ochranu méstské pamatkové
rezervace pred nezadoucimi zasahy, tak bychom méli podobné dbat i tady na tohle uzemi z
Sedesatych let a neméli bychom jit do rozporu s platnym regulaénim planem a jeho ucelem.
Ing. arch. Helcel: k té udrzitelnosti, ja jsem tam do toho navrhu dal, Ze by se ta zména
pfijala, nebo schvalovala az po uplynuti doby udrzitelnosti, coz je asi za tfi roky. Takze to
jsem jenom chtél dodat k té udrzitelnosti, abychom se vyhnuli placeni sankci, jestlize je to tak
neprustrelné, tak jsem tam dal ten dodatek, Zze by se zména schvalovala az po uplynuti doby
udrzitelnosti. Dva roky uz ubéhly, tak jesté tfi roky by se muselo pockat.

Primator: tak z toho titulu ale nerozumim, pro¢ to ted mame schvalovat takto, kdyz to upiné
stejné mizeme schvalovat za 2,5 roku, nebo za 3 roky.

Ing. arch. Helcel: pfiznam se, Ze mi to také UpIné neni jasné, ale tusim o 2 body dal, u
regula¢niho planu, ktery tady jesté budeme zase projednavat, to pfesné takhle schvalujeme.
Tak to asi nema cenu po tom patrat, ale prosté vzal jsem si pfiklad z toho usneseni a jenom
jsem to zkopiroval.

Ing. arch. Grasse: chtél jsem na to reagovat, Zze jsem presvédCeny, Ze ta udrzitelnost, ja
jsem schvalné tady zmifoval pro to zadani to provéfeni dopravni obsluznosti s pfipadnym
navySenim toho objektu. Je otazka, jak se to formuluje a jak se to odlvodni. Jsem
prfesvédCeny, Ze ta udrzitelnost poruSena by nebyla a stejné tak jsem chtél odkazat na
Regulacni plan Werichova, kde misto objektu, ktery vlastné z tzemniho planu pro zadani ma
taky hlavné feSeni problému deficitu statické dopravy a tam predkladatel navrhuje schvalit
pofizeni zmény, kde objekt, kde parkovaci dum nahrazuje UpIné jinou funkci, ob&anské
vybavenosti. Takze tam bych mél spiSe obavy z poruSeni udrzitelnosti nez v tomhle tom
pfipadé. Ale mozna, ze by bylo férové, abychom k tomu dostali, tfeba kdyby ten bod byl
odloZeny na jednani pfistiho zastupitelstva, dostali jsme k tomu né&jaky fundovanéjsi rozbor,
pokud se tedy na tom ted nemizeme dohodnout. Ale upozorfiuji na to, ze v pristim bodé
predkladatel pro Werichovu tento problém s udrzitelnosti nema.

Ing. Cerny: jenom o tom, Ze se to dostalo do debaty o tom, jestli udrZitelnost ano nebo ne.
Jak pofizovatel, tak utvar hlavniho architekta doporu€uje zménu nepofridit, rozhodnout o jejim
nepofizeni. Samozfejmé je plnym pravem zastupitelstva o tom rozhodnout jinak. NaSe
odborné doporuceni je takové, jaké je a zarover upozorfiujeme na to, Ze mize dojit k tomu,
Ze dotacni organ z hlediska udrzitelnosti bude pozadovat vraceni ¢asti finan¢nich prostredku.
Takto to bylo konzultovano s odbornym odborem, ktery se o dotace stara, v podstaté mate
veSkeré relevantni informace k tomu, abyste rozhodli.

Mgr. Feranec: ur€ité udrzitelnost by nemélo byt tim hlavnim, co rozhoduje. Je to néco
dalezitého, ja ted feknu Cisté jako laicky nazor. Ja se teda na ty dva baraky divam z balkonu,
tak je vidim, je to ulice Nezvalova. Mné pfijde ten zamér jako prospésSny. Mamma centrum
atd. Ja rozumim tomu a zase se dostavame k tomu, co jsme se bavili pfed chvilkou, tak
nékdo, kdo to stihl, tak to tam ma, nékdo, kdo nestihl, nema. Takze nevim, jestli to Ize
provéfrovat rok, dva, tfi, s tou udrzitelnosti, ale ja spiS to beru z pohledu toho bohulibého
ucCelu této stavby.
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Primator: tak nikdo dali se nehlasi, opét tady mame Salamounské rozhodovani, jsem rad,
Ze na konci tohoto volebniho obdobi tady bude 45 architektll a urbanistl vyskolenych tak,
jako v Zadném jiném zastupitelstvu pfed nami a uzaviram timto rozpravu. Stanovisko
predkladatele tedy je, drzet se plvodniho navrhu tak, jak byl okomentovan i vedoucim
odboru. Nicméné, myslim si, Ze spousta z nas vnima i smysluplnost téch argumenta, které
zaznivaji k tomu protinavrhu, takZze uvidime. Jako prvni budeme hlasovat o protinavrhu
usneseni.
Byl promitnut protinavrh ing. arch. Helcela, ktery byl upraven dle jeho nasledného
pozadavku, vyskrtnutim bodu 3 usneseni.
Hlasovani €. 24 o protinavrhu Ing. arch. Helcela:
Zastupitelstvo mésta po projednani:
1. bere na védomi divodovou zpravu.
2. schvaluje v souladu s § 72, odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpist porizeni Zmény ¢. | Regulacniho planu
RP-08 Kosmonautli zkracenym postupem, jejimz obsahem je provéfit zménu
podminek vyuZziti pro pozemky a stavby obéanského vybaveni na ulici Nezvalova (OV
+ A1), konkrétné v bodé 4.4.1, odst. d) vypustit z podminek pro nepripustné vyuZiti
nastavby dalSich nadzemnich podlazi a v odstavci e) doplnit do plosné a prostorové
regulace maximalni vySka stavby 14 m nad upravenym terénem.

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
13 pro 2 pro 15 pro

1 proti 1 proti 2 proti

19 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 20 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zaveér: protinavrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 25 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
18 pro 3 pro 21 pro

9 proti 1 proti 10 proti

6 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 6 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni nebyl schvalen.
Primator konstatoval, Ze je pfedpoklad, Ze z divodu nepfijeti usneseni bude material
predlozen na pfisti jednani zastupitelstva.

Bod programu: 11

Requlaéni plan RP-19 Sidlisté Nové Sady, Werichova - pofizeni zmény €. |

Ing. arch. Giacintov: Jedna se opét o regulacni plan RP 19 Sidlist& Nové Sady, Werichova.
Jedna se opét o pofizeni zmény Cislo I. tohoto regulacniho planu a tato zména se tyka opét
provéfeni zaméru na vybudovani zazemi dilen a skladu v arealu stavajicich dilen
Moravského divadla Olomouc a provéfeni nahrady navrhované kapacity parkovani. Jedna se
o to, ze dlvodem zmeény je, Ze stavajici areal v souCasné dobé je vyuzivan pro dilny
Moravského divadla a respektuje zaroven stavajici zasobovaci dvar prodejny Albert, ale ma
potencial nabidnout i sluzby obyvatelim sidlisté, coz jmenuje, napfiklad komunitni dilna,
pujCovnu kostymu atd. Zaroven je nutno fict tak, jak uz tady upozorfioval kolega Grasse, na
Casti té parcely je dle regulaéniho planu navrhovan parkovaci objekt, tzn., zaroven bude
provéfena moznost nahrady tady té kapacity parkovani tak, aby byl dodrzen viastné ten ucel
a cil toho regula¢niho planu €islo 19. TakZe, prosim, sice se to v minulém bodé& nepovedio,
ale prosim o podporu, abychom toto provéfili.

Ing. arch. Grasse: tento regulacni plan ma, tedy hlavné provéfovat, zda na dané ploSe Ize
umistit dalSi objekt dilen Moravského divadla. Ten zamér je srozumitelny a my za
ProOlomouc néjak citime dluh mésta k tomu, aby Moravské divadlo mélo pro svoje dilenské
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pfipravné prace dostatecné kapacitni a odpovidajici prostory a myslime si, ze je nutno tyto
prostory néjakym zplUsobem feSit. Ty mySlenky, které se objevuji v tom zaméru o
komunitnich funkcich v tom zamysSleném objektu, také povaZujeme za pozitivni, i kdyZ, jak
jsme tady projednavali ty objekty byvalych kotelen, i to jsou mista, kde by se mohlo na sidlisti
Nové Sady objevit vice komunitnich funkci, pokud by vlastné ten zamér rozSifovat komunitni
funkce mésta byl opravdovy. Na druhou stranu musim Fict, Ze to uzemi i v navaznosti na
terminaly méstské hromadné dopravy je natolik cenné a vzhledem ke své lokaci, velikosti té
plochy a jejimu tvaru, je to nadherny obdélnik, skyta moznosti mnohem hodnotnéjSiho
vyuziti, s vyznamem pro celé uzemi Novych Sadd, jako néjakého ¢&tvrtového centra. Tuto
mysSlenku podporuje i ten sou€asny stav, Ze se kolem nachazi 2 velka obchodni zafizeni. A
tam je pravé misto, které ve vazbé od téch obchodnich zafizeni a od terminalu hromadné
dopravy tramvajové zastavky smérem ke Skole, ke sportovistim by bylo idealnim mistem pro
rozvijeni né&jakého centra pro socialni kontakty, setkavani a dalSi ob&anskou vybavenost.
Takze my bychom radéji vidéli, kdyby se toto uzemi provéfovalo z této pozice, z pozice
vytvofit pro Nové Sady néjaké vyraznéjSi centrum, které by charakterizovalo, za tim
prijezdem Ctyfpruhovym Olomouci, néjaké lokalni centrum. TakZze my nepodpofime
zpracovani tohoto regulacniho planu a apelujeme taky na pfedkladatele, aby v zajmu toho,
Ze nepochybi s udrzitelnosti, netrval na pofizeni zmény.

Ing. arch. Giacintov: dékuiji za tu pfipominku, samozifejmé& o tom dobfe vime, a tak, jak je to
v materialu zmifiovano, Ze to misto ma potencial nabidnout obyvatelim tady ty komunitni
funkce, proto se z tohoto divodu i uchylujeme k tomu, ze to chceme provéfit a myslim si, ze
to je na misté to provéfit a nenechat to byt, protoze nejedna se samoziejmé jenom a pouze o
Moravské divadlo a o dilny, ale provéfujeme pravé tyto dal8i funkce, tzn., timto nekon&ime,
tento material se bude posouvat do komise pro architekturu a tak, jak jsme zvykli v této
komisi, tak jisté tam vznikne spousta dalSich zajimavych podnétu.

Primator: ja dékuiji, ja bych jenom odkazal na prezentaci, kterou mél pan feditel Gerne$ na
Radé mésta Olomouce, kde prezentoval vlastné cely ten zamér a cely ten projekt, ktery
pravé, kromé toho samotného technického zazemi téch dilen a kostymeérny pocita s tim, Ze
by tento projekt byl sou€ast jakéhosi otevirani se Moravského divadla vefejnosti z pohledu
vybudovani mozZnosti komunitnich dilen, komunitni zahrady a mista, kde by mohla dokonce
vzniknout néjaka alternativni komunitni scéna, kde by se propojovala aktivita Moravského
divadla pfimo s vefejnosti, aniz by to bylo, tedy v té kamenné budové, nebo se k tomu
budovala néjaka specialni stage a podobné. Takze toto je zamér, ktery pravé ma dal
Moravské divadlo rozvijet v kontextu toho projednavani zmény a nositelem pravé té
komunitni role v tom Uzemi, ktera by vyvazovala ten komercni charakter téch navazujicich
obchodnich domu a podobné, by mohlo byt pravé v roli Moravského divadla. Ja si myslim, ze
ta myslenka dostat Moravské divadlo tradi€né propojené s tou historickou budovou v
méstské pamatkové rezervaci pravé do toho sidlisté a dat mu tam prostor vytvofit jakousi
alternativu k té podobé, ve které ho zname, si myslim, Ze je velkou vyzvou nejenom z
pohledu toho urbanismu, ale i z pohledu toho samotného divadla jako takového. Takze ja
bych se v této roviné pravé prfiklonil k tomu pokraovat a hledat vlastné i v diskusi s ob¢any,
a pravé s témi stakeholdery z toho uzemi ty funkce, které by tady mohlo Moravské divadlo
nebo i jiné instituce do toho uzemi pfinést, protoze tam chybi a mozna je tedka uméle
nevytvaret nebo o nich nediskutovat, kdyz tedy vlastné takovéhoto silného nositele na poli
kultury mame.

Ing. Jirotka: ja bych chtél fici, Ze vlastné souhlasim se vSemi myslenkami, co tady zaznély,
na tom sidlisti bydlim a myslim si, ze takové centrum tam na Novych Sadech prosté chybi a
muze propojovat, jak tu ¢ast ulic kolem Trnkovi, tak vlastné tu dal$i ¢ast, tu jizni, tu noveéjsi
Cast. Néjaké pfirozené centrum je tam troSku u té kaplicky, ale tady si myslim, ze tohle by
bylo daleko lepsi, to komunitni centrum je pfece jenom bliz u v8ech téch obchodu, bude tam
tramvajova trat, prosté je to takové pfirozené centrum shromazdovani. Jestli nositelem té
mysSlenky bude Moravské divadlo, nebo jak tady zaznélo, néjaka jina instituce, to uz by mohl
ukazat €as, nicméné z té diskuse ted posledni tady vypadlo, Ze se ma provéfit ta myslenka
toho parkovaciho domu, a to bych tam opravdu nerad vidél, protoze to je jedine€ny prostor,
zadny tak velky prostor tam nikde neni na Novych Sadech, ktery by se do budoucna dal
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vyuzit a rozhodné& bych ho nechtél zastavét dalSi statickou dopravou, tim, ze tam
vybudujeme parkovaci diim. Myslim si, ze na Novych Sadech jsou i jiné lokality, kde by se
ten parkovaci dum pfipadné dal vybudovat, napfiklad hned vedle, zezadu pozarni zbrojnice,
jak je ted to parkovisté. TakZe nejdfiv jsem se chtél pfiklonit na stranu pana Grasseho,
potom na stranu pana Giacintova, ja myslim, ze myslenky jsou vlastné od vSech dobré v tom
smyslu, Zze v8ichni chceme, aby tam bylo néjaké komunitni centrum, a ted jde jenom o to,
jakym zpusobem to dopadne do budoucna, kdo to vlastné uchopi tuhle tu mySlenku, takze
urcité néjakou moznost provéfeni toho, co s timto prostorem dal, to vitdme, ale samoziejmé
smérem k tomu, aby tam bylo néjaké to komunitni centrum.

dr. Melichar: uz to tady padlo, ten prostor ma velmi vyjime€nou pozici v ramci toho sidlisté a
nas zastupitelsky klub se domniva, ze by byla skuteéné Skoda ho podle naseho nazoru
degradovat vznikem néjakych dalSich dilen. Ja osobné& se nedomnivam, ze to je zrovna
cesta, jak vytvaret komunitni centra, ani si nemyslim, ze by puj¢ovna kostymu, dejme tomu,
jesté ta sdilena dilna néjaké komunitni centrum vytvofila. Ten prostor ma podle nas mnohem
vetsi potencial, my jsme to diskutovali i s obyvateli lokality, ktefi byli proti tady tomu rozsSifeni
téch stavajicich dilen, takze ani my nepodpofime tady tento navrh.

Ing. arch. Grasse: k tomu jenom drobnou poznamku, ze v podstaté se, pane primatore, taky
ztotoznuji stim, co jste fekl, akorat to, co jste fekl, neni napsano v tom zadani. My
neschvalujeme zadani, my schvalujeme pofizovani zkracenym zpUsobem, ¢ili ja bych uvital
jako kompromisni cestu, vratit to a obohatil to zadani o ty vade myslenky, které tedka
zaznély a schvalovat pofizeni tfeba v Cervnu. Prosté dat vétSi prostor na diskusi k tomu
zadani a hledat pfi v§i Ucté prosté k nutnosti zachovat udrzitelnosti téch projektl i to,
abychom se drzeli v ramci udrzitelnosti. Jinak, jak u téch ostatnich regula¢nich plana tady
schvalujeme, Ze tfeba poCkame, az probéhne ta udrzitelnost za tfi roky. TF¥i roky je strasné
dlouhy ¢as, pokud se nékde objevi penize a investor, tak tfi roky je strasné dlouhy &as pro
ten regulaéni plan, takZze bych se pfiklanél k tomu nenechavat ty véci az po uplynuti
udrzitelnosti uplné a hledat v ramci té udrzitelnosti mozna feSeni.

Ing. arch. Giacintov: mé to je sympatické tady ten nazor, Ze bychom to zadani mohly
upravit, tzn., ze opravdu je to troSiCku zarazejici, Zze je tam napsano komunitni dilna, nebo
dokonce ta puUjc¢ovna kostymu, kdyz hovofime o tom, Ze ty funkce by tam mély byt mnohem
bohatSi. Vibec se tomu nebranim, takze ja ten material pro dneSek stahnu s tim, Ze to
predlozime jesté jednou a troSicku to upfesnime a upravime, aby tam bylo to, co ma byt a
nestalo se to, co tam je, jak Fikal kolega Jirotka, dnes tam mame parkovaci dim, coz
nepovazujeme pravdépodobné nikdo za uplné Stastné. TakZe material stahuiji.

Primator: dobfe, material je stazen a jen se potkejte s panem feditelem Gernedem a s jeho
koncepci, kterou nam prezentoval na radé.

Bod 11 programu byl staZen.

Bod programu: 12

Requlaéni plan RP-22 Sidlisté Nerfedin-Nova Ulice - pofizeni zmény €. |

Ing. arch. Giacintov: mame tu Regulacni plan 22 Sidlisté Nefedin, zde se jedna o provéreni
navrhu dopravniho feSeni a parkovacich mist v lokalité u prodejny Albert a zaroven rovnéz
upfesnéni vyuziti navrzeného objektu ob&anské vybavenosti obchodu sluzeb a provéfeni
snizeni vySky navrzenych objektd v subcentru a provéfeni navrzené dostavby narozi objektu
polikliniky, a to u ulice Dobnerova. V podstaté tento podnét je na zakladé petic, pfiSly myslim
4 petice od ob&an, ktefi ziji v této lokalité. My jsme se s panem primatorem s témi ob¢any
setkali, vyslechli jsme ty pfipominky a v podstaté timto navrhem na provéfreni této zmény
regula¢niho planu vychazime vlastné vstfic tém ob&anum, abychom provéfili, zda je mozno
to uzemi Fesit jinak, tak, aby tam vlastné mohly byt zohlednény jejich pfipominky ke kvalité
toho prostiedi, ve kterém ziji. Takze dékuiji za to, Ze podpofite pofizeni této zmény.

Mgr. Kastil: dékuji za slovo, pokud si vzpominate, tak pfed néjakou dobou jsme schvalovali
tento regulacni plan 22, ktery proSel a troufnu si fici s odfenyma usSima. Jsem za to rad, i ja
jsem pro néj hlasoval. Ten duvod byl jednoduchy. Ten duvod byl takovy, Ze jsme nechtéli
zdrZovat a chtéli jsme, aby byly zahajeny uréité projekty, studie a abychom zacali pracovat
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na tom, co trapi méstskou Cast nejvic, coz je problematika parkovani. Tenhle ten bod a
tenhle ten pfistup, pro ktery budeme v tuhle chvili hlasovat, je krok spravnym smérem,
protoze jak komise méstské Casti, tak i obCané v ramci téch petic, nelibi se jim objekt
obCanského vybaveni, ktery tam ma stat na ukor pravé v souasné dobé vybudovaného
parkovisté a zelené a my budeme jediné radi, pokud jakymikoliv vstficnymi kroky bud dojde k
tomu, Ze parkovisté bude zachovano, pfipadné, Ze by nemélo byt zachovano, tak alespon
opravdu k tomu objektu ob&anského vybaveni néjakym zplisobem kombinovanou formou to
verejné parkovani pfidat. To znamena, komise méstské ¢asti toto vita, dékujeme za to.

Ing. arch. Grasse: je zajimavé, jak v nékterych Castech néktefi citi nutnost navySovani
zastavby, byt se nebavime vibec o doplnéni vySkové urovné stavajici nivelety, ale nékde
hodné nad a v nékterych Castech, a to podtrhuji, ve ¢tvrtovém centru, které je definované
uzemnim planem, se stavi za nazor nenavySovat pfizemni objekty nebo jednopatrové
objekty. Ve Etvrtovych centrech vétSinou ta intenzita vyuziti stoupd, protoZe se pfedpoklada,
Ze se tam budou kumulovat vloZzené investicni prostfedky a taky se bude rozSifovat nabidka
téch, ktefi do téch Ctvrtovych center budou smérovat. Stavajici znéni Regulaéniho planu 22
my povazujeme za pfiméfené tomu mistu, ta regulace, ktera je tam navrzena, vibec néjak
nestini tém okolnim bytovym domum a dostateéné dotvafi navazujici blokovou strukturu
zastavby s jasné definovanymi uliénimi ¢arami. Vznikl ted novy bytovy ddm na Dobnerové
ul., takze v podstaté ty navazujici bloky jsou jen reflexi na to upevhovani uli¢ni a stavebni
Cary. Podle nas ta stavajici regulace nijak neohroZuje sousedni vysokopodlazni, podtrhuji
vysokopodlazni bytovou zastavbu. Tu zelen, tu Ize rozvijet od té&ch stavajicich navrzenych
stavebnich ¢ar, v téch volnych vefejnych prostranstvich, které maji charakter vefejné
pfistupnosti. TakZze se mi nezda vhodné tu zménu podpofit.

Ing. arch. Helcel: ja bych to vzal tak troSku tak, jak myslim si vSichni ten prostor vnimaji. Ja
znamena v ném troSku pobyt. Snazil jsem se pobyvat. Ten prostor je hrozné slozity i pro
odbornika i pro normalniho &lovéka, protoZe jednak neni urCeny a €lovék se tam nema ¢eho
chytit. Chodi tam akorat z Alberta do Billy a opac¢né&, coz je hrozna Skoda. Ja si myslim, ze
ani ten puvodni regulaéni plan ho néjak zasadné nevylepSil, nezlegitimizoval a
nezidentifikoval a Ze ta zména znejasfiuje ten prostor skoro jesté vice. Proto jsem chtél
navrhnout, abychom ten bod dneska nefeSili, aby na komisi architektury o tom probéhla
fundovana odborna diskuse, kde se stfetne vice nazorll, a bud v ¢ervnu bude predlozen ten
bod stejné jako dneska, anebo bude piedloZen v jiné formé&, ale jak fikam, Uzemi je velice
slozité a méla by se mu vénovat kvili tomu specialni pozornost. Pro to sidlisté je to skute¢né
centrum, magnet. Mélo by byt. Kdyz se to neuchopi spravné, tak se tahle Sance promarni a
to je nevratny proces, jako nikdo nezemfe, ale je to hrozna Skoda.

Primator: dékuji za vas nazor, ja si myslim, Ze tento blok materidld jenom dokresluje to, Ze
nic neni &ernobilé z pohledu architektury a urbanismu, ani diskuse nad Santovkou, ani
diskuse nad objekty na Stupkové, ani diskuse nad sidlisti, ani diskuse na Nezvalové ulici a
podobné. Ukazuje se, jak mnohdy odbornici se snazi dokazat svou pravdu v téch Uzemné
planovacich dokumentacich a stavi ji nad nazor oband, jindy zase se stejnou gracii
pouzivame nazor obCanl jako ten argument, ktery ma prevazit automaticky nad nazorem
odbornikl. Ja v této chvili se sam za sebe pfiklonim mozna spi$ k nazoru ob¢anl a nefikam,
Ze to je spravny nazor, stejné tak jako jindy to mize byt mylné a ma prevysit bez ohledu na
to, co si mysli lidé a napiSou v peticich, nazor odbornikd. Ja tim jenom dokresluji sloZitost
naseho rozhodovani, protoze se na to divaji také obcCané, ktefi sleduji a mnohdy jsou
vystaveni pouze politickym zkratkam o tom, zda se rozhoduje dobfe, nebo Spatné, podle
odborného nazoru, v souladu se zajmy lidi, nebo bez jejich souladu. Ja jsem rad, ze tato
debata zrovna v tomto zhutnélém bloku, jejichz nositelem je pan kolega Giacintov, at' chce
nebo nechce, tady na zastupitelstvu probiha a je tus§im uz 2 hodiny, nebo 3 hodiny dokonce,
protoZze to pouze dokresluje slozitost a sam neznam spravnou variantu a spravné feSeni a
jsem rad, ze v ném trochu tapou i kolegové architekti, ktefi se k té problematice vyjadfuji. Co
potom mame fikat my, laici.

Ing. Jirotka: ja bych nechtél pfili§ narusit tu debatu architektd nad zminénym prostorem,
nicméné v té budové zdravotniho stfediska SALUS na Dobnerové ulici pracuji 10 let, takZe
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kazdy den se tam divam z okna na to, jak ta situace tam vypada. Jak tady mluvil kolega
Helcel vlastné o moznosti néjaké, aby nedoslo k promrhani t¢ moznosti vyuziti toho prostoru,
tak ja si myslim, Ze v zasadé ta moznost byla promrhana, kdyZ se vlastné postavil ten bytovy
ddm na rohu Stupkovy a Dobnerovy ulice a tim se ten prostor neskute¢né zahustil. Tam bylo
vlastné parkovisté pro ty firmy v tom Telecomu a mohlo se to vyuzit podle mé jinak, nez
postavit tento obrovsky diim rohovy a v podstaté celé to tam zastavét, takze z mého pohledu
dalsi vystavba naproti by prosté opét zahustovala ten prostor a vSechno to umocnilo viastné
to rozhodnuti soukromého vlastnika, teda myslim tim Billy, ze si obé& parkovisté zpoplatnila a
vlastné znemoznila tak parkovani obyvatel, ktefi bydli v okoli na téchto mistech, ¢imz viastné
cela ta situace vygradovala. Takze v tuto chvili jakakoliv dalSi vystavba v tom prostoru a
dal§i zahustovani toho prostoru, si myslim, ze z mého pohledu prosté neni vhodna.

Ing. arch. Giacintov: ja bych jeSté rad tady k tomu podotknul, aby to bylo spravné
pochopeno. Ti petenti se stavi pravé proti tomu zahuStovani. Tzn., oni se stavi pravé proti
tomu, aby ten regulacni plan v té podobé, jak je schvaleny, timto vyznamné zahus$tuje, stavi
jim parkovisté rovnou pod okna, a tak dal, proto zadaji, abychom se pokusili najit jiné, pro né
co tam bydli, pro ty ob&any, kterych se to pfimo dotyka, abychom se pokusili najit vhodné;si
fedeni, a my jim timto vychazime vstfic, Ze nechame provéfit, zda v této lokalité existuje jiné
vhodnégjsi feSeni. Tzn., my vychazime jim vstfic, Cili nechceme zahustovat a naopak se
snazime vyjit vstfic tém pozadavkim obcan(, ktefi tam ziji. Doufam, ze tomu rozumite, a
proto zadam o podporu, abychom my, jako zastupitelé nasim ob&anim v tomto vysli vstfic,
dékuiji.

Primator: ja je$té mozna posledni dovétek, pane kolego, kdyZ tak mé uvedte na pravou
miru, ale pokud se nepletu, tak pravé ta navrzena blokova zastavba je na soucasnych
vefejnych prostranstvich v majetku mésta a tudiz jako vlastné mésto jde komer¢né, da se
fict, proti sobé, naopak, aby vyslo vstfic obanim a zachovalo vefejné prostranstvi tam, kde
by teoreticky mohlo stavét, nebo prodat ten pozemek k néjaké vystavbé. Je to tak, ze?
Pokud si to dobfe pamatu;ji.

Ing. arch. Helcel: mam jesté uplné kratky navrh. Ta zména tak, jak je to v tom usneseni, se
ma porizovat zkracenym postupem. Ja jsem chtél jenom poprosit Michala Giacintova, aby
zvazil pofizovat ji standardnim postupem, protoze v takovém pfipadé se bude sestavovat
zadani pro tu zménu a ja si myslim, Ze to zadani je hodné dulezité, abychom dostali kyZeny
vysledek. KdyZ to zadani nesestavime precizné, coz u zkraceného postupu se nesestavuje
zadani, neschvaluje, takZze dostaneme podle toho prosté nemastny neslany vysledek, ktery
tomu nepomUze nijak.

Ing. arch. Grasse: ja urcité podporuju to, co tedka fekl David Helcel, ze zadani je klicové.
Nicméné oslovila mé i slova Michala Giacintova, abychom provéfili tu véc. Tak pokud se
provéfi v tom smyslu, Zze nebude rusena ulice jako takova, ze pofad tam budeme mit néco,
co nam vymezuje ten uli¢ni prostor a navadi nas do toho C&tvrtového centra, tak radi
podpofime i néjaké nové feSeni, takze ted jsme se né&jakym zpUsobem dohodli, Ze ten
proces podpofime a budeme zvédavi, jestli se opravdu podafi najit tu kvalitu v Uzemi a
neradi bychom, aby to slouZilo jenom, Ze kdyz se vzedme né&jaka vina nevole, tak to, co jsme
si schvalili, tak radé&ji zruSime. To by asi nemélo byt smyslem. Smyslem by mélo byt pro to
¢tvrtové centrum hledat nejvhodnéjsi parametry formovani, at uz téch ulic, nebo téch ploch
nastupnich do téch komerénich jednotek.

Ing. arch. Giacintov: ano, ja bych to rad potvrdil, opravdu ten zamér je méstotvorny, drzime
se téch urbanistickych zasad v tom Uuzemi a nejedna se o to, ze to chceme celé néjakym
zpusobem devalvovat, takze je to presné tak.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

66



Hlasovani €. 26 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
33 pro 4 pro 37 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu

2. schvaluje

v souladu s §72 odst. 2 zakona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve
znéni pozdéjsich predpisl, pofizeni zmény regulaéniho planu RP-22 Sidlisté Nefedin - Nova
Ulice zkracenym postupem, jejimz obsahem je provéfeni navrhu dopravniho FeSeni a
parkovacich mist v lokalit¢ u prodejny Albert, upfesnéni vyuzZiti navrZzeného objektu
ob&anské vybavenosti obchodu a sluzeb, provéfeni snizeni vySky navrzenych objektd v
subcentru a navrzené dostavby narozi objektu polikliniky pfi ul. Dobnerova dle divodové
zpravy.

3. uklada
odboru dopravy a uzemniho rozvoje zahaijit pofizeni zmény &. I. regulaéniho planu RP-22
Sidlisté Nefedin - Nova Ulice

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 13

Regulaéni plan RP-23 Norska - pofizeni zmény €. |

Ing. arch. Giacintov: dékuji za hlasovani v prfededlém bodé, kdy jsme podpofili Zadost
nasich ob&and. Podobné to je i s bodem 13, kde se jedna o Regulaéni plan RP 23 Sidlisté
Norska a jedna se opét o pofizeni zmény Cislo |., a to opét zkracenym postupem. Kdybych
vam to kratce pfipomenul, tak doSlo k tomu, Ze my jsme zde na zasedani zastupitelstva v
roce 2019 schvalili tady ten regulacni plan a stejnym usnesenim jsme ulozili odboru dopravy
a uzemniho rozvoje, aby zahdjil pofizeni t¢ zmény 23 a soucCasnég, aby utvar hlavniho
architekta pfedal, nebo pofidil uzemni studii. Ta byla pofizena, mate to vSe v pfiloze a nyni
se teda jedna o to, abychom schvalili pofizeni zmény dle materialu, jak vam byl pfedlozen a
vzhledem k tomu, Ze ten regulaéni plan byl pofizen z dotace a ma svoji udrzitelnost a ta
udrzitelnost je 5 let, tak proto, abychom v tom bodé&, kde budeme schvalovat pofizeni zmény,
méli i to, Ze bude pofizena az po uplynuti doby udrzitelnosti, a to pravé z divodu toho, ze
bychom se mohli dostat do rozporu.

Ing. Cerny: s dovolenim jen jednu vétu doplnim, a to z hlediska té udrzitelnosti tady je to
zcela jasné, protoze se méni rozsah toho regulacniho planu.

Primator otevriel rozpravu.

Ing. arch. Grasse: ja uz jsem pfi kontrole usneseni v podstaté tu zakladni myslenku tady k
té zméné regulaéniho planu avizoval, a sice tu, ze ta zpracovana uzemni studie, ktera v
bilancich prokazuje, Ze ten parkovaci objekt mezi Rumunskou a PraZskou pojme kompletné
kapacity stavajicich garazi v celém feSeném uUzemi Reguladniho planu Norska a je
evidovana jako uzemné planovaci podklad, tak je dostateéna garance, Ze ten problém
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statické dopravy z tohohle pohledu je v daném uUzemi v tésné dochazkové vzdalenosti
lokality sidlisté Norska feSitelny. Proto si myslime, Ze neni nutno Cekat ty 3 roky a stejné jako
v ostatnich pfipadech, tfeba i vtom pfedchozim, kterych jsme ted schvalovali, je mozZno
pofidit zménu toho regulacniho planu v tom feSeném Gzemi tak, jak byl pivodné zpracovan
a prijat, protoze tam jde o ty plochy, které jsou v tom regulacnim planu vymezeny jako Cisté
dopravni plochy a jde o to provéfit, zda je tedy mozZno tu €isté dopravni funkci z nich
odejmout, coz prokazuje ta studie, Ze existuje adekvatni nahradni feSeni. J& mam tady
protinavrh, ja ho pfectu, kde v podstaté ten bod Cislo 2 je dopIlnén o konec véty ,v rozsahu
stavajiciho vymezeného tuzemi pro RP 23*
Primator: jelikoz se to zase stava pro fadu zastupitell, aniz bych se kohokoliv chtél
dotknout, ponékud nepfehledné téma, tak poprosim o stanovisko k tomuto protinavrhu. Jinak
ja jsem to pochopil tak, ze ta Cast toho regulaéniho planu se pravé tyka téch garazi u
Prazskeé, lokality soukromych garazi...
Ing. Cerny: je to tak, v &asti, kde je plocha pro statickou dopravu, nahrazujeme to jinde,
mimo plochu regulaéniho planu. Tudiz ztraci ten Ucel ten regulacni plan.
Ing. arch. Giacintov: ja jsem v podstaté chtél toto upfesnit, co uz bylo fe¢eno.
Primator: to je specifika toho, ze kreslime na desitky soukromych garazi objekt ob&anské
vybavenosti a jejich garaze pfesouvame nékam jinam. Ja si myslim, kdyz to ted zacneme
rozpitvavat toto téma, tak neskoncime do pulnoci v té debaté o smyslu regulacnich plana a
podobné a pfipadné i o moznosti jejich faktické realizace nékdy v budoucnu.
Ing. arch. Helcel: ja budu rychly, mam takovou technickou zalezitost. My, kdyz jsme to
schvalovali, tak jsme opravdu v dobré vife zadali pofizeni zmény okamzité a ted se zjiStuje,
Ze to neni mozné, tak viceméné mam takovy navrh. Dalo by se né&jak zajistit, aby se to
nemohlo pfisté opakovat, aby zastupitelstvo rozhodovalo, aniZz by k tomu mélo vSechny
relevantni podklady? Myslim si, Ze to bylo tehdy pro rozhodovani zastupitelstva dost dulezité
a tfeba s védomim tady téchto okolnosti by rozhodlo jinak. Takze spi§ proto fikam, takova
jako technicka pfipominka.
Primator: takZe ja poprosim o stanovisko pfedkladatele, nez uzavieme rozpravu a zatneme
hlasovat o protinavrzich, kdyz uz se mozna mnozi Uplné neorientuji, jaké je teda jeho
doporuceni v této chvili, respektive ufadu Uuzemniho planovani, zda podpofit, nepodpofit
navrh, protinavrh a podobné.
Ing. Cerny: s panem architektem se délime o silu a nesilu na$i. Nase doporudeni, jako
pofizovatele, je pfijmout usneseni tak, jak je a ja jsem jesté jenom chtél doplnit jednu véc z
hlediska toho, co fikal pan arch. Helcel. Samoziejmé mozné to je, je to mozné celou tu dobu,
kterou feSime, pfedkladame zmény, myslim si, Ze je prostor pro to, se s témi vécmi seznamit
pred tim, nez je jednani zastupitelstva. Kolegové na odboru i ja jsme na to pfipraveni, jsou na
to platformy, at uz je to jesté dalSi utvar hlavniho architekta, komise pro architekturu. Myslim
si, ze vSechny ty diskuse, které se zde vedou, se daji vést mimo jednani zastupitelstva.
Primator ukoncil rozpravu.
Pozadal pfedkladatele protinavrhu o jeho kontrolu.
Hlasovani €. 27 o protinavrhu Ing. arch. Grasseho:
1. bere na védomi dlivodovou zpravu
2. schvaluje v souladu s § 72 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu, pofizeni Zmény &. |I. Regulaéniho
plkanu RP-23 Sidlisté Norska zkracenym postupem, v€etné obsahu dle divodové
zpravy.
3. uklada odboru dopravy a uzemniho rozvoje zahdjit pofizeni Zmény €. | regulacniho
planu RP-23 Sidlisté Norska (T: ihned, O: Major Martin, JUDr., MBA, naméstek

primatora)
Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
9 pro 1 pro 10 pro
2 proti 0 proti 2 proti
22 zdrzel se hlasovani 3 zdrzel se 25 zdrzel se
0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval
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Zaver: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 28 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
20 pro 3 pro 23 pro

0 proti 0 proti 0 proti

14 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 15 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu

2. schvaluje

v souladu s §72 odst. 2 zakona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve
znéni pozdéjsich predpisu, pofizeni Zmény &. | Regula¢niho planu RP-23 Sidlisté Norska
zkracenym postupem, v€etné obsahu dle divodové zpravy az po uplynuti doby udrzitelnosti
(dle bodu 3. usneseni)

3. uklada

proces pofizovani Zmény €. | regulaéniho planu RP-23 Sidlisté Norska zahajit az po uplynuti
doby udrzitelnosti projektu, na ktery mu byla dotace poskytnuta, dle odivodnéni divodové
zpravy

T: cerven 2025
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Primator na navrh dvou klubu vyhlasil prestavku.

Bod programu: 14

Strategicky plan a PUMMO - aktualizace akénich planu

Primator: zareaguju tady na nékteré dotazy, které z pléna zaznély k jedenadvacaté policejni
hodiné. Sou€asna platna aktualni metodika ministerstva nam fika, ze jednani zastupitelstva
obce se mlze konat i po jedenadvacaté hodiné a na Cleny se tyka vyjimka ze zakazu
volného pohybu stejné jako na verejnost, ktera se tohoto jednani ucastni.

Mame prfed sebou bod 14, ke kterému bylo avizovano vystoupeni pana Pavla Bednarika,
ten se uz z tohoto jednani vzhledem k pozdni hodiné omluvil.

Strategicky plan rozvoje mésta a plan udrzitelné mobility je viceméné technicistni material,
ktery reaguje na schvaleny rozpoCet a aktualizuje tak ak&ni plany v souladu s investi¢nimi
akcemi, které jsou pfipraveny. Ja dam slovo kolegum z odboru strategie, aby nas s timto
materialem strucné seznamili a nasledné byla pfijata rozprava.

Ing. Bogo¢€: dobry vecer, damy a panové, na uvod bych se chtél omluvit, vivem né&jakych
drobnych technickych problému se k vam pfiloha Cislo dvé, v fadném terminu nedostala,
proto kolegové z organizacniho oddéleni ji poslali az dnes. Ten material ma dvé ¢asti, prvni
Cast je pfiloha Cislo 1, je vazba na Strategicky plan rozvoje mésta Olomouce pro obdobi
2018-2023 a pravé problematicka, respektive ta chybéjici pfiloha Cislo 2 je Plan udrzitelné
méstské mobility. Jenom jesté jednu véc jsem chtél u toho planu udrzitelné méstské mobility,
pfipravujeme jeho aktualizaci, ale ta aktualizace bude zalezet na podminkach, respektive na
metodice, kterou bude vydavat ministerstvo dopravy, takze pocitame, ze rozhodnuti o této
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aktualizaci tohoto PUMMA budeme predkladat na radu nékdy na podzim. Jinak jesté, co se
tyCe akéniho planu a planu udrzitelné méstské mobility, tak tam mate i potom néjaké
statistiky, které jsou v divodové zpravé. Tot vSe a jak jiz Fikal pan primator, je to vazba
vesmeés na schvaleny rozpocet, respektive rozpocet roku 2021 a pfipravované akce pro rok
2022.

Primator oteviel rozpravu.

Mgr. Zelenka: dobry podvecer, ja budou velmi kratky, doufam, ja se budu vénovat prave té
aktualizaci, jak o ni mluvil pan kolega Bogo¢. Jestli mizu poprosit o prezentaci, ma to jen 7
slajdd, tak se nebojte. V tom prispévku verejnosti jste slySeli kolegu Bednafika, ktery si
naivné vyhradil ¢as jen do pul Sesté, takze navazuiji trosku na n&j a chtél bych navazat na tu
iniciativu, ktera vzesla po minulé Revizi, coz zZe program takovych architektonickych a
urbanistickych prfednasek, které jste mohli vidét online. Posledni se tykala pravé
cyklodopravy, nebo udrzitelné dopravy v Olomouci a doporuduiji ji shlédnout. Ja jsem z té
davodové zpravy vybral tuto tabulku, kde jsem jen zvyraznil 2 Fadky, které se tykaji
cyklodopravy a individualni automobilové dopravy. Nékdo inteligentni fekl ,ukazte mi, do
¢eho investujete, a ja vam feknu, jaké jsou vase priority“. Tak, pokud se mésto Olomouc
holedba, Ze investuje do udrzitelné dopravy, tak podle pohledu na investiéni plany, které jsou
v ddvodové zpravé zpracovany jako maximalistické, tzn., kdyby bylo idealni pocasi,
feknéme, tak budeme investovat do toho, tak je vidét, ze na individualni automobilovou
dopravu se dava nasobné vic penéz, nez na dopravy jiné. Coz je troSku Skoda, jenom bych
chtél upozornit, byt to tady mam napsané jako auto versus kolo, tak ta udrzitelna mobilita se
zdaleka netyka jenom této dichotomie, ale spiSe auto versus vSechno ostatni tak trochu,
pficemzZ i to auto je soucasti té mobility jako takove. V té cyklodopravé na akénim planu na
leto$ni rok je tedy 44 mil., z toho bych jenom chtél vypichnout, Ze minimalné 2 projekty se
tykaji cyklostezek. Jedna je za 20 mil., druha je za 10 mil., které by se mély letos realizovat a
tyto cyklostezky jsou Uplné mimo centrum, takze v podstaté nasi dopravni situaci primarné v
centru fakticky nefeSi. Byt jsou chvalyhodné a potfebné, tak ta udrzitelnd mobilita se déje
nékde jinde a ne na periferii mésta, spiSe uprostied. Proto taky vznikla ta iniciativa vzhledem
k tomu, Zze ta mésta, ktera jste slySeli dopoledne, jako je Amsterdam, Utrecht a podobné, tak
jdou obzvlasté v Covidu cestou tzv. pop-up feseni, jednoduchych, rychlych, nenaro¢nych na
investice, na penézni prostfedky atd. Toto bohuZzel v Olomouci néjak neni vidét, a proto se ta
cela iniciativa pokusila toto nadhodit. Stavajici PUMMO a stavajici struktura ufadu ma
takovouto sloZitou strukturu, toto je dokument, ktery jsem dostal jako statut pracovni skupiny
pro PUMMO, ktery je kvalitni, velmi spravné tam upozorfiuje na to, Zze do té pracovni skupiny
musi byt zaclenéni vSichni stakeholdfi, od dopravniho podniku az po investi¢ni komisi.
Komplexni systém stakeholderd je tam popsan, pficemz ten hlavni ddraz je vlastné
uprostfed, na kolezich pana Bogoce, kdy ta pracovni skupina je rozdélena na pét tzv.
tematickych podskupin, které tam vidite, od individualni automobilové dopravy az po mobility
management. Ja jsem byl jednou ucasten cyklistické tematické skupiny, pokud vim, tak za
celou dobu Covidu se nese$la. Mozna se seSla jednou, nechytejte mé za slovo, coz je
obrovska Skoda, protoze jak jsem Fikal, zrovna ted je ta chvile, kdy by méli byt lidi a mésta
motivovani k tomu, aby se k udrziteIné mobilité néjak pfiklonili. Mym cilem je pfesvédcit radu
nebo nadhodit myslenku, Ze je tady tolik schopnych lidi, tolik lidi zapojenych do pracovni
skupiny a kolem celého udrzitelIného managementu, Ze si myslim, ze tu aktualizaci bychom
zvladli sami. Uz neni potfeba, kdyz jsme jednou PUMMO vytvareli externé, za tézké penize a
stalo nas to hodné Casu a energie, ze tu aktualizaci uz bychom mohli provést interné v ramci
Uradu. Tady (dalSi slajd) jsem jen chtél nadhodit pracovni popis na webu mésta od jednoho z
hlavnich predstaviteld cyklodopravy, pan Losert, kromé toho Ze je cyklokoordinator, tak je
zaroven i euromanazer, koncepcni technik a na tu cyklodopravu mu zbyva, bohuzel, jenom
mala ¢ast Uvazku, coz je hrozné Spatné. Potom se nemuzeme divit, Ze nestiha, napfiklad
komentovat mosty pfes feku Moravu a podobné, které dopadnou, jak dopadnou. V tom
akénim planu, ktery jste dostali do mailu, je i tato polozka, kde se 2 mil. na letoSni rok
vyClenuji pro pravé tu aktualizaci, ktera, jak je tam popsano, ma probé&hnout pomoci
vybérového fizeni na zpracovatele. Mé to pfipada hrozna Skoda, protoze ta metodika SUMP
2, tj. Sustainable urban mobility planning, tak to je ta aktualizovana metodika, ke které se ma
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vztahovat aktualizované nase PUMMO, tak tam na prvnim misté fika, ze nékdo musi nést tu
politiku udrzitelnosti, jak na té politické, tak na ufedni Urovni a pokud to nebude nékdo nést,
tak se to nestane. My tady fikame, Ze si zase néco nechame externé dodavat a ja si myslim,
Z2e vzhledem k té skupiné téch lidi, je jich pfes dvacet a opravdu jsou to profesionalové
v oboru, ktefi se dnes prezentovali skrze Pavla Bednafika, by se ta metodika dala probrat s
vefejnosti a participativné vytvofit a jestli by néco mohlo zajistit onu udrzitelnost, tak si
myslim, Ze tyto 2 mil. by se mohly pfestéhovat spiSe nez do externi firmy, tak dovnitf uradu a
chtél bych nadhodit vznik jakéhosi koordinatora pro udrzitelnou mobilitu. Tak, jak mame dva,
jak jsem zatim zaslechl, vynikajici nové Cleny magistratu pana Langra a pana Buriana,
jakozto koordinatory pro Smart city a koordinatory pro open data, tak si myslim, Ze by se
vyborné doplfovali pravé s koordinatorem pro udrzitelnou mobilitu. Vypujcil jsem si z
twitterového u¢tu Masaryk Official tady tento slajd, kde si myslim, ze pravé ta udrzitelna
mobilita by méla mit svého tati¢ka, abych tak fekl, jak na té politické, tak na té ufedni urovni.
Davam to na zvazZeni, pane primatore, jak jste fikal, Ze se sejdeme nad tou petici, ktera
dosla, tak doufam, ze dalSi ¢ast té debaty budeme vést tam.

Primator: ja jenom doplnim vécné, rada mésta méla pfipraveny dokument pravé k vefejné
zakazce a k zadani planu udrzitelné mobility, v tom duchu tak, jak je dnes v akénim planu.
My jsme se dohodli na tom, ze v této chvili budeme opét posuzovat pravé rozsah externiho
zadani této zakazky a zaroven, Zze budeme tedy hledat cestu, jak vyuZzit interni zdroje pro
realizaci toho planu udrzitelné mobility. Kolegové od pana inZzenyra Bogoce, pan Luriacek,
mozna k tomu feknou ty pfekazky, které byly nastinény z pohledu SAMP 2 dat, se kterymi
strategie pracuje, protoze neni mozné SAMP zjednoduSovat pouze na cyklistickou dopravu.
Myslim, Ze to je i kontraproduktivni a Spatné. Je to prosté o komplexnim feSeni, kdy se
mame zabyvat v8emi témi aspekty dopravy, které v Olomouci jsou, at uz je to méstska
hromadna doprava, péSi nebo cyklisticka, ale samozifejmé nevyjimaje ani ty zasadni principy
zmeén, které by méla doznat pfipadné individualni automobilova doprava, at uz ta staticka
nebo ta standardni. TakZze dam slovo Zderkovi Bogocovi, pfipadné kolegovi, aby vas
seznamili pravé s tim, co bylo projednano na radé a jak budeme dal postupovat, nemluvé o
tom, Zze v souCasné dobé externi zadani SAMP v situaci, kdy bychom neméli ani relevantni
data z pohledu analytické ¢asti nebo aktualizace analytické &asti, protoze vSichni vime, Ze se
spole¢nost v dobé& Covidové, anebo v dobé nouzového stavu nechova standardné a nevime,
jak se bude chovat v nasledujicich tydnech a mésicich, tak to byl také jeden z téch
argumentd, pro€ jsme zatim odlozili ten SAMP a posoudili ho pravé z obou téch hledisek,
které jste tady zmifoval, kterymi jsme se na radé zabyvali. Tzn., na jedné strané je to vztah
lidi v dobé Covidové k individualni automobilové dopravé s ohledem tfeba na bezpecnost,
nebo k MHD pravé ze stejného divodu a na druhé strané je to pravé ta paralela s tim,
vyuzivat jiné formy dopravy po mésté, nez je ta individualni automobilova, jako jedno z téch
feSeni, jak posilovat zdravy zZivotni styl a eliminovat riziko pfenosu nakazy. Takze v této chuvili
v té oblasti jsou pravé oba ty aspekty nesmirné dulezité, a proto jsme se rozhodli tu
aktualizaci odloZit. Ale vic asi fekne Zdenék Bogo¢€, nebo kolegové.

Ing. Bogo€: ja bych se jesté vratil k té struktufe, ktera tady byla promitana i pravé proto,
abychom méli néjakou koordinaci napfi¢ vSemi témi tématy, které PUMMO ma3, tak jsme tam
vytvofili tu pracovni skupinu zastfeSujici, Cili pracovni skupinu pro PUMMO, a to je pro nas
koordinatory jednotlivych témat i téma mezi sebou navzajem, jejich rozporuplnosti. Co se
tyCe samotné aktualizace PUMMO, my mame ujiStovani, respektive zatim jesté je to ve
vyjednavani s Evropskou komisi, jestli bude dostacujici ta metodika, ktera ted je, podle které
mame zpracovany samotny Plan udrzitelné méstské mobility tak, jak dneska je, anebo se
bude muset ta metodika ménit, takZze uvidime podle toho, co Ministerstvo dopravy vyjedna s
Evropskou komisi, jakou cestou pljdeme. To je pro nas pomérné zasadni aspekt, protoze v
okamziku kdybychom §li podle metodiky, ktera méla byt pfipravovana, tak se cely ten proces
jesté trosku zeslozituje. To, na co narazime, jak uz fekl pan primator, jsou data. Potfebujeme
tam dopravni modelace, Cili jsou to nejriznéjSi analyzy, néktera data ani nemame, budeme
je muset pofizovat. Stejné tak jsme néktera data chtéli pouzit i jako podplrny argument pro
zavadéni parkovaci politiky, takze i s tou parkovaci politikou je PUMMO tésné svazan. Takze
velky problém budou teda data, jako takova. To je asi to, na co narazime nejvic. TakzZe proto
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jsme chtéli, a proto i rada rozhodla o odlozeni té zakazky na zafi. Méli bychom béhem léta
mit vic informaci z jednani z komisi, samozifejmé se nebranime zapojit vas do celého
procesu, urcité vas mizeme pfizvat i na jednani pracovni skupiny, kterou v ramci PUMMO
mame v ramci pracovnich skupin. To, Ze se ted pracovni skupina pro cyklo neschazela, tak
troSiCku jinymi prioritami, nez bylo ted cyklo, ale tim to nemyslim nijak pejorativné. Asi vSe za
mé v tento okamzik, jestli kolega mé bude chtit doplnit, myslim, Ze ne, Ze jsem to vystihl.

Ing. arch. Pejpek: asi jen kratce, bych podpofil to, co Fikal pfedfeCnik pan Zelenka, ohledné
zapojeni vlastné tady té skupiny aktivnich lidi. Jsem rad, ze to je vitané. Je otazka, jak je
integrovat do té struktury, respektive, myslim si, Ze to, o ¢em mluvi signatafi tohoto dopisu,
jde za hranu té stavajici struktury, ktera tyhle ty véci ovliviiuje a Fidi. Ja se ale budu vénovat
jenom tomu predlozenému materialu, tzn., tém akénim planim. Co se tyka PUMMO, tak
k tomu, co uz tady zaznélo, tzn., jak vyrazné je nadhodnoceno, respektive ty priority,
automobilova versus cyklisticka doprava, ja bych k tomu ale chtél fict to, Ze tam vidim
pozitivni trend v téch Cislech, které se tykaji téch investic do cyklodopravy, protoze tam je
opravdu, jako kdyby vyrazny narQist oproti tém pfedchazejicim letdm. Daleko horsi mné
pfipada podil penéz, které jdou na péSi dopravu a na tu zakladni a péSi dopravu a
bezpecCnost. Tam v celém tom akénim planu je nékolik opatfeni, od uprav dopravniho
rezimu, jeden pfechod, jedna kfizovatka v Drozding&, ktera je motivovana bezpecnosti, a to je
vSecko. Kdyz se to vzalo jenom podle toho &isté vyhodnoceni, jak hodnotil pfedkladatel, tak
na tu pési dopravu bude 1,8 % v8ech téch financi. To si myslim, Ze z hlediska toho
sméfovani tohoto akéniho planu je opravdu Spatna proporce. O néco vic k tomu
strategickému planu. Ja jsem se snaZil konfrontovat ta navrzena opatfeni se zadanim a
uplIné struéné to prob&hnu. Prvni pilif - Skolska infrastruktura. Dovolil bych si tvrdit, Ze penize
nemifi ke skuteCnym potfebam. Ty skutecné potfeby jsou stav infrastruktury, tzn., stav
budov, stav vnitfnich instalaci objektu, to je téch zminénych 400 mil., o kterych tady mluvil
pan naméstek Konecny, ale i dalSi véci, typu vybaveni nabytkem atd. My vidime, Ze ta
opatfeni v tom strategickém planu mifi jako kdyby jinam. Nemifi tady k témhle tém
potfebam. Je tam fada pozitivnich opatfeni ve Skolstvi, co mi tam chybi z téch mékkych
opatreni, tak je néjaky najezd na financovani skolnich a specialnich psychologu, coz je véc,
kterou nebude mozné trvale délat z MASek nebo z néjakych externich dotaci. Co si myslim,
Ze by zaslouZilo mozna revizi na strané strategického planu, je cela ta ¢ast spoluprace védy
s praxi, inovace, kreativni primysly. Nevim, jestli jsme neméli pfili§ velké plany, protoze kdyz
se podivame, tam je to odbyto tim, Ze to realizuje Hospodafrska komora, ale Hospodarska
komora toho zase nerealizuje tolik. Myslim si, Zze by stalo za to, pfi té evaluaci, o které se
tam mluvi, ze by stalo za to mozna nékteré véci revidovat. Ve druhém pilifi - propagace
mésta a cestovniho ruchu, to je véc, kterou dlouhodobé kritizujeme, at' uz z hlediska vyse
rozpoCtu toho pfislusného odboru, anebo efektivity nékterych téch zplsobl propagace.
Zminim samozfejmé ten nejhorsi pfipad, propagaci u hokejového klubu. Co mé tam trosku
chybélo, jak se v téhle té Casti promitne ta situace Covidova, protoze ja jsem to tam nevycetl.
Nefikam, Ze tfeba na to ten akéni plan nereaguje, ale ja jsem nepostiehl, jakym zplsobem.
Pozitivné bych urcité hodnotil pfipravu strategie rozvoje kultury a kreativnich primysld, co
naopak hodnotim, jako problematické je utajeny zplsob vzniku koncepce a projednani
podpory sportu, k tomu se jesté dneska vratim v Ruzném. Treti pilif z Casovych dlvodi
preskoCim a co se tyka cCtvrtého pilife, tak vam pfeCtu jenom nékteré zasady z naSeho
strategického planu. ,Dodrzovat principy zdravého finanéniho fizeni, nastroje, ucinné
snizovani zadluzeni mésta s vyjimkou vyznamnych strategickych diivodu, pofizovani nového
majetku s ohledem nejen na investi¢ni vydaje, ale také s ohledem na budouci provozni
vydaje, ozdraveni financi a stabilizace posileni finan¢ni kondice mésta.“ NenasSel jsem tam
néjaka opatfeni a hodnoceni tady téhle té Casti, ackoliv to jsou cile strategického planu.
,Do0sazeni vySe zadluzenosti v souladu se zakonem, redukovani vydaji na bézny provoz,
zachovani vydaju na opravy a obnovu majetku® atd. Z toho ¢&tvrtého pilife bych jesté zminil
pfipravu ITl 2021, ktera je tam zminéna a tady bych chtél poprosit, nevim, jestli uz jsme o
tom nékdy nemluvili, je oproti tomu minulému obdobi, kdyz se pfipravovalo sou¢asné dotacni
obdobi, tak k nam pfichazely aspori néjaké informace o pfipravé toho. V sou¢asné dobé se

72



mi zda, ze ta pfiprava toho ITIl na pfFisti obdobi, tak je je$té méné transparentni, nez byla ta
predchozi. Tak chtél bych poprosit, jestli neni mozné néjakym zplisobem ten proces otevfit
vuci politickym klubum. Jako posledni tam zminim jenom jeden z pfikladd téch koncepci,
které vidim, jako Ze se nam to nedafi, a to koncepce dostupného a socialniho bydleni, ktera
v tom procesu, ale i v téch cilech, které vlastné si klademe, tak je strasné slaba. Ja jsem ted
z toho vybiral jenom véci, nebo pfevaznou vétsinu véci, jako kdyby z téch kritickych pohleda,
tim nechci fict, Ze tam neni fada pozitivnich véci, které radi budeme podporovat, ale s
ohledem na cely ten profil téch akénich pland versus zadani téch koncepci, tak nas klub se
zdrzi. Jenom jesté nakonec bych chtél opravdu poprosit, pokud bude probihat néjaka
diskuse o evaluaci toho strategického planu, jestli by to bylo mozné, abychom k ni byli
pfizvani, dékuii.

Primator: pfedpokladam, Ze vaSe pozadavky byly zaznamenany, nebo budou ze zaznamu a
jelikoz neni nikdo pfihlasen do rozpravy tak tedy uzaviram debatu k bodu Cislo 14.
Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 29 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
26 pro 3 pro 29 pro

0 proti 0 proti 0 proti

8 9 zdrzel se hlasovani 1 zdrzel se 10 zdrzel se

1 0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Ing. arch. Pejpek pozadal o opravu vysledku hlasovani — zdrzel se.
Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
AkEni plan Strategického planu rozvoje mésta Olomouce na rok 2021 dle pfilohy €. 1
divodové zpravy

3. schvaluje
AkEni plan Planu udrzitelné méstské mobility Olomouc na roky 2021 - 2022 dle pfilohy &. 2
ddvodové zpravy

Bod programu: 15

Susarna kald na COV Olomouc

Primator: mizeme upnout svou pozornost k bodu Cislo 15, kterym se nam v novém
volebnim obdobi vraci na stll projekt, ktery byl pfipravovan jiz jedno nebo dokonce dvé
volebni obdobi zpatky. Je to projekt, ktery jsme zhruba pfed rokem pozastavili z toho
ddvodu, abychom si provéfili spravnost postupu, kterym se statutarni mésto Olomouc vydava
k budoucnosti, souvisejici s likvidaci vodarenskych kall z na$i Cisticky odpadnich vod v
souladu s legislativou a to nejen tou evropskou, ale zejména daleko pfisné&jsi, v tomto
pfipadé Ceskou legislativou. Susarna kalt by méla stat v arealu tak, jak jste se docetli, anebo
jste méli moznost se dozvédét na jednani a prezentaci vSech politickych klub( v arealu
stavajici Cisticky odpadnich vod na misté, kde dnes stoji prekladisté kall. My jsme méli jisté
pochybnosti o tom, Ze je ta zvolena technologie z pohledu né&jaké energetické naroénosti,
Smart feSeni a podobné, k tomu jedinou vhodnou, nechali jsme si ji nezavisle posoudit,
vyzadali jsme si celou fadu odbornych stanovisek i k budoucnosti nakladani s kaly, k tomu,
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jak dale rozvijet celou tuto technologii, napfiklad z pohledu vyuziti bioplynu a podobné,
napojeni na energetické vyuziti odpadniho tepla, kogeneracnich stanic atd., vyuziti energie
pfimo v tom aredlu. To v8e myslim velmi podrobné zaznélo na té prezentaci, které jste méli
moznost se zu€astnit, proto nebudu ty véci néjak podrobné rozebirat, je to nakladové nemala
investice. My jsme uz v lofiském roce jednali s Veolii o moznosti financovani celého toho
projektu. Vysledkem toho jednani byla dohoda o trvalém navySeni najemného o 20 mil. K¢,
ke kterému doSlo vlastné od letoSniho roku tak, abychom do budoucna méli financni rezervu
a finan¢ni prostifedky na splaceni Gvéru, kterym musime tuto akci, at chceme nebo
nechceme, zatizit. Na té prezentaci také byly zodpovézeny dotazy o nutnosti, povinnosti,
dalSim vyuZiti, inertizaci, spalovani, kompostovani a dalSi a dalSi véci, takze k tomu se také
ted nechci vyjadiovat, vSe zasadni je popsano tady, anebo je v prezentaci, kterou jsou
pfipadné kolegové pfipraveni okomentovat. Mame tady externiho konzultanta?

Ing. Bogo¢: nedorazil, my jsme ho zrusili kvali Casu.

Primator: vSichni jste tu moznost méli, my jsme, mate to uvedené v bodé C), také
konzultovali spravnost tohoto projektu se Statnim fondem zivotniho prostiedi a s
Ministerstvem zemédélstvi CR, aby byly rozptyleny v8echny nase pochybnosti o spravnosti a
zvolené technologii i nakladech, které s tim souvisi. Vychazeli jsme i ze zkuSenosti jinych
meést, napriklad Prerova, ktery susarnu uz buduje. Zajimali jsme se o projekty, které jsou,
feknéme, alternativni, tzn., umoznuji napfiklad spalovani, jako je projekt ve mésté Pisku,
nicméné tento projekt, ani svou kapacitou az na vyjimky, neodpovida potiebam mésta a
umisténi tohoto zafizeni ve mésté Olomouci, takZze je nesrovnatelny a nakonec to
doporuceni mate zpracovano v divodové zpravé. Tzn., na zakladé vydaného stavebniho
povoleni formou Design and Build realizovat celé toto dilo jako jeden funkCni celek tak,
abychom do 1. 1. 2023 stihli a vyuZili jsme. BohuZel ja jsem nespokojen s tim, jak je
nastavena dotacni politika, vytykal jsem to pfislusnému poskytovateli dotace, dokonce i
resortnimu panu ministrovi, Zze 25 % na néco, co nam uklada stat je neadekvatni ¢astka v
poméru k té vysi investice a k tomu, Ze investice to neni ekonomickd, ale naopak budeme
nuceni platit za likvidaci téch kall, nicméné i v novém programovém obdobi, jak nam bylo
feCeno, nebude mozné Cerpat vySSi dotaci, nez ta, ktera je nastavena v tom souCasném.
TakzZe tolik za mé stru¢né, v3e ostatni zaznélo v ramci seminafie a oteviram tedy rozpravu.
Ing. arch. Pejpek: ja jsem chtél na uvod Fict, Zze podpofime ten material tak, jak je pfipraven
a ten postup tedy, ktery koalice navrhuje. Mam dvé otazky, respektive prosby. Prvni otazka
se tyka toho, vlastné navazuje na to, o ¢em uZz tady byla fec, a to je vyuZiti pené&z na obnovu
vodohospodarské infrastruktury, tzn., do jaké miry nové investice, které nejsou zahrnuty v
koncepci obnovy vodohospodarské infrastruktury, tak nakolik mizou byt vlastné hrazeny z
téch penéz od Moravskeé vodarenskeé z toho najemného. Ja myslim, Ze to je podobna situace
vlastné, jak u té tramvajové trati. Ja tim nechci Fict, Ze by ty penize tam nemély jit, ale mam
troSku obavu z toho, co se stane pokud 2-3 roky by vznikl vypadek vlastné ve financovani
obnovy vodarenské infrastruktury. Ve vztahu k tomu existujicimu podfinancovani. Myslim, Ze
to neni trividlni otazka, je to otazka néjakych tfeba 200-300 mil. v celkovém uhrnu a ten
vypadek by opravdu byl drsny. Druha otazka, nebo respektive spi$ prosba na pana Dresra,
protoZe ten zplUsob zadani té investice je novy, je nestandardni, ani nepotfebuji odpovéd
dnes, jenom jestli by nds o tom mohl zpravit v néjakém C&ase, jakym zplUsobem bude
pfistupovat k otazce vicepraci, jako eliminace moznych vicepraci, protoze tady mame
projekt, ktery bude pfipraven jenom ve stupni pro stavebni povoleni, tzn. to je velmi stru¢ny
projekt a pravé v tom pfechodu z projektu pro stavebni povoleni na provadéci projekt
vétSinou dochazi k upresnovani nakladu, tak jakym zpusobem bude hlidano to, aby ten
projekt nepiesahl tu Castku, ktera uz je tedka asi 2x vySsi, nez jak jsme o ni slychali pred
dvéma roky.

Primator: ja mozna zareaguiji kratce z podkladu, které pfipravovali kolegové na pfislusném
odboru. Téch 20 mil. K¢ je dneska vlastné rezerva, kterou mame mezi vybranym najemnym
a planem obnovy, tzn., je to financovatelné, takto mi to kolegové predlozili. Tzn., my v tom
horizontu do roku 2029 budeme schopni ty prostfedky takto vyuzit. A co se tyka toho yelow
FIDIC, my jsme meéli upIné stejnou obavu, je to nova neprobadana cesta, ktera se v novém
programovém obdobi objevuje pomérné casto, jsou to i dotace, napfiklad z Narodni
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sportovni agentury a podobné a kolegové se s timto tématem budou muset seznamit, ten
ukol je pro né jednoznaény, chceme-li jit touto cestou. My jsme také zvazovali, zda nejit
cestou dopracovani toho projektu, nicméné jedna se o tak specificky technologicky celek,
kdy vlastné ta samotna budova je jedna zaleZitost, ale existuje, jak uz také zaznélo na tom
seminafi pro zastupitele, pouze asi 4-5 dodavatell, ktefi vlastné dodavaji podobnou,
nicméné v technickych parametrech rozdilnou technologii a byl by problém pravé cely ten
technologicky cyklus vymezit tak, aby to potom bylo nasledné transparentni vybérové fizeni.
Takze to je duvod, pro¢ jsme zvolili, nebo budeme volit tuto cestu, na kterou se kolegové
musi pfipravit, ale jsou samozifejmé uz zkuSenosti z jinych mést a od jinych verfejnych
zadavatell, jak to spravné nachystat a co je pro nas dulezité. Také jsme chtéli a to nas opét
zpracovatel projektové dokumentace uijistil, ze to stavajici feSeni umi a mélo by v té
realiza¢ni Casti potom umét viastné moznost rozvijet, doplfovat ty dalsi dil¢i technologie,
jako napfiklad vyuziti tohoto od bioplynu a daldi véci tak, aby mohla vznikat jakasi
stavebnicova soucast celého toho arealu, kterd by se postupné stavala vice a vice
energeticky sobéstaCnou v celém tom procesu. Takze i toto samozifejmé musi byt
pfedmétem toho zadani celé té zakazky tak, abychom si nezavreli cestu k modernizaci a
rozvoji tohoto arealu.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 30 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 4 pro 38 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje .
realizaci projektu SuSarny kalt na COV dle duvodové zpravy

Bod programu: 16

Dodatek €. 1 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace

Primator: je to ryze technicistni bod, kterym se upravuji podminky naseho spolufinancovani,
respektive formy dotace v ramci projektu Ctvrté etapy protipovodiniové a je v podstaté dan
skluzem, ktery cely ten projekt nabral v projekéni pfipravé, tudiz je potfeba vyvazat nékteré
prostfedky, které tam byly v tom pdvodnim harmonogramu, ktery jak uz dnes vime, se
nepodafi dodrzet v tom terminu.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Helcel: ja vyuzivam toho, Ze se otevira zalezitost t& smlouvy. S prodlouzenim
terminu ur€ité nemam problém. Mam problém s tim, Ze ta smlouva v tuto chvili uz neni
aktualni tak, jak je formulovana. Smlouvu jsme schvalovali pfed dvéma roky v bfeznu 2019,
tyka se celé IV. etapy protipovodniovych opatfeni a v tuto chvili feSime pozadavek Povodi
Moravy na posun vyplaceni dotace, kterou jsme jim pfislibili, o jeden rok kvuli zdrZzeni kvdli
majetkopravnim a projekénim problémim pfi pfipravé téhle akce. Tu smlouvu jsme schvalili
pfed dvéma roky v bfeznu 2019, ta dotace, kterou jsme schvalili, tzn. dotace SMOI pro
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Povodi Moravy je ve vySi 44 mil. K€ a dle pfilohy smlouvy a dle rozpoctu je uréena na
neuznatelné naklady dotace z Operacniho programu zivotni prostfedi. Konkrétné je urCena
na dva stavebni objekty. Na zemni val Novy Svét ve vysi 31 mil. KE a navySeni valu u
Cistirny odpadnich vod ve vysi 13 mil. KE Dnesni situace se ovSem radikalné zménila. Za
prvé, akce byla rozdélena na dvé podetapy, IV.a a IV.b. V souCasné dobé se pfipravuje k
realizaci pouze podetapa IV.a. Podetapa IV.b je vyhledova a zatim nema ureny striktni
termin realizace, ani zpUsob financovani. Soucasti aktualni Vl.a etapy je navySeni valu u
COV, na ktery ma jit z té dotace 13 mil. K&, coz je necela 1/3, ovSem soucasti soucasné
etapy pfipravované, neni zemni val Novy Svét, na ktery ma jit ta hlavni ¢ast dotace. To je
prvni aktualita, kterd se neshoduje se znénim té smlouvy. Druha aktualita je ta, Ze akce byla
pfesunuta do jiné prioritni osy dotacniho programu, tzn., Zze se zasadné zménily podminky
poskytovani dotace, a to ma zasadni vliv na uznatelnost nakladl. Takze ja tim chci Fict
jednoduchou véc. Jedna se o podstatnou zménu projektu, to neni moje formulace, to je
formulace hlavniho manazera projektu Povodi Moravy Ing. Davida Veselého, je to
v zaznamu z jednani Rady mésta Olomouce a jak jsem zjistil, stejny nazor ma taky pan dr.
Gargulak, generalni feditel Povodi Moravy. Ten nazor formuloval v dopise panu primatorovi
z dubna 2020 a ja cituji: ,Béhem spole¢nych vyrobnich vybora doslo ke shodé, Ze je ucelné
projekt rozdélit na podetapy a) a b). V souladu s vySe uvedenym tedy doporuduji, abychom
revidovali a pfipadné dodatkem upravili smluvni vztahy, tykajici se pfipravy
protipovodiiovych opatfeni tak, aby byly zohlednény nové skuteCnosti vyplyvajici z
pribézného vyvoje béhem projektové pfipravy. Ja tady stojim a Ctu to proto, Ze mi nejde o
nic jiného, jde mi o to, abychom na pfistim zastupitelstvu v ¢ervnu dostali aktualizované
znéni té smlouvy, anebo dodatek smlouvy, ktery by skuteéné odrazel tu sou¢asnou situaci,
abychom byli v obraze, jak vlastné ta situace ted vypada, protoZze 44 mil. K& v tuto chuvili
ur€ité mésto platit nemuze, kdyz se realizuje jenom mensi ¢ast téch opatfeni, na které ta
dotace méla jit. Tak mé by hrozné zajimalo, jak to ted aktualné vypada. Kolik mésto platit
bude, jaky je rozpocet na tu IV.a etapu, popfipadé jak to vypada s realizaci IV.b etapy. Takze
muj pozadavek je, na pfisti zastupitelstvo predlozit skuteéné aktualni stav a aktualni situaci
kolem IV.a etapy a vazbu aktudlni situace na smlouvu o poskytnuti dotace. To, ze ted
kosmeticky upravime termin, nefesi to, Ze ta smlouva skute¢né v tuto chvili neni aktualni.
Primator: vas pozadavek byl zaznamenan, jestli to bude pfisti nebo dalSi zastupitelstvo, o
tom samoziejmé bude rozhodovano v prabéhu dalSich jednani s Povodim Moravy, protoze
téch aspektu, které do toho vstupuji je cela fada, at uz stav projektové pfipravy, nebo stav
podminek dota¢nich program(, takze tam samoziejmé k aktualizaci vefejnopravni smlouvy
na ten stav, ktery potom bude zase odrazet néjakou skutec¢nost, bezesporu dojde, v této
chvili, jak jsem o tom mluvil, to je technicistni material, kterym se vlastné vyvozuji ty
prostfedky tak, jak byly dany a vSe ostatni je pfedmétem dalSiho jednani s Povodim Moravy
a je jasné, ze zména toho projektu az bude v podstaté mit ale néjaké kontury, které budou
odpovidat nejpravdépodobnéjSimu scénafi, bude promitnuta i do této smlouvy.

dr. Tichak: my jsme se na finanénim vyboru tady tomu tématu taktéz vénovali, i kdyz spiSe
pravé z hlediska toho finanéniho, nikoliv, feknéme, toho vécného a obsahového a snad i z
tohoto dlvodu jsme se rozhodli to podpofit a doporucit zastupitelstvu ke schvaleni pravé i s
ohledem na vyvoj toho cash flow v letoSnim roce.

Primator: takZze myslim si, Ze v tomto je tady shoda.

Ing. arch. Helcel: k té aktualizaci, ona vyplyva pfimo ze smlouvy, tam je totiz stanoveno, je
to €l. IV., Ze kdyz se dokonci dal8i stupen projektové dokumentace, coz uz se dokondil, je
hotova dokumentace pro uzemni a dokonce vlastné spole¢né uzemni a stavebni fizeni, bylo
zahajeno dokonce uz i toto Fizeni, tak jestlize se dokon&i uz propracovangjSi stupen
dokumentace, tak bude vypracovan novy rozpocet, ktery samozfejmé bude dan k dispozici
statutarnimu méstu. Takze na zakladé toho ja pocitam, ze ten rozpoclet uz existuje a ze neni
slozité tfeba nic ted vytvaret a Ze neni problém to pfedlozit skuteéné nejpozdéji na pristi
zastupitelstvo a ja doufam, Ze ja to dostanu rychleji, tady po té své intervenci, protoze
opravdu tohle Povodi Moravy uz musi mit davno pfipravené. Je to v té smlouvé alesporni,
pokud ji teda respektuije.
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Primator: pane kolego, ja jsem vam pfed malou chvili fekl, ze kromé samotného projektu do
toho vstupuji i podminky dotacni, tzn., ta nezplsobilost vydajl je pravé ten aspekt, ze
kterého potom bude vyplyvat ta samotna Cast a vy jste to tady Fekl, jestlize dojde ke zméné v
operac¢nim programu, pfesunuti v prioritnich osach, nebo v nastaveni podminek, tak v tu
rdnu musime samoziejmé s investorem také projednat tu vySi dotace na ty nezpusobilé
vydaje, tzn., to jsou dvé spojité nadoby. Nelze feSit jednu bez druhé. Tzn., jakmile se toto
vyjasni, tak budeme pfipravovat komplexni Upravu vefejnopravni smlouvy.

Ing. arch. Helcel: j@ mam k tomu jesté to, Ze to pfesunuti do té prioritni osy 1 misto 4
probéhlo uz pfed vice nez rokem, tak si myslim, Zze tam ty dotacni podminky jsou uz zcela
jasné, davno zname, a Ze nebude problém. Ja teda doufam, Ze uz to davno mate tohle to, Ze
to nenechavate takhle viset ve vzduchu.

Ing. Bogog¢: jestli to mizu doplnit, my v sou¢asné dobé vyjedname s Povodim Moravy, kde
bude vyhodnéjSi, do které prioritni osy jit, uz ve vazbé na definované zpusobilé vydaje a
jejich vySe. Takze my mame zatim néjaké pfedbézné zameéry, respektive se bavime s
Povodim o tom projektu, jakozto takovém, ale je$té, co nemame dojasnéno, ktera prioritni
osa bude, jak pro Povodi, tak pro mésto vyhodnéjsi, do které prioritni osy jit. TakzZe toto jesté
neni stanoveno.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 31 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 4 pro 38 pro

0 proti 0 proti 0 proti

1 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 1 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
Dodatek €. 1 vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace dle pfilohy ¢. 1 dlivodové zpravy

3. uklada
primatorovi mésta, Mgr. Miroslavu Zbankovi, MPA podepsat Dodatek &. 1 vefejnopravni
smlouvy o poskytnuti dotace dle pfilohy €. 1 divodové zpravy

T: 7.6.2021
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Bod programu: 17

Program regenerace MPR Olomouc - alokace dotace 2021

Mgr. Pelikan: pfedpokladam, Ze jste si to Cetli, takZe na dotazy. Jsou tam tfi akce.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 32 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal:

Hlasovani - on-line:

Celkovy vysledek hlasovani:

34 35 pro 4 pro 39 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se
1 0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Primator z divodu nefunkéni hlasovaci jednotky vyjadfil svou vali pfi hlasovani — hlasoval
pro. Hlasovani €. 32 bylo opraveno.

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje

rozdéleni prostfedkl statni dotace z Programu regenerace MPR a MPZ pro rok 2021 vCetné
povinné finan¢ni spoluucasti SMOI mezi 3 akce obnovy podle tabulky ,Rekapitulace akci
obnovy pfipravovanych v Programu regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a
méstskych pamatkovych zén na rok 2021 v pfiloze dlivodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a fizeni a pfedkladateli pozadat o poskytnuti ucelové dotace ministerstvo
kultury v Programu regenerace na rok 2021 dle davodové zpravy

T: C¢erven 2021
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 18

HMO - zména Prilohy €. 1 zfizovaci listiny

Mgr. Pelikan: z divodu precislovani pozemku po demolici objektu a rozsifeni pfilohy &islo 1
o stavbu Uprava cesty na hfbitové Olomouc-Chvéalkovice ménime zfizovaci listinu. Je to
technicky bod.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 33 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
33 4 pro 4 pro 38 pro

O proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

2 1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

V. Kryl poZadal o upravu vysledku hlasovani v sale — hlasoval pro. Vysledek hlasovani byl

upraven.

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 18.
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USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
zménu Pfilohy €. 1 Zfizovaci listiny pfispévkové organizace Hibitovy mésta Olomouce dle
prilohy €. 2 divodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a fizeni (oddéleni fizeni a kontrolingu méstskych firem) informovat o
pfijatém usneseni pfispévkové organizace Hrbitovy mésta Olomouce

T: bfezen 2021
O: vedouci odboru strategie a fizeni

Bod programu: 19

ZOO - zména Prilohy €. 1 zfizovaci listiny

Primator: takze opét technicistni material, pani naméstkyné Zaleskeé.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 34 o predlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 4 pro 38 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
zménu Pfilohy €. 1 Zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zoologicka zahrada Olomouc dle
pfilohy €. 1 dlvodové zpravy

3. uklada
odboru strategie a fizeni (oddéleni fizeni a kontrolingu méstskych firem) informovat o
pfijatém usneseni feditele pfispévkové organizace Zoologicka zahrada Olomouc

T: brezen 2021
O: vedouci odboru strategie a fizeni
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Bod programu: 21

Program Prevence kriminality

E. Kolarova, DipMgmt.: dobry ve€er damy a panové, tak jako kazdy rok vam predkladame
program prevence kriminality na rok 2021, a to v souladu s usnesenim vlady i s vyhladenym
dotacénim programem ministerstva vnitra. Podano bylo celkem 18 zadosti, pfilohou tohoto
materialu mate jak bezpecnostni analyzu, tak jednotlivé popisy programl a podporené
programy v ramci Prevence kriminality na r. 2021. Pfedavam slovo do salu.

Primator otevrel rozpravu.

dr. Tichak: velmi stru¢né jsem chtél jenom podékovat pravé zpracovatelim tady toho
materialu, jak panu Majerovi, tak pani Fritscherove, pfedevsim pravé vstfic té transparenci, o
které jsme se bavili v pfedchozich letech, ze jiz nemusime feSit pravé takové ty dotace
Méstské policii atd., co jsme FeSili v pfedchozich letech. Ten material je velmi kvalitné
zpracovany, proto jsem chtél podékovat, dékuju.

P. Macek: taky dékuji Michalovi Majerovi za zpracovani toho materialu a myslim si, ze z
ného je patrny ten trend snizovani kriminality v minulych letech a samoziejmé& do toho
nepocitam uplné ten minuly rok, ktery je specificky vSemi témi opatfenimi. Bylo by krasné,
kdyby to na téch Cislech i potom v té&ch normalnich letech, ten pokles o 30 % kriminality je
velmi pékny a zaroven by se mohla zvednout potom objasnénost samozfejmé, diky tomu, ze
se uvolni prostifedky policistil. Ale na to se budeme tésit. Zaroven jsem chtél upozornit na tu
jednu véc, ktera je ztoho asi patrna, my jsme, pfedpokladam, asi minimalné ve shodé s
panem primatorem ohledné zavadéni téch automatizovanych prostfedkd, ted nam to ukazuje
Brno tfeba, abychom dale neinvestovali do téch hloupych kamer, v uvozovkach, ale
abychom je zacali zapojovat do téch chytrych systém, které zacnou nahrazovat €innost téch
jednotlivell tak, jak ted asi neni UpIné idealni stav pfisluSniki Méstské policie, tak to jsou
presné ty véci, kdy ty vjezdy na namésti a dalSi véci jsou schopny ty kamery hlidat bez
ohledu na pocet policistu v ulicich a neni to samoziejmé jen tohle, ale myslim, Ze to Brno
ukazuje pfesné cestu a da se pékné inspirovat.

Primator: pane kolego, ukol, ktery jsem vam dal, stale plati, tzn., tady mate prostor pro svou
plUsobnost a invenci.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 35 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
34 pro 4 pro 38 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
Program prevence kriminality mésta Olomouce na rok 2021, dle pfiloh &. 1, ¢. 2 a €. 3
divodové zpravy
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3. uklada
predlozit na Ministerstvo vnitra CR pfisludné usneseni Zastupitelstva mésta Olomouce ze
dne 8. 3. 2021

T: birezen 2021
O: vedouci odboru socialnich véci

Bod programu: 22

Dodatky zfizovacich listin prispévkovych organizaci - kol

doc. Konecény: predkladam zastupitelstvu tento bod, tyka se evidence nemovitého majetku,
ktera se musi projevit ve zfizovacich listinach. Cisté technicka zaleZitost.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 36 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
32 pro 4 pro 36 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu

2. schvaluje

Dodatek €. 4 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Matefska Skola Olomouc, Michalské
stromoradi 11 a Dodatek €.1 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni Skola a
Matefska Skola Olomouc, Dvorského 33, dle pfiloh divodové zpravy

3. uklada
informovat feditele Skol o pfijatém usneseni

T: brezen 2021
O: vedouci odboru Skolstvi

Bod programu: 23

OZV o Skolskych obvodech materskych Skol, jejichz zfizovatelem je SMOI

doc. Koneény: musime 18 novych ulic, které mame od roku 2017 zakomponovat do
seznamu spadovych oblasti matefskych Skol. Mélo by se jednat rovnéz o formalitu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 37 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
32 pro 4 pro 36 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval
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Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 23.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 24

0OZV o skolskych obvodech zakladnich Skol, jejichZz zFizovatelem je SMOI

doc. Koneény: to je stejna problematika, ja bych ale s dovolenim tady dodal jednu véc.
Dékuji za navstévu, ohlasil se pfed mésicem pfiblizné pan zastupitel Pejpek s
panem Dimmrothem a pani Palas¢akovou ve véci, jak se nékteré vedeni Skol chovaji z
hlediska té spadovosti, ale to je problém, ktery se tyka trochu vécné néceho jiného, ale
dékuji jesté jednou, to fedime separatné. Tady se jedna opravdu jenom o formalni zase
zakomponovani téch 18 novych ulic, stejné jako u téch materskych 3kol.

Ing. arch. Pejpek: dékuji panu naméstkovi za to, Ze nas pfijal, vyslechl a pozitivné reagoval
na ten podnét. My jsme v podstaté pfisli s tou, fekl bych otazkou, Zze v nékterych pfipadech
se ta spadovost nedodrzuje, respektive, Ze rodice déti béhaji tydny, nékdy az mésice, nez se
podafi umistit dité do zakladni Skoly. My jsme navrhovali nékolik jednoduchych véci. Zjistit
pravni rozbor, do jaké miry je to v kompetenci feditele a do jaké miry to ma v pravomoci
vlastng Skolsky odbor. Rict potom na zakladé toho né&jakou jednoduchou metodiku pro
feditele Skol v souladu s tou legislativou. Pokud se ukaze, Ze ty pravomoci toho odboru
Skolstvi jsou, tak jim je jako kdyby vymezit a posledni véc je potom na zakladé toho
informovat ty rodi¢e néjakym srozumitelnym zplisobem, co jsou jejich prava. To byly ty kroky,
které nas napadli k feSeni té situace.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 38 o predlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
3% 32 pro 4 pro 36 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

2 1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Mgr. Zaleska pozadala o opravu vysledku hlasovani v sale — hlasovala pro.
Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 24.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy
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Bod programu: 25

OZV o noénim klidu

Mgr. Zaleska: vazeni kolegové, vyjimky z vyhlasky o no¢nim klidu, a¢ se to mlze zdat v této
dobé absurdni, je tfeba projednavat s pfedstihem. VétSinou jsou od kvétna, od €ervna, takze
véfme, ze se néktera uskutecni, ale je tfeba to opravdu v predstihu teda schvalovat.
Samoziejmé, kdyZ budou platit opatfeni, tak se akce neudéje.

P. Macek: ja se pfiznam, Ze jsem rozpacity z téch dlvodl a chapu, Zze to samoziejmé tam je
a ze se to nemusi nakonec konat, ale pfijde mi, ze tim vysilame signal, Ze se to konat bude a
v pfipadé, ze se ta situace polevi, tak mi pfijde, ze opravdu ten kvéten asi pravdépodobné v
tuhle chvili uz se nejevi uplné realné pfi pohledu na c&isla a vSechno a pfijde mi, Ze aZ se to
stane a bude to tak strasné super, ze se budou moci poradat hromadné akce, tak se tady
mame hromadné setkat a oslavit to tim, Ze schvalime tuhle vyhlasku a délam si z toho trochu
legraci, ale ne moc, myslim to vazné. Pfijde mi, Ze kdybychom ji schvalili vlastné v tu chuvili,
nebo ty akce byly posunuté na zafi nebo néco podobného, tak by to davalo smysl, takto mi
to moc smysl nedava, takze urcité to nebudu uplné bojkotovat, ze bych byl proti, to urcité
nejsem, ale pfijde mi to UpIné nefér, to ted schvalit.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 39 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
27 pro 4 pro 31 pro

0 proti 0 proti 0 proti

5 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 5 zdrzel se

1 nehlasoval 0 nehlasoval 1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 25.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 26

OZV, kterou se méni OZV €. 17/2019 o mistnim poplatku za uzivani verejného
prostranstvi, ve znéni pozdéjSich obecné zavaznych vyhlasek

Ing. Bacak: ja navazuju na téma, které uz avizoval kolega Pelikan ohledné najmu. Bylo
feCeno, Ze v tomto pfipadé se jedna o poplatky a poplatky opravdu neni mozné zpétné
promijet, takze my jsme pfipravili zménu vyhlasky ve vazbé na tu stavajici epidemiologickou
situaci, kdy uz pro povolené umisténi pfedzahradek od 1. 4. az do 30. 4. prozatim, uvidime,
jak se situace bude vyvijet a zda s podobnym jesté prodlouzenim nepfijdeme tfeba na
Cervnovém jednani zastupitelstva, je tento poplatek promijen. Ja se odkazuji jesté na
material, ktery vam byl rozeslan 4. 3. organizanim oddélenim, kde v mezidobi po tomto
schvaleni radou na oddéleni poplatku pfiSel vymér pro vyhrazena parkovaci mista pro
spole¢nost Aquapark, ktera je vlastné provozovatelem plaveckého arealu od 1. ledna tohoto
roku a doposud v pfiloze vyhlasky toto osvobozeni mél dosavadni provozovatel, tj.
spole¢nost Olterm&TD Olomouc. Takze formou zmény pFedloZzené predkladatelem jesté
zadam o schvaleni upravy pfilohy, ve které se tyto dva subjekty zaménuji. Dé&kuji a
pfedavam slovo do salu.
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P. Macek: je to za mé pFfesné ten model, kdyZz se divam na ten ...ja jsem pfeslechl pana
nameéstka, tak jsem chtél doplnit jesté jednu véc, ale tam je, kdyz se divam na dvodovou
zpravu, ale je to pfesné ten model, kdy to vilastné nastavujeme dopfedu, do €ervna. Vime,
jak ted bude vypadat situace, pak v ¢ervnu se to mlze prodlouZit, pfislo mi to vliastné vhodné
u téch vyhlasek to fesit néjakou dotasnou zménou, ktera tak dava smysl. To navazuji na tu
predchozi. Takze dékuji za ten material.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 40 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
33 pro 4 pro 37 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 26.

USNESEN!I:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZenou divodovou zpravu véetné pfilohy &. 1

2. vydava
0OzZV, ktera méni OZV €. 17/2019, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi, ve
znéni pozdéjSich obecné zavaznych vyhlasek

Bod programu: 27

Individualni dotace - fotbalovy klub SFK Nedvézi

Mgr. Zaleska: dovoluji si vas, kolegové, pozadat o podporu individualni finan¢ni dotace,
kterou jsme schvadlili na radé mésta. Jedna se o dotaci sportovnimu fotbalovému klubu
Nedvézi, davali jsme jim i loni podobny pFispévek. Opravuji tam sportovni objekt s celym
zazemim u stadionu, pokud znate tu situaci. Protoze si budou zadat od Narodni sportovni
agentury, potfebuji penize na spolupodil a jedna se o druhou navazujici etapu, ktera
tentokrat fesi prestavbu, kde by méla byt dali télocvicna a socialni zafizeni. Tato
individualni dotace prosla sportovni komisi, ktera jej doporucila ke schvaleni. Penize jsme
vyhradili z naSeho rozpoc¢tu z odboru kultury, sportu a cestovniho ruchu.

Primator: ja se jen zeptam, pani kolegyné&, na dopfesnéni, budou Zadat i na kraji?

Mgr. Zaleska: nevim, byl tady kolega Hala, ale myslim, Ze jsem takovou informaci méla.
Primator: ja si to pravé myslim taky, jenom to tady v tom materidlu pravé nebylo uvedeno a
mam takovy dojem, Ze to zaznélo pfi projednavani na radé.

Mgr. Zaleska: myslim, Ze ve sportovni komisi by mi asi kolega Prerovsky potvrdil, budou si
Zadat na kraji, je to v intencich vlastné pfedkladani téch individualnich projektl, které viastné
sdruzuji financni prostfedky, protoZze v této dobé, ani mésto nema penize na zafinancovani
vSeho, takze tento stav se jevi jako idealni, pokud to je sdruzeni méstskych, krajskych a
statnich prostfedka.

Primator: s ohledem na politické slozeni reprezentace kraje a mésta si myslim, ze by tento
projekt nemél byt jakkoliv torpédovan.

Mgr. Knapek: my velice pozitivné hodnotime podporu sportu, kazdopadné dlouhodobé
vnimam velky rozpor mezi financemi, které teCou do fotbalu a do menSich sportli a vzhledem
k tomu, Ze penize tady zjevné na podporu sportu jsou, tak bych byl rad, abyste stejné stédre,
jako pfistupujete k fotbalu, tak abyste pfistupovali i k Zzadostem tzv. mensich sportu.
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Ing. arch. Grasse: tak ProOlomouc podporuje, i KMC podporuje tento druh sportu, ktery
neni uplné vrcholovy, takze jsme méli velkou radost, ze takovy material je ha zastupitelstvo
predkladan. Jedté vétsi radost bych ja osobné mél, kdyby v téch materidlech pro
zastupitelstvo nebylo par formalnich chyb. A to, Ze rozpocet na tu stavbu je ve vysi 6 milionu
a néjakych par desitek tisic, v zadosti od fotbalového klubu je 6,5 milionu a v divodové
zpravé je 7 miliond. Nam to prosté prepisovanim z dokumentu na dokument vzdycky roste o
pul milionu, ale to by ani tak nevadilo, protoze kraj je taky Stédry a pane primatore, ja jsem to
mél v materialech, protoze nikde jinde bych to nevycetl, kraj pfispiva milionem, a kdyz my
pfispéjeme milionem, tak fotbalovy klub dostane od Narodni sportovni agentury 4 miliony a
za téch 6 milionu to krasné zrealizuje. Snad jesté drobnou poznamku k tomu, Ze dostal jsem
podrobny rozpocet a jenom to, co je na prvni pohled patrné v téch lehce dohledatelnych
polozkach, coz jsou zafizovaci pfedméty a dlazby, jsou ceny nad stavajicim standardem 3x
vyS8i. TakZe cela ta akce bude opravdu Stédra a budou tam pékné véci. Jsem zvédavy, jestli
tam opravdu ty zafizovaci pfedméty v té rozpoctované vysi budou umistény. Jinak pokud by
nékdo namital, ze mésto proplati podle toho navrhu smlouvy, ktery je pfilohou materiald
jenom skute¢né vynalozené naklady, tak v tom navrhu smlouvy je, ze mésto zaplati to, co je
v rozpocCtu. TakZe i kdyby se vysoutéZil projekt za min, tak mésto za uznatelné naklady bude
povazovat naklady v rozpoctu. Tak to mi trochu kali radost, ale jinak ten material podpofime.

Primator: ja dékuji, ale, ted nebudu vtipkovat, ja si myslim, Ze to, co jste tady fekl je
pomérné zavazné sdéleni, které by rozhodné mélo byt zaznamenano a kterym bychom se
méli pfi tom samotném projektu zabyvat, protoZe urcité nikdo nechce, aby na takovémto
projektu zUstal jakykoliv stin pochybnosti na pfedrazenost této zakazky, a ja tedy poprosim,
aby ubylo také v ramci tohoto projednavaného bodu uloZzeno odboru sportu zaméfit se na ten
polozkovy rozpocet a pfipadné provést néjakym zplsobem jeho kontrolu z pohledu efektivity
vynakladanych prostfedk.

Mgr. Feranec: ja jenom ted ¢&tu tu smlouvu, ale pfedpokladam, Ze to bude dotovany
zadavatel a pochopitelné on musi pouzit vlastné zakon o vefejnych zakazkach, jak to tady
¢tu a pochopitelné jsou to uznatelné naklady, navic tam musi probéhnout néjaka soutéz,
takze ja nepredpokladam, Zze bychom proplaceli néco, co realné nevzniklo, anebo vzniklo
jinak nez soutézi, protoze je to dotovany zadavatel.

Primator: Nicméné nebereme to na lehkou vahu, jednou uz to zaznélo v tom plénu a
samoziejmé Fikam znovu, necht je to tak, jak to ma byt.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 41 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
32 pro 4 pro 36 pro

0 proti 0 proti 0 proti

1 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 1 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 27.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti individualni investi¢ni dotace z rozpo¢tu SMOI a uzavieni vefejnopravni smlouvy
o poskytnuti dotace dle duvodové zpravy
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3. uklada
naméstkyni primatora Mgr. Markété Zaleské uzavfit vefejnopravni smlouvu o poskytnuti
dotace dle divodové zpravy

T: ihned
O: Zaleska Markéta, Mgr., naméstkyné primatora

Bod programu: 28

Cena mésta Olomouce 2020

Mgr. Zaleska: dovolujeme si vam predlozit ke schvaleni navrhy Cen mésta Olomouce za
lofisky rok a zaroven cenu za pocin za lorfisky rok. Tyto ceny nominovala pracovni skupina,
ktera se seSla v unoru, kde mate skoro vSichni zastoupeni. Myslim, Ze je to vybér velmi
prestizni a reflektuje taky lonsky rok nejenom z hlediska vyro€i riznych osobnosti, ale i toho,
CO prozivame.

Primator: vétSina z vas za zastupitelské kluby byla soucasti toho tymu, ktery vybira laureaty,

nominaéniho a vybérového profilu. Myslim si, ze opét to bylo velmi jednoznaéné, velmi
kultivované a jak jsem fekl i v ramci toho spole¢ného jednani, velmi distojné vaci véem
nominovanym, ktefi tfeba i neuspéli. Myslim si, Zze takto pravé, s takovym dlrazem a s
takovymto rozmérem by mély byt Ceny mésta Olomouce a vybér laureatd udélovany.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 42 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
31 pro 4 pro 35 pro

0 proti 0 proti 0 proti

2 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 2 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 28.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu

2. schvaluje
udéleni Ceny mésta Olomouce a Ceny za pocin roku 2020 dle divodové zpravy

Bod programu: 29

Dil¢i zprava o €innosti krizového stabu SMOI

Primator: jsme u bodu Cislo 29, bodu, ktery se, bohuzel uz stal nedilnou periodickou
soucasti jednani zastupitelstva, a to je Dil¢i zprava o &innosti krizového Stabu statutarniho
meésta Olomouce. Mame tady tajemnika krizového S$tébu, ktery zodpovi vasSe dotazy k
materialu, ktery je souhrnnym informaénim materialem za uplynulé obdobi.

akad. soch. Lubié: dobry den, zdravim vas do salu, ja se omlouvam, ze jsem napsal ,D*
jako diskusi, ale neodklikl ho enterem, takZe jsem pfiSel o moznost okomentovat
predchazejici bod. Tak jen struéné. Citim potfebu podékovat panu primatorovi, ze byl
nositelem nominace prof. Svachy, ktery uz 2x byl nominovan. Pot&Silo mé, Ze to i
okomentoval, ze napravuje urcitou kfivdu, tato osobnost opravdu podle mé pro Olomouc je
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mimoradnou v oblasti architektury. Zvlast si cenim vychovy mladé generace kunsthistorika,
ktefi zalozili spolek Za krasnou Olomouc, ktefi napfiklad kazdé 2 roky vyhlasuji cenu Rudolfa
Eitelbergera. Pak mé potésilo, Ze jsme se shodli, Ze tato cena je pro mnohé problematicka,
aby byla maximalné prestizni, je tam spole¢né podezieni, aby nebyla naduzZivana, na druhé
strané byla shoda, ze by se ta pozornost mésta, které ja si vazim, méla zaméfit nejen na
takové hvézdy s mezinarodni prestiZi, ale i na lidi, ktefi jsou méné napadni a pro Olomouc
délaji skromnou dulezitou sluzbu. Byla pozitivné vnimana nominace pani Mgr. Hyrkové a
komunity Sant ‘Egidio a také knihkupectvi Zlata velryba, v této oblasti v podstaté toto
ocenéni ziskava pani Marie Skacelova s rodinou za aktivitu v Sokolu, takze toto my jako
ProOlomouc, ktefi preferujeme drobny sport, vitame. Chtél jsem Fict, ze z toho divodu, ze
jsou ty pochybnosti, mame volné hlasovani, jak jste sami vidéli, nebyli jsme jednotni,
nicméné dékuji a véfim, ze spoleCné se nam bude dafit tuhle cenu kultivovat, aby méla do
budoucna ¢im dal vétsi prestiz.

Primator: ja dékuiji, to bylo jesté k pfedchozimu bodu a ted uz k bodu 29.

P. Macek: ja dékuji za ten bod, samoziejmé& s panem primatorem souhlasim, Zze bych byl
rad, aby tady vibec nebyl a nebylo potfeba, aby tady byl, ale vzhledem k situaci, ktera trva,
tak si myslim, Ze to je jedna z velmi dobrych zprav a velmi dobfe pfipravenych materiall na
zastupitelstvo pravidelné a kvituji, Ze uz nepfistava na stole ani na posledni chvili a mame ta
data k néjakému vzdycky samoziejmé datu logickému tak, jak to odpovida &innosti pro
zménu v zastupitelstvu a myslim, Ze nepotfebujeme aktualné ted tady vSecko védét a o to
vic ocenim tu pfesnost a kvalitu zpracovani. TakZe za ni dékuiji.

Primator: tak samoziejmé cely ten dik patfi krizovému Stabu mésta Olomouce, ktery se
celou dobu schazi a jedna a pfipravuje materialy. Neni tak viditelny, jako to bylo tfeba v prvni
ving, ale to neznamena, Ze by vlastné trvale po dobu nouzového stavu nepracoval,
nepfipravoval ta jednani a opét je jenom potfeba zdlraznit, Ze budme radi, Ze situace v
Olomouci v ramci téch celorepublikovych pomérl je takova, jaka je, a ze i krizovy Stab
prakticky nemusi hasit néjaky fatalni problém, ktery bychom tady v Olomouci méli.

JUDr. Major: ja si myslim, Zze je dobré a vhodné podékovat Ing. Langrovi, ktery v podstaté
asi se Ctrnactidennim vypadkem od minulych prazdnin se touto problematikou kazdodenné
zabyva, pfipravuje podklady pro jednani Stabu rlznych urovni a permanentné fidi zasedani
stalé pracovni komise, ktera okupuje uz vice nez rok zasedacku, byvalou zasedacku Rady
mésta Olomouce, takze Honzo, dékujeme.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 43 o predloZzeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
33 pro 4 pro 37 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 29.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

Bod programu: 30

Statut a Jednaci fad FV ZMO

dr. Tichak: ja pfekvapivé tento bod, prosim pé&kné, stahuji, a to ze dvou divodu. Nejprve,
protoZe jsme s panem kolegou Ferancem, ktery taktéz ve finan&nim vyboru sedi, zjistili, Zze
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tam mame jednu docela fatalni nesrovnalost, a proto bychom ji radi do ¢ervna napravili a za
druhé jsme se domluvili s panem pfedsedou kontrolniho vyboru, Ze vzhledem k tomu, ze tyto
dva vybory maji na webu naprosto stejné znéjici jednaci fady, tak dava smysl, abychom na
pristim zasedani Cervnovém predlozili oba 2 tyto jednaci fady, aby zuUstala tady tato
paralelnost. Takze se omlouvam a dékuiji.

Bod byl staZen

Bod programu: 31

Darovani jednorazovych obli¢ejovych rousek ohrozenym skupindm osob

Primator pfedal slovo zpracovateli materialu Ing. Langrovi.

Ing. Langr: skute¢né& velmi kratce, jedna se o dar pro socialné slabé skupiny. Pro jeho
distribuci chceme vyuzit potravinovou banku, kterou zvolila koneckoncu i vlada Ceské
republiky. Tém cenam se nedivte, jsou to ceny, které odpovidaji jarnim cenam, tzn., z toho
jesté 20 tis. rousek byl dar z Ciny, ktery odpovidal pfiblizné 7 tis. dolard, takze je to véechno
po pfepoctu a je to v podstaté pouze technicka a formalni zalezitost. Distribuce bude cestou
potravinové banky v Olomouci.

P. Macek: dékuju za tu prvni odpovéd, protoZe to v podstaté byla jedna z mych otazek na to,
myslel jsem si, ze to takhle samoziejmé je, ale s tim souvisi ta druha, protoze predpokladam
podle aspoi datumu a dalSiho, které obsahuiji tiskové zpravy mésta, Ze tento dar 30 000
rousek pfidel ve chvili, kdy ministerstvo pfes potravinovou banku v Olomouckém kraji
distribuovalo zhruba néjakych 300 - 400 tis. rousek, jestli mam spravné informace a hlavné
pfidel v den, kdy vlada v podstaté fekla, Ze rousky jsou k niemu a Ze mame vSude nosit
respiratory. Tak to jsem chtél jenom Fict, jestli jako to neni troSku, nechci fict, danajsky dar,
protoze samoziejmé Iépe néco, nez nic, to jako samozfejmé vlbec nechci néjak
zpochybnovat, ale jestli to ma opravdu tu vahu.

Ing. Langr: my jsme tuto otazku diskutovali, ta realita, omlouvam se, pokud Ffeknu néco pfilis
upfimné, ale pro nas vzdycky ta aplikacni praxe je v podstaté v této chvili tim nejtézSim
ukolem, kterym cinnost krizového $tabu v téchto stavajicich podminkach ¢&eli. To, ze se
nékde néco prezentuje, jesté vibec neznamena, Ze ta realita takto dorazi k t€ém cilovym
skupinam, byt to neznamena, Ze to tak vzdycky neni. Takze tady tahle ta zaleZitost a vyuziti
potravinové banky, ktera v podstaté je tim zakladnim subjektem na tu distribuci, tak je opravu
zacilena pro ty socialné nejpotfebnéjsi. My jsme to chtéli svym zpusobem po diskusi s
odborem socialnich véci aplikovat na jejich klientelu a zdalo se nam logické to spojit s touto
iniciativou. Tzn., proto se to tam takto potkalo, at my nevytvafime paralelni distribu¢ni kanaly
a jde opravdu o lidi, ktefi jsou na ubytovnach, ktefi jsou v téchhle téch socialnich zafizeni a
pro né i ty rousky, byt chirurgické, jsou samoziejmé& néco, co vytvarfi urcity standard. Navic
jsou opravdu pro ten pohyb v tom vefejném prostoru, tzn. mimo objekty a zastavky atp. daji
se stale vyuzivat a samoziejmé i pro to vlastni vyuziti v ramci téchhle téch socialnich objekt
pofad maji smysl. Ne, Zze by tam mésic pouzivali dva respiratory, myslim si, ze bude
ucinngjsi fesSeni, kazdy den Cista rouska. Ten uhel pohledu samoziejmé muze byt rdzny.

I. Plihalova: ja bych chtéla jenom zpétné vyuzit moznosti podékovat za ty jarni rousky a
respiratory, které jsme dostali, protoze byt jsem na jafe rozdala spoustu z nich, tak hlavné ty
rousky. Ted, kdyz pfiSlo to nafizeni ohledné téch respiratoru, tak jsem udélala tim spousté
lidem radost, kdyz je nemohli sehnat, takze ja chci jeSté jednou podékovat.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 44 o pfedlozeném navrhu usneseni:

Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
33 pro 4 pro 37 pro

0 proti 0 proti 0 proti

0 zdrzel se hlasovani 0 zdrzel se 0 zdrzel se

0 nehlasoval 0 nehlasoval 0 nehlasoval
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Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 30.

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti daru dle diivodové zpravy

3. povéruje
JUDr. Martina Majora, MBA, naméstka primatora podpisem darovaci smlouvy dle divodové
zpravy

Bod programu: 32

Razné

Primator otevrel rozpravu.

Mgr. Knapek: ja budu velice struény, je pokroila hodina a uz se ani nemizeme moc
soustfedit, tak davam ke zvazeni, zdali nezvysit frekvenci naseho zasedani, abychom zde
nemuseli travit tak dlouhou dobu.

Primator: dékuji za podmét, budeme se jim zabyvat na radé, z pohledu materiall, které se
budou pfipravovat.

P. Macek: ja to zkusim také struéné vzhledem k vecerni hodiné, nechame si asi na jindy
néjakou delsi verzi, nicméné mé zaujal v posledni dobé&, nebo nas zaujal, dokument ,PInime
programoveé prohlaseni rady” a vybral jsem tam par véci, které jsou bud zavadéjici, nebo
hrani€i s nepravdou, misty a nékdy to samoziejmé muze byt uhel pohledu, ale vybral jsem ty
véci, které nam pfijdou dost jasné, Ze tak jsou. ,Zodpovédné hospodafime s méstskymi
nemovitostmi“. Sice se nachystala koncepce prace s nemovitostmi, ktera je spiSe seznamem
a v souladu na to, coz dnesni den je koneckoncl tim pfikladem, pokraCuje akce vyprodej,
kdy porad vyprodavame méstské stfibro a véci, které jsou dulezité, asi neni potfeba to dale
rozvadét. ,Obnovujeme méstské vodovody a kanalizace®. Obnovujeme, mirné navySujeme,
ale presto je dluh za posledni 2 roky, coz je vlada téhle rady, témér 100 mil. K& oproti planu
obnovy. Takze stale ten vnitfni dluh zlstava, takze neni to UpIné splnéno tak, jak je to
napsano. ,Zefektiviiujeme fizeni méstskych firem a pfispévkovych organizaci.“ Uznavam, ze
tady to muze byt dhlem pohledu, ale opét nemame vlastnické politiky a rozebiram to
pravidelné, takZe to rozebirat nebudu. ,V jarnim obdobi zpfisnénych protiepidemickych
opatfeni jsme jako jediné mésto v€era zvladli online jednani zastupitelstva®. Omlouvam se,
ale tahle véc neni pravda a prostym pohledem do internetu minimainé Ceska Lipa a dals$i
mésta mély také online zasedani a maji z toho zapisy atd. Takze za mé zbyteCneé,
predpokladam, ze se jedna o chybu, Zze samozifejmé to nebyl zamér, protoze tady neni se
¢im extrémné chlubit, proto se branim to oznacit za lez, ale je to nepravda, ktera vznikla
né&jakou vétou. ,S verfejnosti projednavame rozvojové projekty a koncep&ni dokumenty
meésta, napfiklad koncepce rozvoje bydleni, dalSi koncepce, koncepce sportu...“ ty véci
rozhodné nebyly projednany s vefejnosti a nejsou projednany uplné transparentné v dalSich
vécech a o koncepci bydleni to plati nékolikanasobné, k ¢emuz nebyla pfipusténa ani
opozice, ani odbornici, vznikala uplné in haus. ,Nechame si poradit, politické nominace
komisi“. Opravdu jsou odborné komise odborné? Vznasim tady fecnickou otazku a myslim
si, Zze si na ni kazdy z nas umi aspon trosku odpovédét. Totéz plati pro dozorci rady a dalSi
zalezitosti. ,Postupné digitalizujeme®. Podklady ZMO a jejich digitalizace jsou uvadény jako
pfiklad, v zasadé dostavame neustale papiry, viz dnesni tabulky. Ja dékuju panu Bacakovi
za zaslani té souhrnné, protoze si myslim, Zze se pomali¢ku posouvame, ale digitalizaci bych
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to rozhodné nenazval. Je to takovy jako ,low level standard®, nic vic v tuhle chvili. A
pouzivani datové schranky ufadem, to je ze zakona samoziejmé, takze uUfad je povinen
pouzivat datovou schranku, takZe chlubit se tim v programovém prohlaseni rady, ze v
podstaté plni zakon, mi pfijde vlastné takové smutné. ,Pfipravujeme koncepci dostupného
socialniho bydleni na obdobi 2021-2027%. Jsem zvédavy, slibeno bylo 20 postavenych bytd,
tak asi tuSime, jak to dopadne, jak to vypada, ,Zpfistupniujeme oteviena data“. Jsem rad za
to, Ze vznikl ten portal samozfejmé, ale pfi b&Zném pohledu je to néjakych 17 datovych sad,
z nichz vétSina se opakuje, a jsou to opakovana data pouze za rizné roky, takze téch sad je
celkem zhruba 10. Pfi pohledu tfeba na datovy portal mésta Brna, tak nevypadame jako
chudy pfibuzny, ale jako nemajetny pfibuzny ze zemé tfetiho svéta. To neznamena, Ze je to
Spatné, jenom to podle mé neni na to chlubeni, aby to nevyznélo UplIné... Ja to nekritizuji, ze
to vzniklo, ze to jde pomalu, protoze vime, z ¢eho jsme zacinali, jenom mi pfijde, ze se
chlubime néc¢im, co neni Uplné smyslupiné transparentni. Ty odkazy vam muizu poslat nebo
doplnit. ,Digitalizujeme nase sluzby a posilujeme online komunikaci s ob&any. Poplatek za
komunalni odpady jiz dnes mohou vsichni platit pfes internet®. To cituji z toho dokumentu. To
samoziejmé uz mohou, uz nékolik let je to mozné, ja jsem snad nikdy v Zivoté neplatil jinak,
takze poslednich 15-20 let je to mozné platit pfes internet zadanim rodného ¢isla, ale nebylo
to mozné dosud prostifednictvim QR kédu. Ja se t€Sim na tu aplikaci, ktera vznikne, ktera
tam je zminéna, ale rozhodné to v tuhle chvili neni zadny uUspéch, protoze se nic v tomhle
sméru nestalo, absolutné vibec nic. ,Zavadime moderni technologie do fungovani méstské
hromadné dopravy“. No asi to ma objektivni divody, ale platby kartou jsou samoziejmé
slibované jako dlouhodobé a v zasadé v tuhle chvili se nic nestalo a stale je to v néjaké fazi.
Nezaplatim kartou v MHD ve chvili, kdy do ného nastoupim. TakzZe, bohuZzel, takhle véc taky
neni Uplné spinéna. Tzn., Ze bude, nebo Ze neexistuji objektivni divody proto, Zze spinéna
neni samozfejmé. Ja to vubec kritizovat v tuhle chvili nechci, ale pfijde mi, Ze ten material je
takovy jako dost nafouknuty a chlubi se né¢im, co neni vlastné uplné pravda.

Primator: samoziejmé dékuji za pfipominky, budeme se snazit za zhruba rok a pul ten
material vylepsit tak, abyste nasledné ho mohli samozifejmé takto komplexné a podrobné
nastudovat.

Ing. arch. Pejpek: ja bych mél jesté, omlouvam se, vazenému zastupitelstvu, dvé véci.
Jedna véc je takova ad hoc v podstaté, vyplyva z diskuse, kterou otevielo dneska pred
chvilkou zminéné Za krasnou Olomouc, ohledné bourani jedné charakteristické vézicky na
¢inzaku v ulici Komenského, takovém opravdu krasném €inzéku z pfelomu devatenactého a
dvacatého stoleti. Ja to nechci rozpitvavat, ale chtél bych poprosit Utvar hlavniho architekta,
jestli by mohl analyzovat, jestli v t& véci mohlo mésto, a tim myslim samospravu, néco
udélat, v podstaté jako volam po néjaké drobné analyze procesu, jestli se stalo né&jaké
opomenuti, jestli je vSechno z hlediska samospravy v pofadku, nebo jestli je né&jaky prostor
pro vylepSeni. Chapu to, Ze je to primarné otazka pamatkové péce, ale mésto ma taky
nastroje, které maze vyuzit, zejména v oblasti uzemniho planovani. Tak pokud by tady tahle
ta drobna analyza méla néjaky rozumny vystup, tak bych poprosil o to, jestli by ho potom
Michal Giacintov nevzal do komise architektury k projednani. Ta druha véc, my jsme si
vyzadali nékdy uz pfed vice nez mésicem, nebo respektive opakované jsme zadali pani
naméstkyni Zaleskou o udaje z pfipravované koncepce sportu. Nakonec se nam s odkazem
na zakonnou povinnost podafilo ty dokumenty ziskat a nasledné jsme zadali o to, jestli
bychom mohli byt s tou koncepci seznameni, jako zastupitelé podrobnéji. Chtél bych tady pfi
té prilezitosti podékovat za seminaf, ktery pani naméstkyné zorganizovala pro zastupitelské
kluby a kde byla zodpovézena vétSina téch nasich dotaz(, nebo vznesli jsme vilastné i
pfipominky. Kdyz to zjednodu$im, pani naméstkyné Fikala, Ze ta koncepce je né&jaky urcity
stupenn toho materialu, a Zze se bude velmi brzy, obratem, zadavat aktualizace toho
dokumentu. Ale proto ja ted tady vas jesté nezdrzuji, to o co jsem chtél poprosit, jsou dvé
véci. Za prvé ta koncepce, ona ma ve skute€nosti rozmér, zase jako fada jinych koncepci,
ma analyzu, ma néjaké koncepcni teze a pak ma navrh fady opatfeni. V roviné opatfeni a v
roviné investic. Celkovy finan¢ni objem té koncepce, a to je mozna dulezité fict, ona je na
obdobi 2021-24, tak celkovy objem téch prostfedkl je 2,1 miliardy ve varianté s multifunkéni
halou. Co je podstatné, je to, Ze ty penize, to rozkliCovani téch vydajl, které jsou spojené s
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tou koncepci, tak byly nakonec z té koncepce vypustény a v té varianté, ve které ta
koncepce prosla radou mésta, tak prosla vlastné bez té financni ¢asti. Ja si myslim, ze to je
hrozna Skoda a chyba, protoZe pravé ta finanéni €ast té koncepce nam dava moznost
rozkliCovat, jakym zplsobem ty finance do sportu te€ou. Mimochodem to byl jeden ze zavéra
analytické &asti, ze vlastné ta podpora sportu je netransparentni a je rozbitdA do mnoha
riznych kapitol rozpoctu, takze to neni prehledné a neumozriuje to néjaké stfednédobé a
dlouhodobé planovani. Chtél jsem poprosit, jestli by do té koncepce mohla byt vracena ta
ekonomicka cast a jeSté troSku posilena, tzn. napfiklad v téch rovinach, aby bylo
analyzovano, jaké budou dopady do jednotlivych roku finanénich, jaké je to rozkli¢ovani na ty
jednotlivé podporované oblasti, jaké je rozkliCovani na provozni investi¢ni naklady a na
dotace. Tzn., tu ekonomickou ¢ast jesté troSku, jako kdyby vice rozpracovat, a to je véc,
ktera se da udélat téméf okamzité, i na zakladé té aktualni koncepce bez néjaké nutnosti
Cekani na to dopracovani tfeba nékdy za rok. Druha véc je ta, Ze ta koncepce byla schvalena
pouze v radé mésta a nebyla ani pfedloZzena na védomi zastupitelstvu. Ja se ale domnivam,
Ze tak vazny koncepéni material, ktery pfekracuje hranice tady toho volebniho obdobi a ma
ten rozmér téch dvou miliard korun, takze prosté to je material, ktery patfi do zastupitelstva a
s ohledem na néjakou zakladni transparenci, tak jsem chtél poprosit radu mésta, aby ten
material posunula do zastupitelstva k projednavani. Tak na tyhle ty dvé véci ted davam
navrh na usneseni vlastné tady v téch dvou bodech uplné struéné: ,Zastupitelstvo uklada
radé meésta doplnit do navrhu koncepce ekonomickou &ast Koncepce statutarniho mésta
Olomouce v oblasti podpory sportu a pohybu na obdobi 2021-2024“ a druhy bod
LZastupitelstvo uklada radé mésta predloZit na pfisti zasedani zastupitelstva k projednani a
schvaleni Koncepci SMOI v oblasti podpory sportu a pohybu na obdobi 2021-2024".

Primator: ja dékuji za vase vystoupeni, zareaguju velmi kratce. Koncepci sportu zadavalo
jesté byvalé vedeni mésta. Ten material byl pfed koncem volebniho obdobi v néjaké podobé
prevzat a vyfakturovan. To je véc, kterou, pane kolego, vy asi dobfe vite. Ja ted nechci Fikat,
jestli byl néjak formalné pfevzat nebo nebyl, protoze to se dostavame do upIné jiné roviny
vynakladani verejnych prostfedkl. My jsme okamzité po ustaveni nového vedeni mésta
zaCali se zpracovatelem, tudiz Univerzitou Palackého, pfislusnou fakultou, jednat o upravé a
pfepracovani toho materialu. Trvalo to téméF dva roky, nez byl ten material dopracovan do
néjaké podoby, ktera se blizi tomu puvodnimu zadani a alespon Caste¢né v té analytické
¢asti pozadavkim, které nasledné pani nameéstkyné a jeji odbor nechali do toho materialu
zapracovat. Je jasné a bylo nam v3em jasné, Ze dal se i s ohledem na ten finan¢ni objem
prostfedkl, ktery do toho materialu byl viozen, s timto zpracovatelem nedostaneme a
posuneme. Rada mésta byla v situaci, kdy potfebovala v této podobé, kdy neni Narodni
sportovni agenturou, ani Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy stanovena metodika
proto, jak ma koncepce sportu, zakonem pozadovana koncepce sportu vypadat, neni
dopracovana, tak jsme se rozhodli, ze tento material pfevezme rada, ona ho samoziejmé
formalné i schvalila tak, aby byl ten proces, ktery zapocalo byvalé vedeni mésta né&jakym
zpUsobem legalné formalné pravné ukoncen. Struktura toho materidlu, zpusob pfipravy a
podobné, ani neodpovida sou¢asnym standardim na pfipravu strategickych dokument,
proto se rada mésta rozhodla pfi projednavani a je to soucasti usneseni, nebo divodové
zpravy, okamzité zahajit aktualizaci tohoto materialu na dalSi obdobi. Tentokrat je ten krok v
souladu s vnitfnimi predpisy ulozen odboru strategie a fizeni, ktery bude odbornym
strategickym gestorem nad timto materialem a samoziejmé se na ném budou podilet
vSechny pfisludné odbory, v té tematické zaleZitosti, zejména oddéleni sportu, ale i dalsi.
Bude ulozeno systémové propojeni tohoto materialu i s daldimi strategickymi dokumenty,
které se zpracovavaji nebo dokonduji nebo jsou v realizaci, jako je napfiklad koncepce
vefejnych prostranstvi a podobné. Budou tam doplnény v analytické Casti véci, které tam
chybi a které jsme prfed malou chvili napfiklad schvalovali, tzn. pasportizace a néjaka
koncepce rozvoje sportovnich areald ve vlastnictvi jinych vlastnikl, nez je mésto tak,
abychom dotaci FK v Nedvézi schvalovali v souladu s né&jakym koncepénim materialem.
Pfedpokladame, ze tento material bude tak, jako dalSi strategické materialy zpracovan také v
souladu s principy mistni agendy 21, Ze tam bude zapojena vefejnost, Ze bude vefejné
projednavan a Ze bude dopracovan tak, jak tento material ma dopracovan byt. Zaroven také

91



trochu spoléhame na to, ze se vyjasni podminky financovani sportu, coz je, kdyz uz jsme se
dneska nékolikrat otirali o vladu, jedna z véci, ktera nam samoziejmé chybi, tzn. nastaveni
podminek, investi¢nich dotaci do sportu, pfipadné dalSich dotaci prostfednictvim Narodni
sportovni agentury a jejiho dalSiho osudu, ktery uvidime, jak se bude vyvijet, i z pohledu
financovani objemu prostfedkl podporovanych aktivit a podobné. Takze nebojte se, budete
zafazeni do toho procesu pfipravy tohoto strategického dokumentu, respektive jeho velké
aktualizace, tak jako vSichni. Pro nas tento material ted néjakym zplsobem doplfovat, je
zbyte€na prace, protoze je potfeba ho uchopit UpIné jinak, vyuzit tu ¢ast analytickou, ktera
tady je, vénovat se dalSim kapitolam, které nejsou rozpracovany, napfiklad v oblasti podpory
vrcholového sportu, ktera také byva €asto tématem jednani tohoto zastupitelstva. Ten bod
nam tam chybi, takze bude téch véci daleko vic. Tim odbornym garantem v tomto materialu
bude komise sportu, kde si myslim mame dostateéné fundované zastoupeni odborniktd. Na
dotaz, zda to budeme realizovat in haus, nebo externimi kapacitami, pfedjimam, neumim v
této chvili odpovédét, bude to zalezet na rozsahu a struktufe, zda vyuzijeme tfeba
spoluprace znovu s FTK na dopracovani nékterych analytickych ¢asti. O tom se teprve na
radé budeme bavit tak, jak bude na odboru strategie pfipravovana vilastné ta velka
aktualizace. Takze samoziejmé& muzeme o tomto usneseni vami predlozeném hlasovat,
nicmeéné je zcela mimo v podstaté plan a zaméry, radou schvaleny zamér a myslim si, Ze
troSku zbyte€né. My jsme pfipraveni samozfejmé na tom materidlu zacit pracovat
bezodkladné tak, abychom méli ty vysledky pokud mozno co nejdfive. TakzZe toliko za mé,
ale jinak samoziejmé o vasem navrhu muzeme, pokud na ném trvate, hlasovat. Nicméné
fikam, je ted mimo pofad jednani rady.

Ing. arch. Pejpek: dékuiji, ja bych zareagoval, ale jsem v poradi...

Primator: samoziejmé zareagujte hned, abychom pfipadné tuto kapitolu uzavieli.

Ing. arch. Pejpek: ja vitam fadu véci z toho, pane primatore, co jste ted fekl, ve smyslu, Zze
na tom materialu se bude dal pracovat. Vnimam, tak jako vy, Ze jsou tam oblasti, které
opravdu jako potiebuji dopracovat. Vy jste zminil oblast vrcholového sportu, ja bych zminil
tfeba oblast vefejnych sportovist, ktera viibec neni néjakym zpusobem, jako kdyby popsana
z hlediska toho, ¢eho chceme dosahnout, jako kdyby v néjakém realném Case. Dékuju za ten
pfislib toho vefejného projednani, to byla jedna z véci, které u toho urcité chybély. Ja
rozumim tomu, Ze rada mésta nema v umyslu to predlozit zastupitelstvu tedka. Ja si myslim,
Ze ale existuji davody, pro€ by to zastupitelstvo mélo projednat a je mozna na zvazeni rady,
jestli jenom formou jako dat na védomi, nebo tohoto schvalovaciho procesu. Ale ta
koncepce, jestli bude probihat, ten proces, o kterém jste ted mluvil, tzn., ten bude trvat
nejméneé rok, za rok budeme témér na konci volebniho obdobi. Ten plan tak, jak je dneska,
tak ma pomérné rozsahly a podrobny akéni plan, on tomu tak nefika, ale fakticky je to ak&ni
plan s asi 60 body, opatfenimi, investicemi riznymi, jsou tam véci, o kterych mozna lidé,
ktefi ten navrh nevidéli, nebo ktefi nejsou ve sportovni komisi, tak mozna ani neslySeli, typu
30 000 000 navic do Androva stadionu, oproti vSem pfedpokladim atd. Nebo pro mé je tieba
tam velka otazka projektu multifunkéni haly a ted nemyslim, jestli v Olomouci by méla byt,
nebo neméla byt multifunkéni hala, ale Zze ta multifunkéni hala je v planu v obdobi roku 2021-
2024. Ja si myslim, ze je tam fada véci, o kterych bychom méli vést tu debatu ihned, protoze
s tim planem se bude... vy jste ho rozhodné schvalili proto, abyste s nim pracovali, tzn.,
abyste ho mohli pouzivat pro ty zadosti o dotace a vyuzivat jej a ja si myslim, Ze by
zastupitelstvo k tak vaznému dokumentu mélo mit moznost se vyjadfit a pfipominkovat to
ihned a ne v tom procesu toho roku, jak jste nastinil.

Primator: Ten dokument neni tajny, kazdy zastupitel ma moznost si ho stahnout z Intradocu,
podivat se do néj, vést na ném debatu, koneckoncl probéhlo jednani na urovni pani
naméstkyné, probéhlo jednani na urovni sportovni komise, prosim vas, nedémonizujme tento
dokument. Ja sam s jeho podobou nejsem nikterak pfili§ ztotoznén, vychazim prosté z
reality, kterou jsem tady popsal, v jeho zadani, v jeho dopracovani. Budeme pracovat ha
jeho upravé tak, abychom ho mohli s klidnym svédomim v podobég, v jaké ma byt strategicky
dokument, predlozili na jednani zastupitelstva a vedli o ném debatu, tzn., kdokoliv ma zajem
a tfeba i z fad vefejnosti, mize se na tento dokument, ktery je poplatny dobé a cené, za
kterou byl objednan, stahnout a podivat se do né&j. Ja ted nechci znevazovat praci odbornikt
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z fakulty, ale i na projednavani radou praveé v té navrhové €asti zaznéla velka kritika. Ono to i
souvisi s tim, ze prosté neni mozné nékteré véci dopracovavat i rozpoctové v té podobé, v
jaké bychom si pfali, jestlize nemame jasné stanovené podminky pro financovani z Narodni
sportovni agentury, nemame stanoveny podminky financovani, napfiklad 3kolnich hfist a
télocvicen z Integrovaného regionalniho operaéniho programu a podobné. Ja predpokladam,
Ze se upravi i Casova perioda pro realizaci téch jednotlivych investi¢nich akci, protoZe od
téch se tady bavime tak, aby to korespondovalo i s pfipravovanymi dalSimi strategickymi
dokumenty, zejména z ITI a s dalSimi dokumenty v tom novém programovacim obdobi. Toto
vSechno prosté nebyl schopen zpracovatel samozfejmé zapracovat, protoze nemél ani
relevantni materialy, které by schvalila rada mésta, jako kdyby ty dlouhodobé koncepéni
dokumenty, takze proto tam nejsou ty véci zohlednény, proto nepovazuju za vhodné tento
material podrobovat néjaké veliké debaté na zastupitelstvu, protoze bychom museli v
mnohém fikat, Ze uz se v této chvili pracuje na aktualizaci, coz je koneckoncu pravda.
Nicméné navrh na usneseni, paklize nebude stazen, je pfedloZzen a v souladu s jednacim
fadem o ném budeme po rozpravé hlasovat. Ja se zeptam jenom kolegl, zda pani
nameéstkyné chce doplnit.

Mgr. Zaleska: kolegové, ja uz to nebudu opakovat, ale véfte, ze my jsme opravdu byli v
situaci, kdy byly jaksi i vydany verejné prostiedky a bud bychom se pfidali k tomu, ze pfijdou
vnive¢, anebo jsme postupovali cestou, ktera byla s velkymi prodlevami, opravdu s velkymi
téZkostmi a snazili jsme se ten material alespon v €ase, bohuzel nam do toho jesté pak padl
Covid, néjakym zplsobem zpracovat dle toho, jak to bylo zadano. Netransparentni to nebylo
v Zzadném pripadé, protoze kolegové, v€etné pana naméstka ze Skolstvi, potvrdi, Ze opravdu
byly oslovovany sportovni kluby, byly oslovovany skoly, osobné jsme se setkali s télocvikafri,
kde jsme FeSili pohyb ve Skole, takze ted bych vam tady mohla vyjmenovat 20 urovni, které
jsme vyuzivali k tomu, aby se doplfovaly ty informace. Je pravda, Ze jsme se velmi
rozchazeli v tom, jak ma byt ten material zpracovan a ty udaje do néj zapracovany, a to, co
fika pan primator, Ze na nékteré véci to navazuje, které nejsou jeSté zpracovany,
samoziejmé v Case se na to muselo narazit, ja jsem fikala panu architektovi, Zze vlastné se
tedka budeme vénovat té aktualizaci, neni to nic tajného. Padla tady informace, Ze tento
material se k vam dostal az na zakladé zakonného vyzadani, na zakladé povinnych
informaci. Pfesné v tu dobu jsme Zadali vaseho kolegu, ktery si to vyZadal, pfesné v tu dobu
jsme byli v situaci, kdy nam to mél zpracovatel jiz odevzdat, ale opét se o 14 dni opozdil.
Abyste si jenom udélali pfedstavu, ja tohle nepovazuju za Stastné, ale nebudu nekorektni,
prosté se to takhle v ¢ase odehralo.

Primator: tak ja se zeptam, jestli kolegové, pan naméstek Pelikan, nebo Zelenka maji k
tomuto bodu, takze k jinému, tudiz ja bych tedy procesné nechal odhlasovat navrh usneseni
pfedlozeny panem zastupitelem Pejpkem, abychom mohli postoupit k dalSim tématim bodu
Rzné. Pane kolego, je to v poradku, to zméni?

Ing. arch. Pejpek: Ano, dékuiji, j& bych jenom upIné kratce zareagoval. Ja rozumim v8em
tém dlvodim, které jste ted, pani naméstkyné, pane primatore, fikali ve smyslu téch
davodd, pro€ nechcete ten material predkladat do zastupitelstva. Nicméné ja jenom opravdu
jesté jednou zopakuju ten ddvod, pro¢ si myslim, Ze by bylo vhodné s tim zastupitele
seznamit. Je otazka, kolik zastupitell ten material vidélo. Je to opravdu material, ktery ma
rozpocCet 2 miliardy na obdobi do roku 2024 a bude se s nim zhruba rok aktivné pracovat, do
té doby, nez ta aktualizace bude zpracovana. Ja si myslim, Zze ty ddvody pro to minimalné
predlozeni do zastupitelstva k seznameni, tak jsou.

Primator: ja uz se nechci opakovat, mozna prave i ta cifra co fikate, je ten davod, pro€ s
timto materialem nechceme operovat, a bude podroben pfepracovani.

Hlasovani €. 45 o navrh usneseni pfedlozenym Ing. arch. Pejpkem:

1. ,Zastupitelstvo uklada radé mésta doplnit do navrhu koncepce ekonomickou cCast
Koncepce statutarniho mésta Olomouce v oblasti podpory sportu a pohybu na obdobi
2021-2024*

2. ,Zastupitelstvo uklada radé mésta prfedlozZit na pfisti zasedani zastupitelstva k
projednani a schvaleni Koncepci SMOI v oblasti podpory sportu a pohybu na obdobi
2021-2024".
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Hlasovani - sal: Hlasovani - on-line: Celkovy vysledek hlasovani:
5 pro 1 pro 6 pro

8 proti 1 proti 9 proti

15 zdrzel se hlasovani 2 zdrzel se 17 zdrzel se

5 nehlasoval 0 nehlasoval 5 nehlasoval

Zaver: Navrh nebyl pfijat.

Primator: ja pfedavam slovo po dohodé mezi panem Pelikanem a panem Zelenkou, panu
Zelenkovi s jeho pfispévkem.

Mgr. Zelenka: ja mam dotaz a sta¢i mné odpovéd pisemnou formu na pana naméstka
Majora, ktery tu neni, tyka se to fepcinského hfisté, které tam nedavno vyrostlo, konkrétné
tohoto hfisté a obzvlast ve spojitosti s podminkami uzemniho planu, ktery jako nepfipustné
vyuziti zde uvadi oploceni, které vyznamné& omezi prichodnost uzemim, coz se podle mého
soudu zasadné stalo. A také informaci, pro¢ tento projekt nebyl konzultovan s komisi
méstské &asti Repé&in, podle mych informaci.

Primator: ja nevim, jestli to je investi¢ni akce mésta, nebo koho. Nevim, v tomto pfipadé si
myslim, Ze to je dotaz spi§ na Stavebni ufad, na statni spravu, nikoliv na samospravu. Z
jakeého titulu je sméfovan na samospravu?

Mgr. Zelenka: jakékoliv informace k tomuto povoleni bych poprosil, vzhledem k tomu, ze
pan naméstek ma uzemni rozvoj pod sebou, tak jak je to koncipovano.

Primator: ale stale je to jesté pofad dotaz na statni spravu, tzn. ufad uzemniho planovani,
anebo Stavebni urad.

Mgr. Zelenka: je mi celkem jedno, kdo mi odpovi.

Primator: ja vim, Ze to je jedno vam, ja jenom, abychom tady feSili témata, které jsou v
pravomoci zastupitelstva, nikoliv statni spravy. To je jediné, pro€ to fikam.

Mgr. Zelenka: jde mi o naplnéni uzemniho planu, coz je myslim samosprava.

Primator: ja si myslim, Zze pravé ten dotaz je sméfovan spi$ asi na pana tajemnika, pravé z
toho titulu.

Tajemnik (mimo mikrofon) pfislibil uvedeny podnét provéfit.

Mgr. Pelikan: ja jsem chtél s dovolenim né&jakym zplsobem podat souhrnnéjsi informaci za
radu, za pana primatora, pana naméstka Majora a dalSich z vedeni mésta, ktefi se
intenzivné zabyvame problematikou druzstev a najemnich bytd. Od uplynulého
zastupitelstva, kde jsem deklaroval zajem informovat souhrnné ob¢any dopisem, vytvofenim
webovych stranek, tak hlavnim motivem, kromé samoziejmé toho bézZiciho Casu, byl i
probihajici soudni spor, ktery byl naplanovan za¢atkem unora. K tomu, bohuZel, nedoslo,
toto jednani bylo odro¢eno, tzn., ze vysledek soudniho sporu ve véci platnosti a neplatnosti
smlouvy budouci kupni nemame. Zaroveh bylo avizovano schvaleni metodiky dvéma
ministerstvy, Ministerstvem pro mistni rozvoj a Ministerstvem vnitra, které mélo dat
metodickou pomoc samospravam, zejména statutarnim meéstim, které se zabyvaji, a je pred
nimi pravé naplnéni smluv budoucich na pfevod téchto najemnich bytl. Ani tato metodika k
nasemu prekvapeni vydana nebyla, doslo k néjaké jeji pozménéné verzi a zrovna dnesniho
dne probihalo online jednani, které svolal Svaz mést a obci spolu s ministerstvy, kde se
vyporadavaji néjaké pfipominky k tomu. Dle poslednich informaci se ma jednat o stanovisko
doporudujici, nakonec to nebude mozna ani metodika. Ze vSech téch zavéra vyplyva, ze
obce nebo mésta v pfipadé pfevodu tohoto majetku, ktery byl néjakym zptusobem podroben
budouci kupni smlouvé, tak doporucuje se postupovat tak, zZe jakoby v pfipadé pochybnosti,
jako by ty smlouvy byly neplatné a ma se ktomu pfijmout novy zavazek, tedy znovu
zvefejnén zamér a schvalen zastupitelstvem a v souladu se zakonem musi dojit k
podrobnému zduvodnéni odchylky od ceny obvyklé, v pfipadé, ze se budeme, a to se teda
snazime, naplnit ty budouci podminky, kde je popsan pfevod za korunu. Tzn., Zze ta cena je
dana tou sloZzenou akontaci a pak né¢im navic. TakZze zarovefi obé znéni, jestli se nepletu,
té metodiky, listopadove, nebo prosincové a ted té unorové, tak hovofila o tom, Ze se nema
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tento zavazek nahrazovat néjakou dohodou, nebo dohodou o narovnani, nebo mediacni
dohodu, alespon tak, jak je vyklad naseho pravniho zastupce a ze skute¢né tyto podminky a
pravidla by méla nastavit nova kupni smlouva, popfipadé darovaci, na zakladé které dojde
k pfevodu. My, protoZe ani v pfipadé platnosti, ani v pfipadé neplatnosti této smlouvy se
nevyhneme povinnosti ocenit tento majetek, abychom mohli stanovit odchylku od ceny
obvyklé v pfipadé pfevodu, tak musime znat cenu obvyklou a vzhledem k tomu mnozZstvi
téch bytd, tak jsme zadavali, nebo se rozhodli zadat ocefiovacimu ustavu Grant Thornton
zpracovani celé analyzy, kde jednak samoziejmé uréi metodiku, jak pfi tomto mnozstvi bytd
postupovat, jestli musi byt skute¢né kazdy jednotlivy byt nacenén, nebo jestli mohou byt
nacenény soubory bytl, typové byty a podobné. Zaroven jsme chtéli, aby k tomu porovnani a
pfesné informaci pro zastupitele byla znama i cena obvykla v dobé uzavieni této smlouvy,
tzn. v roce 1999, 2000, 2001, 2002 tak, abychom znali pfesné ty okolnosti a pomohlo to
vlastné vlibec ke zdlvodnéni té odchylky a zaroven po nich chceme, aby tam co nejvice téch
okolnosti ndm pomohli uplatnit, tzn., Ze davame, na tu pomysinou hromadku co nejvice
divodu pro stanoveni odchylky od ceny obvyklé, tzn., jednoznaéné legitimni oCekavani
najemnikd, nebo téch budoucich kupujicich, dalSi okolnosti a jednou z véci, o kterych
hovofila metodika v listopadu a ted i v tom unoru, tak byla viastné okolnost napliovani
bytovych potfeb. Tim se dostavam k situaci, ktera tady byla zminovana v Liberci. Tam zatim
nebyl schvalen pfevod, byl schvalen zamér dalSiho postupu, kde se zatim hovofi o pfevodu
na druzstva, ktera tam maji, nikoliv nade druzstva, ale jejich bytova druzstva a maji to
spojeno s vazanim néjaké pétileté podminky. Zatim pracuji s tim, Ze to naplnéni téch
bytovych potfeb podmini pétiletou nepfetrzitou drzbou a uzivanim toho bytu. To znamena, ze
oni to zatim, kdyz jsem slySel ten zdznam ze zastupitelstva, tak to podmifovali néjakym
drZzenim pFed tim pfevodem, pétiletym, potom, kdy vlastné téch 5 let nebudou moct s tim
bytem nakladat a budou ho muset sami uzivat. My, co zatim debatujeme s vedenim, a
myslim, ze se na tom shodneme i svami vsale, tak se budeme snazit ten pfevod
nepodminovat n&jakou daldi podminkou a na to odpovidam i na dotaz, zda je tedy vlastnéni
dal$i nemovitosti pfekazkou nebo divodem pro vypovéd. Skuteéné tomu tak neni, v téch
smlouvach to nebylo, byl to do roku 2014 jeden z moznych vypovédnich duvodl najemni
smlouvy, to uz neplati, ale jednoznacné fict, Ze vlastnit dalSi nemovitosti nebude problémem,
tak to Uplné nedokazu, protoZze to mlze mit pravé dopad na posuzovani naplhovani
budoucich bytovych potfeb, o kterych ty materialy hovofi a pfedpoklada se, ze tady tato
souvislost s tim prevodem. Ale urcité to nebude diavod pro vypovéd, nebo nebude to
poruSeni pravidla. Druha okolnost, ktera vyplynula z jednani s pravnim zastupcem
najemnikl, které se uskuteCnilo minuly tyden, tak bylo vlastné volani po tom, abychom
revokovali, nebo znovu pfehodnotili postoj k umoznéni podnajmu v téchto najemnich bytech.
Dosavadni praxe byla takova, ze podnajem musel byt s pfedchozim souhlasem vlastnika,
tzn. jak organu druzstva, tak i vlastnika, jako statutdrniho mésta. Vzhledem k tomu, Ze jsme
v Cervnu na zastupitelstvu deklarovali zajem prodluzovat najemni smlouvy, ale nebylo
znamo, jak to bude s budoucim pfevodem, tak jsme se rozhodli, Ze budou penize z najmu
alokované na zvlastnim poductu, tak v té souvislosti byl zgjem v organu druzstev né&jakym
zpUsobem tyto souhlasy nedavat. My jsme se na té schuzce bavili, Ze se pokusime toto
prehodnotit a vyzvali jsme organy druzstev, takhle zprostfedkované, at se znovu tim
zabyvaji. Mam telefonicky teda od nich informaci, Ze souhlasi s tim, aby se tento souhlas
tedy znovu daval a takto tento navrh by mél jit do bytové komise a nasledné do rady. Takze
oCekavam, Ze do konce bfezna by mél byt néjakym zpusobem schvalen tento postup, Ze
zase se souhlasem tedy vlastniki by mél byt umoznén podnajem a méla by se ulehcit
situace, kdy potom najemnici volali, Ze jsou néktefi v situaci, kdy jiz z rlznych dtvodu tfeba
ten byt nemohou uzivat a podobné a berou to jako né&jakou nespravedinost nebo zbyteénou
obtiz, takze v tom si myslim, Zze panovala shoda ve vedeni, Ze pokud s tim organy druzstev
budou souhlasit, tak my tomu branit nebudeme a takto se to bude vyvijet. Zaroven se vyvijeji
samoziejmé jednani, a to jsem odpovidal panu zastupiteli Mackovi, ke stanoveni a vibec
nacenéni téch bytd ocefiovacim ustavem Grant Thornton. Z jejich strany chceme i analyzu
ekonomickych a danovych dopadl v souvislosti, které prevody maiji, nebo budou mit, a to
zejména na strané druzstev. Tam pro predstavu, kdyZz se bavime o pfevodu téch bytl ze
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strany obce, at uz za platnosti nebo neplatnosti budouci kupni smlouvy, tak je pfevod
stanoveni odchylky od ceny obvyklé, tzn., je potfeba znat cenu obvyklou a od té se
odchylovat a fadné to zduvodnit. Druzstva Jirdskova, Jizni jsou pravnické osoby, oni si
odchylkou pfi pfevodu nemohou pomoct, pravé odchylkou od ceny obvyklé musi pfevadét za
trzni cenu, za cenu obvyklou, ktera mize byt za jistych okolnosti snizena, napfiklad tim, ze
by druzstva byly vlastnikem pouze 1/3 a 2/3 by mél najemnik a podobné, ale zaroven tam
neni ta moznost odchylky. Tzn., Ze od Grant Thornton chceme pravé stanoveni téchto nianci
ve vztahu k té tfetiné vlastnéné druzstvy a zaroven i téch danfovych okolnosti v pfipadé
prevodl, jaké to bude mit dopady na mésto, pravnickou osobu druzstev i na budouci
nabyvatele, kde tam samozifejmé& mohou hrat roli, a to tfeba feSi i Liberec v pfipadé toho, ze
by pfevadél za korunu, takze by tento majetek za jistych okolnosti musel byt dodanén a
podobné ve vztahu k mistnim bytovym druzstviim. Takze tohle jsou vSechno otazky, které
jsou slozité, jsou slozité zejména pravné, ale pfesto jsem vnimal z téch jednani, ktera byla
uskute¢néna minuly a pfedminuly tyden, tak vyplynulo, Ze je tady silny zajem, abychom v
Cervnu na zastupitelstvu predstavili souhrnny material, ktery by popsal zamér pfevodu,
véetné podminek a budouciho harmonogramu. Urcité nemuizeme stihnout konkrétni prevod,
protoZze ten je podminén schvéalenim konkrétné jedné smlouvy, které musi pfedchazet
zvefejnéni zaméru, ale chceme dat jednoznaéné najevo vlli mésta, za jakych podminek
bude ten pfevod uskuteénén a tak, abychom i néjakym zplasobem predesli zalobam, které by
jinak musely byt tfeba v &ervenci, nebo které avizovali najemci, Ze by podavali, na nahrazeni
projevu vlle po uplynuti ro¢ni doby, kterou tady napfiklad pan Chalupa zmifioval. Takze
situace se dale vyviji, shodli jsme se take, ze Cekani na vysledek soudu, tak nefikam, ze uz
neni nutny a mame predbézny pravni nazor v jednom z téch pfipadl, kdy je zaznamenan
v protokole i v usneseni soudu, Ze smlouvy jsou neplatné, zaroven z té metodiky, at uz v té
neplatnym a fidit ty podminky toho pfevodu a chystat pro pfipad neplatnosti, Ze to je zajisténi
vetsi jistoty na strané budoucich vlastnikt jako najemniku i na strané mésta. Takze v tomto
se ukazuje, Ze ten zplsob, ktery jsme zvolili, ktery je samozifejmé& urcujici pro jednu nebo
druhou cestu v pfipadé toho nacenéni a dalSich pfevodu. Co se tyCe téch otazek, které byly
zmifovany, tak byl tady néjakym zplsobem komentovan rozsudek Okresniho soudu
v Mélniku i nasledujici rozsudky vysSich instanci ve véci Neratovic. Tam ta situace je
odlisna, tam se hovofilo o budoucich kupnich smlouvach, které byly zvefejnény radné a
fadné schvaleny zastupitelstvem, kde se zastupitelstvo sou€asné branilo naplnéni toho
schvaleného prevodu tfeba pred 20 lety tim, Ze pfevod muze byt tfeba nehospodarny, tak
soud se pravé zabyval tim, jestli vazanost té smlouvy, pokud je pfevod tfeba jenom za
korunu, takze je pro budouci zastupitelstvo zavazny a pravé to postavili na tom legitimnim
oCekavani, na tom, ze prosté v této situaci mésto ma tomu vyhovét. Ale u nas, jak se feSilo u
soudu, se nepodafilo dohledat, ani zvefejnéni zaméru, ani schvaleni zastupitelstvem téch
ukond jednotlivych konkrétnich budoucich smluv, coz je predpokladem pro platnost té
smlouvy. Zaroven, co se tyCe dotazu na dopis a webové stranky, kde jsme Cekali tedy na dva
dalezité podklady, tak co mam avizo od pravniho zastupce, tak asi do 14 dnli by mohla byt
vydana metodika, respektive nakonec to bude asi stanovisko ministerstev a toto by mohl byt
konecné okamzik pro zaslani toho dopisu. Ale ty informace, které fikam tady dneska, co se
tyCe néjaké zmény postoje, nebo upfesnéni postoje k dalSim podnajmdm, ¢i viastnéni bytové
a jiné nemovitosti, tak to bude asi taky souéast toho dopisu. Jestli se takto shodneme, ale
myslim si, Ze takto zaznivaji ty zavéry prfedchozich jednani. Takze za mé je to vSe, v debaté
zaznéla vlastné néjaka komunikace s najemniky, skute¢né se jedna o slozitou problematiku,
ktera se velice téZzko néjakym zplsobem i v dobé, kdy padaji rizné polopravdy o
rozhodovani soudll nékde jinde, tak se tézko tlumoci, ale bereme to jako vyzvu, abychom
Castéji komunikovali a snazili se o to, i kdyz to neni Uplné jednoduché. Dékuji za pozornost, a
jestli mate dotazy k tomu, tak se ptejte.

Primator: ja myslim, Ze to bylo obsahle shrnuti toho vyvoje, na vSe ostatni mize reagovat
nasledné pan naméstek, nebo pan Konec¢ny v dotazech zastupiteld mimo jednani.

Ing. arch. Helcel: chtél bych se zeptat pana tajemnika, jak to vypada s novym vybérovym
fizenim na energetického manazera, které tedka bylo uzavieno. Tak bych chtél védét, jestli
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uz byl vybran.

Bc. Vecder: zajemci bud naprosto nespliuji viibec zakladni pozadavky a hlasi se tam lidé
bez pFisludné kvalifikace a ty, co bychom chtéli a snazime se provadét klasicky lov hlav, tak
za ty penize k ndm necht&ji nastoupit. Rikam to zcela otevieng, to je vysledek za stavajici
vybérové fizeni, ale mozna je néjaké svétylko na konci tunelu. Ty vybérovky prepisujeme,
postupné jsme §li niz a niz, ale uz niz jit nemuzeme s tou kvalifikaci.

Ing. Bogoé: V ramci druhého kola se pfihlasili 2 uchazedi, jeden nesplnil podminky, druhy
pohovor je tento patek, tak uvidime, jak to dopadne. Potom jesté budeme zvazovat, jaké
dalsi varianty krizové budou, ale to ted hodné predjimam. Takze v patek je pohovor s tim
jednim, ktery splnil podminky.

Primator: jinymi slovy, pane kolego, stale mate Sanci.

Ing. arch. Helcel: ja bych asi nesplfioval podminky, ale doporucoval bych, kdyby bylo
pfipadné dalSi kolo, konzultovat vSechno, popfipadé vyuzit kanall propagacnich a
doporuceni Sdruzeni energetickych manazerll mést a obci, protoze to je sdruzeni, které
pfesné tyhle véci fesi. A jesté jednu poznamku k tomu, mozna, ze tim ddvodem je i navrzena
vySe hrubého platu, ktera neni odpovidajici.

Bc. Vecer: urCité to mizeme vzit i timto smérem, my jsme oslovovali, jak fikal kolega, i
vysoké Skoly tohoto typu a mozna mame néjaké typy na budouci absolventy, ale pfesto, i
kdyz jsme to podnikali timto smérem, tak jsme neuspéli, protoZze zfejmé ta branze
energetickych manazer( je pomérné jinak placena, nez jsou tabulkové hodnoty u nas. Ale
jak fikam, mame dva typy jeS$té mozZna tady z okoli Olomouce a uvidime, jak dopadne ten
jeden kandidat, Zatim ti, co prosli tim vzdélanim, tak o mésté a energetice z mého pohledu
nemeéli ani Sajnu.

Ing. arch. Grasse: ja bych mél jenom takovou drobnou prosbu, smérovanou ges¢né k
investicim a KMC. Na nasi KMC Nové Sady dosti &asto posledni dobou fe$ime, Ze se k nam
dostavaji, pokud se vubec dostanou, uz hotové projekty investic. Naposledy to byla
rekonstrukce Rokycanovy ulice, upravy kolem Zelezni¢niho prejezdu, Stfedni a Dolni
novosadska. Dostavaji se ty informace ve fazi, kdy v podstaté jsou projekty hotové, nelze nic
ovlivnit. Nase KMC by uvitala, kdyby mohla vice participovat se svym néazorem ve fazi
investiéniho zaméru, nebo polatku praci, tak jestli by bylo mozné tuto zalezitost néjak
vylepsit.

Primator: urcité si myslim, ano, pan naméstek kyve hlavou, myslim si, Ze prosté tomuto
trendu odpovida i ta nova aplikace dlouhodobého investiCniho planu, ke které maiji pfistup i
predsedové komisi, ktefi dneska validuji viastné seznamy projektd, pokud se nepletu, divam
se na kolegu Bogoce, kyve hlavou, tzn., Ze pfedsedové maji tedka opravdu unikatni
pfilezitost podivat se na ty seznamy, vyjadfit se k té jejich aktualnosti. Uvidi zaroven v té
aplikaci, kterou ja jsem jesté sam nevidél ve finalni podobg, v jakém stavu rozpracovanosti ty
projekty jsou, takze pfesné na tento podnét by vlastné mél reagovat i tento koncepéni
zasadni koncepcni prvek v planovani a realizaci investic.

Primator ukoncil rozpravu.

Konstatoval, ze termin pfistiho jednani zastupitelstva je pfedbézné stanoven na 7. 6. 2021.
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Bod programu: 33

Zaver

Primator podékoval vSem za kultivovany a hladky prubéh jednani a v 21:40 hodin 15.
zasedani zastupitelstva mésta ukongil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

PaedDr. Miroslav Skacel v. r. Ing. arch. Tomas Pejpek v. r.
Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
Magr. Viktor Tichak, Ph.D. v. r. Magdaléna Vaneckova v. r.
Clen zastupitelstva mésta ¢lenka zastupitelstva mésta
RNDr. Ladislav Snevajs v. . Ing. David Alt v.r.

Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D. v. . Mgr. Josef Kastil v. r.

Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta

Ivana Plihalova v. r.
Clenka zastupitelstva mésta

Pfiloha: vystoupeni ob&anu
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ZMO 08.03.2021 Bod programu: Jednaci i'ad - navrh na Upravu.

ZMO ze dne 14. 12. 2018 ukon&ené v 19* hod. fesilo JR. V prvni vét& divodové
zpravy se sdélovano, Ze ndvrh nového jednaciho Fadu vznikl predeviim s cilem
usnadnit zapojeni vefejnosti na zasedéni zastupitelstva. Bylo pfistoupeno k
zavedeni nového pevného bodu programu pro vystoupeni vefejnosti s ndzvem
»Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti“. Zastupitelsky klub, ktery se
holedbal, Ze prosadil novy odstavec, nyni vstoupil do iniciativy, ktera radikalné
omezuje a utlumuje vystupovéni vefejnosti, pfi jednani tohoto zastupitelstva.
PfedloZend Gprava neni podloZena ni¢im jinym, neZ Ze se panu Mgr. Zelenkovi
a jinym neuvedenym zastupitelim nelibi, Ze se jistéd skupina ob&ant doméha
jasného fedeni situace, do které je dostala neschopnost & dokonce Umysl
odpovédnych. Péée o nestastniky, tj. ndjemce v bytovych domech DruZstev
JiZni & Jirdskova Olomouc, se misto pfispéni v Fedeni neuspokojivé situace, do
néhoi je uvrhlo jen vedeni mésta Olomouce a Sprédva nemovitosti Olomouc
a.s., je vynaklddéna snahou v likvidaci vyslechnout v3echna stanoviska pravniho
zdstupce ob¢anid a ob¢ant mésta Olomouce v budoucnu.

Snad jen neschopnost predsedajiciho jednéni zastupitelstva, e nezvladl bod
pro vystoupeni vefejnosti dne 14.12.2020, chcete tak bez hlubsiho posouzeni,
vyhodnoceni a zejména zdivodné&ni, provést novym odstavcem v jednacim
radu. Radikédlnost ndvrhu poruSuje a omezuje zarugené prévo ob&and, pficems
se zastupitelé ani nezabyvaji otdzkou, pro¢ v, dobé covidové“ se nevéhaji hojné
dostavovat obcané, jejich spolecny pravni zéstupce na jednani zastupitelstva,
nebo prot se neuskuteciiuje vefejnd diskuse mimo ZMO. PfedloZeny odstavce
je jen spletencem nejasnosti, nefesici podstatu vystoupeni obéani, které je
nahrazovéno i planou opakujici rétorikou, ,musime dodrzovat zakony“. Kdo je
ale dfive jiZ porusil se nefesi a nevysvétluje.

V prosinci 2019 bylo ukonéeno ZMO ve 21* hodin, byl zde bod programu 31,
zmény v orgénech Druistev Jizni & Jirdskova, ale ob&ané k nému nevystupuiji.
JiZ tehdy nebyl zviddnut pevné zafazeny bod, ale neupozoriiovalo se vedeni
mésta na podstatné opomenuti, co mélo byt jiZ vyfeSeno. Dne$nim zastdncim
Upravy jednaciho Fadu to proto tehdy nevadilo, nebylo zde pravniho z&stupce,
ktery haji obCany proti tém, co zklamali v povinnostech viiéi poéetné skupiné
najemnika.

Jestli nedovedete zapracovat do jednaciho fadu, jak bude reagovano na
vyjadreni z fad ob&andl, pravniho zéstupce, tak angaZovanost v predklddaném
ndvrhu povaZuji za nevhodnou.

Pfipomindm, Ze jednani ZMO ze dne 14.12.2020 bylo ukonéeno ji¢ v 19*° hodin,
tj. 0 2 hodiny dfive nez ZMO 13.12.2019. Byvala dFive i doba, kdy zastupitelstvo
jednalo bé&Zné& maximalné 4 hodiny. Bylo to bez televiznfch kamer..., a povaiuji

za vhodnéjsi v Uvaze déle nepokracovat.
Jan Chladnuch ﬂ // c[ f
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Zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce konané dne 8.3.2021
Zdenka TkadleCkova

Email: poijisteni.finance @ztkadleckova.cz

T:602569411

Damy a panove,

dnes jste méli schvalit seznam kompenzaci pro obé¢any, kterym negativné ovliviiuje
zivot stavba protipovodiiovych opatieni jiz tfetim rokem.

Na listopadovém zasedani jsem Vas prosila, abyste schvaleni obecné zavazné vyhlasky o
komunalnim odpadu odloZili na prosinec a podminili schvalovaci proces predlozenim
navrhu konkrétnich kompenzaci.

Po mém vystoupeni si vzal slovo Ing. Badak, cituji ze zapisu : ... na bieznovém
zastupitelstvu dostanete prehled dart, typu téch dari, ktery si zvoli kazdy ten ob&an.
Bude tam mit urdité spektrum, véetné moznosti thrady i nékterych méstskych poplatki
a potom to sadministrujeme tak, aby to dostali.

A pan primator stvrdil svoji pfipominkou slova Ing. Bataka.

Dovolte mi jesté odcitovat ze zapisu Ing. Suchanka, pfestoze jiz neni zastupitelem:
...Vy jste Fekl, ze bieznové zastupitelstvo by mélo tuto vysi téch benefiti a formu
benefitii odsouhlasit, a to je podle mé konkrétni parametr pro obyvatele. Je jasné, ze
¢asov€ to asi neni ipIné pro obyvatele idealni, na druhou stranu pro mé je to jako v
podstaté pisemny zavazek, ktery bude dale kontrolovany...

Vyhlaska byla vétSinou schvalena. Jen Sest zastupitelii mélo pochybnosti. T¥i se zdrzeli
hlasovani a t¥i byli proti.

Rika se, Ze slibem nezarmoutis.

Ja dnes drzim v ruce model navrhu kompenzaci, ktery si vyzadal pan inzenyr Helcel
minuly tyden. Piedpokladam, Ze ho ¢lenové rady maji na stole. Pro vas v kratkosti. Jsou
v ném navrzeny dary nepenézni a piimé penézni dary . Co se tyfe nepenéznich dari,
v tabulce jsou ruazné vouchery, o kterych jsme s panem naméstkem hovofily v éervnu
lofiského roku. Souhlasime s panem naméstkem, Ze v dnesni covidové dobé jsou t&zko
vyuzitelné. Ja dopliuji, Ze i logisticky sloziteé.

Dalsi variantu pan naméstek vyloucil — odpusténi poplatku za komunalni odpad a
odvolal se na vyklad Ministerstva vnitra.

Vratim se k pfimym penéznim darim. Tato varianta se nam jevi v dnesni dobé& jako
nejoptimalnéjsi, logisticky nejschiidnéjsi. Nulovou variantu, ktera je v navrhu, vibec
nepiipoustime. Divime se, Ze se v navrhu objevila.

Pozastavila jsem se nad vétou hned v Givodu navrhu, Ze tento model vznika na zakladé
opakujicich se vystoupeni ob¢anii ul. Nabfezi a Blahoslavova. Pro¢ pro vas nebylo
zavazné jen jedno vystoupeni? Pro¢ se musime doproSovat. Je to postoj Ing. Badaka
nebo Rady mésta Olomouce? Velice by mé zajimalo, kdo z vas se dotazal rady, proé¢
nebyl do dnesniho programu zafazen bod schvaleni kompenzaci. A pokud ne, pak to

svéd¢i o vasem nezajmu a lhostejnosti viiéi nam.
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Na zavér bych vas chtéla ubezpetit, Ze mné o penize nejde, ale, na rozdil od n€kterych
z vas, o mé spoluobfany a p¥imlouvam se, aby jesté v letoSnim roce pFedpokladany

objem benefita dostali.

Dékuji vam za pozornost.
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ZMO 08.03.2021 Pevny bod programu: Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti

Vyslovim svij pohled na vyjadreni, které bylo vyi¢eno na jednani ZMO dne 14.
12. 2020 panem primatorem Zbadnkem, zaznamenanych na str. 42 zapisu ...
nikdo z téchto zastupitelii u toho procesu nebyl a nerozhodoval o ném,
bohuZel. My jako voleni zastupitelé, ktefi tu sedime dva roky, jsme se s tou
problematikou v podstaté zacali seznamovat aZ po svém zvoleni a zdédili jsme ji
po svych predchidcich za uplynulych 20 let .... .

Konstatuji, Ze pfi zahajovacich krocich kole druZstev JiZzni & Jirdskova Olomouc,
je veden od roku 1998 zastupitelem pan Jan Holpuch a Miroslav Skécel. Od
roku 2002 to jsou pdnové Martin Major, Ladislav Snevajs, Miroslav Skacel, pani
Yvona Kubjatova, takZe pamétnici zde zasedaiji.

Existuji dédicové, ktefi stale mohou rozhodovat a usmériiovat danou zaleZitost,
tak je jen vyhledat a zvefejnit.

Kam je zafazen prévni zdstupce mésta u soudu - Mgr. Ing. Petr Kone&ny?

PFi zakladani druZstev je autorem Stanov, schvéilenych RMO dne 11.07.2000;
schazi Bytového druZstva Olomouc Jirdskova dne 21.07.2000 zvolen za &lena
predstavenstva, pfedsedou predstavenstva je trvale od 13.03.2002; pfedsedou
pfedstavenstva ode dne 19.03.2007 v Druzstvu Olomouc, Jizni. Zastupitelem
mésta Olomouc zvolen za obdobi 1998 - 2002, élenem RMO 2002 - 2006.

Zapis o Clenské schiizi dne 03.04.2017, Druzstvo Olomouc, Jizni ICO 258 61 255
v bodé ad 6/ schvaluje zvy3eni odmén orgdnd druZstva o 50% v ndvaznosti na
nové zajistovanou agendu koncepce a p¥ipravy prevodu bytt a dalSich jednotek
a prostor do vlastnictvi ndjemct ..., v€etn& nastaveni systému kontroly a
kontroly pInéni této agendy.

Stanovy DruZstev neobsahuji postup pfislibenych prevod, ani ostatni potfebné
naleZitosti, pfedloite tedy splnéni a pIné&ni bodu ad 6, nebot je potiebné vie
ovefit. Pro& mésto nevede na oficidlnim webu pravidla upravujici podminky a
postup pfi pfevodu ndjemnich bytt DruZstev?

ProC nejsou zvefejnény pisemné materidly pradvniho zéstupce a reakce mésta?
DruiZstva nevedou potfebnou komunikaci s ndjemci, dovedou je jen vystrasit a
znejistit, viz obsah dopisu ze dne 11.10.2019, ktery se nestal piflohou pro ZMO
dne 29.06.2020 v bodé programu DruZstvo Olomouc, JiZni ... .

Rozhodnuti kontrolni komise ze dne 12.06.2020, %e soucasnou situaci bere na
védomi a doporucuje vyckat na skonéeni soudniho sporu, je jen disledkem
jejich neschopnosti, kdyZ jen replikuje ndzor pFedstavenstva. Pro¢ nepoZaduji,
kdyZ sami neuvadéji rozbor jednotlivych ¢asti smluv z Smluv o budouci smlouvé
o0 pfevodu vlastnictvi k bytu a spoluvlastnického podilu ke spoleénym &istem
domu a pozemku?

Jaka je vlastn& pocetni Gvaha, co kdy bude pievedeno jednotlivym n&jemctim?
Jaky je pocet jiz vyrazenych ndjemci z pavodniho poétu?

Kolik bytd zGstane m&stu & drugstvu? y / Ve
Jan Chladnuch /ﬁ uly)
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Zastupitelstvo 8.3.2021 Olomouc

1. Jsem babi¢kou osmi vnoudat. A mé vystoupeni se bude
tykat POMOCI dé&tem v dluhové pasti, jak ji predchazet a
soutéze OBEC pratelska rodiné.

Jak jsem fekla, jsem babitkou osmi vnoucat. Vzhledem k tomu, Ze jsem
méla jen dvé déti, tak to znemend, Ze v kazdé rodince jsou Cyfi vnoucata.
Rodina se tedy ma co ohanét. Pfesto, Ze dcera je jesté na matefske,
nepobird zadné pridavky na déti. Dnes plati, jestlize aspofi jeden

z manzell pracuje, rodina nema narok na pfidavky. Z toho vychazejme.
Jestlize musime za déti platit za:

1. Komunalni odpad,
2. tramvajenky
3. krouzky (ZUS, DDM, Sport ...)

Véechny tyto néklady jdou z penéz jediného vydélavajiciho tatinka. Proto
navrhuji, aby se mésto podilelo na t&chto nékladech. Svobodny i Zenaty
muz si vydélavaii stejn&, ten Zenaty v3ak tyto v3echny poplatky plati ze
svého platu i za své déti. Coz neni spravedlivé.

V lednovém &isle Olomouckych listd jsme mé&li vypocitano a predepséno,
jak platit za odpady. Velmi protestuji proti poplatkiim za déti. KdyZ to
rodi¢e nezaplati ze svého platu (zdUrazfiuji, ne z dévek) dité se dostava
do dluhové pasti, ktera se otevie v jeho 18 letech. Pfedchazejme tomu,
budme obci pratelskou rodin&. TotéZ plati pro cestovné - tramvajenky déti
mladsich 18 let. Totéz plati i pro $kolné na ZUS a pro krouzky v DDM a
ve sportovnich oddilech.

Jak predchazet vzniku dluhl déti? Za odpady at déti neplati viibec, roéni
tramvajenka at je s velkou slevou, krouzky dotujme. MizZe to byt tak,
kdyZ rodi¢ zaplati z Uctu polozku na Glet ZUS, vypis pfinese na magistrat,
dtednik mu pdlku kolného vrati na tentyz dcet. Pilka nemusi byt
polovina. Mlzeme vytvofit tabulku, zohlednit vysi Skolného a polet déti

v rodiné. Budme obci pratelskou rodiné!

Potfebujeme, aby se déti rodily. Jinak my dospéléci, aZ pfijeme k
ddichodovému vé&ku, tak na nés nevyjde zadny dichod, nebudou totiz
platci socidlniho pojisténi. A rok 2030 se bliZi, to je datum, kdy se
dchody budou rapidné sniZovat. Pracujici d&ti zajistuji starobni dlichody.
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