14. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 14. prosince 2020
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE - jednotlivé

3. VEREJNOST - jednotlivé

Poznémka:

- zvefgjnéna je upravena verze Zapisu z duvodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném
pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaju) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organiza¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 28. 12. 2020



Zahajeni, schvaleni programu

Ctrnacté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 14. prosince 2020 zahjil
v 9:00 hodin primator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahajeni jednani konstatovanim, Ze je pofizovan pfimy pfenos zasedani
Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach mésta.

Primator seznamil zastupitele s nékterymi organizacnimi zalezitostmi tohoto jednani
zastupitelstva.

Primator: Dle sdéleni Ministerstva vnitra k zasedani zastupitelstev obci v dobé nouzového
stavu se zasedani konaji za obvyklych podminek stanovenych zakonem o obcich s tim, Ze
na jednani zastupitelstva se vztahuje povinnost dana mimofadnym opatfenim ministerstva
zdravotnictvi pro osoby ucastnici se zasedani, uzit ochranu dychacich cest a je-li to mozné
dodrzovat rozestupy 2 m. Na zakladé doporuceni krizového Stabu bylo vS§em ucCastnikim
dnesniho zasedani (v€etné vefejnosti) doporuceno pouzit respiratory, které byly k dispozici u
prezence.

Vzhledem k nutnosti nastaveni rozestupl zastupitelé v sale nesedi na svych obvyklych
mistech a hlasovat budou prostfednictvim bezdratového hlasovaciho zafizeni. Instrukce
k hlasovani Vam byly rozdany. Zastupitelé, ktefi nemaji k dispozici mikrofon, pfednaseji své
diskusni pfispévky u fecnického pultu. Stejné tak v pfipadé pozadavku na promitnuti
prezentace je nutné, aby zastupitelé ztechnickych divodd okomentovali prezentaci od
fe¢nického pultu.

Ugast ob&an(i na tomto zasedani je zaji$téna tim zplisobem, Ze ob&ané, ktefi vyjadfili svou
vuli u€astnit se osobné jednani a pfihlasili se do diskuse, sleduji jednani na obrazovkach ve
vedlejSim (zrcadlovém) sale. Ke svému vystoupeni budou vyzyvani asistentkami a vstupuji
do salu jednotlivé, s ochranou dychacich cest (respiratorem).

Konzultanti a vedouci odborl magistratu sleduji zasedani v mistnosti k tomu urcené,
pfipadné ze svych kancelafi. V sale jsou pfitomni pouze k projednavanému bodu.

Primator dale konstatoval, Zze dle prezenénich listin bylo v uvodu pfitomno 44 ¢lent
zastupitelstva, tj. nadpolovicni vétSina.

V prabéhu jednani se pocet pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 44 &lenl zastupitelstva.
Na zasedani bylo vyuzZivano elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funkénost byla provéfena
zkuSebnim hlasovanim.

Z 14. zasedani ZMO se omluvil: MUDr. Ivo Mares, MBA

Z Casti zasedani se omluvili: doc. Mgr. Antonin Stanék (pfitomen do 13:00 hod), Jaromir
Lostak (pfitomen do 16:30 hod), Mgr. Jakub Knapek (pfitomen do 17:40 hod).

Primator konstatoval, Zze k zapisu z 13. zasedani zastupitelstva, které se konalo 16. 11.
2020, nebyla podana namitka a v souladu se zdkonem o obcich a Jednacim fadem
zastupitelstva je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zdkonem o obcich a Jednacim Fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni:
PaedDr. Miroslav Skacel, Mgr. Jakub Knapek, Mgr. Yvona Kubjatova, Magdaléna
Vaneckova, Mgr. Matou$ Pelikan, Ivana Plihalova, Mgr. Markéta Zaleska, Ing. arch. Tomas
Pejpek, Ing. David Alt.

Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Bod programu: 1.1

Zmeéna ve slozeni Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator: Dne 19. 11. 2020 jsem obdrzel pisemnou rezignaci pana Ing. Josefa Suchanka
z volebni strany Pirati a Starostové na funkci zastupitele mésta Olomouce. Po rezignaci na
postaveni nahradnika pana TomaSe Svobody a po ztraté volitelnosti z divodu zmény
trvalého bydlisté mimo Uzemi mésta Olomouce pana Jakuba Nepejchala, nastoupila na jeho




misto v souladu se zakonem nahradnice z kandidatni listiny téZe volebni strany doc. Mar.
Radmila Prchal PavliCkova, Ph.D., ktera se tak dne 20. 11. 2020 stala ¢lenkou
Zastupitelstva mésta Olomouce.

Nyni prosim pani doc. Prchal Pavli¢kovou, aby pfistoupila k pfedsednickému stolu, kde slozi
slib. Prosim zastupitele, aby vyslechli slib ve stoje.

Primator citoval text slibu:

,»Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou ¢est a svédomi, Ze svoji
funkci budu vykonavat svédomité, v zajmu mésta a jeho ob¢anii a Fidit se
Ustavou a zakony Ceské republiky.“

doc. Prchal Pavli¢kova fekla ,slibuji“ a stvrdila slib podpisem na pfipraveném formulafi.

Hlasovani €. 3 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: pani doc. Mgr. Radmila Prchal Pavlickova, Ph.D. slozila zakonem pfedepsany slib
bez vyhrady; k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni bod 1

USNESENI:
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
vzdani se mandatu Clena Zastupitelstva mésta Olomouce pana Ing. Josefa Suchanka (Pirati
a Starostové) dnem 19. 11. 2020

2. bere na védomi
nastoupeni Clenky Zastupitelstva mésta Olomouce - dal$i nahradnice pani doc. Mgr. Radmily
Prchal Pavlickove, Ph.D. (Pirati a Starostové) dnem 20. 11. 2020

Bod programu: 1.2
Schvaleni programu 14. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce
Zastupitelim byly v souladu s jednacim fadem zpfistupnény podkladové materidly a byla
zaslana pozvanka s navrhem programu.
Dodate¢né zastupitelé obdrzeli materidly:
- bod 2 Kontrola usneseni ZMO
- bod 19 Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spole¢nosti, kde je SMOI
jedinym zakladatelem a organizaci, kde je zfizovatelem (mimo Skolska zafizeni) -
prosinec 2020
- Dil&i zprava z €innosti krizového Stabu SMOI

Primator otevrel rozpravu a pozadal o pfipadné navrhy na Upravu programu.
Navrh programu byl projednan bez rozpravy.

Rekapitulace programu:
1. Zahajeni
1.1 Zména ve slozeni ZMO
1.2 Schvaleni programu
2. Kontrola usneseni ZMO
3. Majetkopravni zalezitosti
4. Majetkopravni zalezitosti odboru investic
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Rozpoc&tové zmény roku 2020

Navrh rozpoétu SMOI na rok 2021

Stfednédoby vyhled rozpoctu na rok 2022 - 2024

Plan financovani obnovy vodovodu a kanalizaci

Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spole¢nosti, kde je SMOI jedinym

zakladatelem a organizaci, kde je zfizovatelem (mimo 3kolska zafizeni) - prosinec

2020

10. AQUAPARK Olomouc, a.s. - Smlouva o poskytovani sluzeb obecného
hospodaiského zajmu

11. OZV o no¢nim Klidu

12. OZV o cenové mapé

13. Koncepce rozvoje Skolstvi

14. Dodatky zfizovacich listin PO - Skol, Smlouvy o bezuplatném pfevodu majetku

15. Centrum Slunakov, o. p. s. - dodatek ke smlouvé pro rok 2020

16. Centrum Slunakov, o. p. s. - smlouva na rok 2021

17. Individualni dotace v socialni oblasti

18. Dil¢i zprava z €innosti krizového §tabu SMOI

19. Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

20. Plan kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru

21. RGzné

22. Zaveér

©oNo O

V souladu s § 6 odst. 6 jednaciho fadu ZMO bude v ¢ase od 13:00 hod. do 14:00
hod. zafazen pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti.

Hlasovani €. 4 o programu:

44 pro

0 proti

0 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: program 14. zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
program 14. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantld k projednavanym bodim programu - en bloc (bez tituld) :

- Majetkopravni zalezitosti — Kfizkova, Klickova, Hrbackova
- Majetkopravni zaleZzitosti odboru investic — Valkova, DreSr
-k bodum 5 az 7, tykajicich se rozpoctu — Dokoupilova, Hélova

- Plan financovani obnovy vodovodu a kanalizaci v majetku mésta... — Bogo¢,
Lunacek, Pauch, Hrbackova
- Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spole€nosti... — Bogo€, Svozil + ext.

konzultanti: Gernes$, Harman, Pruckova, Haban, Horacek, étarnovsky, Zatloukal,
Zelenka, Fugli¢kova, Prikryl, Janasek

- Aquapark Olomouc - Smlouva o poskytovani sluzeb obecného hospodaiského zajmu
— Bogog, Vrtalova, Stépanek, Vykydalova, Fojtek, Vagkarova + ext. konz. Prikryl

- 0ZV o nocnim klidu — Pospisilova



- 0OZV o cenové mapé - Bogoc¢, Struna, Slachtova

-k bodim Koncepce rozvoje Skolstvi a Dodatky zfizovacich listin...— Fantova, Halova,
Vecefova

-k bodum tykajicim se Centra Slufiakov — Matzenauerova, ext. konz. Barto$

- Individualni dotace v socialni oblasti- Majer

- DilCi zprava z €innosti krizového stabu SMOI - Langr

- Prisedici Okresniho soudu v Olomouc - Vrtalova

Hlasovani €. 5 o konzultantech:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno.

Primator dale v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva konstatoval, ze z fad ob&anu se
do diskuse pfihlasil k bodu 10 programu Aquapark Olomouc, a. s. — Smlouva o
poskytovani sluzeb obecného hospodaiského zajmu - pan Jan Chladnuch.

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodu.

Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO

Mgr. Zelenka: dobré rano, ja bych chtél pfed timto bodem jesté podékovat patrné kolegyni
Sedlakové za to, Ze ten bod je velmi obsahly a duvodova zprava podrobna, v€etné pfiloh a
rovnou, kdyZ mam slovo, tak bych chtél podékovat pani kolegyni Zaleské za pfidani
pfedmétného ustanoveni do smlouvy se Zorou na projektovou dokumentaci, jak jsme se
bavili minulé zastupitelstvo.

Primator: provedl materialem po stranach.

str. 5, bod 1:

Ing. arch. Grasse: dobry den, ja bych mél poznamku k tomu bodu 1 na strané 5. Tyka se to
informace k navrhu zmeény cislo Il. tzemniho planu. Ja dékuji panu naméstkovi Majorovi, ze
zorganizoval, Ze se mi dostaly do rukou doplnujici dokumenty odboru pofizovatele, kterym
zadal ministerstvo obrany a odbor Zzivotniho prostfedi magistratu o odlvodnénich svych
stanovisek. Dostal jsem to na stll ted, takze jesté jsem si to upIné neprecetl, ale z toho, co
vyplyva z pfiloh k tomuto bodu v divodové zpravé, tak jako klub ProOlomouc jsme
presvédceni, ze s urcitym pohledem na vyklad stavebniho zakona nic nebranilo pofizovateli,
aby realizoval svoji kompetenci, Ze po spole¢ném a vefejném projednani spolu s urenym
zastupitelem doplni oddvodnéni zmény uzemniho planu a mize predlozit zastupitelstvu na
program jednani rozhodovani o vybéru varianty. Z téch stanovisek, zejména ministerstva
kultury stejné vyplyva, Ze aby zastupitelstvo dodrzelo dikci zakona, tak muze vybrat jenom
variantu Cislo 1, jinak by se muselo jit do né&jakého sporu s ministerstvem kultury. Aspori tak
to ¢tu z téch pfilozenych material(. Proto v podstaté stanovisko do fizeni odboru Zivotniho
prostfedi i ministerstva obrany je jaksi navic do doplnéni t¢ mozaiky a u stanoviska
ministerstva obrany, tam to pro mé jasné vyplyva z odtvodnéni stavajiciho, nebylo podle mé
potfeba Zadat doplnéni, protoZe ministerstvo obrany se odvolava na uzemné analytické
podklady, které samo doplfiovalo a v podstaté nechce ménit zadné regulativy, chce jen to
oduvodnéni, uvést néjakou procesni zalezitost, ktera by platila pro dzemni fizeni ve véci.
TakZe tam si myslim, Ze vyklad pofizovatele je zbyteéné..., nevim, pro¢ se snazi tu
zodpovédnost prehodit na nékteré dotéené organy. V poradku, neni dlvod s Uzemnim
planovanim, muze se to tahnout roky, tak nakonec jako v té prvni fazi se to tahlo, kdyz si
vzpomeneme, ktery ani nebyl, byl to jen néjaky dopis, at pockame, Ze budou hodnotit, tak ty
vyjadreni dotéenych organl jsou asponi formalné v souladu se zakonem. Ale je tam i
hledisko Casové, které je zavazné. Ja se obavam toho, na co upozorfiovalo minulé i
soucCasné vedeni mésta v této kauze, ze developer bude chtit néjaké nahrady. Tak tedka ho,
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podle mé, pofizovatel Uplné bezdlvodné zdrZuje, protoze nepredklada zastupitelstvu tu véc
k rozhodnuti. Tak jenom abychom si byli védomi téch konsekvenci, které nas mizou
dobéhnout, ale jesté to Casové troSku natdhneme. Proto klub ProOlomouc by byl velice rad,
abychom neprodlené, a kdyz jsme dostali informaci na schiuzce pfedsedl zastupitelskych
klubt, Ze kvlli rozpo&tu by mélo byt néjaké driveéjsi zastupitelstvo nez v bfeznu, Ze by mélo
byt snad poloviné unora, to samoziejmé jesté nevime, tak bychom Zadali za klub
ProOlomouc, aby na to nejbliz8i zastupitelstvo, pfipadné pokud bude v poloviné unora, aby
uz konecné ten navrh zmény Cislo Il. zastupitelstvu pro rozhodnuti o vybéru varianty byl
predlozen.

Ing. arch. Helcel: ja jsem chtél doplnit jenom velice stru¢né, dobry den, pfeji vSem. My
bychom radi pozadovali vyjadfeni odboru tzemniho rozvoje tady k tomu jeho postupu a jesté
jednou opakuji vyzvu odboru uzemniho rozvoje za klub ProOlomouc, aby byla zména Cislo 1.
Primator: tak v tuto chvili to je samoziejmé na odpovédnosti pfislusného pana naméstka a
ja mu predavam slovo.

JUDr. Major: co se tyka pfipominky pana kolegy Pavla Grasseho, tak jsem to pochopil tak,
Ze je to spor o vyklad, mizeme se o tom pobavit v pribéhu dnesniho dne, a to se tyka i
pfipominky pana kolegy Helcela. Az bude pfitomen vedouci odboru, mizeme se o tom
pobavit. Ted v bodé kontrola usneseni, myslim si, ze neni ten pravy okamzik.

Primator: tak dékuji, takze bude tomu teda jesté projednan dalSi postup, nicméné
samoziejmé vase pozadavky jsou zaznamenany v zapise k tomuto bodu.

Ing. arch. Grasse: ja jenom jesté s dovolenim bych reagoval na pana naméstka. Ja jsem se
o tom tedko, kdyZ jsem dostaval ty dokumenty, myslim 10 minut bavil s panem inZenyrem
Cernym, takze my jsme si jakoby svoje pojeti vykladu zakona o tomhle vyloZili, neshodujeme
se a myslim si, Ze ani dalSi povidani by nic nevyreSilo, protoze uznavam, ze je to véc slozita,
nejsou na to zadné judikatury, kterych bychom se chytli, takZe to rozhodovani o tom, ktery
proces je legitimni, legitimné&j8i nebo mozny v mezich zakona, by asi zaviselo potom na
n&jakych jinych organech, druhoinstanénich nebo soudnich atd. Cili j& si myslim, Ze dale
nepokro€ime. My fikame ten svij pravni nazor, Zze si myslime, Ze neni potfeba to uz dale
odkladat a vidime v tom urCité nebezpe€i v tom odkladu zase ze strany napadani
developera, Zze nekoname.

str. 7, bod 5:

Ing. arch. Grasse: je to bod, ktery se tyka stanoviska UHA, ODUR k té Hamerské. Ja bych
chtél k tomu Fict jenom, Ze ty podklady, které jsem chtél, néjaké to grafické vyjadfeni toho
zaméru na posouzeni vlastné relevance toho tvrzeni toho druhého stanoviska UHA, tak jsem
nedostal, ale vitdm nabidku ke schuzce, které urcité vyuziji, ale asi az po Novém roce,
protoze ted to Casové nevychazi, takZze dékuju za tu nabidku, urcité ji vyuZiji.

str. 8, bod 7:

Ing. arch. Helcel: jA mam komentafr k bodu 7, ktery se tyka protipovodnovych opatfeni IV.
etapy. Ja jsem dostal odpovéd, ze Povodi Moravy odmita poskytnout vysledky
hydrogeologického prizkumu prostoru valu a nadrzi Cisticky odpadnich vod. Pozadavek
statutarniho mésta Olomouce na poskytnuti vysledkd hydrogeologického prizkumu je podle
mého nazoru opravnény, a kdyby na ném mésto trvalo, tak Povodi Moravy by vysledky
prizkumu poskytlo, zvlasté kdyz pfi odmitnuti neuvedlo zadné divody. Popravdé nechapu,
pro¢ si magistrat vysledky prizkumu nevyzadal uz davno, protoze jde o bezpecnost centralni
CistiCky odpadnich vod mésta Olomouce. V této situaci prosim alespor o odpovéd na jednu
otazku. Je v projektu zajisténo, ze odtéZenim zeminy na pravém biehu Moravy nedojde ke
snizeni hladiny spodni vody na zakladovych sparach nadrzi €isticky odpadnich vod? A jesté
druha otazka, technicka, kdy bude problematika IV. etapy protipovodiovych opatfeni
pfedlozena na jednani zastupitelstva?

Primator: Vase otazky jsou zaznamenany, bude na né reagovano.

Ing. arch. Pejpek: dobry den, vazené damy, vazeni panové, pane primatore, ja jsem chtél
podékovat za odpovédi na otazku na strané 5, které se tykaji vychodni tangenty. Jestli tomu
spravné rozumim, tak proces, ktery komplikuje pFipravu toho projekéniho stupné
dokumentace pro EIA, tak stale vlastné to neni uzaviené. Ja jsem se vas chtél zeptat na
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néjaky ¢asovy vyhled, v jakém muzeme Cekat néjaky posun v té véci, protoze na otazce téch
ochrannych pasem a nahradnich zdroju pitné vody pro Olmu, ten postup pfipravy vychodni
tangenty v tuhle tu chvili visi uz asi tfeti nebo Ctvrty rok, jestli se nepletu. Pamatuji se, ze
kdyZ jsme se tady bavili pfed nékolika lety o mostu pfes vychodni tangentu a zachovani
aleje, tak kolegové a ja se k tomu pfipojuji, jsme vSichni argumentovali tim, Zze nechceme tu
pfipravu té stavby zdrzovat a ja se ptam, jak dlouho to vypofadani pozadavkl, at uz
opravnénych, & neopravnénych, tady toho vyznamného podnikatelského subjektu, tak jak
dlouho jesté muzeme na né Cekat.

Primator: my jsme odloZili, i kvili pandemii, to oficialni jednani s Reditelstvim silnic a dalnic,
planuje se po Novém roce. Otazky, které kladete vy, samoziejmé budeme klast i my, protoze
v tomto sméru nejsme uUcastniky toho dvoustranného sporu, byt jsme aktivhé nebo pro
aktivné nabizeli svUj vstup, jako mésta, do toho, abychom tu situaci odblokovali. Ta nase
nabidka ze strany mésta stéle trva. Je potfeba, aby se s ni samozifejmé vyporadal zejména
investor, pfipadné ta protistrana, tzn. OLMA. Takze v této chvili neumim dat odpovéd.
Jakmile budeme mit né&jaké informace z oficialniho jednani s RSD, tak vas budeme
informovat.

str. 12, bod 11:

Ing. arch. Helcel: mam reakci na bod Rizné z minulého zastupitelstva, kde jsem se
zmifloval o problematice vysadby strom( v oblasti inzenyrskych siti, konkrétné jsem to
uvadél na prikladu vysadby probihajici na Masarykové tfidé. Dostal jsem odpovéd od odboru
méstské zelené a odpadového hospodarstvi, ve kterém vysvétiuje tuto problematiku, a dékuiji
za ni a jsem hlavné rad tomu, Ze odbor méstské zelené a odpadového hospodarstvi je
pfipraven na, jak on sam uvadi, naro¢ny boj o verejny prostor. Tohle je hodné dulezité, ze
jsou opravdu ochotni do toho jit. Jednani o podminkach vysadby stromU v ochranném pasmu
siti budou probihat podle vyjadfeni jednotlivych spravcu siti jednotlivé, a to pfipad od pfipadu
vzdycky k jednotlivym akcim. Pravé v této souvislosti mam jesté doplniujici otazku, u kterych
méstskych investic v roce 2021 se pocita s témito jednanimi se spravci siti, kromé jiz
uvedené Masarykovy tfidy? Zajimaly by mé opravdu konkrétni akce, a jaka konkrétni jednani
s konkrétnimi spravci budou probihat.

Primator: Je zaznamenano, bude zpracovano prislusnymi kolegy z odboru investic a
méstské zelené.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 6 o predlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

5 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o plnéni usneseni a podnétl ze zasedani ZMO dle divodové zpravy

2. Prodluzuje
terminy pInéni usneseni ZMO a podnétl dle divodoveé zpravy

3. vypousti ze sledovani
Cast 3, bodu 12 usneseni ZMO ze dne 7. 9. 2020 tykajici se Strategie fizeni akciovych
spolecnosti



Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

Mgr. Pelikan provedl materialem po jednotlivych bodech.

Rozprava byla vedena k bodim:

bod 1.2:

Ing. arch. Helcel: mam tady na pana naméstka Pelikana takovou kontrolni otazku. Jde totiz
o nabidku méstu Olomouc na koupi pozemku, ktera podmifiuje vystavbu vychodni tangenty.
Podle usneseni mésto Olomouc tuto nabidku odmita a pfesmérovava majitelku pozemku na
Reditelstvi silnic a dalnic. Chtél bych se zeptat, jestli to neni trochu riskantni, jestli to nemtze
ohrozit realizaci vychodni tangenty, jestli by mésto radéji nemélo byt tady v tom vuci
majitelce pozemku vstficng;si.

Mgr. Pelikan: mozna poprosim konzultanty, ale v zasadé u takto velkych staveb se vétinou
koordinuje, kdo ma na starosti vykupy a pokud to fesi RSD, tak to Fesi jako komplet a urgité
do toho nevstupujeme. A k otazce rizika, prosté fikam, pokud stejné jako v jinych pfipadech,
pokud je to takto rozdéleno, naplanovano, koordinovano, tak se do toho takhle nezasahuije.
Mgr. Feranec — technicka poznamka (TP): pokud by to byla posledni pfekazka, tak si umim
predstavit, Ze by tam mésto mohlo vstoupit na konci toho procesu, ale protoze ten proces je
jesté daleko, tak si myslim, ze tento krok, ze by to kupoval nékdo jiny, nez investor, tak by
byl pfed€asny. Kdyby to byla posledni pfekazka, tak asi by bylo na misté o tom uvazovat, ale
bohuzel tam zdaleka nejsme.

Primator: dékuji, jen poprosim pfisté fadné do diskuse, neb technicka je pro technické
formalni procesni zalezitosti.

Ing. arch. Helcel: ja jsem to tedy pochopil tak, Ze tento postup byl domluven s Reditelstvim
silnic a dalnic a ze nebude na prekazku dalSimu hladkému pribéhu realizace vychodni
tangenty.

Mgr. Krizkova: dobry den, damy a panové, ne, nejsme na tom uplné domluveni s
Reditelstvim silnic a dalnic, vychazeli jsme opravdu ze stanoviska odboru strategie a fizeni,
ale to, co fika tady pan poslanec, tak urcité dava smysil.

Primator: samoziejmé my to budeme s Reditelstvim silnic a dalnic i po tomto upozornéni
konzultovat a upozornime je na to, aby vstoupili do jednani, protoze nezname proces vykupu
pozemk tak, jak probiha a jak je koordinovan, takze se jich zeptame. Je mozné, ze uz tfeba
tyto jednani jsou vedeny, nebo jsou externé zajistovany, nebo interné, nevim, jaky je proces.
Provéfime, zaméfime se na to.

Ing. arch. Pejpek: k tomu bych jen podotkl, Ze mozna kdybychom nestali pofad jesté na té
EIA, takze by to bylo daleko naléhavéjsi, tady ta véc. Jenom uvedu, Zze néktera mésta v
ramci urychleni dopravnich staveb, tak zafizuji spole¢né kancelare s témi investory liniovych
staveb, aby pravé ten vykup urychlily, takze ja si myslim, ze neni od véci se o tom zacit bavit
uz dopfedu a piedjednat vlastné ten budouci model, protoze kdyz jsem se bavil pfed lety s
feditelem druzstva ve Chvalkovicich, tak také jsme mluvili o tom, Ze i oni by uvitali do
budoucna néjaky jasnéjsi vyhled, jako kdyby v postupu tady v téchto otazkach. Jich se to
samoziejmé extrémné dotyka jako z hlediska hospodaieni.

Primator: dékuji za ten podnét, my to samozfejmé vnimame, napfiklad prostéjovsky obchvat
a podobné akce, které se diky pravé vykupum a zajisténi externich zaméstnancu podileli, ale
jak tady zaznélo, jsme troSku jesté s predstihem, protoze nikdo netusi, jak dopadne samotny
proces EIA a samotna pfiprava celé tangenty, takze ted je troSiCku pfedCasné zakladat
spole¢nou kancelaf na vykup. Ale vnimame tu poznamku, dékuiji za ni.

bod 1.9:

Ing. arch. Grasse: ja jsem zprvu myslel, Ze to vysvétleni na jednani pfedsedd klubd mé
dostatecné osvétli tu situaci, tak jsem si to potom jeSté paroval s divodovou zpravou,
nicméné nékteré souvislosti, které jsou pristupné ve vefejnych zdrojich, mé donutily k tomu,
abych se spojil, jak s pani XXXXXX, tak s panem XXXXXX a jesté s nimi o tom cely vikend
hovofil, ale nebudu zatéZovat zastupitelstvo vSemi detaily, pokusim se to shrnout do
kratkého resumé. Rozumim tomu, Ze nabidka konkurenéni firmy byla dorovnana, coz
vyplyva z té dlvodové zpravy jednoznacné. Rozumim tomu, Ze podle ob&anského zakoniku
a paragrafu, ktery je tam citovan, tak pfedkupni pravo na pozemky pod stavbami, které
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vlastni pani XXXXX je legitimni pozadavek a souhlasim za klub ProOlomouc, aby tyto
pozemky odprodany byly. To, éemu moc nerozumim, je prodej parc. €. 2240 v situaci, kdy
novy Uzemni plan je rozpracovan a neni jesté zastupitelstvem obce Grygov schvalen, ale Ize
pfedpokladat, Zze v tom funkénim vyuZiti, v kterém je navrhovan, schvalen muze byt, i
nemusi. To si nedovolim néjak odborné odhadovat. DalSi véc, ktera ale z té diavodové
zpravy nevyplyva vubec, jsou dalSi rozsahlé pozemky mésta, které na ten pozemek 2240 s
jistymi cézurami navazuji a tady se naskyta otazka, jaké mésto ma zaméry s témi pozemky
do budoucna a pro¢ se zbavuje pravé té parc. €. 2240, ktera z principu napojeni na
komunikacéni systém Grygova i vlastné zahumeni je dosti strategicka i pro pfistup k tém
majetkovym drzbam, které tam dale potom mésto Olomouc ma. Myslim si, Zze tahle otazka
neni v dlvodové zpravé vubec feSena a i to asi z toho dlvodu, Ze ten material byl pojat jako
principialni zalezitost majetkového odboru, ale aspon z toho nevyplyva, kromé vazby na
uzemné planovaci dokumentaci, to ted doplfuji, protoZe pan naméstek krouti hlavou, prosté
z toho materidlu nevyplyva, co mésto bude délat s témi svymi ostatnimi navazujicimi
pozemky a zda je dobré takhle tu majetkovou drzbu ted, i v té situaci, kdy Grygov bude mit
novy uzemni plan, tak ji drobit. Proto navrhuji pro tento bod oddélené hlasovani s tim, ze si
myslim, Ze neni duvod se k tomu nevratit na bfeznovém zastupitelstvu a tyto véci si jesté
vyjasnit.

Mgr. Pelikan: ja jsem jenom kroutil hlavou, protoze otazka, jestli mésto se nevyjadfuje k
tomu, jaké ma zaméry, tak se k tomu vyjadfuje odbor strategie a fizeni, ktery pfimo uvadi, Zze
vzhledem k tomu, Ze pfedmétné pozemky se nachazi ve spravnim uzemi obce Grygov a
mésto nema s témito pozemky zadné konkrétni zaméry, je mozné jednat o jejich pfipadné
sméné nebo eventualné prodeji. My jsme jedté v minulosti fesili jiné pozemky, o které
naopak zajem mame, a to vedle lesu Kralovstvi, kde byl néjaky projekt. Chtéli jsme to sménit
s obci Grygov. Obec na to nereflektovala. Po jednani i s panem starostou doporucuji tento
zamér schvalit. On tyto aktivity podporuje. A co se tyCe téch dalSich dispozic s témi
pozemky, tak to je nad ramec mého rozhodovani, mé kompetence i mého uvazovani. Mame
vyjadfeni odboru strategie a fizeni, za mé prosté tim, jak to proslo tou diskusi, méli jsme to
opakované vradé, tak mi to pfipada, Ze to je nejlepsi FeSeni. Co se tyCe oddéleného
hlasovani, ja souhlasim, aby oddélené hlasovani bylo, ale doporucuiji urcité schvaleni tohoto
navrhu usneseni.

Mgr. Krizkova: ja bych jenom jesté pfipomnéla, Ze ten pozemek 2240 byl zastupitelstvem
zafazen v ramci koncepce nakladani s nemovitym majetkem do kategorie C, takze uz jednou
bylo fe€eno, Ze chceme tento pozemek prodat. Ty navazujici rizové pozemky jsou opravdu
ve vlastnictvi mésta. Tady ty velké kusy, to uz jsou vSechno pozemky, které vlastné ma v
pachtu spole€nost Lesy mésta Olomouce, takze ty uz slouzi svému ucelu. Pro mé tfeba
jakoby opravdu zarukou toho, Ze je spravné prodavano, je hlavné reakce samotné obce
Grygov, kdy opravdu i mésto, a to uz v té dlivodové zpravé neni, protoze to bylo prosté
takové dlouhé jednani jeSté pred tim, nez jsme tady to zacCali projednavat se spolkem, tak
bylo mysleno, Ze by se ten pozemek 2240 sménil s obci Grygov a ta nam nabizela za to
pozemek, ktery byl zemédélskou pudou a teoreticky jsme si mysleli, Ze bychom ten pozemek
pFiCinili opét jako Fediteli Janaskovi, tzn. Lesim mésta Olomouce k tomu, aby byl zalesnén.
Nakonec obec Grygov na to nepfistoupila, fikala, Zze to pro né neni tolik vyhodné a podle mé
nepfistoupila na to i proto, ze ¢lenové toho spolku jsou Grygovsti obCané. Takze jesté minuly
tyden jsem sama pro sebe, protoze to stanovisko pana starosty uz je starSi, tak jsem mu
znovu jesté opravdu volala, znovu podpofil tento spolek a ma divéru v to, ze vSe tam bude
probihat tak, jak ma, do budoucna.

Primator: dékuji za dovysvétleni, ja jenom doplnim, protoZe jsem si celou lokalitu, véetné
téch navazujicich lesnich pozemku také prochazel, opravdu jsou to majetky, které uz dneska
jsou vyuzivany, takZze z toho strategického pohledu tady nejsou zadné pozemky, které
bychom z pohledu i aktualizace Uzemniho planu obce Grygov néjakym zplsobem mohli
znehodnotit a podobné. Takze dochazi tam k tomu vyuziti v souladu se strategickymi zajmy
mésta tim, Ze jsou to pakty pro LMO. Nicméné pan naméstek souhlasil s tim oddélenym
hlasovanim.



Ing. arch. Grasse: ja bych jenom chtél doplnit, Ze od pani XXXXX jsem vyziskal to
stanovisko obce Grygov, takze vSechny véci, o kterych jste jesté dodatecné hovofili, mé jsou
znamy, ale i na zakladé téchto znalosti navrhuji to, co jsem navrhoval, nejsou to pro mé nove
informace, které jste mi sdélili.

bod 1.11:

doc. Hanackova: dobry den, mné jde o malinky prostor, ktery v bodu 1.11 se nachazi na
rozmezi ulic Tomkova a Mrdtikovo namésti. Prosla jsem v3echny zapisy komise méstské
¢asti Hejcin a nenasla jsem informace o tom, ze by komisi méstské €asti byl vlastné tento
prodej pozemku navrhovan, nebo ze by tam mohla probéhnout diskuse. Pfestoze jde o velmi
maly zatravnény prostor s kvetoucim kefem, tak bych velmi prosila o to, aby bylo mozné v
ramci komise méstské €asti se o tomto misté bavit a aby komisi méstské Casti byl tento
navrh na odprodej pozemku predlozen. Protoze jde o Iéta budovany komunitni prostor, kde
je v tom minimalnim prostoru, kde je vibec mozné umistit zelen, tak je tam umisténa jakasi
zeleri. Je to misto tradi¢niho starého HejCina s kaplickou, restauraci, se zahradkou s
petanqueovym hristém atd. Cili pfi pfedstavé, Ze se tento pozemek proda a kasarna ho
vyuziji napfiklad néjakym technickym zplUsobem, tak bych si pfala, aby méli obyvatelé
méstské Casti Hej¢in moznost se k tomuto vyjadfit. Proto poprosim o oddélené hlasovani.
Primator: ja jenom pokud jsem spravné Cetl, tak vyjadieni v materialu je souhlasné.

Mgr. Pelikan: KMC se k tomu vyjadfovala, souhlasi s prodejem. Je to uvedeno v divodové
zpravé na strané 26.

Primator: je tady navrh na oddélené hlasovani, pokud jsem to spravné zaregistroval.

Mgr. Krizkova: takhle z hlavy to nezname, ale jestli chvili poCkate, tak kolegyné to hleda ve
spisu.

Mgr. Pelikan: pak se k tomu vratime, ja nesouhlasim s oddélenym hlasovanim.

Ing. arch. Helcel: ja mam jesté tady k tomuto bodu, co jsem vycetl z divodové zpravy jednu
skute€nost, jak fikala kolegyné doc. Hanackova, opravdu ten pozemek je soucasti velice
vyznamného a pfijemného vefejného prostoru. Ja jsem se v divodové zpravé docetl, jedna
se 0 pozemek asi 40 m?, nejsou to zadné lany, Ze k prodeji se vyslovil odbor strategického
rozvoje, utvar hlavniho architekta takto: ,Prodej pozemku bude mozny po pfedlozeni navrhu
oploceni aredlu. Cast pozemku je v plo$e dopravni infrastruktury a tu doporudujeme
ponechat ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce.“ Takze bych se chtél zeptat asi pani
arch. Krenkové, jak byl tady ten jejich pozadavek oSetfen. Podle mé nijak. A aby
okomentovala tu situaci, Zze pfes toto jejich vyjadfeni se ten pozemek prodava. Druha véc,
ktera mi unika, je, pro¢ se ¢eka na navrh oploceni, nebo pro¢ se mélo Cekat na navrh
oploceni aredlu. To ve mné vzbuzuje skoro pocit, ze si ministerstvo obrany chce ten
pozemek oplotit, coz by bylo teda pro Mrstikovo namésti velmi nepfijemné. TakZe prosim o
vysvétleni utvar hlavniho architekta.

Primator: pfedpokladam, Ze asi bude zaslano pisemné, protoze tu ted nemame konzultanta
k témto bodum, ani schvaleného, takze asi nebudeme schopni reagovat i s ohledem na
podklad. Nevim, jestli kolegové umi reagovat na ty pfipominky nebo dotazy.

Ing. Kli€kova: dobry den, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, co se tyka vyjadreni
komise méstské Casti, tak to bylo dohledano a komise méstské Casti se tim zabyvala 5. 6.
2018, kdy byla komisi zaslana zadost o sménu pozemkl. MlUzeme predlozit pro pani
zastupitelku.

Ing. arch. Helcel: jestlize nikdo ze zastupcl uUtvaru hlavniho architekta neni pfitomen, tak ja
v takovém pfipadé podporuji navrh pani kolegyné Hanackové na oddélené hlasovani.

Ing. Kuchai: damy a panoveé, pokud ja ten prostor znam, tak dané pozemky jsou soucasti
kasaren, takze jako neni divod, armada chce jenom to, co zabiraji jeji budovy a oplocena
prostranstvi.

Mgr. Pelikan: jesté na vysvétleni, dival jsem se do ortofotomapy, nejedna se o uzemi
tykajici se hospody U Pelikana, jedna se skutecné pfi vyjezdu o Uzemi po levé strané, lezi u
kasaren, je to maly kousiCek, ktery pfinalezi k budové kasaren. Takze se nejedna skuteCné o
uzemi, které by se tykalo bezprostfedné Mrstikova namésti, jak bylo naznaeno. Mame i
souhlas komise méstské ¢asti, takze nevnimam tam néjaky problém.

10



Ing. arch. Helcel: ja bych rad zareagoval na kolegu Kuchafe. Ten pozemek, o kterém se
bavime, neni soucasti oploceného arealu Hanackych kasaren. Je soucasti vefejného
prostoru.

doc. Hanackova: dékuju vSem za vysvétleni, nenachazi se to na strané 27, ale na strané
26, to mé troSku zmatlo, ale ja bych s dovolenim na tom oddéleném hlasovani trvala proto,
Ze jak tady vysvétlovala i pani z pfislusného odboru, tak to hlasovani probéhlo viastné za
minulé komise a ja jsem si jista, Ze v souCasném slozeni komise, které je znaCné& pro
environmentalni by ob&ané radi tuto véc znovu prodiskutovali, protoze sice jde teda opravdu
o malinké Uzemi, ale je soucasti toho namésti, které uz tak je zatizeno dopravou na
Tomkové a mistni se budou chtit vyjadfit k tomu, Ze by pfisli pfipadné o byt maly, ale kousek
zelené.

bod 1.13:

Ing. arch. Helcel: je to podobny pfipad jako Kasarna Hejcin. Jde o prodej pozemku
soukromé osobé, pani zada o pozemek proto v podstaté, aby mohla stavét rodinny dum
s tim, Zze pozemky pak vénuje vnuc¢kam, na tom neni nic Spatného, a proto bych to tady ani
neoteviral, ale opét tady mame na stole vyjadfeni utvaru hlavniho architekta, Zze ¢ast toho
pozemku je soucasti plochy vefejnych prostranstvi a tedy je vhodné ponechat ji ve vlastnictvi
mésta. Takze se opét ptam, jak byl tento nazor utvaru hlavniho architekta oSetfen, kdyz
nebyl respektovan a ten pozemek se prodava cely, v€etné této ¢asti verejného prostoru.
Primator: ja si troufnu fict, ze je oSetien stavajicim uzemnim planem, ktery jasné definuje. Ti
lidé si kupuji vefejné prostranstvi, tzn., pokud chtéji stavét, tak se budou muset pfizpusobit
podminkam uzemné planovaci dokumentace a budou muset podstoupit standardni uzemni
fizeni s tim, Ze budto umisténi stavby bude odpovidat parametricky té lokalité, nebo ne. Ja si
vzpominam, Ze néjaka takova debata na toto téma se vedla, a Ze prosté tim, Ze néco
prodam a je v tom néjaky pfibéh toho kupujiciho, ze tam chce stavét, jesté neznamena, Ze
tam realné néco postavi, paklize nedodrzi jiné regulativy v tomto uzemi.

Mgr. Pelikan: a je$té mozna podle mé doSlo i k néjaké preparcelaci, tak prosim jesté o
dovysvétleni.

Ing. Kli€kova: jesté bych doplnila, Ze rozsah geometrického planu byl kladné odsouhlasen
odborem strategie a Fizeni, Zadatelé si pozadali o vétsi kus uzemi, jenom to, co bylo mozné
a po dohodé s hlavnim architektem se prodava.

Mgr. Pelikan: tam podle mé doslo ke sméné.

Ing. Kli€kova: ta ¢ast, ktera je ve vefejném prostranstvi, tak ta bude pfedmétem pachtu.
body 2.1,2.2:

Mgr. Zelenka: ja mam dotazy k bodim 2.1, 2.2, pfedné se omlouvam, Ze jsme to
nenavrhovali na majetkopravni komisi, protoZe jsme tou dobou zrovna méli personalni
vyménu na naSem postu.

Mgr. Pelikan: jenom pardon, jestli pan architekt Helcel chtél jesté k tomu bodu 1.13, at ta
diskuse ma néjakou navaznost.

Ing. arch. Helcel: tak v takovém pfipadé to v té duvodové zprave, tahle doplriujici informace,
Ze se ta Cast pozemku, ktera je vefejnym prostorem nebude prodavat, ale bude se prodavat
jenom ten zbytek, tak to tam tedy neni uvedeno. Pak jsou ty podklady zavadéjici a nevim, jak
s tim nalozit. Ja navrhuji tady ten bod vyjmout a jednat o ném az na pfistim zastupitelstvu.
Jestlize ta zprava tedy neni Uplna nebo dokonce si dovolim Fict, ze neni pravdiva.

Mgr. Pelikan: pardon, ale to tam skute¢né je. Tam je napsano, Zze se nedoporucuje prodej
pozemku Cislo 757/39 ovSem pozemek 757/36 lze odprodat jako zazemi stavajiciho
rodinného domu. V tom textu je to vysvétleno, ze tam doSlo prosté k Upravam a je to tam
popsano. Tam jsou prosté rizné pozemky a popsano to je, jak to je ve skute€nosti a je to
spravné. Nejsou tam zadné zatajené skuteCnosti.

Ing. arch. Helcel: Mohl bych poprosit o promitnuti mapovych podkladu tady k tomu bodu?
Ing. Klickova: (okomentovala snimek) zastupitelky a zastupitelé, tady vidite, jaky bude
rozsah prodeje Casti pozemku s tim, Ze €ast tady toho inkriminovaného pozemku v tomto
misté nebude pfedmétem prodeje, protoze tady je to vefejné prostranstvi. Asi by to potom
chtélo vytahnout asi uzemni plan.
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Mgr. Pelikan: doporuCuji potom pro takové nejasnosti, nebo otazky vyuzit k tomu setkani
predsedl klubl pred zastupitelstvem, které k tomu slouzi. Tam to plati i pro Marka Zelenku,
tam byli i zastupci vaSeho klubu. Tak véci, kdyz jste je nemohli uplatnit v majetkopravni
komisi, a to z jakychkoliv ddvodd, tak jsme mohli FeSit tam. Vidite, Ze béhat pro spisy, které
jsou docela obsahlé a vysvétlovat néco zastupitellim, protoze tfeba jim to neni jasné... Ale
samoziejmé dneska prostor vzdycky je pro vSechny, ale je vhodné vyuzit i pfilezitosti, které k
tomu jsou.

Ing. arch. Grasse: ja jsem se chtél jenom vyjadfit k tomu, co fikal pan primator ve vztahu k
Uuzemnimu planu spi$ obecné. Prodavat pozemky, které jsou soucasti vefejného prostranstvi
a spoléhat na to, Ze uzemni plan to poséfuje, to je podle mé jako troSku naivni, protoze my
vime, Ze jsme tady FeSili, myslim, Ze v minulém volebnim obdobi, problém, kdy investor mél
pozemky ve vefejném prostranstvi, a my jsme nékolikrat davali na jednani zastupitelstva
navrh na zménu uzemniho planu. Ustanoveni, ktery hovofi o tom, Ze Ize uzit vefejné
prostranstvi, kdyZ investor prokaze, Zze neni potfeba a Ize je pravé zuZzit ve prospéch té
funkce, ktera na néj navazuje. Jednak je to velice nebezpetné ustanoveni stavajiciho
uzemniho planu a ja vyuzivam tohoto momentu, abych znovu upozornil zastupitele na tuto
nebezpecnost naseho Uzemniho planu a tady se to zase prokazuje, chapani té rétoriky,
kterou jsme pred chvili slySeli a ja si myslim, ze principialné pokud je néco ve vefejném
prostranstvi, tak to prodavano byt nesmi a musime se zabyvat aktualizaci stavajiciho
uzemniho planu, aby to nebylo moZzné ani na téch pozemcich, které jsou v privatnim
vlastnictvi a v izemnim planu jsou oznacéeny jako vefejné prostranstvi, abychom ty paragrafy
nahravajici prosté silnym developerim, abychom z toho Uzemniho planu dostali. Myslim
nahravajici té nerovnosti béZného ob&ana, vlastnika a silného developera, vlastnika.
Primator: pane kolego, ja tady opravdu musim zareagovat. Vas trosku ideologicky podtext,
kterym v podstaté napadate kazdého kupujiciho, nebezpecného silného developera, ja
odmitam. Tim kupujicim muze byt napfiklad Fakultni nemocnice a kterakoliv jina vefejna, i
statni instituce, takze takto a priori stavét, Ze kupuijici je vzdy nebezpecény a silny developer,
ktery chce zneuzit uzemniho planu k tomu, aby prosazoval svoje zajmy, ja v tomto pojeti
ideologickém odmitam.

Ing. arch. Grasse: jestli mazu, pane primatore, ja dam jenom jeden pfiklad, a to je na
Chvalkovické, vystavba nakupniho centra, kdy k tomu pfipadu doslo v pfimém pfenosu,
takZe neni to nic ideologického, mize si to kazdy nalistovat.

Mgr. Pelikan: je tady ukazan rozsah, co je vefejné prostranstvi, co je zastavéna plocha.
Vefejné prostranstvi se nepfevadéji, vychazi to skute¢né, jak jsem fikal, je to podrobné
popsano v té divodové zpraveé a je potfeba Cist i ty detaily, kdy dochazi k oddéleni n&jakych
pozemkU a podobné. Takze za mé je to takto v poradku.

Primator: takzZe ja doufam, Ze i toto pojeti o tom stanovisku utvaru hlavniho architekta, které
bylo zohlednéno pfi té kone¢né a majetkové zméné drzby, bylo zohlednéno.

Mgr. Krizkova: jesté kratkd poznamka, vzhledem k tomu, Ze tam je udélany geometricky
plan, tzn., Ze i Stavebni ufad, ktery samoziejmé vychazi z uzemniho planu, k tomu dal jiz
souhlas. Vlastné nikdy bychom tady nemohli pfedlozit néco, co neni odsouhlaseno, k ¢emu
nemame souhlas spravy pro to realné déleni pozemkau.

Mgr. Zelenka: moje poznamka nebude zdaleka tak technicka. V obou téch bodech, tj. 2.1 a
2.2 jde o smlouvy budouci s developery. V obou pfipadech méli developefi za ukol do ledna
pristiho roku splnit néjakou povinnost. To se jim nepodafilo a s oddvodnénim, ze
kvuli Covidu byla slozita situace, chtéji posunout termin. V obou pfipadech jim vyhovujeme a
posunujeme ten termin o 3 roky. Nestacil by 1 rok, v uvozovkach, protoze na to nesplnéni
terminu jsou navazany smluvni sankce, v jednom pfipadé ¢tvrt milionu, v druhém pfipadé pul
milionu, tak nevidim dlvod tak velkorysého prodlouzeni terminu, kdy Covid byl jenom letos,
doufejme.

Mgr. Pelikan: to je otazka dalSiho zvazeni, ted to takhle probéhlo, beru to tak, Ze
samoziejmé& mam duvéru v zaméstnance a ufedniky majetkopravniho odboru, Ze to s nimi
konzultuji, asi to ma néjaké zduivodnéni. My jsme feSili na radé otazku pravé téch smluvnich
pokut a toho posouvani téch terminii a mame stanovisko AK Ritter-Stastny, e nelze
posunout termin a souasné chtit smluvni pokutu, respektive, Ze bychom nemohli dodrzet
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potom to trvani, respektive ten vyznam té budouci kupni smlouvy. To znamena, Ze varianta,
bud bychom museli od ni odstoupit a chtit smluvni pokutu, anebo naopak je varianta, ze
posuneme ten termin, a tu smluvni pokutu nechceme. Ale tady chapu, Ze je poznamka k té
délce toho odloZeni. Ted to ménit nebudeme, ale samozifejmé budu se snazit tak, aby tady
Ing. arch. Helcel: ja jsem mél stejnou pfipominku jako pan kolega Zelenka a chtél bych k
tomu dodat, Ze v takovém pfipadé jsou ty smlouvy pravné postavené jako ve sméru
bezcenné bych fekl az, protoze jestlize mésto ma nemalé smluvni pokuty, pul milionu je dost
penéz do méstského rozpoctu a vlastné je viilbec nemlize vymahat, tak asi ta smlouva by
méla byt postavena jinak. Anebo jestli nékdo zvazoval, ze by tedy mésto od téhle smlouvy
odstoupilo, tzn., vyzadovalo by pokutu, zarovern by odstoupilo od smlouvy a navrhlo by
investorovi novou smlouvu, s novym terminem. Myslim si, Ze investor, nebo developer by
urc€ité na toto rad pfistoupil, protoZe starat se o ty pozemky, které prevadi na mésto, by ho
stalo opravdu nemalé prostiedky a moc dobfe vi, Ze se jim to vyplati, ty pozemky pfevést za
korunu nebo je pfimo méstu darovat, nez se o né starat. A jesté tady mam k tomu jednu véc,
tady ten problém je systémovy a tahne se uz dlouho. Dival jsem se, ze vétSinou to fesi
prosincova zastupitelstva, protoze ty smlouvy jsou stavéné na 31. prosinec, takZze uz loni byl
podobny pfipad se spole¢nosti, ktera fesi vystavbu BEA kampusu, Il. etapu. Tam byla
smluvni pokuta rovnéz prominuta, rovnéz cinila 500 000 K& a termin byl posunut dokonce o
mnohem vice, ja tady mam o 10 let. Z roku 2020, 31. 1. na 31. 1. 2030, takZe to uz je teda
opravdu velice velkorysé a zdlvodnéno to bylo prutahy ve stavebnim fizeni. Takze ja si
myslim, Ze je to systémovy problém a Ze mésto by ho mélo vyfeSit systémové, bud teda
postavit smlouvy s developery tak, aby smluvni pokuty byly redlné a aby je mésto mohlo
vymahat, anebo od téch smluv standardné odstoupit, vymahat pokutu a s developery
uzavirat nové smlouvy na nové terminy.

Mgr. Pelikan: jestli mohu dvé poznamky, my nepromijime smluvni pokutu, my uzavirdme
dodatek, tzn., Ze se smluvni pokuta, ani nepromiji, ani nevymaha, ale prosté se prodluzZuje
smlouva k plnéni, tzn., Ze neni tam pravni davod pro uplatnéni smluvni pokuty a za druhé
nesouhlasim s tim, co fikas. Majetkopravni komise se tim opakované zabyvala, skute¢né ten
systém zménila a mozna to chce doplnit i pan Ing. Kuchaf. Majetkopravni komise v téch
nové uzaviranych smlouvach doporucuje jiné postaveni formulace té smluvni pokuty a je to
tam myslim za dny, jestli je to za kazdy den, nebo za kazdy mésic, aby to bylo pfihodné&jsi a
aby to odpovidalo vice té realité. Aby ten developer védél, na ¢em je a bylo to v menSich
Castkach tfeba, za néjaké Casové useky. Jestli to chce nékdo z majetkopravniho upfesnit, ale
myslim si, Zze tedka u téch nové uzaviranych smluv skute¢né ta formulace téch smluvnich
pokut a jejich nastaveni se zménila.

Mgr. Kfizkova: ty zmény tam jsou tak, jak fika pan naméstek Pelikan, ale ja bych snad uz
nechala jakoby dobé&hnout tady tyto smlouvy s tim, Ze odbor strategie a fizeni a dalsi
dotéené odbory se ted nové budou zabyvat vibec otdzkou nabyvani infrastrukturniho
majetku a vSe co s tim souvisi. Tam samozifejmé potom v momenté, jako kdyby ta
infrastruktura byla uz uplné dokoncena, tak ano, my mame tu moznost, jako kdyz tak potom
zazalovat toho stavebnika na nahrazeni projevu vile, ale v tomto pfipadé jsou tam natolik
slozité majetkopravni vztahy, Ze nam by se tfeba mozna podafilo nabyt kus né&jakého
vodovodu, kanalizace nebo komunikace, ale s nevyfeSenymi majetkopravnimi vztahy
k pozemku. Vzhledem k tomu, Ze toto neni az tak uplné vyznamna lokalita na to, abychom
ted nenabyli néjaky vyznamny fad nebo vyznamnou komunikaci, tak si myslim, Ze je lépe v
tomto pfipadé opravdu pocCkat a nechat stavebnika dokoncit, zkolaudovat a vSechno fadné
predat, nez néjakym zplsobem tady ziskat jako par korun.

Ing. Kuchar: ja bych se chtél jenom kratce vyjadfit za majetkopravni komisi. My jsme tyto
problémy opravdu na ni nékolikrat feSili a zamysleli jsme se nad nimi, a pokud jde o tento
rok, z dlvodu teda infekce koronaviru s tim, Zze to nebude jenom kratkodoba zalezitost a
nechce se nam to feSit kazdy rok na konci roku, zase prodluzovani terminu, proto byly
navrzené terminy o trochu delsi.

Ing. arch. Helcel: ja jsem chtél navazat na vyjadreni pani Kfizkové. To je samoziejme, Ze ty
terminy by se prodlouzit mély, aby mésto mohlo pfejimat ty sit€ v kompletnim a hotovém
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stavu, ale jde o to, ze ty terminy se urcité v té smlouvé stanovuji po dohodé s témi
developery nebo investory a kdyz tam ty pokuty jsou, tak by se opravdu ty pokuty mély
vymahat, aby tam nebyly Cisté jenom pro formu. O to jde. To by mé zajimalo, jestli tedy
majetkopravni komise na tom pracuje, kdy vypracuje néjaké feSeni, protoZze my to takhle
muzeme nechavat dobihat jeSté nékolik dalSich let a mné pfipadne, Zze tém developerim
musi byt mésto v téhle souvislosti nebo situaci tak trochu pro smich. Jestli je to dobra pozice
mésta, kdyz developer uz dopfedu pocita, ze skutecné tam ta pokuta je jenom, aby tam byla,
protoze tam byt musi, ale nebude vymahana.

Mgr. Feranec: ja bych jenom zareagoval na slova pana kolegy, ktery fika, co je smyslem
téch pokut. Urcité to neni za kazdou cenu ziskat néjaké penize, smyslem téch pokut je
prece, aby az je celé dilo hotové, cely projekt, aby potom nebyly pratahy s pfedanim toho
majetku. To je pfece smysl, a pokud z néjakych objektivnich, mozna subjektivnich divod
ten projekt jesté hotovy neni a ted, jestli to je zpusobené Covidem nebo ¢imkoliv jinym, tak
pfece ted fict, ano, my chceme pokutu za kazdou cenu, ale pokutu nékdo zaplati, to se
projevi, to je vystavba bytl, toto potom nékdo musi zaplatit. Ja chapu, ze ucelem téchto
pokut bylo, az je to hotové to pfedat méstu a neprotahovat to. A kdyz to objektivné hotové
neni, tak my to ani nechceme. Nechceme, aby bylo pfedano néco, co hotové neni. Ano,
muzeme jako vstficny krok ke stavebnikiim, musime podporovat bytovou vystavbu, vymahat
pokutu za kazdou cenu. To mizeme udélat. V této situaci si nemyslim, ze by to bylo Uplné
nejvhodnéjsi, a to pozor, to neni jen otadzka velkych investori. To muze byt jakykoliv
stavebnik. Nékdo si stavi rodinny dim a takovou smlouvu uzavie. To, Zze do budoucnha
mame ty vztahy nastavit jinak, ale skute¢né do budoucna, to uz o tom mluvila tady pani
vedouci odboru, to bude velké téma i pro zastupitelstvo. Piedpokladam, Ze to je pfedmétem
zastupitelstva, néjaka zakladni pravidla vlastné, jakym zplsobem pfebirat nebo nepfebirat
ten infrastrukturni majetek. Ale ted je to o tom dotazZeni toho stavu, ktery je objektivné
nastaveny a vSichni s tim pocitaji, takhle to bylo léta a léta, takZze mi pfijde celkem logické
toto uz timto zpusobem dotahnout i v dalSich pfipadech.

Mgr. Pelikan: tak ja bych to uzaviel, skute¢né ke kazdému pfipadu, k takovému prodlouzeni
se pfistupuje individualné, feSi se stav toho Uzemi, stav toho projektu, lokalita,
rozpracovanost, divody pro prodlouzeni. Zaroven nastavujeme jinym zplsobem u novych
smluv nastaveni smluvnich pokut, aby skute¢né byly vymahatelné, zaroven s tim, Ze
dostaneme hotové dilo, nemusime od smlouvy odstoupit a treti zalezitost zpracovava odbor
strategie a fizeni ve spolupraci s majetkopravnim odborem a dalSimi dotéenymi odbory
mésta, né&jaky material obsahlejsi, ktery se tyka zasad nabyvani infrastrukturnihno majetku
tak, abychom do budoucna lépe a kvalitnégji ten majetek nabyvali, abychom zohlednili i jeho
hodnotu a jeho naslednou péci, ktera mésto €im dal vic zatézuje. Jak Fikam, tohle jsou
zaleZitosti i nastaveni té délky, co proSlo majetkopravni komisi, ja do toho ani né&jak
nezasahuiji, ze bych ur€oval, jestli je to moc nebo malo a vnimam to, ze prosté kazdy ten
pfipad je individualni, byt ty systémové zmény jsem tady popsal.

Ing. arch. Helcel: ja dékuji panu naméstkovi Pelikanovi, ja bych v takovém pfipadé prosil o
zaslani vzoru téch novych smluv, protoze opravdu jde o to, aby to tam bylo oSetfeno tak, aby
byly ty pokuty realné. Tzn., jak mluvil pan naméstek, Ze bud se budou vymahat prabézné,
coz nevim, jak je uskuteCnitelné, kdyz ten termin vzdycky je prodlouzen jeSté pred tim, nez
dobéhne do konce, tak nedokazu si to predstavit, anebo jestli je to tam oSetfeno néjak jinak,
prosim o zaslani vzoru téch novych smluv, protoZze by mé zajimalo, jakym zpUsobem je to
tam pofeseno.

Primator: samoziejmé bude zaslano, jinak ja obecné bych asi doporudil, abyste v ramci
svych politickych klubl tyto véci projednavali i se svymi zastupci v majetkopravni komisi.
Pfedpokladam, Ze v8echny kluby je tam mate, abyste si i ty stanoviska majetkopravni
komise, ke kterym nasledné pfihlizi i rada a jen ve vyjimeénych pfipadech se od nich
odklani, si vysvétlili.

bod 2.4, 2.5, 2.6:

Mgr. Pelikan: jedna se o koupi a darovani pozemku v katastralnim Uzemi Drozdin a jenom
jsem mél avizo od zastupitele Rostislava Haince, Ze je ve stfetu zajmu, takze deklaruje, ze
se ho to osobné tyka. Ale mize hlasovat.
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Primator: ano, bylo zaregistrovano v technické, pfedpokladam, Ze se to tykalo tohoto
nahlaseni stfetu zajmu, bude zaznamenano.

Mgr. Pelikan: jesté na vysvétleni k tomu katastralnimu uzemi Hej¢in, Mrstikovo namésti
(bod 1.11), jedna se o pozemek, ktery je Eastecné pod budovou, CasteCné ve vefejném
prostranstvi. Jedna se podle mé& o snahu ministerstva obrany o zceleni tohoto vlastnictvi,
takZe ja sam se neobavam né&jakého zasahu do daného mista. Jde tam skute¢né o to, Ze ten
pozemek je CasteCné na vefejném prostranstvi, ale i z poloviny pod tou budovou a
ministerstvo obrany logicky chtélo toto zcelit.

Primator shrnul, ze byly podany dva navrhy na oddélené hlasovani, a to k bodu 1.9 a k bodu
1.11 dlvodové zpravy.

Hlasovani €. 7 o moznosti hlasovat samostatné o bodu 1.11 dlvodové zpravy:

12 pro

9 proti

22 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani ¢. 8 o moznosti hlasovat samostatné o bodu 1.9:
42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

doc. Stanék pozadal o upravu vysledku hlasovani — hlasoval pro.

Vysledek hlasovani €. 8 byl upraven:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Navrh na samostatné hlasovani o bodu 1.9 divodové zpravy byl pfijat.

Pfedkladatel uvedl, Ze se jedna o body 10. az 15 usneseni a doporuil schvalit je
v pfedlozeném znéni.

Hlasovani €. 9 — samostatné hlasovani o bodu 1.9 divodové zpravy (10 — 15 usneseni):

29 pro

3 proti

11 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni k bodu 1.9 ddvodové zpravy byl pfijat.

Mgr. Pelikan: chtél bych vyuzit ¢as pfed hlasovanim a podékovat za pfipravu materiall a
vSem ¢lendm majetkopravni komise za jejich Cinnost v roce 2020, za jejich odpovédny
pfistup, protoZze méli vysokou dochazku.

Ing. arch. Helcel (TP): ja chci také vyuzit €asu, vznasSim pozadavek, aby od pfisStiho
zastupitelstva byli jako konzultanti pfizvani k tomuto bodu zastupci utvaru hlavniho
architekta.

Primator: bude zaznamenano, nemame s tim problém.

Hlasovani €. 10 o prfedlozeném navrhu usneseni zbyvajicich bodu:

29 pro

1 proti

13 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

nepfijeti nabidky pani XXXXX na uplatnéni pfedkupniho prava statutarniho mésta Olomouce
k budové €. e. 5, jina st., na pozemku parc. €. st. 824 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Chvalkovice, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod €. 1.1.

2. nevyhovuje

nabidce pani XXXXX na koupi pozemku parc. €. 479/64 ostatni plocha o vymére 813 m2 v k.
u. Chvalkovice, obec Olomouc statutarnim méstem Olomouc dle divodové zpravy bod €.
1.2.

3. revokuje

usneseni ZMO ze dne 11. 9. 2019, bod programu 3, bod 2.4. divodové zpravy, ve véci
schvaleni bezuplatného prfevodu pozemku parc. €. 732/16 ostatni plocha o vyméfre 155 m2 v
k. u. Hodolany, obec Olomouc z vlastnictvi CR — Ministerstva obrany do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle diivodové zpravy bod €. 1.3.

4, schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 732/16 ostatni plocha o vyméfe 155 m2 v k. u.
Hodolany, obec Olomouc z vlastnictvi CR — Ministerstva obrany do vlastnictvi statutarniho
mésta Olomouce dle smlouvy o bezuplatném pFfevodu vlastnictvi, ktera tvofi pfilohu &. 1
dlvodové zpravy, dle divodové zpravy bod ¢&. 1.3.

5. schvaluje

sménu &asti pozemku parc. €. 384/3 trvaly travni porost (dle GP par. &. 384/5 trvaly travni
porost) o vyméie 3 490 m2 v k. U. Uncovice, obec Litovel ve vlastnictvi statutarnino mésta
Olomouc za &ast pozemku parc. €. 384/4 trvaly travni porost (dle GP parc. ¢. 384/6 trvaly
travni porost) o vymeéfe 5 067 m2 v k. U. UnCovice, obec Litovel ve vlastnictvi Zemédélského
druzstva Unc&ovice s tim, Ze statutarni mésto Olomouc uhradi Zemédélskému druzstvu
Uncovice doplatek cenového rozdilu ve vysi 63 935,- KE dle divodoveé zpravy bod €. 1.4.

6. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemkl parc. ¢. 787/3 zastavéna plocha a nadvofi, parc. €. 787/2
ostatni plocha a parc. €. 784/4 ostatni plocha, vSe v k. u. Slavonin, obec Olomouc dle
davodové zpravy bod €. 1.5.

7. nevyhovuje zadosti
Zemeédeélského druzstva Slavonin o prodej pozemkul parc. €. 910/4 ostatni plocha a parc. €.
910/5 ostatni plocha, vSe v k. U. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.6.

8. nevyhovuje zadosti

pani XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 506/2 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je
budova bez Cp/Ce, garaz, a €asti pozemku parc. €. 506/3 zahrada o vyméfe 419 m2, vie v k.
u. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.7.

9. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX o prodej Casti pozemku parc. €. 98/1 ostatni plocha o vyméfe 218 m2,
pozemkl parc. €. 98/20 zahrada, parc. ¢. 105/77 zahrada a parc. €. st. 250 zastavéna plocha
a nadvori, vSe v k. U. Lazce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.8.

16



10. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 2235, parc. €. 2237, parc. & 2238, parc. €. 2241, vSe zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Grygov, obec Grygov, na kterych se nachazi stavby bez ¢p/Ce, obc.
vyb, ve vlastnictvi kupuijici, a parc. €. 2239 zastavéna plocha a nadvofi v k. u. Grygov, obec
Grygov, na kterém se nachazi stavba bez Cp/Ce, zem. stav, ve viastnictvi kupuijici, pani
XXXXX za kupni cenu ve vysi 177 912,- K¢ dle dlivodové zpravy bod €. 1.9.

11. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 2236 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi stavba bez
Cp/€e, obé. vyb, ve vlastnictvi kupujiciho, a parc. €. 2240 ostatni plocha, vSe v k. u. Grygov,
obec Grygov spolku Za zivou vapenku, z.s. za kupni cenu ve vysi 2 822 088,- K¢ dle
davodové zpravy bod €. 1.9.

12. schvaluje

zfizeni prfedkupniho prava jako prava vécného k pozemku parc. €. 2240 ostatni plocha, v k.
u. Grygov, obec Grygov ve prospéch statutarniho mésta Olomouce na dobu urcitou do 31.
12. 2023 za kupni cenu ve vySi 2 590 485,- KC pfi zcizeni celého pozemku parc. €. 2240
ostatni plocha, v k. u. Grygov, obec Grygov nebo za kupni cenu ve vysi 158,85 K& za m2 pfi
zcizeni ¢asti uvedeného pozemku parc. €. 2240 ostatni plocha, v k. U. Grygov, obec Grygov
dle duvodové zpravy bod ¢&. 1.9.

13. nevyhovuje zadosti

manzeli XXXXX a XXXXX o prodej pozemku parc. €. 2235, parc. €. 2236, parc. €. 2237,
parc. €. 2238, parc. €. 2241, vSe zastavéna plocha a nadvofi, na kterych se nachazi stavby
bez &p/Ce, obC. vyb. jiného vlastnika, parc. €. 2239 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se
nachazi stavba bez &p/Ce, zem. stav. jiného vlastnika, a parc. €. 2240 ostatni plocha, vSe v k.
u. Grygov, obec Grygov dle duvodové zpravy bod €. 1.9.

14. schvaluje

prominuti nahrady za bezd(lvodné obohaceni za uzivani pozemku parc. ¢. 2236 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Grygov, obec Grygov za obdobi od 19. 6. 2018 do 16. 7. 2019,
pozemk( parc. €. 2235, parc. €. 2237, parc. €. 2238, parc. ¢. 2239, parc. €. 2241, vSe
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Grygov, obec Grygov za obdobi od 19. 6. 2018 do 14. 12.
2020 bez pravniho titulu ve vysi 54 527,- K& pani XXXXX se zdavodnénim dle ddvodové
zpravy bod €. 1.9.

15. schvaluje

prominuti nahrady za bezduvodné obohaceni za uzivani pozemku parc. €. 2236 zastavéna
plocha a nadvofi v k. u. Grygov, obec Grygov za obdobi od 17. 7. 2019 do 14. 12. 2020 bez
pravniho titulu ve vysi 25 814,- K& spolku Za Zivou vapenku, z.s. o se zduvodnénim dle
davodové zpravy bod €. 1.9.

16. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 606 zastavéna plocha a nadvofi v k. 0. Lazce, obec Olomouc,
jehoz soucasti je budova €. p. 496, tech. vyb, spole€nosti JITRO Olomouc, o.p.s. za kupni
cenu ve vySi 716 500,- K& dle dlivodové zpravy bod €. 1.10.

17. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 25/3 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Hejc¢in, obec Olomouc,
na kterém se nachazi budova bez ¢p/Ce, ubyt. zaf, ve vlastnictvi kupujiciho, pozemku parc.
€. 453/18 ostatni plocha a parc. €. 458/15 ostatni plocha, vSe v k. U. Hej€in, obec Olomouc
CR — Ministerstvu obrany za kupni cenu ve vysi 435 200,- K& dle dGvodové zpravy bod &.
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1.11.

18. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 90/32 ostatni plocha (dle GP dil ,a“) o vyméfe 5 m2 v k. U.
Olomouc-mésto, obec Olomouc CR — Ministerstvu obrany za kupni cenu ve vy$i 11 630,- K&
dle divodové zpravy bod €. 1.11.

19. schvaluje

prodej pozemkl parc. ¢. 1538/1 orna plda, parc. &. 1539/3 ostatni plocha, parc. ¢. 1570
ostatni plocha a parc. €. 1571/1 orna plda, vSe v k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad
Moravou obci Horka nad Moravou za kupni cenu ve vysi 889 500,- K& dle divodové zpravy
bod €. 1.12.

20. schvaluje

prodej €asti pozemku parc. €. 757/36 zahrada (dle GP parc. ¢. 757/36 zahrada ,dil c*) o
vyméfe 1002 m2 a parc. €. 757/45 zahrada (dle GP parc. €. 757/45 zahrada dil ,b“) o vymére
19 m2, oba v k. . Cernovir, obec Olomouc manzellim XXXXX do spole¢ného jmé&ni manzelii
za kupni cenu 2 300 900,- K& dle davodové zpravy bod €. 1.13.

21. schvaluje

uzavieni dodatku €. 1 ke smlouvé o budouci kupni smlouvé ¢& OMAJ-
IM/BKS/002227/2015/Hrb mezi statutarnim méstem Olomouc a spolecnosti REKOS stavebni
spolecnost, spol. s r. o. dle divodové zpravy bod €. 2.1.

22. schvaluje

uzavieni dodatku & 1 ke smlouvé o budouci darovaci smlouvé & OMAJ-
IM/BDS/001873/2015/Hrb mezi statutarnim méstem Olomouc a Druzstvem Dinastarke dle
davodové zpravy bod €. 2.2.

23. schvaluje

koupi &asti pozemku parc. €. 533/11 orna pada (dle GP parc. ¢. 533/151 dil "f"* ostatni
plocha) o vyméfe 507 m2, ¢asti pozemku parc. €. 533/151 ostatni plocha (dle GP parc. €.
533/151 dil "g" ostatni plocha o vyméfe 1 026 m2, dle GP parc. &. 533/304 ostatni plocha o
vyméfe 90 m2, dle GP parc. €. 533/303 ostatni plocha o vyméfe 105 m2, dle GP parc. ¢.
533/313 dil "p" ostatni plocha o vyméfe 4 m2, dle GP parc. ¢. 533/298 ostatni plocha o
vymeére 480 m2, dle GP parc. ¢. 533/299 ostatni plocha o vyméfe 196 m2, dle GP parc. €.
533/302 dil ,I* ostatni plocha vymére 88 m2, dle GP parc. ¢. 533/307 ostatni plocha o vymére
21 m2, dle GP parc. €. 533/310 ostatni plocha o vyméfe 9 m2, dle GP parc. ¢. 533/309
ostatni plocha o vymére 13 m2, dle GP parc. ¢. 533/308 ostatni plocha o vyméfe 18 m2, dle
GP parc. €. 533/306 ostatni plocha o vyméie 26 m2, dle GP parc. €. 533/305 ostatni plocha
o vymére 28 m2, dle GP parc. €. 533/300 ostatni plocha o vymére 185 m2, dle GP parc. €.
533/301 ostatni plocha o vyméfe 156 m2, dle GP parc. €. 533/316 dil ,r* ostatni plocha o
vymeéfe 1 m2 a dle GP parc. €. 533/312 dil ,n“ ostatni plocha o vyméfe 6 m2) o celkové
vymeéfe 2 452 m2, &asti pozemku parc. €. 533/152 ostatni plocha (dle GP parc. €. 533/151 dil
"h" ostatni plocha o vymére 448 m2, dle GP parc. €. 533/313 dil "q" ostatni plocha o vymére
99 m2, dle GP parc. ¢. 533/317 ostatni plocha o vyméfe 11 m2, dle GP 533/312 dil ,0*
ostatni plocha o vyméfe 136 m2, dle GP parc. €. 533/315 ostatni plocha o vymére 22 m2, dle
GP parc. &. 533/318 ostatni plocha o vyméfe 4 m2, dle GP parc. €. 533/316 dil ,s* ostatni
plocha o vymére 18 m2, dle GP parc. €. 533/314 ostatni plocha o vyméfe 61 m2, dle GP
parc. ¢. 533/311 ostatni plocha o vyméfre 137 m2, dle GP parc. ¢. 533/152 ostatni plocha o
vyméfe 137 m2 a dle GP parc. &. 533/152 dil ,m*“ o vymére 49 m2) o celkové vymére 1 122
m2, &asti pozemku parc. €. 533/153 orna puda (dle GP parc. €. 533/319 ostatni plocha) o
vymeére 19 m2, ¢asti pozemku parc. €. 533/155 ostatni plocha (dle GP parc. €. 533/151 dil "i"
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ostatni plocha) o vymére 732 m2, Casti pozemku parc. €. 533/156 ostatni plocha (dle GP
parc. €. 533/151 dil "j" ostatni plocha) o vyméfe 730 m2, vSe v k. U. Slavonin, obec Olomouc
z vlastnictvi spole¢nosti TAMPIOL a.s., ¢asti pozemku parc. €. 533/10 ostatni plocha (dle GP
parc. & 533/151 dil "e" ostatni plocha o vyméfe 907 m2, dle GP parc. €. 533/270 ostatni
plocha o vymére 73 m2, dle GP parc. €. 533/271 dil "c" ostatni plocha o vymére 31 m2, dle
GP parc. €. 533/10 dil ,a" ostatni plocha o vyméfe 196 m2, dle GP parc. &. 533/269 ostatni
plocha o vyméfe 173 m2, dle GP parc. €. 533/157 dil ,t“ ostatni plocha o vyméfe 74 m2) o
celkové vymére 1 454 m2, vSe v k. U. Slavonin, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti
EUROGEMA CZ, a.s. a ¢asti pozemku parc. €. 533/157 ostatni plocha (dle GP parc. &.
533/271 dil "d" ostatni plocha o vyméie 40 m2, dle GP parc. €. 533/151 dil "k" ostatni plocha
o vymére 271 m2, dle GP parc. €. 533/10 dil ,b“ ostatni plocha o vymére 80 m2, dle GP parc.
€. 533/157 dil ,u“ ostatni plocha o vymére 88 m2, dle GP parc. €. 533/346 ostatni plocha o
vyméfe 73 m2) o celkové vymére 552 m2, vSe v k. u. Slavonin, obec Olomouc z podilového
spoluvlastnictvi spole¢nosti EUROGEMA CZ, a.s. (idealni podil 1/32) a spole¢nosti
TAMPIOL a.s. (idealni podil 31/32), vSe do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za
celkovou kupni cenu ve vysi 1 210,- K& dle divodoveé zpravy bod €. 2.3.

24. revokuje

usneseni ZMO ze dne 3. 9. 2018, bod programu ¢&. 3., bod &. 2.13. dlivodové zpravy ve véci
schvaleni darovani pozemku parc. €. 1294/22 o vymére 1 721 m2, parc. €. 1294/53 o vymére
1 113 m2, parc. & 1294/60 o vyméfe 5 m2, parc. ¢. 1294/64 o vymére 22 m2, parc. ¢.
1294/66 o vymére 256 m2, parc. €. 1294/68 o vyméie 250 m2, parc. €. 1294/69 o vyméie
127 m2, parc. €. 1294/70 o vyméfe 659 m2, parc. €. 1294/71 o vyméie 622 m2, parc. &.
1294/73 o vyméie 325 m2, parc. €. 1294/74 o vyméfe 575 m2 a parc. &. 1295/8 o vyméie
519 m2, v8e ostatni plocha v k. 4. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti DELTA
INVEST, s.r.o. do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 2.4.

25. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 1294/22 o vyméfe 1 721 m2, parc. €. 1294/53 o vyméie 1 113 m2,
parc. €. 1294/60 o vyméfe 5 m2, parc. €. 1294/64 o vymeéie 22 m2, parc. &. 1294/66 o
vymeéfe 256 m2, parc. & 1294/68 o vyméfe 250 m2, parc. €. 1294/69 o vyméie 127 m2,
parc. €. 1294/70 o vyméfe 659 m2, parc. €. 1294/71 o vyméfe 622 m2, parc. €. 1294/73 o
vymére 325 m2, parc. €. 1294/74 o vyméfe 575 m2 a parc. €. 1295/8 o vyméfe 519 m2, vSe
ostatni plocha v k. u. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi spole€nosti DELTA INVEST, s.r.o.
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 100,- K& dle ddvodové
zpravy bod €. 2.4.

26. schvaluje

darovani pozemku parc. ¢. 1294/61 ostatni plocha o vyméfe 144 m2 v k. u. Drozdin, obec
Olomouc z podilového spoluvlastnictvi spoleénosti DELTA INVEST, s.r.o. (id. podil 348/576),
pana XXXXX (id. podil 57/576), pana XXXXX (id. podil 114/576) a pana XXXXX (id. podil
57/576) do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 2.5.

27. schvaluje

darovani pozemku parc. €. 1294/72 ostatni plochy o vyméfe 855 m2 v k. u. Drozdin, obec
Olomouc z podilového spoluvlastnictvi spole¢nosti BAKU INVEST s.r.o. (id. podil
1531144/3805605), spoleCnosti DELTA INVEST, s.r.o. (id. podil 1369459/3805605) a pana
XXXXX (id. podil 905002/3805605) do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle
divodové zpravy bod €. 2.5.

28. schvaluje
darovani pozemku parc. €. 1294/63 ostatni plocha o vymére 8 m2 a parc. €. 1294/67 ostatni
plocha o vyméfe 161 m2, vSe v k. U. Drozdin, obec Olomouc z podilového spoluvlastnictvi
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pana XXXXX (id. podil 1/4), pana XXXXX (id. podil 1/2) a pana XXXXX (id. podil 1/4) do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod ¢&. 2.6.

29. schvaluje

darovani pozemk parc. €. 1294/42 ostatni plocha o vymére 89 m2 a parc. ¢. 1294/44 ostatni
plocha o vyméfe 258 m2, v8e v k. U. Drozdin, obec Olomouc z podilového spoluvlastnictvi
pana XXXXX (id. podil 1/2) a pana XXXXX (id. podil 1/2) do vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce dle davodové zpravy bod €. 2.6.

Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major: vazené kolegyné, vazeni kolegové, dobry den, to bude velice kratka
prochazka, nebot tento materidl obsahuje pouze jeden bod, ktery se tykd 11 m
v katastralnim uzemi Klasterni Hradisko, které darujeme Olomouckému kraiji.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 11 o pfedlozeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
predlozenou diivodovou zpravu,

2. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc.¢. 46/28 ostatni plocha o vyméie 11 m2 (dle GP parc.&. 46/120)
v k.U. Klasterni Hradisko, obec Olomouc z vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce do
vlastnictvi Olomouckého kraje dle davodové zpravy bod 1.1.

Bod programu: 5

Rozpoétové zmény roku 2020

Primator: na navrh minimalné tfi zastupitelskych klubl bude pfestavka, po tomto bodé — 15
minut.

Ing. Ba€ak: rozpocCtové zmény jsou také stru¢néjsi, je to vlivem toho, Ze je predkladana
pouze Cast A/, to znamena rozpocCtové zmény schvalené radou, na védomi zastupitelstvu.
V Casti B/ nejsou zadné polozky. Rovnéz chybi ¢ast tykajici se nekrytych pozadavku, protoze
posledni nekryty pozadavek, coz byl zpétny pfesun prostfedkd do fondd na obnovu
vodohospodarskeé infrastruktury, byl vykryt po minulém jednani zastupitelstva. Slibil jsem na
minulém jednani, ze v ramci tohoto bodu podame informaci o aktualnim stavu plnéni
letoSniho rozpoCtu. Co se tyka stavové Casti, tak od Ctvrtka tuSim mame v rozklikavacim
rozpocCtu k dispozici udaje k 30. 11. Ja tady mam jesté presnéjSi udaje, které jsem si vyjel ze
systému aktualné. Celkem v pfijmové strance plnime rozpocet na 89 % a celkové vydaje
jsou plnény na 87 %, z toho kapitalové vydaje pouze v rozsahu 38 %, coZ je samoziejmé
zpusobeno vypadky i diky situaci s koronavirem. Pfedpoklad je, Ze do konce roku dojde jesté
k ¢aste¢nému plnéni pfijml a Zze se dostaneme zhruba na urover 94 - 97 % u plnéni pfijm,
coz je dobra hodnota a na strané vydaju predpokladame, Zze budou napinény zhruba na
87 %, Cili tam bude 6 az 10 procentni kladny pfevis pfijmd nad vydaji. Konkrétni udaje mam,
kdyz tak tady k dispozici. My jsme nezatéZovali tim, Ze bychom to davali na stil tyto udaje,
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protoze podstatna ¢ast téch udaju jsou opravdu v tom rozklikavacim rozpoctu, kdyz si tam
nastavite skutec¢nost, takze tolik informace.

Material by projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 12 o pfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

7 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

E. Kolafova, DipMgmt pozadala o upravu vysledku hlasovani — hlasovala pro.

Vysledek hlasovani €. 12 byl upraven:

34 pro

0 proti

7 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2020

Bod programu: 6

Navrh rozpoétu SMOI na rok 2021

Ing. Ba¢ak: takze rada mésta po velice naroném a dlouhém projednavani a sestavovani
rozpoctu predklada ke schvaleni vysledek, tedy navrh rozpoctu na rok 2021. Jak jsem uvedl,
rodil se velice téZce, protoZe prvotni pozadavky na rozpoCet z hlediska provozniho
prekryvaly pfijmy o 361 mil. K& Dneska, kdyz vidite, jakym zplsobem byly kraceny
jednotlivé polozky napfic€ tim rozpocétem, tak jsme uvazovali v realistickych hodnotach. Co se
tyka pfijmu, vychazeli jsme z rozpoctové predikce pfijmu, které vydalo ministerstvo financi
zhruba na zacCatku zafi a tam je vidét zhruba 200 milionovy pokles, co se tyka i dafnovych
pfijmu, nicméné nakonec se podafilo rozpocCet sestavit tak, ze provozni pfebytek zhruba
300 mil. K& a plus k tomu z kapitoly financovani dalSich ¢erpanych 200 mil. KE dava zaruku,
Ze bychom mohli v pfistim roce proinvestovat 573 miliond. Ta hodnota odpovida tomu
objemu majetku, kterym statutarni mésto Olomouc disponuje, €ili zhruba 15 miliard korun a
je takto doporu€ovana. K ni navic jesté v kapitole Opravy navySujeme rovnéz hodnotu oproti
roku 2020 - 110 mil. K&, na 144 mil. K&, kdyz predtim &ast, v roce 2019, ta kapitola
vykazovala zhruba 20 miliond, coz jsme tady vysvétlovali loni, Ze byly ty opravy rovnéz na
doporuceni auditori prefazeny z té kapitoly Investic, do kapitoly Oprav, které presnéji
vyjadfuji, na co jsou ty prostiedky alokovany. Tak, jak je rozpolet sestaven, jes$té v ném
nejsou zahrnuty dopady danového balicku. Je to dano tim, ze v dobé posledniho
schvalovani toho rozpoctu k danovému balicku byly zcela nejasné informace, dneska ve
stavu, jaky je legislativni proces mohu konstatovat, ze pokud navrh, ktery byl zaslan ze
Senatu do Parlamentu, by byl schvélen a nasledné signovan prezidentem, tak konkrétni
dopad na rozpocet statutarniho mésta Olomouce je zhruba 200 milionovy vypadek v téch
pfijmech. Ale vzhledem na to, Ze je tam otevien zakon o rozpo&tovém uréeni dani a zhruba o
2 % navysSeny ten podil pro obce coz, jak je deklarovano, €ini asi 80 % toho vypadku, tak
opravdu jsem si to propocital, tak ten vypadek, nebo to nahrazeni toho vypadku by €inilo, Ze
vysledné, pro nas zaporné saldo toho dafiového bali¢ku je zhruba 40 mil. KE. Mame za to, ze
pro takovouto hodnotu neni nutné neschvalit rozpoc€et a jakmile bude ten danovy baliCek
uveden v zivot, tak jsme schopni formou rozpocltovych zmén tento vypadek najit, nebo
tomuto vypadku odpovidajici vydaje, pfipadné navySeni pfijm0 najit a predlozit formou
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rozpoCtové zmény do nejblizS§iho zastupitelstva. Pokud to opravdu bude v intencich téch
40 mil. K¢, tak zfejmé nebude nutné ani s tou Upravou rozpoctu spéchat tak, abychom ménili
planovany termin zastupitelstva, a zvladneme to, i ty odbory budou schopny podle
stavajiciho rozpoctu plnit vSechny svoje ukoly a nebude nutné kvili tomu ani ménit porad
jednani zastupitelstva. V duvodové zpravé potom jsou odkazy na veSkerou statistiku, ktera
se rozpocCtu tyka. Co se tyka parametrl, ty jsou navrzeny stejné jako pro letosni rok, tam
jsme zadné zmény necinili. Tim bych asi zakon&il vodni slovo.

Primator: jelikoz ty materialy jste méli vSichni v klubech dostatecné k dispozici, proSly vybory
a bavili jsme se i na klubech pfedsedu o nich, tak oteviram pfimo rozpravu.

Mgr. Feranec: ja bych jenom doplnil, co fikal kolega Bacak, ohledné vztahu k tomu
dafiovému bali¢ku. Pfece jenom jako €len rozpoc¢tového vyboru se pohybuji ve snémovné,
tak m0zu predjimat, jak to asi dopadne. Jak bylo fe¢eno, senat vratil pozménovaci navrhy, z
nichz ¢ast teda jde ve prospéch obci, nebo ve prospéch obci ve smyslu jejich kompenzace,
snémovna se bude zabyvat vracenym navrhem zakona 22. 12. a jak znam rozloZeni sil a jak
bylo hlasovano, tak predpokladam téméf se stoprocentni jistotou, ze senatni navrh bude
schvaleny, v€etné upravy RUD. Teoreticky je jeSté moznost, ze by to zavetoval pan
prezident, ja to nepfedpokladam, ale pokud by se to stalo, tak by to znamenalo jenom to, Ze
by vlastné snémovna musela hlasovat o vetu, tzn. 101 hlasu, takze tam si myslim, taky by se
naslo 101 hlasl, které by to pfehlasovaly. Myslim, Zze nakonec k tomu nedojde. Takze z
mého pohledu danovy balicek bude bud platny 22. 12. plus par dnl na podpis, anebo
pfinejhorSim néjaka katastroficka varianta, Ze by to teda bylo az v pribéhu ledna, coz by
vlastné znamenalo posun o mésic. TakZe toto jenom doplnéni vilastné téch
makroekonomickych, makro politickych souvislosti.

Primator: ja si myslim, ze v tomto pfipadé se i za statutarni mésto Olomouc slusi podékovat
vSem, ktefi se podileli a angazovali se k prosazeni téch dlouhodobych zmén, které reaguji
na ten darfiovy baliCek, tzn., ze se ten plvodni zamér bud nekompenzovat, nebo
kompenzovat jednorazové, presunul do té roviny té dlouhodobé koncepce koncepCniho
feSeni u rozpoctového urCeni dani. Ja véfim, ze snémovnou, jak tady zaznélo z ust pana
poslance a kolegy radniho, ten navrh projde, vSichni se s tou situaci musime né&jakym
zpusobem popasovat, neni to stoprocentni kryti vypadku, vSichni se mu musime néjakym
zpUsobem pfizplUsobit. My jsme byli velmi aktivni i v té roli zastupcl Svazu mést a obci, mé
jesté stale ted chodi rizné predikce a podobné, které preposilam kolegim z ekonomického,
tzn., je to stale jesté Ziva zalezitost, protoZze samoziejmé i aktualni predikce z pohledu
dalSich dani sdilenych, DPH apod. je pro nas pro ten pfisti rok nesmirné dllezita, protoze
jsme zase vychazeli z néjakych dat, z néjakych termind. Mame v podstaté v kazdou chuvili,
kdy se aktualizuji standardné predikce ministerstva financi nebo jinych instituci né&jaky
pfehled, néjaky vyhled, ktery bude muset uz po Novém roce de facto reagovat i na tu
zalezitost pfijmovou. Takze budme radi, Zze to dopadlo takto, ze Uzemni partnefi, obce a
meésta v tomto smyslu byli velmi aktivni a podafilo se najit jakysi politicky kompromis, ktery
zrovna nas, jako mésto Olomouc se vSemi problémy, které dlouhodobé mame, v podstaté
nepostavi do naprosto nefeSitelné role, protoze si umite predstavit, Zze jednorazové
vyskrtnout z rozpoctu 200 mil. K&, uz z toho, ktery mate predlozeny pred sebou, je prakticky
nefesitelny ukol.

P. Macek: ja si dovolim poznamku vlastné k téhle véci, kterou jste ted fekl, pane primatore,
ja si moc nemyslim, ze je moc za co dékovat vzhledem k tomu, Ze ten problém by nevznikl,
kdyby pfislusni poslanci pro to nehlasovali, pro tak bezprecedentni zménu dafiového
systému na konci roku, ktera je zvlast v letoSnim roce dost absurdnim zasahem do Cinnosti
samosprav.

Primator: Nicméné je to rozhodnuti vrcholného politického organu a zastupcu lidu této
zemé, takze komentovat ho asi v této Urovni samospravy my muzeme, ale nic s tim uz
nenadélame.

Ing. arch. Pejpek: ja bych chtél k tomu navrhu, navrh okomentovat z pohledu klubu
ProOlomouc a omlouvam se, budu trosku delsi. Jak zminil pan naméstek Bacak, tak ty Cisla,
ktera mame v materialech k dispozici, tak nezohledniuji propad, at uz zminénych 40 mil. K¢,
nebo kdyby ty kompenzace neprosly, tak pfipadné az zminénych 200 mil. KE. Tahle ta
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situace, ze to bude minimalné v fadu nékolika desitek miliont korun, byla predkladateli
znama. Mimo to nadhodnoceni té pfijmové stranky tady v tomhle tom smyslu, tak tam vidime
v tom navrhu rozpoctu jesté jedno nadhodnoceni, a to pomérné veliké, které se tyka prodeju
nemovitosti, kde se postupné navysila ta ¢astka na pfijmové strance rozpoctu az na 127 mil.
K¢ a ja se k tomu potom vratim pozdéji, pro€ to vidim jako problematické. Jenom bych ted
uved! jako skute€nost, Ze v roce pfedchozim, tedy v tomto roce, kde byl plan, jestli se
nepletu kolem 74 mil. K¢, tak se podafi zrealizovat 14 mil. KE. Kdybychom byli v tomhle tom
roce, v tomhle tom rozpoctu, ktery tedka navrhujeme, podobné uUspésni, podobnym
procentem, tak bychom ziskali misto 127 mil. K&, 24 mil. K&. Ja si myslim, ze vzhledem k
tomu, Ze se pohybujeme v takové jako nejistoté na té pfijmoveé strance, ne v nejistoté, ale
témeér v jistoté, ze ta pfijmova stranka je nadhodnocena v rozsahu 100 mil. K& a vy§, a to je
samoziejmé mUj odhad, tak je poruSena zasada realnosti a pravdivosti pfedlozeného navrhu
vefejného rozpoctu. Nadhodnoceni pfijmu vede samoziejmé zaroven k nadhodnoceni vydaju
a z mého pohledu ekonomického laika je ten rozpo€et vyrovnany jenom formalné, kdyz vime,
ze ty pfijmy, které v ném dneska jsou, jsou nerealné. Ve skute€nosti ten rozpocet tak, jak lezi
dneska na stole, tak je schodkovy ve skutecnosti. Pro€ se to tak stalo, troufam si tvrdit, ze to
je proto, Ze vlastné predkladatelé neudélali ty domaci ukoly, které méli, tzn., ze neSeffili
dostate¢né na té strance téch vydaju, a proto byli nuceni vlastné predlozit ted navrh, ktery
ma presSvihnutou i tu pfijmovou stranku. Celkova uspora provoznich vydajl je 1,7 %, to bylo
samoziejmé vyvolané uz tim propadem uvodnim téch danovych pfijma, o téch 200 mil. K¢.
Pokles vydajl odbort je necelych 7 %, je tam ale drobny rust vydaji na mzdy o 1,5 %, je tam
velky narist o 30 % na velké opravy, z nichz velkou ¢ast déla oprava stfechy zimniho
stadionu za 56 mil. K& Pak bych chtél okomentovat dalSi bod, a to je plnéni, €i spiSe
neplnéni planu financovani obnovy vodovodu a kanalizaci. Ja bych poprosil o promitnuti
slajdu gislo 1, tady vidime v tom levém modrém sloupci minimalni &astky, které bychom méli
davat do obnovy vodarenské infrastruktury. V tom poslednim, pravem modrém sloupecku
jsou v procentech vidét, jak se nam to v jednotlivych letech dafi. V podstaté v dobé&, kdy jsme
se zacali vénovat tématu vodarenské infrastruktury, tak jsme se dostali nepatrné vys, to je
ten rozdil roku 2016 a 2017 a od té doby se to v podstaté jako kdyby nedafi, dostat se aspon
na tu minimalni ¢astku, coz jsou ty udaje 115 mil. K& nebo 126 mil. KE. V tom upIné
poslednim pravém sloupecku vidite, kolik mésto dostavalo na najemném z Moravské
vodarenské, coz jsou penize pfimo uréené k tomu, abychom mohli obnovovat ten sedmi
miliardovy majetek, ktery statutarni mésto Olomouc ma v tom vodarenstvi. To dlouhodobé
podfinancovani za roky 2016 az 2020 bude schodek zhruba 200 mil. K& Dlouhodobég,
protoZe se nejedna samoziejmé o téch poslednich 5 let, ale jedna se o zhruba dvacetileté
kontinualni podfinancovani, tak dfive Ci pozdéji se dojde k né&jaké urovni, kdy ty problémy
téch vodarenskych siti zaCnou byt fatalni, skute€né zacne byt ohrozovano zasobovani
obyvatel vodou a neni to otazka samoziejmé tohohle toho roku nebo mozna nasledujicich let
v tom nasledujicim desetileti, ale pokud bychom postupovali timto zplsobem dal, tak to
pfijde prosté, feknéme, tfeba v horizontu roku 2030 a dale. K tomu vodarenstvi bych chtél
zminit jeSté jednu véc a mlzu poprosit o nasledujici slajd. Ty Cisla, ktera se tykaji letoSniho
roku, tak vypadaji vlastné docela hezky. Mame naplanovano 96, mozna pan naméstek mé
pak opravi, Ze to bude 93 a mozna to bude az 106 mil. K¢, které by do té vodarenské
infrastruktury mohly jit, ale zda se mi, Ze v tom je jako drobny problém. Kdyz jsem se dival
do koncepce vodniho hospodarstvi, coz je vlastné jediny analyticky a navrhovy material,
podle kterého by se vlastné ta obnova vodarenskych siti méla fidit, ten koncept byl
schvaleny zastupitelstvem, tak ta hlavni ¢ast vydaja v letoSnim roce ma jit na prelozky, které
se tykaji realizace tramvajové trati Il. etapa. Z téch zminénych necelych 100 mil. K¢, tak na
to ma jit 88 mil. K&. VétSina z toho bude feSeni prelozky kanalizacniho sbérace, ktery vede v
ulici Zikova. Problém je ten, ze podle koncepce vodniho hospodarstvi tento kanalizaéni
sbéra€ neni vyhodnocen tak, ze by byl uréeny k obnové. On je pomérné novy, a kdyz vam
ukazu nasledujici slajd, tak tady vidite v legendé, Ze se uvaZuje o tom, Ze ty Sedé vybarvené
sité budou realizovany, az po roce myslim 2043. Tzn., neni to z téch, které bychom urgentné
potfebovali dneska ménit. Tzn., v zasadé jde o investici, nejde o obnovu vodarenské
infrastruktury, tzn. ani téch krasnych, néjaka velka cast téch 88 mil. K¢, které dneska mame v
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tom planu obnovy, tak nebude vlastné vynalozena ve skutecnosti na obnovu, ale na novou
investici. Chtél bych tady v této souvislosti pozadat, jestli by tady tato uvaha, kterou jsem ted
prednesl, jestli je spravna, protoze fikam, to jsou véci, které jsem vycetl z dokumentt a chtél
bych to slySet od odbornik(l na magistratu, ze jestli je skute€né mozné zauctovat prevaznou
vétSinu nakladl v tomto roce do obnovy vodarenské infrastruktury. A posledni bod k tomu
vodarenstvi bych chtél Fict, Ze zastupitelstvo se zavazalo v minulosti ten plan obnovy pinit a v
jednom z nasledujicich bodli budeme projednavat aktualizaci planu obnovy na vyssi Uroven
investic do vodarenské infrastruktury. Ja si myslim, Ze je Uplné absurdni, abychom na
0 nékolik hlasovani pozdé&ji hlasovali pro to, Ze budeme zvySovat ten zakladni objem, ktery
do toho vodarenstvi mame platit. Myslim si, ze to je schizofrenni situace a chtél bych vyzvat
zastupitele z koali¢nich stran, aby si zkusili dat tyhle ty véci, jako kdyby srovnat ted tyhle dva
postupy dohromady. Pak bych chtél okomentovat na$ postoj k investicim. Investice jsou ve
vySi 573 mil. K& a maji byt hrazeny z uvért, z dotaci, z najemného z Moravské vodarenské.
Podle slov pana naméstka Bacaka, tak z vlastnich prostfedki ma mésto zaplatit z téch
573 mil. K&, 9 mil. korun. Protoze teda ten velky objem investic je zalozeny na Cerpani Gvéru,
tam je jeSté pozoruhodné to, Ze splatky jsou odloZené az na pfisti volebni obdobi. Tzn., jestli
dneska mésto splaci zhruba 125 az 137 mil. korun, tak v pfistim volebnim obdobi ma splacet
170 mil. K& MUOzu poprosit ukazat dalSi slajd. Tady je vidét, ty modré sloupecky, je tam
dynamika splatek, jak byla pfed nastupem soucCasné koalice a ty oranZove, tam se promita
vlastné ten soucasny novy uvér, ktery je odloZzeny aZz za hranice sou€asného volebniho
obdobi. Dalsi vyhrada k tomu predlozenému planu se tyka realizace Il. etapy tramvajové
traté, se kterou nas klub nesouhlasi. Ma to nékolik divodUd. Za prvé, ta investice nepfinese
uspory, ale pfinese vyssi provozni vydaje. Druhy divod, ktery jsme uz tady na zastupitelstvu
fikali nékolikrat je ten, Zze projekt ma Spatné urbanisticko-dopravni FeSeni a vyhledové
znehodnocuje budouci méstskou tfidu Schweitzerova a pfilehlé zastavitelné pozemky
Spatnym trasovanim tramvajové trati. Ten tfeti dlvod, jak jsem uvedl uz pfed tim, tzn. vysoké
investiéni naklady a z ného plynouci nové zadluzeni. Pak se mizeme podivat na ten navrh
investic z pohledu vefejnych prostranstvi, coz je jedna z priorit souCasné koalice, aspon v
programovém prohlaSeni. Z pohledu vefejnych prostranstvi, bezpeénosti a mobility, tzn.
prechody, cyklostezky a podobna opatfeni, tak mame tady navrzené investice za 25 mil. K&.
To jsou pouhd 4 % z téch zminénych 573 mil. K& Jsou tam véci jako Jantarova stezka,
Kruhovy objezd v Drozdiné, Lavka pfes Sitku, Propojeni cyklostezek u Détského domova,
vSechno potfebné véci, ale ve velmi, velmi malém rozsahu. A to je jesté porad lepSi, nez
kdyZz bychom se podivali na ten navrh rozpo€tu z pohledu investovani do jednotlivych
méstskych Casti, protoze jim ten rozpoc€et nepfinasi témér nic, mimo diléi obnovy Skol.
Nesouhlasime také s tim, co je v investicich zafazeno, a to je pfiprava vystavby nové budovy
magistratu v Hej€iné naproti gymnaziu pro zhruba 100 ufednikd, a to z toho divodu, Ze ten
navrh nevychazi z zadné koncepce budouciho feSeni magistratu a ze ta lokalita je pro
magistrat hodné& polemicka z hlediska dopravni dostupnosti. Uplné&, fekl bych nesoudny, se
nam v té souCasné ekonomické situaci zda vydaj, marginalni mozna, ale pfece jenom ne
uplné marginalni, dvou miliona korun na vodopad v Bezru€ovych sadech. To je stradné
hezky projekt, do kterého jsme se néktefi z nas urCité zamilovali, kdyz jsme ho vidéli na
starych fotkach Flory, ale nemyslim si, Ze je doba na vodopady nebo ohrostroje. A posledni
véc, chtél bych se vratit k tomu nadhodnocenému prodeji nemovitosti. Jedna véc je ta
realnost ziskani téch 127 mil. KE v pfistim roce, o které uz jsem mluvil, druha véc je ta, Ze
ten zamér je zaloZeny na tom, Zze budou prodavany objekty z kategorie A/, B/ i C/. Ja jsem
usiloval o dotazy u pana naméstka Bacaka, i u pana naméstka Pelikana, o piedlozeni
seznamu téch prodavanych nemovitosti a byl jsem odmitnut, nedostal jsem je. Bavili jsme se
o tom posléze s panem naméstkem Pelikdnem a je prosté naprosto ziejmé, ze tu ¢astku ve
vySi 127 mil. K&, neni mozné poskladat bez toho, aniz bychom prodavali i objekty z kategorie
Al. Respektive tfeba jeden velky objekt z kategorie A/. Chtél bych tim Fict, Zze ten navrh
rozpoCtu je v souCasné dobé vlastné za hranici dlouhodobé koncepce nakladani s
nemovitym majetkem a opravdu mi vadi jako zastupiteli ten netransparentni postup, ze na
zadost, kdy chci dostat zdlvodnéni takhle enormné vysoké Castky prodeje nemovitosti,
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kterou bych mozna, kdybychom se vratili do minulosti, tak se tady mluvilo o vyprodeji
rodinného stfibra, tak myslim si, ze ¢astka 127 mil. K¢ za rok se da oznacit za vyprodej
méstského majetku, tak Ze zastupitel nedostane opravdu pisemné dolozené, co je tim
skute€nym planem, ktery se ma prodavat. Zavérem uz bych chtél jenom fict, Ze nas klub
navrh rozpo¢tu nemuze tak, jak je pfedlozeny, podpofit, protoZe je nerealny a nepravdivy, a
je fakticky schodkovy. A v souvislosti s tim jednim z téch usneseni finan¢niho vyboru
bychom podpofili navrh rozpocétového provizoria, kdyby na to doslo.

Mgr. Tichak: ja s dovolenim pfistoupim k pultiku kvali prezentaci. Prosim tedy o jeji
spusténi. Ja bych chtél jenom, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, transparentné
promitnout ten postup na tom, jak vlastné vznikal tady ten rozpocCet a zacal bych takovou
C¢asovou osou. My jsme se, jako finanéni vybor zastupitelstva, sesli 27. listopadu, kde jsme
vlastné poté, co byl predlozen tento navrh, ale zaroven vlastné ta diskuse se ubirala smérem
a) rozpocet, b) provizorium, tedy jsme se vubec nevyjadfovali ke konkrétnim polozkam
rozpoCtu z logického dlavodu, protoZze jsme vlastné debatovali o tom, zda by bylo lepsi
pfijmout rozpocet, &i pfijmout rozpoctové provizorium. Toto je de facto ta otazka, ktera je nyni
kladena vam a nam. My se musime rozhodnout, zda ten rozpocCet pfijmout, protoze
kdybychom ho nepfijali, pljdeme cestou rozpoc¢tového provizoria. Rada ma pfipravené ze
svého zasedani, jak jisté vite z podkladi pro radu, ma pfipravené podklady a pravidla
rozpoctového provizoria a tedy i tato varianta pfichazi realné v avahu. My jsme toto zasedani
finan€niho vyboru prerusili pravé s ohledem na skuteénost a) Ze se jesté sejde rada a bude
mit néjaké finalni stanovisko k této problematice s tim, Ze jsme se jako cely finan¢ni vybor
shodli na tom, ze bychom Sli tou cestou provizoria, nikoliv rozpoctu. Urcité jste vidéli v
zapise, Ze se k tomu vyjadrily vSechny kluby. Na radé 7. 12. potom to stanovisko se obratilo
smérem spiSe k rozpoctu. K tém duvodim se urcité dostanu. Ten finanéni vybor jsme
datovali az na 11. 12. pravé z duvodu toho, Zze 10. 12. zasedal Senat, jak vite, kvali tomu
balic¢ku dafiovému, zaroven ale musime dbat na to, co fikal kolega Pejpek, takze v pfipadé
rozpoctového provizoria mame, v uvozovkach, tu vyhodu, Ze nemusime jesté predikovat
dafiové pfijmy pro prvni mésice, protoZze my opravdu ted netuSime, kolik na téch danovych
pfijmech v téch prvnich mésicich dostaneme. Samozfejmé& mame néjaké predikce k
dispozici, které byly pfedlozeny radé mésta. Tyto ale samoziejmé jsou v této velmi nejisté
dobé nejisté, téch predikci bylo vice, ony se liSi velmi jako razantng, takZze ten bali¢ek
rozpoCtovych zmén se netyka 40 mil. K&, ale tyka se to 40 mil. KE pravdépodobné, plus
dalSich x milionli, coz maze byt i mnoho miliond, které vlastné souviseji s témi nerealnymi
pfijmy, jak potom fikal pan kolega Pejpek. DalSi slajd, prosim. V pravidlech rozpoctového
provizoria bychom méli pfedloZzeno, kdyby toto bylo na programu potom po pfipadném
neschvaleni rozpoctu, ze mési¢ni vydaje nesmi piekrocit 1/13 vydaju rozpoctu statutarniho
mésta Olomouce, schvaleného pro predchozi rozpoctovy rok 2020. Takto funguje zhruba to
rozpoctové provizorium, v zakoneé je 1/12, ta 1/13 znamena, Ze se to tyka béznych vydaja a
pak jeSté nam zbyva tak jako troSku do té jedné dvanactiny pro sanovani takovych téch velmi
nutnych vydaju, které by se tady do téchto 221 mil. K& v lednu tfeba nevesly. Poprosim jesté
dalSi slajd. Protoze nad ramec té 1/13 by bylo mozZno pfedfinancovat projekty
spolufinancované z rozpoctu Evropské unie nebo vydaje, které jsou nutné k zajisténi
fadného vykonu pfenesené pusobnosti, splatné zavazky z pracovnépravnich vztahu,
pritokové dotace v maximalni mozné vysi 240 mil., coz je ta 1/12 zhruba z celkového
rozpoCtu schvaleného na rok 2020. Ty vydaje, které si ekonomicky odbor nechal vypracovat
od vedoucich odbor(, tady toto pfevySuji. Tzn., kdybychom jeli vlastné podle rozpoctu, ktery
bychom nyni schvalili, hrozi nam, Ze vlastné nebudeme solventni, je mozné, ze cash flow
nebude sedét, takze prosté budou posunuté splatnosti a podobné&, protoze prosté ty realné
vydaje nebudeme mit. Ty prvni dva mésice pojedeme tady v tomhle reZimu, ktery si,
v uvozovkach, nemlzeme Uplné dovolit a poté pfijdou ta realna Cisla a zjistime, Ze je to tfeba
jesté mnohem horsi. DalSi slajd, prosim. Kdyz bych chtél ted opravdu mluvit vécné a pfenést
tu vécnou a délnou atmosféru, ktera vzdycky je na financnim vyboru, za kterou velmi dékuiji,
pro¢ pfijmout rozpocet, jaké jsou teda ty zakladni argumenty pro. Za prvé nehrozi poruseni
zakonnych limitu pro rozpoctové provizorium. Toto je dllezity argument samozrejmé, protoze
mame nastroje na rozpocet, nemame vSak technické nastroje na rozpoctové provizorium,
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tedy najednou by se z ekonomického odboru, pfipadné rady mésta, stal hlidaci pes vydaji a
cash flow, kteryzto toto jesté nikdy nedélal. Toto je argument mozna technicky, ale urcité
dalezity, protoze i kdyby se stalo, Ze rozpoctové provizorium porusime, mohly by nam
samoziejmé hrozit sankce pro poruseni rozpoctové kazné. Vyhodou, pravé jak jsem fikal uz
predtim, je, Zze se stejné musime fidit tim cash flow, protoze i kdyz bychom ten rozpocet
schvalili, tak stejné na vSechno ty penize mit nebudeme. Tohle je ten fakt. Jinymi slovy,
prosim o dalsi slajd, a to uz je k tomu, pro¢ nepfijmout rozpocet, protoZe rozpocet bude
platny, samoziejmé bude registrovany a bude registrovany, i kdyz to bude jen, jak fikal
kolega Pejpek, jen rozpocCet, v uvozovkach, na oko, tedy takovy jako nadhodnoceny,
nadsazeny, ne uplné realny pravé z duvodu toho, abychom méli néjaky prostor pro pfipadné
balancovani s tim cash flow, abychom mohli realizovat dotacni soutéze. Toto vSechno jsou
jakoby vyhody toho schvaleného rozpoctu, protoze vliastné toto uz bude realny rozpocet, byt
vime vSichni, Ze na prvnim zastupitelstvu pfistiho roku bude pfedloZen balik rozpoc¢tovych
zmén, ktery ten rozpoCet sedkrta, pfekope, a to velmi razantné. Nevyhodou pfijeti rozpoctu
muze byt pravé negativni signal vedoucimi jednotlivych soucasti mésta, jako jsou odbory &i
pfispévkové organizace, v uvozovkach, ,Cerpejte, dokud to jde*, protoze ted vime, ze vlastné
ten rozpocet neni UpIné realny, kdyz ho ale pfijmeme, tak bude platny. Tedy vedouci odboru
mohou mit pozadavky, mohou ten rozpocet zacit Cerpat, ale nemusime na to mit. Tedy muze
byt negativni motivace pro tyto vedouci, Cerpejte rychle, protoze se vam to mize seSkrtat
potom. DalSi nevyhoda je samozfejmé& zasmluvnéni novych investic, kterézto by v
rozpoctovém provizoriu nehrozilo. Pokud zasmluvnime vSechny tfeba investice, které jsou
ted v tomto navrhu rozpoctu, potom v téch Skrtech uz se tyto investice logicky objevit
nemohou, protoZze uz budou zasmluvnéné, nebude to uz na stole. Tedy ty investice, o
kterych se nyni bavime, jsou tedy navrh, ten ale muze byt potom uz bohuzel redlny a
nezménitelny. Prosim dalSi slajd. Toto asi nebude moc Citelné, pfesto i ja jsem si vybral
BezruCovy sady — vodopad, jako jeden z pfikladl, nebyl to UCel, ale pfesto to byl troSku
napadny pfiklad toho, jakym zplsobem nakladame nyni s investicemi. Ja jsem si to vybral
proto, Ze je to podle mé jedna pravé zinvestic, podobné jako tramvajova trat, kterazto
nepfinese meéstu uspory do budoucna, protoze asi investici pfedpokladam jako néco, co se
mi bude rentovat. Ono se to samoziejmé muze rentovat ob&anum, jako v ramci pfijemného
Zivota ve mésté, otadzka je nyni ale, kterou chci nechat otevienou, zda takovéto investice jsou
¢i nejsou to dulezitéjsi, co nyni z toho naSeho rozpoctu potfebujeme realizovat. DalSi slajd,
prosim. Doporuéeni financniho vyboru pfijmout rozpocget tentokrat neni. Usneseni tohoto
typu nebylo pfijato, na druhou stranu bylo pfijato usneseni doporudujici, ze v pfipadé
neschvaleni rozpoctu, schvalit predlozena pravidla rozpocétového provizoria. Ta pravidla
zatim tedy zastupitelim predloZzena nebyla, ale mizete se na né podivat v materialech
z rady. DalSi slajd. Proto z mé strany nékolik Uprav a doplnéni usneseni. V pfipadé, ze by
tento rozpoCet mél byt schvalen, tak za mé by potfeboval minimalné 3 diléi upravy. Prvni
touto upravou je moje oblibena, ale neoblibena Uprava zavazného ukazatele, ktery opét
zustava stejny jako vzdy, tj. Ze my nyni schvalujeme zavazné ukazatele roku 2021 dle
divodové zpravy. Tak je to v pfedlozeném materialu. Ja bych upravil v textaci z dlivodové
Zpravy ,..., které prevysuji €astku 3 miliond korun u jedné polozky oproti schvalenému
rozpoCtu“. Tedy opravdu nikoliv, Ze rada mésta muze schvalovat rozpoc¢tové zmény za
3 000 000 tak, jak uz jsme to vidéli napfiklad na minulém zastupitelstvu, Ze rada na tfech
zasedanich 3x zméni rozpocet o 2 a pal milionu a tim padem na jedné polozce o dohromady
7 a pual milionu, bez problému obejde zastupitelstvo. Proto si myslim, Ze bychom jako
zastupitelstvo neméli nechat dovolit, kdyZ pak samoziejmé, jak jsem fFikal i na minulém
zastupitelstvu, v dil€ich pfipadech se to da pochopit, jako byl napfiklad ten pfipad u té
obnovy radnice. Pfresto si myslim, Ze tento nastroj neni dobry a ze by mél byt zruSen. Proto
bych navrhoval tuto malou zménu. Prosim, dalsi slajd. Mou druhou zménou je tedy pfi
doplnéni usneseni o jednu z téch dil€ich véci, ktera je v pravidlech rozpoc¢tového provizoria,
a to je stanoveni, ze v pfipadé kapitalovych vydaju smeéji odbory uskute¢nit pouze vydaje z
jiz uzavienych smluvnich vztahl. To znamena vlastng, Ze bychom az do konani pfistiho
zastupitelstva pozastavili uzavirani novych smiuv pravé z toho duvodu, aby v baliku téch
rozpocCtovych zmén, ktery by pfiSel v unoru Ci bfeznu, mohly byt i investice a nehrozi, ze ty
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investice budou zasmluvnény nyni v prubéhu téch dvou mésicl. Tedy ze my, jako
zastupitelstvo, budeme mit tu realnou demokratickou moznost v rozpoctu rozhodnout, co
tedy Skrtnout a co neskrtnout. Toto mi pfijde jako zasadni z celého toho baliku téch
jednotlivych bodu k rozpo&tovému provizoriu, myslim, Ze tento bychom pfijmout méli i v
pfipadé, ze bychom ten rozpocet schvalili, tak jak je. Prosim dalSi slajd. Chvilku bych asi
vénoval takovému jako filozofickému zamysleni, opravdu jenom malou chvilku, a to proto, Ze
na to vzdycky narazime, na takovéto rozhozeni rukama, co ted, prosté stejné se s tim neda
nic délat, prosté mame to tak, jak to mame, musime pracovat s tim, co mame. Stfednédoby
rozpoctovy vyhled fika, ze za dva roky nebudou finance na investice viibec. Pan naméstek
fikal, Ze existuje néjaké doporuceni vzhledem k majetku mésta mit investice v ur€ité vysi.
Stfednédoby rozpodtovy vyhled tuto doporu€enou vysSi zcela ignoruje a fika, ze za dva roky
nebudou penize na nic. Ten material je jakoby technicky, ale v ramci té reality si myslim, ze
dalezity pravé proto, ze bychom méli hledat Uspory koncepéné a nikoliv pouze na tom
dnesdnim, ale kazdém rozpoltovém zastupitelstvu, ale opravdu cely rok, a to pfedevsim v
oblasti osobnich nakladl, koncepénich feSeni pFispévkovych organizaci, v koncepénim
feSeni objednavky vefejné sluzby, napfiklad objednavek u Vystavisté Flora, Technickych
sluzeb a podobné. Napfiklad pravé upfednostnéni investic, které pfinesou uspory, to je pravé
troSku odkaz na vodopad v BezruCovych sadech jako priklad, ale napfiklad se to tyka
digitalizace ufadu, protoze pravé tato digitalizace, jako investice do budoucna, pfinese
uspory v osobnich nakladech tim, Ze vlastné nebudou ob¢ané usetfeni téch sluzeb, na které
jsou zvykli. Skrtani u Ufadu samoziejmé pFinasi s sebou to, Ze ti lidé, ktefi dosud né&co délali,
tak uz délat nebudou, tak je potfeba pfemyslet, jak toto nahradit. Myslim si, Ze digitalizace je
velmi vhodny nastroj. A samoziejmé v neposledni fadé komunikace s krajskymi a
celostatnimi institucemi na pravé téchto koncepcénich feSenich, napfiklad v oblasti
prispévkovych organizaci. Prosim, dalSi slajd. Na zakladé tohoto se i finanéni vybor usnesl
na tom, Zze doporucuje zastupitelstvu pfijmout nasledujici usneseni. A sice usneseni, které
taktéz prfedkladam jako doplnéni, a sice ,Zastupitelstvo ukladd Radé mésta Olomouce
pfipravit a projednat s financnim vyborem plan zasadnich Uspor v oblasti osobnich nakladu®,
s terminem do konce bfezna. Toto usneseni bylo jednomysiné pfijato. Z mé strany je to
vSechno, dékuji.

Ing. Bacak: ja bych k tém jednotlivym diskusnim tématim se snazil stru¢né vyjadfit. Otazka
pfijmu z prodeje majetku - my jsme odkazovali opravdu na dlouhodoby plan hospodafeni s
majetkem mésta, kdy v souctu ty nemovitosti, které jsou v kategorii B/ a C/ nam davaji
moznost pocitat s takovym pfijmem, pokud samozifejmé& za tim bude velké usili
majetkopravniho odboru, aby doS$lo k prodeji toho majetku tak, jak je tam vymezeny. Ta
realnost, nebo narazka na to poruSeni zasady realnosti - je tfeba si uvédomit, Ze i letoSni
rozpocCet byla nesmirna zkouska operativnosti a prace s tim rozpoctem, nebot' rozpocet je
samoziejmé pomucka, rozpocet neni cil. Abychom byli schopni ty mimoradnosti, které
prinesl| ten letoSni rok promitnout do toho rozpoctu a aby samoziejmé byly pInény povinnosti,
které uklada zakon rozpoctovymi pravidly. A vidite, Ze opravdu, byt tfeba jeSté v dobé& prvni
viny mé atakovali vSichni o nutnosti kratit rozpocet o 300, 400 mil. atd., ale ja jsem se snazil
se svymi kolegynémi a vabec celym tim aparatem magistratu postupovat uvazené, abychom
bezhlavé prosté neskrtali véci, nebo nezastavovali véci, divali se na to realné, tak vidite, ze
ten rozpocet tak, jak jsem uvedl u rozpoc¢tovych zmén, by mél dopadnout ur€itym pFevisem
pFijma nad vydaji a samoziejmé diky té kapitole, tzn. téch kapitalovych vydaju, na které kdyz
se podivate v té historii dozadu, tak vidite, jak tato oblast vydaju je standardné, kdyz to
feknu, nenaplfiovana, protoze prosté ta stavebni ¢innost podléha je$té mnoha dalSim vlivim,
pocinaje legislativnimi, kon€e, kdyz to feknu, povétrnostnimi. A to je ta véc, kdy my mame
velky rozsah téch investicnich akcii naplanovany. Z hlediska pfedsmluvni rozpoctové
odpovédnosti je nutné, abychom je mély uvedeny v rozpoctu, ale jsme schopni korigovat,
kdyz se tady budeme opirat o ten vodopad, jsme schopni pfesné tim vyvojem toho rozpoctu
reagovat i v té kapitole téch kapitalovych vydaja. Ja si stojim za tim, Ze v téch Castech téch
provoznich vydaju tam je nesmirné mnozstvi logickych zasahu, kdy opravdu vidite, Ze jsme
fezali takové ty polozky, je to opravdu o prostém Setfeni. Naopak, kdyz vezmu, zZe jsme
posilili polozku tykajici se oprav, tak je pravé reakci na to, jakym zpUusobem je potfeba s tim
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majetkem nakladat. Co se tyka navysSeni platovych nebo mzdovych naklad nebo osobnich
nakladl jako celek, ja jsem jeSté vCera posilal stanovisko jako ¢len finanéni komise, kde
navrh nafizeni vlady na upravu platovych tabulek, jsou tam dva navrhy. Jeden, ktery
zohledniuje pouze navySeni platd ucitelim a zachrannym slozkam, zdravotnikim a druhy
navrh, ze se navySuji platy i ostatnim platové hodnocenym zaméstnanciim o 4 %, takze tam
jsme posilali zamitavé stanovisko, aby vlada nezhorSovala tu situaci téch obecnich rozpoct(
a v naSem pfipadé, nebo v pfipadé mnohych obci je to otdzka pravé prispévkovych
organizaci, které se tykaji platové tabulky, kde pak dochazi k tomu navySeni a paradoxné ani
ty organizace tuto polozku posilovat nechtéji, ale dopadne potom na ty rozpocty obci. Takze
my ji tam dneska zakalkulovanou mame, v tom navrhu rozpoctu, budeme radi, kdyz bude
schvalen ten navrh bez navyseni plati pro naSe zaméstnance a zaméstnance prispévkovych
organizaci, hned nam tam vznikne jakysi prostor pro korekci toho rozpoctu. Co se tyka
obnovy vodohospodaiské sité, pfedpokladam, Ze se k tomu vyjadfime. My jsme to opravdu
projednavali, nechavali jsme si to vysvétlit na radé, jsou tam opravdu v té metodice, které
jsou k tomu pfijaty, dost nepochopitelné véci. Takové asi ziejmé z hlediska urednického
chapani. Protoze naopak my, kdyz investujeme do té vodohospodarské infrastruktury v
jednom kalendainim roce prostfedky, které jsou vy3Si, nez nam uklada, tak to nejsme
schopni si prevést do jinych let, coZz si myslim, Zze je zase jako nesmysIné, a proto se
snazime korigovat i tady ty vydaje. Ale to pfedpokladam, Ze bude odpovidat pfislusny odbor.
Z hlediska previsu, téch 9 mil. byl vlastné ten pavodni pfevis, ktery byl, kdyz jsem mluvil o
tom zacatku. Dneska je to o tom, ono je to z hlediska pohledu na ten rozpocet, kdyz si
vezmeme tu kapitolu financovani, ktera fika, ze vlastné bereme v saldu 238 mil., protoze
zbytek je vraceny uvér, a pfitom tam Cerpame teda ty uvéry, tak jestli si ty avéry bereme na
investice, anebo si Uvéry bereme na splaceni uvéru, to je vZdycky jenom otazka, Ze jsou to 2
misky vah, do jaké miry fekneme, Ze ty uvéry splacime z prebytkl bézného hospodareni,
anebo bereme na to ty uvéry. Ale ja mam za to, Ze ten prodej majetku tak, jak je navrzeny, to
byl asi i jeden z dulezitych parametrt toho rozpodtu, aby pokud budeme prodavat majetek,
tak budeme prodavat majetek proto, abychom pofizovali novy majetek, tzn., nebudeme
prodavat majetek proto, abychom ho projedli, nebo abychom s nim platili uvéry. Takze to je
taky jeden z téch parametrl. Co se tyka té skladby samotnych investic, tak to je samoziejmé
odraz, po€inaje programovym prohlasenim tady té koalice, na co davat duaraz, nedavat diraz
a co povazuje za dulezité a nepovazuje. Ja si osobné vazim toho, nebo ten tlak byl, aby se
tam objevily ty Skoly. V provozni ¢asti tfeba jsem rad, Ze jsme nekratili prostfedky tykajici se
estetizace, protoZe si myslim, Ze tento program se velice osvédCil a byt jsme letos tfeba ho
Castecné kratili, ale zase objektivné, ve vztahu k tomu, Ze jsme zjistili, jaké jsou pozadavky
komisi méstskych €asti, ze nejsou schopni v té mimoradné situaci vypadku téch stavebnich
¢innosti atd., tak jsme to letos tfeba kratili, ale do pfistiho roku pocitame zase s plnou vysi
tak, jak byla deklarovana. Co se tyka projednavani na finanénim vyboru, tak my jsme tam
logicky predlozili moznosti pravidel pro rozpoc¢tové provizorium, protoze oproti minulym letiim
bylo mozné oCekavat, Ze eventualné rozpoc€et by nebyl schvalen, protoze nebyly, jak jsem
fekl, znamy blizSi proporce toho darfiového balicku a zhruba, kdyby tam zuUstal ten 200
milionovy vypadek, tak to by bylo opravdu de facto 10 % rozpoctu, ktery bychom museli
zohlednit. Nicméné, jak jsem uvedl, myslime si, Zze toto nebezpeCi je zazehnano. V
pravidlech toho rozpodtového provizoria je pfipadné bod, ktery feSi i tu otazku, ze my dneska
technicky vime, Ze provazanost téch jednotlivych systému, pocinaje pfedsmluvni kontrolou,
predvidanim jakeékoliv objednavky smlouvy, musi byt kryto v rozpoctu. Jestlize rozpocCet
neexistuje, existuje rozpoctové provizorium, tak bychom museli tuto véc nahradit néjakym
manualnim systémem, ale samoziejmé bychom se s tim vyrovnali. K t&m navrhim pana
pfedsedy finan¢niho vyboru Tichaka, co se tyka zmény ohledné téch 3 mil., ja si myslim, Ze
pravé prokazal ten letoSni rok, ze ta zména tykajici se téch rozpodtovych zmén jenom té
radnice byla za cely rok toho rozpoctu vlastné ta jedina a pfesné odpovidala tomu, co se
stalo. Tzn., Ze tam postupné pfichazely ty dodateéné naklady spojené s objemem téch
dalSich skute€nosti a jejich naslednym vycislenim. On to tady minule kvitoval, ze mu to bylo
vedoucim odboru investic vysvétleno, jak to vlastné technicky a Casové vznikalo, takze
myslim si, Ze v zadném pfipadé rada nezneuZila tady to pravidlo a jestliZze je to jediny pfipad,
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kdyz to vezmu z téch 134 nebo kolika rozpo&tovych zmén, které mame za rok, tak si myslim,
ze to pravidlo je nastaveno spravné. Co se tyka financi z uzavienych smluvnich zavazkd, my
stejné budeme, ve vazbé i na to pfijimame usneseni, davat jesté interni doporuceni, kde
dokonce budeme navrhovat i u smluvné dneska zajisténych nebo u smluvnich vztahu,
doporucovat nékterym odbortim, aby pfijaly, at uz smluvné a nebo mimo smluvné opatreni,
aby nebyly Cerpany prostiedky, zejména v prvnim a druhém kvartalu, protoZze zase si to
umite i laicky pfedstavit, nam velké mnozstvi prostfedku pfijde z dani z nemovitosti, a to je
az mésic vlastné Cerven a stejné tak poplatek za komunalini odpady je splatny az k 31. 5., .
rovnéz velké mnozstvi prostfedkl. Takze my potfebujeme rozlozit ten napor na tu cash flow
do celého toho prvniho pul roku, takze proto budeme interné Fesit to cash flow nejenom tim,
ze bychom fesili tim, ze bychom zakazali uzavirat nové smluvni vztahy, ale musime to fesit i
v ramci stavajicich smluvnich vztahu. Co se tyka zmény dislo 3, ktera tady byla navrhovana,
ja jsem byl pfitomen samoziejmé jednani finanéniho vyboru, ten podnét vzeSel od koaliéniho
Clena vyboru, nasledné teda byl schvalen finanénim vyborem jako celkem, takZe ja jako
predkladatel jsem pro zafazeni tady toho usneseni. Avizuji, ze logicky vyplyva z podstaty
véci, jak se k nému vyjadfili opozi¢ni zastupitelé, ze ho nemlzeme zaclenit do schvalovani
bodl en bloc a tudiz je nutné predfadit tomuto rozhodnuti o usneseni jesté technické
hlasovani o samostatném hlasovani o tomto navrhu usneseni. Jako pfedkladatel s obéma
zménami v tomto pfipadé souhlasim, tzn., jak o oddéleném hlasovani, tak doporucuiji
hlasovat o pfijeti tohoto usneseni. A to je asi vSechno, ¢im jsem chtél reagovat na ta
vystoupeni dosavadni.

Primator: nez dam slovo dalSim fe¢nikim, tak velmi kratce, at nekosatim tu diskusi. Prvni
poznamka tykajici se rozpoctu, vy si urCité vSichni pamatujete lofiskou debatu o rozpoctu,
kdy ze strany opozice zaznivaly diléi navrhy na pfesuny rozpoc¢tovych polozek a dalsi a dalsi
uspory. Vidite sami, Ze uz ten stavajici rozpocCet, ktery zahrnuje celou fadu uspor a
nepopularnich uspor by si dneska zaslouzil to, o ¢em i tato koalice mluvi dlouhodobé. Prosté
pfijmy tohoto mésta jsou zhruba o 200 mil. niz8i, nez by mély byt, abychom byli jakztakz
spokojeni a potom vedli tu politickou debatu, zda vodopad, nebo zda jinou studii na koncepci
vefejnych prostranstvi a dalSi a dalSi polozky, které jsou prosté prioritou jednotlivych
politickych klub(, které se potom skladaji do jakéhosi koalicniho kompromisu nazvaného
programové prohlaseni. Nic takového dneska opozice nepfedklada, ja se obavam, Ze ani
neni schopna v tom rozpoc¢tu najit dneska zhruba 200 mil., abychom pokryli financovani
vodohospodarské infrastruktury, Ctyficetimilionovy vypadek a dalsi a daldi vydaje, které
bychom radi v tom rozpoctu vidéli, abychom se dostali na né&jaky vyrovnany rozpocet a
diskutovali o prioritach jednotlivych politickych stran. Nebude to tak ani v roce 2022, nebude
to tak v roce 2023, nebo 2024. Prosté, bohuzel, toto je nepfijemna skutecnost, nepfijemny
fakt. My jsme o tom zacali oteviené mluvit uz v roce 2018, kdyz se tento rozpocet
sestavoval, nebo kdyz se sestavoval prvni rozpolet nového vedeni mésta, ze si mésto
Olomouc zaslouzi lepsi rozpocCet, Ze ty pfijmy, které jsou dlouhodobé z pohledu nastaveni
rozpoCtového ureni dani pro mésto Olomouc a jina stotisicova meésta nevyhodné,
neumoziuji udrzitelné financovani rozsahu vefejnych sluzeb a kvality Zivota ve mésté
Olomouci tak, jak si na né lidé v Olomouci zvykli, aniz bychom museli pfistupovat k
nepopularnim opatfenim ve vybirani mistnich dani, poplatkli a podobné. Takze obavam se,
Ze dneska v tomto sale nenajdu nikoho, kdo by byl schopen pfijit s dvé sta miliony korun.
Toho ¢erného Petra v podstaté ma toto vedeni mésta, snazi se ho zhostit tak, aby ty zmény,
které se v budoucnosti zivota v tomto mésté projevi, nebyly skokove, nebyly razantni, nebyly
likvida¢ni, aby byly néjakym zpusobem pozvolné a jestlize jedina debata, ktera se tady ted
vede nad polozkou vodopadu v BezruCovych sadech, tak je to spi$ signal toho, ze se
snazime opravdu ty zmény realizovat. MoZna kratka poznamka k tramvajové trati. Ja bych
byl rad, aby pfi té souvislosti a debatach o tom useku té Il. etapy neupadla v zapomnéni ta
druha cast toho velkého projektu, ktera vliastné s tim souvisi, je soucasti celého toho
dotacniho programu, a to je vybudovani odstavu tramvaji na Fibichové ulici. Bez néj totiz
nejsme schopni realizovat ty modernizace, nakupy a udrzbu tramvajového parku, protoze
vSichni vime, Zze dobudovat, rozsifit novou vozovnu a depo za 2,5 miliardy je ukol, ktery
mozna pfeZije vétSinu Clend a politické aktivity nas v tomto zastupitelstvu. Nicméné i tomuto
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tématu se v rozpoctu vénujeme a snazime se hledét na léta dopfedu. Takze neni to jenom o
trati, je to i o tom, pro Dopravni podnik nesmirné dulezité investici do odstavu. VSe ostatni
zhruba okomentoval pan kolega Bacak a ja, protoZze se s vami nasledné po rozpravé chci
dohodnout na pribéhu projednavani tohoto bodu, neb bychom méli ted ve 12 hodin jit na
obéd, abychom stihli ten Fadné projednavany bod Vystoupeni vefejnosti, kde uz mam ted
avizovano asi 15 pfihlaSenych diskutujicich, z toho velka ¢ast z nich je na zakladé opét piné
moci, takZe se da oCekavat velmi dlouha diskuse. Tak dam prostor ted kolegim, aby se jesté
vyjadfrili k tématu rozpoctu, a dohodneme se, zda pujdeme na obéd, prerusime jednani, a az
po projednavani a vystoupeni vefejnosti, ke schvalovani, anebo zda zvolime jiny postup i
s ohledem na délku téch jednotlivych pfispévku.

PhDr. Zima: dékuji za slovo, ja budu velice stru¢ny, nechci tu diskusi koS$atit, ale hned v
uvodu bych sdélil tu skute¢nost, ze nas klub neschvali navrzeny rozpocet na rok 2021. Pfed
projednanim rozpoctu je nutné si uvédomit, Ze mésto se nachazi v pasmu rozpoctové
neodpovédnosti v disledku vysokého zadluzeni. Zalezi na uhlu pohledu, mnohé jsme dnes
slySeli, ja bych jenom vypichl to, Ze rozpocet, jak je nastaven, nevychazi tedy ani cash flow a
to jsme slySeli, da se prfedpokladat, Ze mésto se dostane do financnich problému, velkych
finan¢nich problém( a bude to mit zdrcujici dopad na méstské organizace, jak na divadlo,
moravskou filharmonii, zoologickou zahradu a také na akciové spolecnosti, které mésto
vlastni. V prvni fadé bude zfejmé Flora, a. s., na kterou ma soucasny stav pandemie velky
zdrcujici, ekonomicky dopad. Jak se bude zhruba prodavat majetek mésta, aby se nestalo,
Ze nejjednodussi bude prodavat baraky urcené k bydleni, nebot’ podnikatelé budou z toho
citit velky byznys a vi to, ze dneska neni nutné brat ohled na najemniky, aby se to nezvrhlo
v to, Ze se bude prodavat nase rodinné stfibro. Podpofit rozpolet v sou¢asném stavu a tedy
ve stavu, kdy je nutné v kratké dobé je ménit, by bylo nezodpovédné.

P. Macek: zkusim navazat a zkusim to taky zkratit, at to neni pfili§ dlouhé. Pokud se
neustale hleda na opozici a kdekoliv problém, Ze se strefujeme do véci, jako je vodopad a
dalSi drobné zaleZitosti, které byly zminény, myslim, Ze kolegové to vzdycky uvadi, Ze se
jedna o pfiklady, neni to nic, co by bylo v tuhle chvili jedinou samozifejmé moznosti. Pokud
placeme, Ze olomoucky rozpocet vypada, jak vypada, tak bych chtél fici, Ze pan primator se
holedbal tim, Ze ma na volebnich plakatech telefon na Andreje BabiSe a spolu s nami tady
sedi poslanec Parlamentu Ceské republiky za vladnouci stranu, kterd na v t&ch vypadcich
ma velky podil a bylo by dobré i za tohle pfijmout samoziejmé politickou odpovédnost.
Nebudu to dale koSatit, asi tuS§ime, kam tim sméfuji. Pokud se podivam na rozpocCet mésta,
tak pominu to, Ze vychazi z téch pohadkovych Cisel, které tady zminény byly, protoZe o nich
moc nevime samoziejmé, tak zasadni polozky, které by spély k tomu, abychom feSili
soucasny problém, v ném feSeny nejsou a opét obsahuje ty tupé Skrty, at’ uz je to prevence
kriminality, coz jsou problémy, které fadové v tuhle chvili vzristaji, koneckoncu vyjadreni
komise prevence kriminality k tomu je asi zfejmé dohledatelné, byt probihalo v tom zvliastnim
stavu, ktery byl, to je jedna véc. Druha véc, proto jsme se vilastné potom i chytli, co se tyCe
jednani komisi a dalSich véci, které zpochybnilo ministerstvo vnitra. Kdyz se podivam na
dalSi polozky a na rozpocet odboru Smart City a IT, kde uz v tuhle chvili pfece vime, zZe ten
rozpoCet je podhodnoceny i neustdle nam je to opakovano, pro€ neni mozné vilastné
realizovat kroky k digitalizaci, k tomu, aby fungoval dobfe tento odbor, aby véci byly zafizeny,
tak opét jsou tam Skrty ve vysi téméF 2 mil. KE. Zrovna tam bychom mohli pfidavat proto,
abychom jinde mohli Setfit. Tyto a dalSi polozky ve mné nebudi davéru, samoziejmé pak jsou
tam socialni sluzby a dalSi zalezZitosti, kde se sice neskrtalo a u volného ¢asu se pro zménu
Skrta, kde spousta véci rozhodnutim vlady, navySenim minimalni mzdy atd., rostou naklady
tém poskytovatelim a tém dalSim, coz zase ale spi§ zpatky sméfuje k té politické
odpovédnosti jednotlivych €lent zastupitelstva, ktefi na tom maji svlj podil. Neni mozné
prosté na jedné strané ty naklady zvedat vSem té€m lidem a na druhé strané z pohledu
samosprav ty penize brat. To prosté nefunguje, ta rovnice je naprosto nesmysina, a proto
bohuzel teda i nesmysina pohadkova vyjadieni pfedsedy vlady a daldich na tohle téma, Ze
lidem zUstane vice penéz a koneckoncu i pana zastupitele Ferance, abych se drzel lidi, ktefi
jsou pfitomni a mGzou se branit, jsou vlastné Uplné nesmysina. Bohuzel takhle stoji ten
rozpocet. TakZe ja upfimné jsem z toho opravdu konsternovan, protoZe tento rozpoc€et neni
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realizovatelny a mésto Olomouc se zna¢né propadne do velkych problému, aniz by si toto
radnice uvédomovala. Neni to jenom hledani téch 200 mil. K&.

Primator: pane kolego, véfte mi, ze radnice si velmi dobfe, mozna vic nez vy, uvédomuje, v
jaké situaci se momentalné nachazime.

doc. Stanék: vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja se budu snazit byt také strucCny.
Nepfipravil jsem si Zadny pfedem pfipraveny proslov, nicméné chtél bych reagovat na
nékteré své predieéniky. Myslim, Ze bych nebyl tak nad$eny z toho, Ze byl otevieny zakon o
rozpoCtovém urceni dani, protoze mam pocit, ze jde pouze o kompenzaci tykajici se
navyseni pfispévku pro kraje a obce, tzn., ze nejde o ten systémovy krok, po kterém vSichni
tak volame a ktery je z hlediska pfijm0 statutarniho mésta naprosto zasadni a kliCovy
protoze, pokud se pohybujeme pfi sestavovani rozpodtu, tak vime, ze pravé RUD je kliCovym
zdrojem financi pro mésto, protoze viechny ostatni zdroje jsou pouze doplhkové a jakékoliv
zvySovani téchto doplrikovych zdroji jednak pfinasi velkou politickou dan a sou€asné na
druhé strané ne pfilis velky efekt. Musim Fici, Ze investice ve vySi 30 % do velkych oprav, jak
tady zaznélo a bylo sméfovano ke kritice, v€etné mozna jen pfikladu odkazu na opravu
stfechy zimniho stadionu, tak ja bych chtél Fici, ze jednim z ukoll statutarniho mésta
Olomouce a nas zastupitell, je peCovat o majetek, ktery je ve vlastnictvi mésta a pokud vim,
tak otazka zimniho stadionu a jeho stfechy je dlouhodobé velmi kriticka a je tu otazkou, jak to
bude vypadat do budoucna a vime, ze statutarni mésto Olomouc viceméné poskytuje zimni
stadion k provozu vrcholovych soutézi a jsme zodpovédni za to, v jakém stavu ten majetek,
ktery mame, poskytujeme. TakZe tady bych asi nevidél néjaky velky problém. Trochu mé
zarazilo vystoupeni kolegy, ktery se zminil o tom, ze investice do tramvajové trati nepfinasi
Zadny zisk, nepfinasi nam nic pozitivniho. Mozna jsem naivni, mozna jsem staromilec, ale
jsem presvédcen, Ze dalSim ukolem statutarniho mésta Olomouce je samoziejmé vytvaret
prostfedi pro zivot ob&anl v tomto mésté tak, aby to pro né bylo pfijemné, a to samoziejmé
nejenom v oblasti péCe a zvelebovani zeleng, ale také i v dalSi oblasti. Co se ty¢e méstské
hromadné dopravy, tak po tramvajové trati kolem Santovky by to bylo druhé vyznamné
rozSifeni a v podstaté navazani na pavodni projekt, ktery pfedpoklada, ze tato tramvajova
trat bude prodlouzena a bude zasahovat do jednoho z nejvétSich sidlist v Olomouci a v
podstaté pfinese na jedné strané velmi efektivni dopravu nejenom do centra a k nadrazi, ale
sou€asné muze vyznamné tfeba snizit i autobusovou dopravu, protoze fada lidi vyuzije spise
tramvaje a bude to mnohem pozitivnéjsi. Mrzi mé, Zze se uvazuje v téch intencich, Ze pro
ob&ana to sice mlze byt pfijemné, ale méstu to nic nepfinese. Ja jsem naopak presveédcen,
Ze kazda investice do dopravy a vefejné dopravy muze s sebou prinést, feknéme, rozumné
navySovani ceny méstské hromadné dopravy, protoZze néco za néco. TakZe za Ceskou
stranu socialné demokratickou jednoznaéné podporujeme rozSifovani tramvajové trati do
sidlisté Nové Sady a rozhodné nejsme pro to, aby tento projekt vypadl. Stejné tak by nas
velmi zajimalo, jakym zpUsobem se uvazuje o odpadovém centru, protoze samoziejmé
problematika odpadu a vSichni to sledujeme, bude do budoucna velice kriticka a velice
dilezita, protoZze to muze s sebou pfinaset dalsi mandatorni vydaje. Jenom na okraj a chapu,
Zze to mozna byl pfiklad, ale v situaci, kdy ob&ané v mistnich ¢astech, napfiklad volaji po
obnové malych vodnich zdroju v podobé kasen, fontanek, bazénkl, protoze ta horka léta,
ktera v betonovych méstech jsou, samoziejmé urCitym zplsobem zhorSuji Zivotni prostfedi a
zhorSuji ten zivot, tak uvadét dvoumilionovou investici do vodopadu, jako pfiklad ne upiné
Stastné investice, si myslim, Ze neni dobré. Naopak ja si myslim, Ze je to dobre, protozZe to
opét mize jenom zlepsit Zivotni prostfedi. TroSku mé mrzi, kdyz jsem se dival na rozpocet,
Ze nejvétsi polozka, a to mozna mé opravi pan Ing. BaCak, co se tyCe pfispévkovych
organizaci, tak se dotkne Moravského divadla Olomouc. Jestli jsem to dobfe pocital, tak
vedle odvodu 8 mil. KE je tam propad oproti minulému rozpoc¢tu 13 470 000 K&, coz
dohromady déla v podstaté témér 21,5 milionu korun. Ve srovnani s moravskou filharmonii,
kde to je 6,5 mil. K&, tak si myslim, Ze i z hlediska moravského divadla mozna je to
prodebatovano, prodiskutovano a schvaleno tak, jak tady zaznélo, Ze mnozi zaméstnanci ani
z pfispévkovych organizaci nechtéji navySovat platy, tak mozna je to pro mé nova informace.
DalSi co bych jenom chtél Fici, tak to je otazka prodeje. Ja nechci UpIné tady pouzivat to
opozi¢ni ,vyprodej nemovitosti“, ale samoziejmé prodej nemovitého majetku z té kategorie
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A/l a B/ samozifejmé nevnimame upliné dobfe. Jinak chci potvrdit slova pana primatora, a to je
otazka odstavl, protoze pokud vim, tak je to propojeno se stavbou tramvajové trati, ten
odstav je spoleCnym projektem celého tohoto investi€niho zaméru a musim fFici, Zze v
minulosti jsme se snazili vyrovnat podfinancovani dopravniho podniku, zejména investic do
jeho obnovy a rekonstrukce tramvajovych trati. My tady dnes slySime, Ze je podfinancovana
vodovodni infrastruktura, Ze je podfinancovana ta &i ona infrastruktura. V podstaté my zatim
hasime vSechno takovym tim kyblikem vody, jednou hasime vlevo, podruhé vpravo, prosté je
treba byt rozvazny a ty penize investovat ne vzdycky v plné vysi, ale tak, aby prosté
nevznikaly nikde velké dluhy. Nicméné zavérem za klub Ceské strany socialné demokratické
i s ohledem na nékteré ty pfipominky, které jsem tady mél, tak socialni demokraté rozpocet
nepodpofi.

Ing. arch. Pejpek: ja se pokusim reagovat na nékolik z téch véci, které tady v diskusi
zaznély. Vezmu to od konce. Pan kolega predfeCnik $patné mozna poslouchal, co jsem Fikal.
My jsme rozhodné& neargumentovali tim, Ze by tramvajova trat nebyla uziteéna, Ze by
nepfinesla zlepSeni dopravni obsluznosti, komfortu pro obc¢any sidlisté. My jsme
argumentovali tim, ze ten projekt je Spatné pfipraveny a tim, Ze je velmi drahy a v sou¢asné
situaci, kdy musime vlastné pfenaset témérf jako celou tu ¢astku, kterd neni pokryta dotacemi
nebo investicemi z MOVO, tak musime pfenaset do uvéru do nasledujicich volebnich
obdobi. Té situace, s tim depem tramvajovym u nadrazi jsme si samoziejmé védomi a je to
ta vlastné jedina a nejdulezitéjsi véc, kdy se to nase zvazovani podpory &i nepodpory tady
tomu projektu lamalo tady na téhle té véci. Ale s védomim toho, Ze si prosté za drahé penize
nemulzeme dovolit kupovat Spatné produkty, tak pod touhle optikou je ten nas zavér takovy,
jaky jsme fikali, a proto tu realizaci nepodporujeme. Ja vim, Ze se to sloZité chape, Zze nékdo,
kdo neanalyzuje to, jestli tramvajova trat je uprostfed vozovky, nebo jestli je vedena podél
vozovky, takZe neprecte, jako kdyby dopady do budouci podoby, nebo Zivota té Ctvrti. Ja
tomu naprosto rozumim, Ze se mozna jedna, jako kdyby z pohledu zastupitelstva o pfiliSnou
technikalii, ale ve skuteCnosti je to opravdu véc, jestli si koupim za ty samé penize dobry
nebo Spatny produkt. Pak bych se chtél vyjadfit k tomu RUD, protoze ja jsem Cekal, Ze se to
tady ocitne, mohl bych poprosit o promitnuti slajdu ¢islo 5? Zatim budu mluvit dal. Co se tyka
toho, co fikal pan naméstek Bacak, ja bych chtél za prvé fict, jako kdyby vyjadfit velky
respekt k praci pana naméstka Bacaka v poslednim roce a k praci samoziejmé odboru, o
ktery se opira v tom, jak v té situaci, jaka byla, jste dokazali vymanévrovat vlastné soucasny
rozpocet letodniho roku. Na druhou stranu si myslim, Ze to, Ze to umite, to neznamena, Ze to
je navod na schvalovani nerealistického navrhu rozpoctu. Opravdu s vatou, s tim, Zze vime,
Ze prosté ty pfijmy nebudou v téhle té vysi ani zdaleka napinény. MUzu poprosit o ten RUD?
Tak ja se pfihlasim pozdéji.

Primator: je$té nez mozna dam slovo panu kolegu Tichakovi, je potfeba udélat to zasadni
rozhodnuti, zda ted vyrazime po projevu pana kolegy Tichaka na obéd, tzn. zhruba o pll a
zda jsme schopni béhem pul hodiny zacit pokracovat v jednani bodu vefejnosti, protoze jinak
bychom to museli upravit. Ten jednaci fad je v tomto sméru neuprosny, takze ja navrhuiji,
abychom po kolegovi Tichakovi Sli na obéd a v jednu hodinu zacali s vefejnosti. Pofadi
vystoupeni bude zachovano.

Mgr. Tichak: ja jsem chtél fict to samé, Zze mozna bylo pravé Spatné pochopeno, to co jste,
pane primatore, fikal pfed tim, Zze bychom se po vystupech vefejnosti vratili pouze na
hlasovani. Proto ja jsem chtél vystoupit s tim navrhem, abychom se potom vratili k té
rozpravé, nikoliv jenom k hlasovani a tim padem méli dostatek ¢asu. Ja jsem se chtél vyjadfit
pouze ke dvéma drobnostem. Jedna véc je, co fikal pan kolega Ba¢ak k tomu navrhu na tu
zménu zavazného ukazatele. Vzhledem k tomu, Ze on fikal, Zze jsem posledné kvitoval
vysvétleni pana Ing. DreSra z oddéleni investic a ja opravdu souhlasim s tim, Ze jsem
kvitoval jeho vysvétleni. To, co jsem Fikal, je, ze tady tahle véc je jako velmi netransparentni
a ze jsme jako zastupitelé nuceni hledat v tom baliku rozpod&tovych zmén tady tyto konkrétni
véci a nejsme na to ani né&jakym zplsobem upozornéni, Ze tohle je poloZka, ktera by
standardné& méla byt posouzena zastupitelstvem a nijakym zpusobem posouzena neni. Tedy
z tohoto diivodu se k tomu vracim. Druha véc, reakce na pana primatora, ktery toto sice stale
opakuje, pfesto bych se chtél troSku ohradit viuci tomu, co Fika, a sice Ze v sale neni nikdo,
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kdo by nasel adekvatni Uspory a ze pouze rada je tohoto schopna. Jako samozfejmé chapu
toto politické prohlaseni, pfesto bych mohl tady vystoupit s balikem rozpo&tovych zmén, kde
tady tyto uUspory najdu, sam ale povaZzuji €as zastupiteldl za drahocenny, proto to délat
nebudu, ale samozifejmé& opakované hlasim, Ze kdyz budu, napfiklad jako pFedseda
finanéniho vyboru, pfizvan k tvofeni rozpo&tu v nékteré z téch ranéjsich fazi, napfiklad jako
¢len pracovni skupiny k tém konkrétnim Skrtdm, urcité budu rad napomocen a tyto Skrty
najdu a urcité jsem schopen je najit a neni to tak, Ze bych nebyl.

Primator: vy jste to krasné zavrsil, opravdu to, co mizeme délat, jsou Skrty. MdZeme je
nazyvat tupé, chytré, Smart, jakkoliv, ale budou to Skrty, a to je asi to zasadni sdéleni pired
obédem pro vefejnost i pro pokraCovani rozpravy, nasledné po bodu vystoupeni vefejnosti.

Prestavka

Navrhy, pripominky a podnéty verejnosti

K tomuto bodu se pfihlasilo 19 ob¢anu. Primator pfipomenul, Ze v souladu s jednacim fadem
obc&ané vystupuiji v pofadi, jak se pfihlasili postupné do debaty. Na vystoupeni je limit 5 minut
a 2 minuty na pfipadnou repliku.

1. Zdenka Tkadlec¢kova a 2. Lenka Kutilova (plnd moc pro pani TkadleCkovou): ja mam,
prosim vas, na srdci dneska dvé véci a zacala bych takovou tou pfijemnéjsi. Ja bych tedy
chtéla straSné moc podékovat panu inzenyru Helcelovi za to, kolik ¢asu vénoval mné a mym
koleglim, co se tyCe problému kompenzaci lidi, ktefi jsou néjakym zplsobem postizeni nebo
omezeni tou stavbou. Pan Ing. Helcel ma v sobé tolik empatie, Zze by vam kolegim mohl
prosté rozdavat. Mozna je to i tim, ze kdysi u tohoto pultiku stal a vi co to je 5 minut na
néjaké téma vypravét. Pane inZenyre, ja jsem vam donesla takovy maly darek, ja vam ho s
dovoleni tady pfedam. Je to, prosim, knizka, ale nejsou to, prosim vas, moje vystoupeni,
neni to prvni vydani mych vystoupeni, je to knizka, ktera pravé hovofi o takovych téch
vécech vefejnych, o tom, co nas zajima, co nas trapi a autora vam teda nebudou napovidat.
Druhou véc, kterou mam na srdci, to bych mozna mohla nazvat, pro¢ délat véci jednoduse,
kdyz se daji délat slozité. Ja se bohuzZel znovu musim vratit k ttm nestastnym kompenzacim
a k vyhlasce o poplatku za komunalni odpad. Ja se, pfiznam se vam, to nemohla vydychat,
ale ani rozchodit, protoZze jsem pfemyslela o tom, jestli jsem ja nebo my zrovna neudélali
chybu, Ze jsme lidové do tohoto problému zacali Stourat, protoZze mozna kdybychom do ného
nestourali, tak mozna ty dvé ulice, nebo obyvatele na téch dvou ulicich a tykalo se to
Blahoslavové a Nabfezi, mozna, Ze by i v téch dalSich vyhladkach, které jste schvalovali,
mozna, Ze by tam byly stéle uvedené. Pro¢ délat véci jednoduse, no mélo to na starosti
jedno malé oddéleni ekonomicke, které se tykalo odpadu, a lidé si chodili na toto oddéleni a
nosili tam pfihlasky, Ze teda bydli na téch ulicich. To je to jednoduché. SloZité je to, a pro to
vy jste se rozhodli a pro to jste, vazené zastupitelstvo, i hlasovali, a to je to, Ze dneska
budete chystat néjaké benefity, budete to chystat snad mozna cilené na urcité obcany,
protoZe napfiklad ja uz jsem seniorka a dopravu mam zadarmo, a tak néjaky benefit na
dopravu zadarmo bych asi neocenila. TakZze zapojite do toho nejenom néjakych kolik
oddéleni, ani netusim, jak to tady bylo prezentovano, ze fakt to neni jednoducha prace, od
pana Ing. Bacéka, takZze budou to mozna i vaSe dcefiné firmy, méstské firmy, které se do
toho budou muset zapojit, vy nakonec teda budete pfipravovat balicky, mozna, o které ani
nikdo nebude stat, ale zase, to uz se zase bojim mozna i vyfknout, abyste mé pak nebrali za
slovo. Blizi se vanoCni svatky a kazdy vzdycky oCekavame néjaky darek, uplné tfeba
jednoduchy dareCek a pak, kdyz si ho rozbalujete pod stromecCkem tak zjistite, Zze on tam
neni a misto, tfeba dam pfiklad chhapek do kuchyné pro maminku, tam tieba je baliek, kde
je zlaty prsten nebo briliantovy prsten, ale ona by prosté méla vétSi radost z téch chriapek
v kuchyni. Ja doufam tedy, Zze se vam podafi do téch bali¢ku, které budete pfipravovat pro
nas pro obcCany, ze se trefite, ze to skutecné budou ty benefity, o které ti obéané budou stat.
Ja vim, Ze ta doba je dneska velice tézka a Zze kazdy se néjakym zplsobem budeme snazit,
abychom ty vanoéni svatky proZili co nejlépe, co mozna Stastné a v pohodé a s tim bych se
prosim, chtéla s vami rozloudit.
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Primator: Ja dékuji a samoziejmé i vam prejeme klidné proziti vanocnich svatkd a budeme
se tésit v tom pfistim roce, snad uz pfi nékterych zase pfijemnéjSich tématech na vidénou.

3. Tomas Hanacek: Uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Primator: ja také dékuji za dodrzeni Casového limitu i za to, zZe se otazka objevila na jednani
zastupitelstva z toho jiného pohledu, nez jak to bylo v minulosti, tzn. ze strany také kritiku
tohoto dila, které je dnes ve fazi pfipravy projektové dokumentace. Zatim se jesté nedostalo
do té oficialni roviny, tzn. projednavani uzemniho nebo stavebniho fizeni. Mésto Olomouc je
jednim ze signataru projektu SEFO a nikoliv t&¢ samotné budovy jako takové. Ja si myslim, ze
vase vystoupeni je samoziejmé prostorem pro otevienou diskusi politickych zastupcu,
nevim, zda jsou ted pfipraveni diskutovat v ramci tohoto féra, nebo zda zvolime jiné forum,
takze ja samozifejmé oteviram rozpravu, zda ma nékdo z kolegl v sale potfebu, chut
reagovat na slova, ktera zaznély. Zatim se zda, ze tomu tak neni, nicméné vase otazky jsou
zaznamenany, predpokladam, Ze na organizaénim oddéleni na vas mame kontakt, na ktery
bychom nasledné mohli reagovat. TakzZe tim padem vam dékuji za vase vystoupeni, jelikoz
neni prostor na repliku, protoZze nezaznélo v sale asi nic zasadniho. | vam, tak jako vasi
predfecnici, tak i vam samoziejmé poprejeme klidné svatky, pfijemny advent a budeme se
tésit pfi nékteré z vefejnych diskusi s vami v pFistim roce.

4. Ludvik Drimal: pieji dobré odpoledne vdem, jsem najemnik bytu v domovnim bloku na
ulici Sladkovského. Jsem ucéastnikem najemni smlouvy a smlouvy o budoucim pfevodu
najemniho bytu do osobniho vlastnictvi. N&akou dobu uz vnimam urcitou nejistotu ve véci
tohoto prevodu. Napfiklad moji znami podepsali smlouvu se statutarnim méstem Olomouc v
podstaté na témze principu jiz dfive, a pfestoze termin pfevodu jejich bytu jiz uplynul, k tomu
pfevodu dosud nedoslo. Vnimam to tak, Ze je zde zfejmé& néjaka pfekazka, anebo problém.
Ten problém uz je delSi dobu, ale Zel nefeSi se. Chapu, Ze je to takova nepfijemna
zalezitost, vSichni jsme jen lidé, tu a tam se vyskytne néjaka chyba, nicméné nenecha mé v
klidu skuteCnost, Ze pfistup dotyCnych osob za statutarni mésto, ze ten problém pfilis
vyrazné nefesi. A tak bych se chtél tady vefejné zeptat, kdo je plvodcem toho problému,
neboli, kdo se na zacatku dopustil néjakého pochybeni a mdj druhy dotaz zni, jak jste toho
vinika postihli. My najemnici jsme zadnou Skodu nezpUsobili a my to pfece nebudeme platit.
Primator: ja vam dékuji za vaSe vystoupeni k problematice, ktera je na zastupitelstvu
projednavana uz pravidelné a co se tyka bytovych druzstev, tak tam bude néjaka souhrnna
informace, ktera zazni z ust pfisluSného pana naméstka po vystoupeni i dalSich fe¢nikd,
takze zalezi, jestli chcete, abychom ted reagovali, nebo pocCkate, az vlastné bude to
souhrnné vystoupeni. Ty vade dotazy byly zaznamenany, ja nevim, jestli ted z tohoto pléna
jsme schopni takto reagovat na slova, kdo to zavinil a jak byl potrestan, protoZze bychom se
museli vratit do dvacetileté historie a do celého toho obdobi vlastné fungovani smluvnich
vztah(, které v podstaté vznikly v intencich tehdejSich rozhodovani zastupitelstev a mésta.
Tudiz v mnohém to je samozfejmé& uz historie, kterou nepamatuje v tomto jednacim sale
témér nikdo ze zastupitelll, takZze ja nevim, jestli chce pan naméstek néjak reagovat nebo
potom souhrnné budeme reagovat i na ostatni podnéty k problematice bytovych druzstev.
Mgr. Pelikan: ja jsem si to poznamenal, zminime to v né&jakém souhrnu k tomu, jestli
vydrzite jeSté nahore.

L. Dfimal: ja bych rad pockal na jasnou odpovéd. Otazky jsem polozil jasné, kdo to zavinil,
jak byl postizen.

Primator: dobfe, takze v této chvili asi neumime takto z pléna takto jednoznaéné odpovédét,
tzn., bude néjaka souhrnna informace o tom, jak vlastné probiha cela problematika pfevodu
bytovych domu nebo domu bytovych druzstev na vlastniky a ja se obavam, ze otazku na to,
kdo to zavinil a jak bude potrestan v tomto sale asi nedostanete, protoze je to véc spis
politického rozhodovani, politickych mandati ve své dobé, jelikoz neni zadny z podnétd,
ktery by jaksi ukazoval na to, ze ma byt vinik, napfiklad trestan z pohledu prava a podobné,
takze je to spi$ asi o politice, nikoliv o tom samotném pochybeni, které by mélo byt v rozporu
se zakonem a nasledné i zakonem trestano.

Mgr. Pelikan: Ale upiné zjednodu$ené se da fict, ze to, Ze se pfevody zpozduji, za to mohou
skute¢né okolnosti, protoze my nemlzeme ted jednoznaéné rozhodnout o tom, kdy a jakym
zpUsobem muze byt pfevedeno. Takze tam jisty podil viny nese stavajici vedeni mésta s tim,
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ze to prosté zodpovédné Setfime a jiz vyhodnocujeme. O tom, jestli nékdo pochybil
v minulosti, nemizeme rozhodnout, protoZe tu informaci nezname. My celou dobu feSime,
zda ty smlouvy budouci kupni jsou nebo nejsou platné a vime, Ze doSlo prosté..., v té dobé
se uzaviraly néjakym zpusobem, zvefejfiovaly néjakym zplsobem a schvalovaly né&jakym
zpusobem, netyka se to jen Olomouce. Zatim nevime, zda ty vady, které ty smlouvy maiji,
jestli zpUsobi to, Ze ten majetek neni podle nich pfevoditelny. Takze my nedokazeme jesté
nyni posoudit, zda to umozZhuje nebo neumoZiuje pfevod. TakZze je to cely souhrn
komplexnich informaci, které dostavame béhem roku, respektive i z let minulych a ta
zaleZitost se tyka asi 20 000 byt v Ceské republice, kde ty okolnosti vzniku toho problému
jsou velice podobné a zatim nikde nemaji znalost o tom, kdo pochybil a jak byl potrestan.
Tak skute€né vam tyto informace nedame, ale podame vam stanovisko, jak se ta situace
VyViji.

L. Dfimal: dékuji za va$i odpovéd, nicméné se citim zklaman, protoze uz néjakou dobu je ve
funkci toto zastupitelstvo, chapu, Ze se jedna o velmi nepfijemné jakési dédictvi, ale
oCekavam, ze prece jenom provadite néjaka Setfeni, to pochybeni je skute¢né velmi
zavazné, tyka se mnoha lidi, a proto o¢ekavam, ze dospéjete nebo mozna, ze uz i dospivate
k n&jakému konkrétnimu zavéru néjakého vinika. Abych to nefekl tak negativné, nékdo, kdo
je za to zodpovédny a kdo by tu zodpovédnost mél nést. Jinak to vypada, ze zodpovédnost
poneseme my najemnici, Ze to odpykame my.

Primator: my vam asi rozumime, protoze tou tématikou se zabyvame, k tomuto bodu uz bylo
popsano tisice stran materialu, at uz pro radu, zastupitelstvo nebo pro soudni spory, které
jsou v tomto pfipadé vedeny, kde je mésto Olomouc zalovanou stranou a bylo by asi ted
nerealné popsat cely ten stav, protoZe uz se jim zabyvame dlouhodobé. Ja si myslim, Ze ty
materialy z rady mésta z minulosti, které popisuji véci, na které se ptate, mame k dispozici,
jsme schopni vam je z materialQ, které projednavala rada nebo mésto poskytnout, jinak jsou
samoziejmé zvefejnény na webovych strankach mésta, kde ty odpovédi najdete, akorat si
nékteré z nich budete muset asi v té politické roviné interpretovat sam, protoze v této chuvili,
dokud neni rozhodnuto o dalSim postupu, dokud nedava soud jasné voditko, zda jsou
smlouvy platné, i neplatné, tzn. kdo vlastné udélal chybu, tak ani neumime, jako tento
zastupitelsky sbor, jednozna¢né odpovédét. My se opravdu v této chvili, nez na hledani
vinikl, soustfedime na hledani toho feSeni celé té slozité problematické kauzy. Takze v
tomto asi jsme uz vyC€erpali i prostor pro repliku, j& vdm mnohokrat dékuji za vasi navstévu
nadeho jednaciho salu, také i vam samoziejmé popreji vde nejlepsi do Nového roku a spolu
s vami budeme véfit, ze se v pFistim roce cela ta kauza druzstevnich bytd pohne tak,
abychom nasli néjaké reSeni.

Ing. arch. Pejpek: mné bylo troSku trapné nereagovat na vystoupeni pana Hanacka. Tady
padaji dneska samé silné otazky, jako i tedka samoziejmé v tom nasledujicim vystoupeni,
ale ja budu reagovat na to uplné kratce. My jsme dostali od pana Hanacka soubor néjakych
otdzek a zkusili jsme se jako klub s tim poprat a odpovédét mu, coZ nebylo vibec
jednoduché, protoze na tu véc jsou u nas rozdilné nazory. V ¢em jsme naprosto jednotni, je
to, a to se vlastné pfihlaSujeme k tomu, co jste fikal vy, pane primatore, Ze projekt SEFO ma
i naSi podporu a co se tyka otazky na architektonickou soutéz, povazujeme za chybné, ze
dosud za téch deset let se neuskutecCnila. Jsme pro to, aby se uskuteCnila. A co se tyka
samotného navrhu, ktery pan Hamacek tady prezentoval, tak opravdu jsme rlzni lidé a
mame na néj ruzné nazory, at uz v roviné odborné, nebo v roviné prosté Cisté esteticke,
takze k tomu se asi neni mozné vyjadrovat, jako kdyby obecné. Ale v té roviné procesni je
nase presvédCeni, ze soutéz na takhle vyznamnou kulturni stavbu na tak vyznamném misté
v centru Olomouce by byla zadouci.

Primator: v tom asi vétSina tohoto sboru vam da zapravdu, nicméné ten projekt jede uz v
téch kolejich tak, jak by zfizovatelem stfedoevropského féra v minulosti a i v souCasnosti
dosazen.

5. Petr Chalupa: damy a panové, vazeni zastupitelé, chtél bych se dnes obratit pfimo na
pana primatora a popisSu 3 situace. Z kazdeé z nich vyplyne docela konkrétni dotaz a rad bych
potom slySel odpovéd. Pfi minulém zastupitelstvu jste se, pane primatore, pokusil zesmésnit
mého pravniho zastupce pana Mgr. Joukla, kdyz jste fikal: ,vy jste tam u toho soudu tancili“.
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Znam vas z jinych situaci jako ¢lovéka velmi distingovaného a kulturniho a toto jednani mé
velice prekvapilo. Proto bych rad védél, a to je ten muj prvni dotaz, jaké mate divody k tomu,
Ze zesmésnujete mého pravniho zastupce. Druha situace, pfinejmensdim od poloviny zafi
tohoto roku mate k dispozici text, ktery muij pravni zastupce Mgr. Joukl navrhl jako
mediaénich dohodu, jako feSeni celého toho, pro vas nefesitelného, sporu, udajné. Pro¢?
DalSi otazka, jaké jsou vasSe dlavody, Ze ignorujete tento navrh, ze s mym pravnim
zastupcem vubec nekomunikujete. A treti véc, pfed chvili jste Fikal mému predchidci, ze
mésto se uz dlouho touhle problematikou zabyva. Mé by tedy zajimalo, jaké jsou konkrétni
vysledky téch snah. Chronologicky, ve vyctu, tehdy a tehdy jsme udélali, ja, primator a moji
zastupci to a to. To je tfeti dotaz. Pfedem dékuji za vasSe odpovédi.

Primator: tak ja dékuji za otazky, budu odpovidat kratce a postupné. J& nemam potiebu
vaseho pravniho zastupce zesmésnovat. Pokud to vnima on, nebo kdokoliv jiny, ma reakce
byla na to, Zze byt jsem se neucastnil, tak od naSich pravnich zastupcl byla reakce na sporny
zavér soudu takova, Ze se tam tusSim tleskalo nebo néco takového, placalo se tam po
ramenou, takze to jsem pouze interpretoval zavéry z jednaci siné a snazil jsem se spis vratit
to zpét do toho, ze si nemyslim, ze vysledek toho soudniho sporu byl jednoznacny divod k
néjaké oslavé. Naopak, ten soudni spor tak, jak byl uzavien, vlastné té situaci vibec
nepomohl, nic nerozlouskl. A je to paradoxni, ze vlastné zalovana strana nebyla zatizena
néjakym konkrétnim rozsudkem, tzn. v uvozovkach feceno, ve velkych uvozovkach receno,
vlastné byla vitézem toho sporu. TakZe v tomto sméru si myslim a apeluji na to, aby i pravni
zastupce objektivné informoval ob&any, které zastupuje, protoze také, a to bylo soulasti
mého nasledného vystoupeni, nezaznély podle mé a nebyly ty informace pfeneseny
ob&anim, napfiklad z vystupl a zavérl doporuceni metodik ministerstva vnitra ve vztahu k
platnosti ¢i neplatnosti smluv a dalSim krokum v této problematice. Media¢ni dohoda a pro¢
nekomunikujeme. Tak mediacni dohoda byla zaslana, nebo néjaky text byl zaslan a byl
nasledné pfedan pravnim zastupcum meésta. Ja bych znovu zopakoval, Ze jedna z téch
zasad pravniho zastupovani v dobé&, kdy probiha soudni spor, je takova, ze je-li strana
Zalovana, zastoupena pravnim zastupcem, tak zastupci té strany zalujici jednaji s pravnimi
zastupci. To, co tady dlouhodobé probiha na zastupitelstvu, se vymyka dle mych informaci
bézné advokatni praxi, béZzné pravni praxi, tzn., jsou tady zastupitelé a predstavitelé mésta
vyzyvani k néjakym rozhodnutim, krokiim, podavani vysvétleni, a tak dal, a tak dal. Ve chuvili,
kdy bézi soudni spor, je to naprosto nestandardni, doporucuiji si tuto informaci, kterou mam
od naSich pravnich zastupcl ovéfit, napfiklad na advokatni komofe, nebo u jinych
renomovanych pravnich kancelafi, zda to, co tady probiha, pravni zastoupeni pana Dr.
Joukla, je na Ceské pravni poméry bézné. A vysledky toho, €im se zabyvame, jsou
pravidelné zpracovavany do zavérl rady mésta, zastupitelstva, informaci pro zastupitelstvo,
budou také dnes v bodu Rlzné shrnuty pfisluSnym panem naméstkem. Jsou to kroky, které
rada v tomto sméru ucinila, takze neni pravdou, Ze nic necinime. Aktivné se ucastnime
jednani vSech instituci, které se touto problematikou zabyvaji. V této chvili je to zejména
problematika metodického pokynu, ktery vydavaji ministerstvo vnitra, ministerstvo financi, o
které jsme Zadali i ministerstvo spravedlnosti v nékterych vyjadrenich, abychom védéli, jak
jako zastupitele mame pokraCovat v této kauze prevodu bytd tak, abychom se nedopustili
jednani v rozporu se zakonem a cely ten proces nékdy v budoucnu nebyl pravné
zpochybriovan. Opét doporuduji, jakmile budou vydany ty materialy, pokud je nemate,
myslim si, ze i rada mésta vam je poskytne. Tykaji se napfiklad pravnich stanovisek,
vyjadreni jednotlivych ministerstev ve véci legislativnino navrhu Libereckého kraje. To jsou
vS8echno véci, které jsme ochotni komukoliv i stavajicim najemnikim poskytnout a informovat
je objektivné o tom, co se v té kauze dé&je. Ja jsem jenom za posledni mésic absolvoval
jednani, kterého se ucastnili napfiklad i statutarni zastupci mésta Liberce, kde fesi podobnou
kauzu a vSichni hledame né&jaké pravné Cisté feSeni. Ja s dovolenim nebudu dal komentovat
samotnou kauzu a ten pravni prabéh, protoZze jsem potom napadan, chytan za slovi¢ko
v tom, co tady feknu. Nejsem pravnik, netroufam si to hodnotit z toho pravniho hlediska,
necham to, at uz na pravniky kolegy tady ve vedeni mésta, nebo na nasSeho pravniho
zastupce. Pokud to takto staci?
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P. Chalupa — vyuZil moznosti repliky: mé jenom jaksi osobné&, kdyz moje smlouva kon¢i k
31. lednu pfistiho roku, ja pfijdu 1. unora na Spravu nemovitosti Olomouc se svym pravnim
zastupcem a tam mi bude pfeveden byt podle smlouvy o smlouvé budouci. Rozumim tomu
dobfe? Vy jste fikal, Ze takovy je spravné pravni postup, Ze pravni zastupce mésta s pravnim
zastupcem mym pokracuje v téch konkrétnich vécech. Tady je konkrétni termin 31. leden,
kdy mé konci najemni smlouva a podle smlouvy o smlouvé budouci ja mam mit od 1. unora
preveden svUj byt.

Primator: asi by bylo opét zahodno zopakovat i cely ten proces vlastné pfevodu majetku. To
neni o tom, ze se podepiSe nékde smlouva na spravé nemovitosti. Cely ten proces pfevodu
majetku mésta ma néjaké zakonné postupy, zakonné Ihaty. Je to dano zakonem o obcich.
Tzn., nechci se ted zaplétat do toho slozitého pravniho aktu, ktery vam urcité, at uz vas
pravni zastupce nebo pravni zastupce mésta, v tomto vysvétli. Tzn., v této chvili jsou Cinény
kroky k tomu, abychom nastavili néjakym zplsobem proces prfevodu bytu, ktery, jak znovu
fikam, neni postaven na tom, Ze pfijdete v daném terminu a s nékym podepiSete. Tzn.,
prfevody musi projit Zastupitelstvem mésta Olomouce, a to je cely proces vlastné, kterym se
dnes zabyvame a ktery se snazime nastavit. Bohuzel, bohuzel, to zddrazhuiji, v této chuvili
nastaven neni, protoZze k nému nemame zodpovézené vSechny otazky. Pocinaje platnosti
smluv, az po to, jak nastavovat, napfiklad odlvodnéni odchylky od ceny obvyklé, kterou opét
ze zakona o obcich musime v celém tom procesu pfevodu majetku mit oddvodnénou.

P. Chalupa: dékuiji, ja myslim, ze pro dnes staci.

Mgr. Pelikan: ja jenom s dovolenim jesté doplnim, protoze ke svému véku mam docela
dobrou pamét, byl jsem uc€asten soudniho jednani, kde byl pan pravni zastupce Joukl. Ja
jsem interpretoval, Ze se tam neuctivé radoval tak, Ze pumpoval zatatou pésti, placal si tam s
ucastniky fizeni, tedy s ngjemniky, takto, Ze se radoval, Zze zvitézil v tom soudnim sporu.
Takto to bylo interpretovano i sdéleno panem primatorem, ktery fikal, Zze se choval neuctivé a
az pan Mgr. Joukl tady v listopadu na jednani zastupitelstva reagoval, Ze mél tancit. To slovo
tancit pouzil pouze on, my jsme ho nikdo nikdy nepouzili, pouze jsme sdélovali, Ze se choval
nesludné pfi tom soudnim jednani a interpretoval to vici ngjemnikdm, tedy i va&i vam jako
vyhru, pfitom to tak nebylo. Takze slovo tanc€it pouzil pouze pan Mgr. Joukl a nikdo jiny.
Primator: ja nechci, abychom se tady chytali za slovicko, zda slovo radovat, tancit a
podobné, at uz ho fekl, kdo ho fekl, prosté v této chvili to nic neméni na tom samotném
obsahu toho sdéleni a rozhodné neni zajmem kohokoliv z vedeni mésta zesmésnovat
jakéhokoliv pravniho zastupce. Ja véfim a je to vzkaz panu Dr. Jouklovi, Ze ur€ité by nemélo
byt zajmem kohokoliv, kdo pfijde na toto plénum, urazet nebo podsouvat né&jaké nekalé
mysSlenky nebo umysly zastupitelim mésta Olomouce. To je takové poselstvi do toho
adventniho Casu, Ze bychom byli radi, abychom se tady dnes potkavali spi§ v tom smiflivém
duchu a Fikali si, ze naSim spoleénym zajmem je, hledat ta dobra feSeni. To, Ze se mnohdy
neshodneme na té cestg, to, ze nam mnohdy hazi klacky pod nohy, at' uz legislativa, nebo
jiné véci, to je zkratka na té nasi spolecné cesté nevyhnutelné. Ale rad vam na konec toho
dnesniho vaSeho vystoupeni popfeji vSe nejlepsi, klidny advent a hlavné pevné zdravi do
Nového roku.

Ing. arch. Helcel (TP): ja bych jesté chtél zareagovat na pfedchozi vystoupeni, i na vSechna
ostatni, ktera budou k bytovym druzstvim. Pan primator tady zminil, Ze pan naméstek
Pelikan ma pfipravenou zpravu o vyvoji situace do bodu Rizné, ktery bude posledni. Ja jsem
jenom chtél poprosit, jestli bychom tu zpravu nemohli slySet jiz po vystoupeni vSech
diskutujicich k otazce bytovych druzstev, abychom byli v obraze, zkratka. Protoze v bodu
Rzné uz to bude ex post a nebude to mit az tak velky dopad.

JUDr. Major (pfevzal vedeni zasedani po kratkou dobu nepfitomnosti primatora): ja jsem
letmym pohledem zjiStoval stanovisko Mgr. Pelikana, ten proti tomu nic nema, myslim si, ze
asi budeme muset zménit program dnesniho jednani, ale principialné tomu nic nebrani.

6. Jan Stédron - nedostavil se ke svému vystoupeni.

7. Petra Faksova: dobry den, ja zacnu trochu zhurta. Z vaSeho pfistupu jsem velmi
zklamana. Myslim, ze bylo dost €asu na to, abyste nalezli feSeni v této kauze, kde feSime
platnost, i neplatnost smluv. Dodnes nikdo nepfiSel s navrhem obou variant. V pfipadé, kdy
bude pfevedeno, anebo za jakych podminek bude pfevedeno. Z dlivodu, Zze nas Ceka v
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blizké dobé urcita investice, tak nevime, jestli tyto penize mizeme pouzit, anebo si je nechat
na pripadny plan B, pokud budete chtit néjaky doplatek. Rada bych vidéla jasnou odpovéd.
Dékuiji.

JUDr. Major: nevim, jestli kolega Pelikan chce néco sdélit, myslim, Ze ta odpovéd by byla
uplné stejna, nebo odpovédi jsou stejné pro vSechny vystupujici v této véci. Opravdu
netudime, jestli si mate penize Setfit pro pfipadny plan B, protoZze sami zatim netudime a byli
bychom radi, kdybychom vam mohli ty byty pfedat podle téch plvodné stanovenych
podminek a mohla jste realizovat néjaké investice, které jste planovala. Ale ty otazky, které
kladete, nebo jejich odpovédi, jsou i pro nas zatim neznamé. My v podstaté jedeme s vami
na stejné lodi a snazime se dobrat vysledku, jehoz cil je uplné stejny jako ten vas.

8. Edita Cerna: dobry den, zdravim vas v8echny a rada bych taky sdé&lila néco k tomu
poslednimu jednani zastupitelstva. Byla jsem taky velice nespokojena s tim, jaké odpovédi
jsme dostali od vas na naSe otazky. Na nékteré otazky jste tfeba ani neodpovédéli a také to,
jakym zpuUsobem jednate s naSim pravnim zastupcem. Ja si myslim, ze by bylo dobré,
abyste si uvédomili, ze to je nas pravni zastupce, ob&anu tohoto mésta a tak by to taky mélo
vypadat. Mozna se to troSku minule nepovedlo, doufejme, Zze uz se to nebude opakovat.
Chtéla bych jesté jenom zminit, Ze od toho kvétna, co jste poslali prvni néjaky dopis vSem,
ze mate néjakou snahu byty prevadét, od té doby jsme od vas nedostali vibec zadné
informace o néjakém postupu nebo vyvoji. Absolutné nic. Tak potom neni divu, ze jsme z
toho rozhoféeni a musime se touto cestou domahat odpovédi. Na§ pravni zastupce nam
dava informace, ale bohuzel vy s nim moc nekomunikujete. Takze potom my nemizeme mit
vice informaci. Mate vytvofenou néjakou pracovni skupinu, jako interni pracovni skupinu. Jak
to, Zze v ni tfeba nejsme také my, nékdo z nasi strany? Dale pan Pelikan zminil, Ze situace je
vazna a slozita, ale nikoliv vSak nefeSitelna. Je feSitelna. KdyzZ se chce, tak by to Slo. Jak uz
tady bylo fe€eno, pravni Uprava zna feSeni. Je jen potfeba, aby byla vile toto feSeni
realizovat. A muj dotaz, na ktery potfebuji konkrétni otazku hned, ta taky nebyla
zodpovézena na predchozich jednanich, i kdyz se uz tady nékolikrat zmifovala, jak jsou v
uCetnictvi zauctovany meésicni platby? Je to najemné, nebo jak je to nazvané? Nebo platba
budouci kupni ceny? Odpovite na tohle? Bylo slySet?

Primator: jo, ted ja jenom, jestli budete pokracovat, nebo...

P. Faksova: to byla otazka.

Primator: nevim, jestli jsme schopni v této chvili reagovat.

Mgr. Pelikan: co se tyCe smluv, které konc¢i, ty najemni, tak jsou automaticky prodluzovany a
penize, které takhle pfitékaji, tak jsou evidované na specidlnim poductu, protoze
samoziejmé podle situace, jak to dopadne stémi pfevody, tak budou bud vraceny
najemnikim jako &astka, kterou odvedli, aniz by museli, protoze ty byty uz mély byt
pfevedeny, nebo naopak budou ponechany jako pokracujici regulované najemné. To je
situace, u které my ten vysledek toho jednani nebo toho procesu vedouciho k pfevodu bytu
skuteCné dneska nezname, takze garantujeme vSem, Ze jim ty najemni smlouvy budou
automaticky prodluzovany. Co se tyCe téch penéz, tak proto jsou evidované na specialnim
poductu a podle toho se s nimi bude nakladat. To jsme fikali i minule, kdy myslim v €ervnu
tento proces zastupitelstvo schvalovalo.

P. Faksova - vyuzila moznosti repliky: ja se ptam totiz celkové za téch 20 let, nemyslim
tedka toho pul roku, co vlastné uz pretahujeme. Uz mame smlouvy z nasi strany zaplacené,
samoziejmé to je taky véc, ktera nas zajima. Vy nejste na nic pfipraveni. Vibec na nic.
Nebyli jste pfipraveni ani pred t€ma par lety, kdy jste vidéli, ze tady néco neni v poradku, tak
jste to nechtéli n&jak Fesit, nechavali jste to takzvané vyhnit az do posledniho momentu. To
se mi opravdu nelibi a nam vSem najemnikam, vibec ne, to si myslime. Vypada takto prace
nasich zastupitell, nebo mésta, anebo téch, kdo za to opravdu nese odpovédnost? Takze
odpovézte, prosim, jesté na tu otazku, jak byly zauctovany platby za celych téch 20 let. Jak
se uctu;ji?

Primator: vzhledem k tomu, Ze tady neni nikdo, kdo uctuje v této chvili, protoze ucetni
operace v tomto smyslu provadi bytové druzstvo, tak vam bude odpovézeno pisemng,
samoziejmé.
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P. Faksova: tyto otazky byly z nasi strany vam kladeny uz vicekrat. Nikdy na to nemate
odpovéd, ani pisemnou, ani zadnou, ani tady, ani pisemné. Nékdo vas vyzyva, abyste na
néco, odpovédéli a neodpovidate. Takhle si nepfedstavuji spolupraci, nebo jak vy byste se
méli chovat k nam. Platime dané a nejsme Zadni zlo€inci. Nic. Nevim...

Primator: tak dobfe, dékuji za vade vystoupeni, je jesté zajem reagovat z pléna? Jelikoz
neni, tak neni asi ani didvod na repliku. Dékuji za vaSe vystoupeni, otazky byly
zaznamenany, predpokladam, Zze na vas mame i pisemny kontakt, e-mail, kam muizeme
zaslat odpovédi. Tak dékuiji, i vam preji samoziejmé pfijemné svatky a hlavné pevné zdravi
do nasledujicich dn(, tydnG a mésicu.

9. Hana Kluéakova: damy a panové, mam jen jednu prostou otazku, bydlim na ul. Jiraskové
uz ja nevim kolikaty rok. Tyka se to pfevodu, zajimalo by mé&, co byste délali, kdybyste byli
na nasich mistech a my byli tady a délali problémy s pfevodem. To by mé hrozné zajimalo.
Vy nam jen mazete med kolem pusy, jenom slibujete a nic se nedé&je. Prosté si z nas délate
jenom legraci. Rikate, Ze potfebujete penize do kasy, ale my, jako obyéejni lidé a dichodci
vam ji nenaplnime. Zkuste si tfeba snizit plat a pfidejte tam taky.

Primator: ja vam dékuji za vase vystoupeni, divam se opét do pléna, zda ma nékdo zajem
reagovat na vas prispévek, jelikoz se tyka problematiky, ktera je diskutovana v ramci tohoto
bodu uz ponékolikaté, tak asi nezazni nic zasadniho. Ja bych vas jenom chtél ujistit a mozna
i v tomto pfedvanocnim a smiflivém Case, Ze neni pravdou, Zze mésto v tomto nic nedéla,
kolegové, ktefi sedi v tomto stale, musi dodrzovat zakonné postupy pfi pfevodu majetku, a¢
uz se v minulosti na radnici a na zastupitelstvech udalo cokoliv, at uz to byla chyba nebo
nebyla chyba. To je tedka pfedmétem posuzovani, pravniho posuzovani, proto se také tou
problematikou zabyvaji soudy, proto se ji zabyva vlada, proto se ji zabyva Poslanecka
snémovna. Je to prosté problém, ktery tady v minulosti vznikl, nikdo z nas, co tady sedime, z
né&j nemame radost. VSichni bychom radg&ji bez problém0 pFevedli a naplnili ty tehdejsi
obsahové teze téch smluv o smlouvach budoucich, ale musime se drzet sou¢asné platnymi
zakony a podle nich muzeme pouze ten prevod provadét. Ja véfim, ze se nam to v tom
pfistim roce né&jakym zplsobem podafi vyfeSit, Ze najdeme odpovéd na vSechny otazky,
které musime v materialech, které potom nasledné zastupitelstvo pfi prodeji majetku
projednava, zodpovédét a Ze najdeme cestu, jak ten pfevod uskutecnit. TakZe toliko za nas,
véite nam, ze v tomto sale nesedi nikdo, kdo by si chtél z obanu ve mésté délat legraci, ze
by jim chtél Skodit. Pouze my, a to zase zkuste se vzit do naSi situace, rozhodujeme o
pfevodu ciziho majetku, tzn. majetku mésta a musime tak ucinit v souladu se zakonem.
Nejenom proto, abychom ochranili mésto, nebo nas, ale abychom chranili i vas, ktefi ten
majetek budete nabyvat, aby v budoucnu nebyl pravné zpochybnén né&jakymi dalSimi
soudnimi spory, dédictvim, rozvody a podobné&. To jsou vSechno véci, které by mohly, kdyz
udélame ted chybu, do budoucna znejistét stovky vlastnikd, ktefi ten majetek nabydou podle
né&jakych pravidel.

H. Kluéakova: meé taky kon¢i smlouva posledniho ledna, a co bude dal nevim.

Primator: jsme si toho samozfejmé védomi, kolegové nas prubézné informuji o tom postupu,
o tom, jak se jednotlivé smlouvy uzaviraji a prodluzuji tak, aby tady nevznikla Uplna nejistota
a uplné pravni vakuum. Proto se prodluzuji najemni smlouvy, proto je ngjemné uctovano na
samostatnych poductech tak, aby az najdeme to spravné pravni feSeni, jsme se mohli slusné
a radné s jednotlivymi najemniky téch byt vyrovnat.

H. Kluéakova: ale kdyz oni pfece védéli, Ze budou koncit ty smlouvy a bude zaCinat ta
smlouva o smlouvé budouci, tak uz pfeci méli néco s tim délat, aby nam to prevedli.
Primator: v tuto chvili mésto déla to, co udélat mize, v této chvili provadi to vytyCovani téch
jednotlivych..., nebo prohlaseni vlastniki k tém jednotlivym bytovym jednotkam a hleda
cestu, jak ten pfevod v souladu s platnou legislativou, se vdemi témi otazkami, které nad témi
byvalymi kroky byvalych zastupitelstev v podstaté zrealizovat. My nemizeme postupovat
jinak a bohuzel ty kroky, které se dnes déji, vyjadfeni a stanoviska resortl, snémovny,
ministerstev nam davaji v tomto sméru s nasi rozvahou zapravdu, jakkoliv se nam to tfeba
nelibi a my musime prosté najit legislativné spravny postup. Opravdu, véfte mi, ze v tomto
sale neni nikdo, kdo by chtél zpochybriovat ten pfevod, kdo by nechtél pfevadét, ale kazdy z
nas se musi chovat zakonnym zplsobem.
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H. Kluéakova: ja si myslim, ale Ze taky byste se branili a chtéli byste to taky vyresit,
kdybyste byli na nasich mistech.

Primator: my vibec nezpochybrujeme vase rozhoféeni a podobné. Akorat v této chvili ho
musime, kdyz to feknu mozna hloupé, strpét a dal v podstaté jednat zakonnym zpusobem.
Proto také nikdo vibec nezpochybriuje to, ze jste rozhoi€eni, to, Ze se na nas obracite
mnohdy ve zlém, mnohdy v natlaku, abychom néjak konali, ale my pfili§ mnoho variant
feSeni na stole nemame a snazime se najit tu spravnou.

Mgr. Pelikan: ja bych to jesté doplnil, co se tyCe té informovanosti, my jsme byli domluveni s
panem primatorem, ze poSleme néjaky dalSi dopis, protoze posledni Sel v tom kvétnu, kde
jsme né&jakym zpusobem nikomu nemazali med kolem pusy, my jsme napsali, jaka je ta
situace, ze neni jednoducha, ze skute¢né délame vSe, co je v nasich silach tak, abychom ty
byty mohli legalné prevést podle puvodnich podminek. Vime, ze ty okolnosti v tento
prospéch upIné nehraji, takze nezamlCujeme, Ze ta situace je slozita, zvlast kdyz se dostala
do snémovny a az na vladu, ale ty okolnosti, které bychom méli znat, ty nové podstatné
novinky, tak se jesté neobjevily. Soudni Fizeni, které probéhlo v zafi, tak jesté pravomocné
nebylo skonéeno, pfiSlo tam odvolani, takze jsou to véci, které k dneSnimu dni nezname,
tudiz to penzum téch informaci, které by byly nové, se jes$té neobjevilo. | tak podle mé
zvazime poslani toho dopisu nebo vytvoreni néjakého webu, nebo néjaké zalozky na nasem
webu mésta, kde budou vSechny tyto informace zvefejiiovany tak, at se k nim rychleji
dostanete. Ale skute¢né né&jaké podstatné novinky, které jsme ocekavali, Ze touto dobou uz
budeme znat, napfiklad rozhodnuti soudu nebo metodické doporuceni ministerstev, tak ty
skute¢né k dnesSnimu dni jesté nemame. Ale jakmile budeme v této véci néco podstatného
noveho znat, tak o tom budete v€as informovani.

akad. soch. Lubié: vazené kolegyné, vazeni kolegové, pane primatore, vazena pani a
vazeni spoluob&ané, ktefi jste v téhle té situaci. Ja se obavam, Ze jste vystaveni, mozna ne
ve zlém umyslu, ale Spatnym radcum a naSeptavacim. Ja se obavam, Ze jste vystaveni
srovnani mezi sférou komeréni a sférou statni. Ja se obavam, Ze vas denné strasi jméno
Smetka a H-systém. Ja vas chci ubezpecit, Ze se nachazite v nejlepsi rukou politika, ktefi tu
nesou na trh svoji ¢est, moralku, na kamerach a doufaji, ze obstoji a budou pFisté znovu
zvoleni. Z nas si nikdo nemuze dovolit nedrzet slovo a nedrzet kontinuitu toho, co tu bylo
feceno, a jit pfikladem v tomto staté. Ja vam slibuiji, jako opozi¢ni politik a véfim, ze mluvim i
za ostatni opozi¢ni politiky, kdyby vladnouci koalice neudélala maximum, kdyby se odchylila
od tohoto, podle mé, svatého ukolu, kteryz tu mame, chovat se Cestné a férové, tak
vynalozime veSkeré sily pro to, abyste nechodili v emocialnim rozpoloZeni, abyste
nevyzafovali obavy, Zze bychom si chtéli z vas doplfovat méstsky rozpocet. To je holy
nesmysl.

H. Kluéakova: ale ono to bylo feceno, Ze mésto potfebuje penize.

akad. soch. Lubi¢: to jsou pravé Spatné interpretace, které, prosim vas, neposlouchejte.
Mésto samoziejmé potfebuje penize, ale mésto samoziejmé potiebuje, aby se feklo, jestlize
nékdo jde pfikladem, jak se ma ¢lovék chovat, tak to ma byt mésto a jeho politici a nikdo
nema na srdci, podle mé, nic vic. Ale pravé ta slozitost situace, a ja jsem v téch
devadesatkach tady Zil, ja si pamatuji firmu Men$ikl, a ja se divdam na urcité stavby, které
mé netési, které vznikly v té dobég, fika se jim ,USaty dim®, to je bohuzel historie, kterou jsme
si pro8li, ale prosim vas a prosim i vas v sale, kde tleskate na repliky, nikdo vam nebude brat
néco, na co nemate narok a naopak, jsme pfipraveni vzit ze spoleéného a pfipadné dosypat,
budou-li argumenty pravni na stole, aby se na prvnim misté dostalo slovo vam, nebo o tom
diskutovat alespon, abychom &estné splinili to, co jste méli ve smlouvach. Prosim vas, véfte
mi, Ze udélame maximum, alespon ja za opozici.

H. Kluéakova: doufam, ze to nebude trvat néjakych 5 let.

Primator: takze ja dékuji, replika uz také vyprSela, dékuji za vystoupeni svého kolegy a
samoziejmé i vam na zavér popfeji klidné svatky, klidny advent a hlavné pevné zdravi do
téch nasledujicich tydnd, mésicu.

Primator nechal proceduralné hlasovat, jelikoz uplynul ¢as, ktery je vyClenén na vystoupeni
verejnosti, o prodlouzeni této doby.

40



Hlasovani ¢. 13 o prodlouzeni vystoupeni vefejnosti, aby mohli vystoupit vSichni pfihlaseni
obcané:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Lhata pro vystoupeni ob¢anu byla prodlouzena.

10. Hana KuneSova: zdravim tady v8echny, mé& by zajimalo, pro¢ s nami tady
nekomunikujete jako s lidmi, nebo my prosté nejsme zadni ¢lenové néjaké pracovni skupiny
a nemame zadné Clenstvi. V ostatnich méstech, tam se tady na tomhle problému hleda
spolecné feSeni a néjaky kompromis. Néco se tam prosté jako snazi vyreSit, kdezto tady z
vasi strany nam prosté direktivné tady néco nafizujete, Zze my vam musime z téch byt
vlastné muset v tom najmu jako platit a kde bude doplaceni v tom dal8im roce, protoze se
blizi konec roku. Cekaji nas jesté dalsi doplatky nebo ty penize prosté, které za to budeme
muset davat a s ¢im mizeme pocitat?

Primator: ten dotaz je uz uzavieny nebo jesté budete pokraovat?

H. Kune$ova: ptam se vas.

Mgr. Pelikan: asi by bylo vhodné dokoncit cely pfispévek, at mizeme odpovéd, protoze je
tam vycClenéno to penzum téch péti minut a neméla by to byt volna diskuse, tak néjaké
polozeni dotazu nakonec a pak mizeme zodpovédét.

H. KunesSova: ale ¢eka nas teda jesté, kdyz uz je to splacené nebo témér splacené, dalsi
doplaceni, kdyz vlastné ty smlouvy, které mame, jsou platné, tak v ¢em je ...?

Primator: takze beru to, Zze vase vystoupeni uz je ted vyCerpano v ¢asovém limitu, takze
kratka reakce pana naméstka.

Mgr. Pelikan: za¢nu tim jednodussim, a to je spoleCné feSeni, néjaka pracovni skupina. Lze
to pomérné tézko, pokud jsme, ne s vami, ale s panem vasim prvnim zastupcem, panem
Jouklem, jako strany sporu. Ono je to potom tézké, pokud se mame potkavat u soudu a jsme
stranou, ktera je zalovana, tak vytvaret pracovni skupiny. Ono to tim ten soudni spor
pomérné komplikuje, byt tedy je u né& Sance, Ze se vyrazné muzeme pohnout, pokud
budeme znat jeho vysledek. Co se ty€e té druhé véci, potencialni doplatek, nedoplatek, to je
pfesné ta véc, kterou feSime, kterou jsme zadali i v ramci zpracované né&jaké pravni analyzy
dafiové a ekonomické. My jsme deklarovali, Ze udélame vSe, co je v nasSich silach, aby ten
prevod byl za téch puvodnich podminek, tam je to myslim za korunu, tzn. bez néjakého
doplatku. OvSem mame duvodné pochybnosti vzhledem k okolnostem, vzhledem k vyvoiji
situaci v ostatnich méstech, ze se to nemusi podafit. Zatim tu informaci, respektive ten
zavér, mame ucinén, ale snazime se samoziejmé dobrat toho pro vas pozitivniho vyusténi.
Ale nemlzeme garantovat, Ze se to povede.

H. KuneSova - vyuzila moznosti repliky: v em je teda platnost téch smluv, kdyz vy tady
néco takhle fikate, kdyz vlastné ty smlouvy takhle jsou platné. Tak jako v ¢em, porad vlastné
to co tady feSime.

Primator: ja si myslim, Ze to uz bychom se troSku motali v kruhu. Jsou v zdsadé dva okruhy,
kterymi se dnes musime zabyvat proto, abychom mohli realizovat ten prodej majetku, kdyz to
opét zjednoduSim a pfevedu to z néjaké slozité pravni feci. Ten prvni je, zda je smlouva
platna &i neplatna. Uz i metodické stanovisko a vyjadieni ministerstva vnitra, byt o tom
nerozhodl soud, jednozna¢né deklarovalo, Ze nebyla-li ta smlouva v minulosti fadné
zverejnéna, tak je povazovana za neplatnou. Nicméné soudni rozsudky v tomto sméru, které
uz byly vydany, mluvi troSicku jinak. Ta druha véc, o které se ted bavime, je povinnost
zvefejnit odchylku od ceny obvyklé pfi prodeji majetku. Zastupitelstvo mésta Olomouce,
paklize je odsouhlasuje a kazdy z téch bytl musi byt fadné podle postupu, které jsou
stanoveny zakonem, zvefejnén, projednan zastupitelstvem a podobné. Soucasti toho
procesu musi byt odlivodnéni odchylky od ceny obvyklé, byt v cené je uvedeno, Ze to je
napfiklad za korunu a podobné&. My jsme povinni fict, jaka je souCasna cena toho bytu, za
jaké penize ho pfevadime, zda to je za korunu nebo bezplatné a zdGvodnit, fadné zdivodnit
pred zakonem, protoZze nenakladame s majetkem svym, ale kazdy z téchto zastupitell
naklada s majetkem mésta a mit jasné oduvodnény ten rozdil, ktery muze Cinit az nékolik
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miliond korun. A to je ten asi nejvétSi problém v podstaté, jak dneska odlivodnit a spravné
nastavit to odlvodnéni tak, abychom nevystavili cely ten prodej a ten proces néjakému
zpochybnéni do budoucna.

H. KuneSova: a jestli mizu jesté jednu véc, pro€ tady ty podminky, co tady ted fikate, tak
pro¢ jako nejsou uvedeny jako v té&ch smlouvach, nebo pro¢ jsme o tom nevédéli, protoze
vlastné to je i vase povinnost uvést do téch smluv, abychom my védéli dopfedu, s &im mame
pocitat.

Primator: my vam v tuto chvili na to sami neumime odpovédét, ani ministerstvo vnitra, ani
vlada, ani nikdo, nam nedal jednoznaéné voditko, jak mame postupovat. Nedal nam ho ani
soud, protoZe neni Zadny pravomocny rozsudek, ktery by nam fekl, jak mame v tomto sméru
jednoznacné postupovat. Takze véfte nam a znovu bych se opakoval jako u vasich
predfe¢nik(, hledame tu spravnou cestu, koneckoncu to tady potvrdil i kolega opozi¢ni
zastupitel, jenom nevime v této chvili, ktera cesta to je. Jak fekl, tuSim pan naméstek, tady
existuje pracovni skupina, mésto velmi intenzivné komunikujeme napfi¢ jednotlivymi mésty,
komunikuje pfes Svaz mést a obci s jednotlivymi ministerstvy, které vydavaji podklady, nebo
vydavaji vyklady k jednotlivym ustanovenim zakona tak, abychom spravné naformovali cely
ten proces toho prodeje. Toliko asi si myslim za nas, protoZe vic bychom k tomu asi v této
chvili nebyli schopni jako informaci, vam dat.

H. Kunesova: takZe vlastné uz na zacCatku to byla vase chyba, Ze jste tam vlastné neuvedli
ty podminky, nebo Ze to takhle vzniklo, tak to byla vase chyba tady v tomhle.

Primator: pokud myslite vase, jako chyba mésta, nebo ministerstva pro mistni rozvoj, které
schvalovalo cely ten proces, ja nevim, co myslite, pravé slovem ,vaSe“, protoze nikdo z
téchto zastupitell u toho procesu nebyl a nerozhodoval o ném, bohuzel. My, jako voleni
zastupitelé, ktefi tu sedime dva roky, jsme se s tou problematikou v podstaté zacali
seznamovat az po svém zvoleni a zdédili jsme ji po svych pfedchidcich za uplynulych 20 let
a snazime se najit tu cestu, jak cely ten sloZity proces uzavfit. Toliko asi za nas, ja vam
kazdopadné také dékuiji i za repliku, kterou jste méla k nasim dotazim, pfeji vam jako vSem
predchidcum, abyste prozili, pokud mozno klidné vanocni svatky, i kdyz si uvédomuju, zZe to
v tomto kontextu nevyzniva zrovna moc pfijemné, ale i tak ja véfim, Ze se v tom pfistim roce
podafi najit pfijatelné FfeSeni pro vSechny strany a Ze se s celou tou slozitou kauzou nékam
posuneme, takze jesté jednou krasné svatky hlavné pevné zdravi.

H. KunesSova: tak dobfe, budu ¢ekat dal od vas to nejlepsi vlastné i z té vasi strany, abyste
nam tohle pomohli vyfesit a abyste nam vlastné fekli, jak to bude dal.

11. Milan Kune$ - nedostavil se ke svému vystoupeni.

12. Vladan Rosenzweig — plna moc pro Mgr. Joukla

13. Anna Zbofilova - plna moc pro Mgr. Joukla

14. Lucie Sigmundova - plna moc pro Mgr. Joukla

15. Lenka Obsilova - plna moc pro Mgr. Joukla

16. Renata Krampolova - plna moc pro Mgr. Joukla

17. Jifi Lang - plna moc pro Mgr. Joukla

Mgr. Joukl: (pfedal primatorovi mésta za spolek Sance a vSechny najemniky Vanoéni
hvézdu) damy a panové, dobré odpoledne, ja vas uklidnim hned dvakrat, nebudu tady
reagovat na tance, myslim, Ze tuto kapitolu jsme jiz uzavfeli, bylo by to neddstojné vas
okradat o €as a druha dobra informace je ta, Ze urcité téch 30 minut nevyCerpam. Co se tyka
jesSté také vedeni toho sporu a mému vyjadfovani, je potfeba si uvédomit to neStastné
oznaceni, Ze jsme snad strany sporu. Nejsme strany zadného sporu tak, jak ti lidé fekli, oni
jsou vasi ob¢ané, ja jsem jejich pravni zastupce, ja nevystupuju ve sporu za pani Sikorovou,
coz vyplyva i z téch pfedloZenych plnych moci a jini u€astnici v tom fizeni nejsou. Tak pokud
pan naméstek nékoho nazyva stranou sporu nebo protistranou, je to bohuzel jeho oznaceni
a potvrzuje to jen to, Ze tedy mésto snad mélo byt spiSe na druhé strané, opét jste to potvrdil
tim, ze vite o tom podaném odvolani. Jenom upozorfiuji vSechny pfitomné, Ze to odvolani
pfislo dnes v 9:38 hodin do datové schranky, takze pokud nékdo tu informaci ma dfive, pak
by byla asi potfeba se ptat, odkud ji ma. Ale jak fikam, my zde nejsme jako strany sporu, my
zde jsme jako obcané, ktefi chtéji hledat feSeni v této slozité kauze, mame stejny prisecik,
to jsme uz také opakovali, a to aby byly byty bezpené prevedeny, neni nam zfejmé, ze
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mésto tedy povéfuje pravni zastupce, ktefi sedéli v bytovém druzstvu, zpracovavali kauzy,
podepisovali budouci smlouvy, dneska tvrdi, Ze smlouvy jsou neplatné, je otazkou co budou
tvrdit za 10 let. Otazka na vas, pane primatore, pokud mate pocit a jsme straSeni nebo
zastupitelé jsou stradeni, Ze bude néjakd mozna trestni odpovédnost, pokud se vam zda,
jako zastupci v ramci Svazu mést a obci, Zze snad nékde mohlo dojit k poruSeni zakona a
vznikla zde trestni odpovédnost, ze kazdy ma oznamovaci povinnost. Takze, prosim, i tfeba
v t&ch Slapanicich, kde ti zastupitelé na sebe vzali tu odpovédnost a chtéli dodrzet pavodni
smlouvy, ma tedy nékdo divodné za to, Ze doslo k pochybeni, byl porusen zakon o obcich,
na ktery se odvolavate, podejte, prosim, trestni oznameni. Zadal jsem opakované vaseho
pravniho zastupce i pani Mgr. Hamplovou, ktera tim rada strasi, aby mi dolozila jeden
konkrétni trestni rozsudek, jedno konkrétni trestni stihani, a to dolozeno nebylo. Takze
opétovné vyzyvam ty, ktefi maji tato podezieni, maiji tyto informace, Zze néco nebylo fadné
zdlvodnéno, mohlo dojit k pochybeni, tak necht tedy konaji, obrati se na organy &inné v
trestnim Fizeni, popfipadé jim poskytnout tento zaznam, protoZe statni zastupitelstvi obecné
ze své povahy musi provéfovat skute¢nosti, byl-li spachan trestny €in. Ale to jsme mozna
zacCali z té druhé strany, nez by bylo potfeba, jenom jsem musel reagovat na to, co tady
zaznélo. Nebylo také odpovézeno na to, kdo ma tu odpovédnost za ty véci, které nastaly.
Bud ji ma tedy mésto a bytové druzstvo, anebo ji maji najemnici. Nikdo jiny v té dobé
pochybit nemohl. Najemnici to asi nebyli, ti smlouvy nepfedkladali, ani nesedéli v
zastupitelstvu, takze by to bylo to mésto. Mozna v ramci téch vanoc¢nich svatkd, nikdo vas
nepodezira, vas konkrétné, Ze byste s tim nic nedélal, to vime, Ze na tu situaci reagujete a
jste aktivni v ramci Svazu mést a obci, ale bylo by dobré, abyste tém lidem to vysvétlili. Vy
jste tady dneska méli zrcadlo, ja ty lidi nenavadim, ja je nestrasim, uklidnim opozici, mozna
ta opozice pokud by se podivala do Liberce nebo do Rigan, tak by vidéla, Ze spiSe stoji na
strané téch obdan(i a dostavame informace z celé Ceské republiky, Ze zadny, kromé tedy
kolegy Jirotky, ze zastupitell se téch lidi nezastane. Mozna pokud by ta situace byla dobfe
vysvétlena, a to zde také padlo, Zze posledni dopis najemnici dostali 27. 5., pak by ji rozuméli
a nebyli by vystraSeni. Ja& veSkeré informace a opakoval jsem to tady jiz nékolikrat, jim
preposlu, jakkoliv je necenzuruji a posilam je napfimo. Vas jsem, pane naméstku, minule
zdvofile zadal, uvadél jste, Ze zde ma byt jakési dafiové zatiZzeni, abyste nam toto zatizeni
zaslal, nebo ho vysvétlil. Nestalo se ani jedno, ani druhé, tak doufam, Ze tuto situaci dnes
napravite a feknete to, co jste minule nakousl, Ze nepravdivé informuji ngjemniky a nefikam
jim o moznych danovych povinnostech. Takze mozna, kdyby zaznéla odpovéd na tuto
otazku. Co se tyka potom jesté té odpovédi, a to bych poprosil jesté jednou, zdali mésto
skute¢né povazuje kupni ceny za zaplacené, nebo nezaplacené. Neni to zkouSka v ramci
néjakého soudniho sporu, je to jasny vzkaz tém lidem. Zdali tedy mésto ma za to, Ze vykupni
ceny, které byly sjednany v téch smlouvach, bez ohledu na to, Ze jsou platné nebo neplatné,
byly zaplaceny nebo nebyly. Byli jste na to dotazovani, jste na to dotazovani i nyni, padalo to
i v ramci toho soudniho sporu a bylo by dobre, aby ti lidé tedy védéli, jestli ta kupni cena je
povazovana za zaplacenou nebo neni. Mate pravdu, Ze ta metodika se liSi v ramci celé
Ceské republiky, ty véci jsou slozité, neni na né jednoducha odpovéd a je potfeba je fadné
zduvodnit. Tomu se nikdo nebrani. Nepfedestirejme ovSem stanoviska ministerstva vnitra,
ktera opisuji zakon a skutec¢né fikaji, ze nebyl-li zamér zvefejnén, je takova smlouva
neplatna a k urCeni této neplatnosti je nadan pouze soud. To vSichni pravnici zde pfitomni
v sale, vime. My ovSem fikame jednu véc, je potfeba tu smlouvu zkoumat podrobné a pak
bychom se dozvédéli, Zze cely ten balik smluv, téch pavodnich, téch primarnich, byl uzavien v
roce 2000 jesté za ucinnosti starého zakona o obcich. Takze to stanovisko ministerstva
vnitra, jimz se tady zaobirate, podle nas neni pfiléhavé. Opravdu bych znovu zopakoval, zda
neni mozné, podobné jako v jinych méstech, ktera postupuji rychleji a Iépe komunikuji se
svymi ob&any, vytvofit pracovni skupinu, tam nam ty nase nazory, kdyz to feknu lidové,
muzete klidné omlatit o hlavu, my se nebudeme zlobit, aspor se néco pfiu¢ime. Ale pokud
tedy mluvite o tom, Ze vSechny materialy jsou zvefejiiovany, dovolil bych si ocitovat z rady z
bodu 29, je tam asi preklep, ma to byt bod 4, ale to je jednoho, z 9. 11. 2020, Druzstvo
Olomouc, Jizni a Jiraskova - prevody bytl ve spoluvlastnictvi druzstev. ,Rada mésta
Olomouce po projednani bere na védomi pFedlozenou dldvodovou zpravu a souhlasi s
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postupem dle divodové zpravy“. Diskuse nebyla. Tak, omlouvam se, vazeni zastupitelé, ale
nevim tedy, co si z toho ti lidé maji vyhodnotit, co se tedy vlastné pfijalo, co se nepfijalo, jestli
je néjaky postup v té véci. TakZze kdyz to svoje vystoupeni shrnu, jak jsem Fikal, Ze
nevyCerpam ten predvanocéni ¢as, mate toho jesté hodné pfed sebou, pozadal bych, jsou-li
zde néjaka mozna trestni pochybeni a trestni odpovédnost, necht je konano vami, pravnim
zastupcem, kymkoliv jinym, smérem k organim ¢€innym v trestnim fizeni tak, abychom porad
nebyli straseni a ta véc se tfeba i z organl Policie provéfila. Druha véc, zda-li, tedy vas
zdvofile zadame, neni mozné, abychom se stali ¢leny té vaSi expertni skupiny a pomohli
zpracovat néjaky spolecny postup tak, aby lidé méli lepSi informace, jako napfiklad v Liberci,
kde bylo ve &tvrtek zastupitelstvo a byla vzata na védomi informace a zprava, kterou v
podstaté predlozil jeden ze zastupitell, ktery spolupracoval s t€mi najemniky, je tam uréen
jasny termin, je tam uréena odpovédna osoba a kazdé dalsi zastupitelstvo se pokracuje dal a
ty ukoly se bud kontroluji, nebo se néjakym zplsobem doplfuji. Pokud zde padla néjaka
informace, Ze tedy nékdo z velké auditorské pétky ma posvétit to konani mésta, tak bych vas
poprosil o informaci, jestli uz tato agenda nebo tento rozbor byl zadan a kdy zhruba ma byt
hotov. Takze to je asi dneska z toho vSechno, jenom jesté co se tyka té neplatnosti, on to
tady sice minule pan kolega Konecny vysvétloval, ale ta neplatnost se tyka ve vztahu
statutarni mésto Olomouc a jednotlivi najemci, nikoliv bytové druzstvo. To, ze tedy tady to
bylo dano tak nestastnym zplUsobem, ze lidé v podstaté nejsou &leny druzstva, tzn.,
nevlastni prostfednictvim druZstev ani tfetinu, polovinu tak, jak je tomu v jinych méstech, to
je potfeba se ptat vaseho pravniho zastupce, ktery byl pfedsedou pfedstavenstva, proc ti lidé
tedy drzi pouze najemni smlouvy. Stejné tak ti lidé v téch ostatnich méstech méli najemni
smlouvy na dobu neurcitou, vy jim je prodluZujete o pul roku. Nevim, jestli to je néjaka forma
natlaku na ty lidi, nebo nevim, zkuste jim to vysvétlit, aby tady zase nezaznélo, Zze jsme v
komercni sféfe a ja ty lidi néjakym zpusobem starS§im. Pak bych se zeptal, to jsem dostal
jesté rano tady ten dotaz, pfisla informace ze spravy nemovitosti 23. listopadu nékterym,
ktefi byty podnajimali s tim, Zze je 13. 7. zhruba po ¢{tyfech mésicich, Ze Rada mésta
Olomouce neschvalila dal$i povolovani podnajemcu a v pfipadé, Zze po 15. lednu bude ten
podnajem pokracovat, jednalo by se o poruseni povinnosti najemce, ktery, podtrhuji dvakrat
to slovo, muze byt divodem pro neprodlouzeni najemni smlouvy, takZze opét jsem dostal
nékolik mnoho dotaz(, poprosil bych pana naméstka, zda-li mize odpovédét, jestli tedy té€m
lidem, ktefi dal budou podnajimat byty, které nyni uz mély byt pfevedeny, pak uz to bude
ddvod pro neprodlouzeni smlouvy, jako napfiklad u exemplarniho pfipadu pani Dr. Sikoroveé.
Primator: ja dékuji za vaSe vystoupeni, zaznéla cela plejada dotazu, ja nevim, jestli jsme v
této chvili schopni okamzité reagovat na vSechno z toho, co zaznélo, jenom u té trestni
odpovédnosti, prosim vas, abychom si zase sladili troSiCku noty k tomu, o ¢em se tady
bavime. Nikdo z nas v této chvili neni povinen zkoumat rozhodnuti v jinych méstech, zda
byla zakonna nebo nezakonna, provéfovat a pfipadné podavat trestni oznameni na
zastupitele v jinych méstech. To po nas, pane doktore, opravdu nechtéjte, to je pfesné to, co
mé vzdycky troSicku z vaSich vystoupeni nadzvedne Zlu€i, protoZe vSichni tady feSime
problém ve mésté Olomouci a neni nasi povinnosti zkoumat majetkova rozhodnuti
zastupitelstev v jinych méstech a pfipadné podavat trestni oznameni. Ale uz jsme v takové
situaci, Ze jsme se dokonce i na jednani se zastupci ministerstev a ja jsem to vyjadfoval, byli
v takové situaci, Ze mozna ucinime to, co jak vy jste spravné fekl, bychom méli ucinit z
ddvodu néjaké obezfetnosti, tzn., az nastavime a schvalime si néjaky postup, jak ty majetky
prevadét, tak mozna tomu statnimu zastupitelstvi ten podnét a ten material zaSleme, aby v
pfipadé, Zze bychom konali nezakonné, zasahl a jednani zastupitelstva a projednavani bodu
o pfevodu jednotlivych byt tfeba utnulo. TakZze to jenom, abych jako zdUraznil, Ze i takto
absurdnimi vécmi se na radé bavime, protoZe vSichni chceme, aby ten proces dopadl dobre.
Myslim si, Ze obava z trestni odpovédnosti nas, jako zastupitel(, je az druhofada, my v této
chvili opravdu chceme dotahnout ten proces tak, aby nehrozilo jeho pravni zpochybnéni
v budoucnu, zejména z pohledu ochrany téch jednotlivych najemnik(. Kdyz se bavime o té
odpovédnosti, kdo je vinny nebo nevinny, nez dam slovo panu naméstkovi, protoze si asi
peclivé psal ty jednotlivé dotazy, vy jste z toho portfolia vinik ¢i nevinnych, vynechal, mozna
zamérné, nevim, ty firmy, které vlastné na zaCatku byly soucasti celého toho projektu.
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Podnikatele, ktefi do toho projektu Sli a ktefi v podstaté zkrachovali a ktefi pfinutili mésto,
aniz to plvodné planovalo, do celého toho projektu vstoupit tak, aby je pred tim casto
zminovanym H-systémem vlastné uchranilo. Takze ja poprosim, abyste v tom vyCtu hledani
vinikd taky dohlidl na ty, ktefi vlastné v té prvni fazi byli prvni, kdo podvedli ty najemniky tim,
Ze nedostali svym zavazkim, plynoucich z fadného dostavéni, zkolaudovani a predani téch
jednotlivych bytovych domu. Na to se €asto, si myslim, v téch vystoupenich tady zapomina,
protoZze od toho se také odviji cela fada debat pravé po téch 20 letech, ve smyslu
stanovovani té odchylky od ceny obvyklé a vlastné oduvodrovani toho plvodniho a
nasledné realizovaného zaméru vystavby bytovych domu tady v Olomouci. VSechny ostatni
véci ja v tuto chvili samoziejmé nejsem schopen zodpovédét, at' uz je to danové zatiZzeni,
vedeni téch kupnich cen a podobné, protoze jsou to véci, které bud jdou dotazem za
bytovymi druzstvy, anebo maiji byt pravé vysledkem toho velkého znaleckého posudku, ktery
jsme si tady zadali, a to asi potom pfedam slovo panu kolegu naméstkovi Pelikanovi, at' k
tomu fekne néco blizSiho.

Mgr. Pelikan: psal jsem si poznamky, bylo toho docela hodné, tak snad na néco
nezapomenu. Co se ty€e danoveého zatiZzeni, skuteCné tam ten primarni navrh legislativni
sméfoval k tomu, Ze druzstva, se kterymi vede spor mésto Liberec, tak v pfipadé
zvazovaného prevodu na druzstva by byly zatizeny dafiovou povinnosti, kterym se chtéli
pomoci tohoto legislativniho navrhu vyhnout, ovSem od danového poradce pana Langa
zaznélo, ze v pripadé, Ze byt bychom dokazali odtvodnit odchylku od ceny obvyklé a prevést
majetek najemnikim, napfiklad za korunu, tak i tak by to mohlo byt posuzovano dariovym
Ufadem v pfipadé néjaké zvazované dané zpfijmu. TakZe to je zalezitost, kterou
samoziejmé i my v téch podanich, v t&ch analyzach, které si nechavame zpracovavat, tak
chceme nechat zohlednit, protoze si nemyslim, Ze tohle by bylo né&jakym zplsobem chténé
feSeni pro najemniky, aby nabyli majetek néjaké hodnoty, ktery by pak museli danit. Mélo by
to byt prosté zohlednéno ve vSech téch jednanich, ve vSech téch posouzenich a feSenich
toho nejlepsiho rezimu a nejlepSiho zplsobu pfevodu. Co se tyCe toho zmifiovaného
odvolani, tak jsem to schvalné jesté kontroloval, tak ten e-mail jsem dostal v prabéhu
jednani, v Case 10:27 hod. Takze to odpovida, zZe to bylo zaslano na védomi az po tom, co to
bylo vrzeno do datové schranky. Nemame zZadné tajné kanaly, ani jiné zpisoby komunikace
se soudy, popfipadé s protistranou. Co se tyCe té zmifiované metodiky, my jsme byli Svazem
mést a obci vyzvani, abychom jesté pfed schvalenim a zvefejnénim néjakym zplsobem
pfipominkovali, pravé tu zalezitost zakona o obcich jsme néjakym zpusobem fesili, ale to, ze
byly ty smlouvy uzavirany pfed rokem 2000 jesté za ucinnosti starého zakona o obcich, tak
to samoziejmé neplati stoprocentné, protoze my ty smlouvy mame uzavirany v prabéhu let
99 az tfeba 2001, a mnohdy i pozdéji, kdy napfiklad se ménili najemnici, byly uzavirany nové
smlouvy, takze to procento je mozna tieba 2/3 pfed rokem 2000, ale porad je tam ta 1/3 po
roce 2000. Ta metodika byla z nasi strany pfipominkovana v téchto intencich. Resili jsme
tam zalezitosti, na které ona vibec neodpovida, nefesi napfiklad, nebo méla se zabyvat, to
nevim, v jaké je to skute¢né fazi. Mam informaci, ze néjakym zplsobem meéla byt podepsana
pani ministryni, ale nevim jak je to s tim, v jaké podobé& bude zvefejnéna, kdy a jestli jesté
dozna néjakych zmén. Pak jsou tam zalezitosti, které se tykaji zejména zvefejnéni, my
feSime schvaleni zastupitelstvem, Ostrava feSila stanovenim vibec pfedmétu pfevodu a
dalsi véci. Co je podstatné, my skuteCné ze vSech stran, odkud ¢erpame, tak vime dvé véci. |
v pfipadé, Ze by soud rozhodl o platnosti téchto smluv, nevyhneme se povinnosti oddvodnéni
odchylky od ceny obvyklé a nejsme piesvédceni, respektive mame signaly, Zze by samotné
platné uzaviené budouci kupni smlouvy musely nebo mohly stacit na odivodnéni odchylky
od ceny obvyklé. Takze bude to urlité soubor skute€nosti, z nichz platna budouci kupni
smlouva tam bude hrat zasadni a podstatnou roli, ale nemusi stacit a my samoziejmé
pracujeme pfi zadani té analyzy i pfi sbéru téch argumentt pro odtvodnéni odchylky od ceny
obvyklé s tim, Ze samoziejmé tam chceme dostat co nejvice argumentl, chceme to mit
podlozeno pravé znaleckym ustavem Grant Thornton, aby to bylo nezpochybnitelné, aby tam
vznikly néjaké pochybnosti, ze jsme tam néco nedali, nebo dali néco navic, co by mohlo
zpusobit tfeba nedostatec¢né odchyleni. Zaroven tedy vime, Ze v pfipadé, ze se ukaze, ze
smlouvy budouci kupni platné nejsou, tak to odivodnéni bude velice naroéné a zejména i v
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té specifické situaci, kterou tady mame, a to je zalezitost pravnickych osob druzstev, jejich
pravniho nastupnictvi i zalezitosti nemoznosti pfevodu a pomoci si odchylkou od ceny
obvyklé a dalSi véci. Takze skute¢né tim Casem se objevuji samozfejmé& nové skutecnosti,
které ten proces ztézuji, ale zaroven se i v tom Case objevuji napfiklad soudni rozhodnuti,
néjakym zplasobem se vyviji rozhodovani tfeba v Olomouci, jak jsme minule tady uvadéli, ze
ve druhém soudnim sporu byl zaznamenan pfedbézny nazor soudkyné a podobné. Jsou to
véci, které prosté poctivé a dusledné zvazujeme, na zakladé kterych postupujeme dal a
mysleli jsme si, Zze dneska k tomu prosincovému jednani budeme znat to spole¢né
stanovisko, ten metodicky pokyn nebo metodické doporuceni. Ja ho skute¢né jesté nemam,
mam jeho pracovni verzi, neznam tu schvalenou, nemame rozhodnuti soudu, které tam
padlo, odvolani do rozhodnuti soudu v nasi véci, nebo v pfipadé, které se tyka nasich smluv,
by mélo byt v unoru a zaroven, jak mame stanovisko, které bude rozdano zastupitelim a je
to néjaké sdéleni o stavu véci, o postupu praci pravé spole¢nosti Grant Thornton, které jsme
se rozhodli zadat zpracovani této ekonomicko-dafové analyzy a stanoveni odchylky od ceny
obvyklé. Vnimam to tak, ze a pravdépodobné by méla byt shoda vedeni mésta na néjakém
informovani najemnikd dal§im dopisem i tfeba vytvoreni tohoto webového rozhrani, kde by ty
informace mohly byt vSechny kompletné zpfistupnény a prubézné aktualizovany. Ja, mohu-li
mluvit za sebe a kolegové to potvrdi, tak na kazdy e-mail, ktery v této véci pfijde, tak
odpovidam, néjakym zplsobem reaguji na telefonaty v té zalezitosti, samozfejmé v tom
smyslu, Ze nemohu deklarovat nic, nez co schvali rada mésta nebo zastupitelstvo, ale urcité
se pred timto problémem nijak neschovavame. Posledni, co se ty¢e povolovani podnajmu,
tak to vim, ze fesili organy druzstev, néjakym zplisobem se k tomu postavily strikingji v tom
smyslu, Ze bylo z jejich strany doporuceno a rozhodnuto, Ze po konci najemni smlouvy a
prodlouzeni, které jsme schvalili v ervnu na zastupitelstvu, tak uz nedoporucuji, nebo
nebudou povolovat tyto podnajmy, jaka byla praxe dfiv. Samoziejmé toto, i zalezitost
napfiklad povinnosti nevlastnit jinou nemovitost, tak za mé by jesté mély byt pfedmétem
néjakého jednani, protoze skutecné tém najemnikim to muize ztéZovat zivot, ale zalezitost
toho spoluvlastnika druzstev je velice podstatna. Myslim si, Ze ta otazka, ktera je, kdyz
nevime, zda to prodlouzeni znamena, Ze oddalujeme nabyti vlastnictvi nebo naopak pouze
néjakym zpusobem feSime ten majetek z pozice péce fadného hospodare, tak musi byt
prosté platné zodpovézena a neni to uplné jednoduché, neni to o né&jakych pocitech o tom,
Ze by najemnici, Zze bychom jim méli ve vSem vyhovét nebo naopak jim to né&jakym
zpusobem schvalné ztéZzovat. Myslim si, Ze je to skutecné otazka zase néjakého posouzeni
a néjaké hlubsi analyzy i s dopady na to vybirané regulované najemné. Nedokazu tedka od
stolu tady deklarovat, jaky ten postup bude, a sam jsem néjakym zpusobem navrhoval,
abychom jesté zvazili treba nebo néjakym zpusobem deklarovali, Ze nebude problém, zvlast
té doby, kdy uz, v uvozovkach, pfesluhujeme s tim pfevodem, napfiklad fesit to vlastnictvi té
nemovitosti a spolu s tim se mGzeme podivat i na ty podnajmy, které skute¢né organy
druzstev néjakym zplsobem vyhodnotily tak, Ze nebudu davat k tomu souhlas. Jestli jesté
pan primator mé chce v tomto doplnit, snazil jsem se odpovédét na vSechno. Co se tyCe té
samotné analyzy od spole¢nosti Grant Thornton, kterou pravé mame do bodu Ruzné k
rozdani vSem zastupitellm, tak tam je néjakym zplsobem nastinén plan dalSiho postupu,
vCetné tedy toho, Ze za této situace a se znalosti dosavadnich informaci, které maji a se
znalosti stavu véci, tak nedoporu€uji do zhotoveni této analyzy a tohoto doporudeni
ekonomicko-danového ty pfevody realizovat. Ale to je Cisté prosté z té procesni opatrnosti,
kdy zrovna ta jejich analyza ma byt predmétem, respektive, néjakym dalSim argumentem pro
budouci pfevody, takze by to samozfejmé nemélo logiku, kdybychom to, néjakym zplsobem
délali bez toho, kdyz uz jsme to zadali, spole€né s druzstvy, které se na tom zadani podileji.

Ing. Kuchar: damy a panové, ja bych se chtél vyjadrit jen k jedné €asti tohoto ne problému,
ale toho, co se tady fikalo, kdo za to mlize. Ja souhlasim s panem advokatem, ze prvni
smlouvy zfejmé podle tehdejSiho zakona byly platné, s tim nemam problém. Kdyz pujdeme
dal, tak dokud nepfiSel novy zakon o obcich, ktery fekl, Ze to, co neprojde zastupitelstvem je
neplatné, tak nebyl problém nikde. Takze nemulze za to ani byvalé zastupitelstvo, ani
soucCasné. Muze za to zakon o obcich, jeho novelizace. Takze to, co s tim bude dal, nevim,
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ja nejsem pravnik, tohle je mdj nazor na véc, abychom se tady porad nehadali, kdo za to
muze a snazili se to vyresit.

Mgr. Kubic¢ek: dékuju za slovo, ja jsem tady hned pfi tom nasem pred pul ro¢nim
projednavani se ozval, tam mi bylo zezadu tleskano. Mezitim jsem si pozjistoval spousty
informaci a musim fict, ja jsem vam to dnes, pane primatore fikal, ze to mate strasné tézke,
sedét ve vladé s lidmi, ktefi na tom maji taky podil. A docela mé to pfivadi s tim, co se stalo v
kauze Berbr - fotbal, k tomu, Ze je$té do Vanoc navstivim statni zastupitelstvi a podam to
trestni oznameni sam. A to proC. Za prve, v tomto séle sedi lidé, ktefi kdyz budou konat, a to
chapete, pane doktore, tak se mlze stat, Ze za par let ztrati to, co cely Zivot budovali. A ta
Skoda mulze byt zna¢na. Ja chapu, Ze nékdo jesté nema tfeba zbudovano, ale bezdomovec
tady zadny neni, takze nic, co by kazdy ztratil. A zrovna ja bych nerad ztratil to, co jsem 50
let budoval. A proto mé to vede k tomu, zZe se ted zeptam, abych tu véc urychlil. Mohl byste
mé fict, kdy nabyl ten rozsudek pravni moci a kdy se ten na$ Zalobce, pani Petrova Renata
odvolala? To bych rad ted do toho svého pfispévku, protoZe tim to budu rozmotavat. Ja
myslim, Ze je$té na to budou néktefi reagovat. Rikate, Ze vam to doslo v 10:30 a vy jste fikal,
Ze vam rano ... a meé nezajima, kdy to pfislo. To je jasné, to pfiSlo dnes. Mé zajima, kdy byl
rozsudek pravomocny, na ktery je 15 dnu na odvolani, jak se to shoduje s dneSnim dnem.
Pro€ az dnes.

Mgr. Joukl: schizi vede pan primator tak, jestli mam reagovat.

Primator: ano, tak at to ma néjaky pribéh, odpovézte.

Mgr. Joukl: nemohl nabyt pravni moci, protoze bylo podano odvolani. Takze odpovéd je
opacna, on nenabyl pravni moci ten rozsudek, protoze pani Petrova se prostfednictvim Dr.
Zavodného odvolala.

Mgr. Kubicek: ja jsem se Spatné vyjadril, vy mi rozumite. Ja se ptam, kdy byl dorucen, a
bylo mozno se odvolat.

Mgr. Joukl: ja pfedpokladam, Ze je-li zastoupena pravnim zastupcem, tak ten pravni
zastupce tak ucinil v&as, ja to nevim, ale pfedpokladam, Ze to odvolani je Fadné.

Mgr. Kubicek: Slo mi o to, zda se neodvolal az v posledni den Ihity.

Mgr. Joukl: tak mGze to byt posledni, pfedposledni, my uz to mame néjakou dobu ten
rozsudek.

Mgr. Kubiéek: vy uz ho mate néjakou dobu a mate ho jakou dobu?

Mgr. Joukl: predpokladam, nam to pfiSlo nékdy koncem listopadu v té l|haté, takze
predpokladam, Ze si to pani..., nevim, kdy si to doktor Zavodny..., kazdému ta lhata bézi od
té doby, kdy si to pfevzal, tzn. pan doktor Konecny si to pfeved| v né&jakou dobu, ja v n&jakou
dobu a kazdému béZzi od toho jeho pfevzeti, tak predpokladam, to ted neumim posoudit tim,
Ze jsme se shodli, ze to pfiSlo dopoledne, tak nevime, kdy si to pan doktor Zavodny prevedl,
predpokladam, Ze to udélal spravné.

Mgr. Kubiéek: jde to datovkami, tak pfedpokladam, Ze je to velice rychle dohledatelné.

Mgr. Pelikan: pardon, vy jste mi tam daval to vyhotoveni vaSe s razitkem myslim 16.
listopadu.

Mgr. Joukl: asi si to vyzvedl pozdéji, pan doktor. Ja jsem si to vyzvedl prvni den, my
vyzvedavame postu fadne.

Mgr. Kubic¢ek: druha véc je, ze tady zaznél docela emotivni projev pana kolegy, mné se libil,
ja bych takovy nefekl, tady jde o docela tvrdou pragmatiku, takze ja bych sem ty emoce
netahal, ale v kazdém pfipadé, tedy s nami hraje nékdo téZkou hru, proto chci, aby nékdo byl
ten, kdo posoudi poSkozeni. Protoze kauzu Berbra kazdy znate z novin, tak se v8ichni divali
néjak, kdyz se nic nevédélo a policie neméla odposlechy a najednou jsou vSichni chytfi a
vSichni se boji, nikdo nemluvi, protoze nikdo nevi, co bude pravda. Pravdu opravdu tady
muze zjistit jediné soud nebo policie. Ta policie z té druhé strany a jsou v tom namoceni
hraci, kterych je moc, zastupitelé tehdy a dnes, odpovédni zaméstnanci tehdy, ne dnes,
statutafi druzstva tehdy a dnes, porad stejni, takze zeptam se vas, pane doktore, na dalsi
otazku, kdybyste vy byl v tom druzstvu a chtél to fesit, pfijal byste jednotlivé majitele bytu do
toho druzstva a neomezil byste to druzstvo na pouhé tfi ucCastniky, coz je naprosto
nelogické? Vsichni vite, kdo mate byt, tedy byt v domé&, kde jsou aspon tfi jednotky, tak
musite zalozit SVJ. A tady najednou ani jeden z majiteld neni ¢lenem druzstva i pfi téchto
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problémech. Mohl by nam nékdo vysvétlit, z téch, co konali jako statutafi a byli zodpovédni
ze stran politikd, pro¢ jste ty lidi nevzali do téch druzstev? Za dalsi, jak to, Ze tady za rok
nemame to, o ¢em se mluvi, co do toho dalo mésto, co do toho dali vlastnici, co do toho dal
stat jako z dotaci, co prosté délalo cely ten celek, abychom védéli, az pfijde na den D, tak my
muzeme rozhodnout, jaké ty podily té Skody jsou tam z téch stran. To prece je objektivni
informace, kterou mulze poskytnout kazdy, kdo v té véci kona. A my to dodnes nevime.
propojeni, a proto to trestni oznameni, jaké propojeni je téch byvalych, dnes zkrachovalych
firem s témi tehdejSimi politiky, ktefi nepokazili jenom tenhle ten problém, ale dalSi véci.
Namiro, akvapark, ja nebudu vzpominat dalSi véci. Vidéli jste v rozpoctu, co nas stoji
akvapark? A proto, nebudu to prodluzovat, mam na vas, pane doktore, jenom jeden dotaz.
To je ten krok dopfedu. Velmi zvazim do Vanoc podani trestniho oznameni. Dokonce si
myslim, Ze budu jmenovat osoby, o kterych si myslim, Ze se ho dopustili. Ne jmenovité, v
téch funkcich, napfiklad vyvéSenim na vyvésku v fadném Case. Mé zajima jedna véc, aby se
to posunulo. Podate 15. ledna 2021 az dojde k naplnéni po téch 20 letech, zalobu na pinéni,
protoze ja jsem na tom jednani byl a byl jsem tam s moji kamaradkou, se kterou jsem
studoval prava. Treti vétsi soudce mné fekla, na jejim misté bych to zabalila, to neni spravna
zaloba. Spravna zaloba je zaloba na pInéni a pInéni nastane 15. ledna. Ale u nékterych
nastalo uz v srpnu. Pro¢ vahate, pane doktore, s podanim zaloby na plnéni.

Primator: tak ja zase dam prostor panu doktorovi, aby odpovédél na ty podnéty, které
zaznély z pléna.

Mgr. Joukl: uz jsem se na to vyjadfoval minule. Zaznélo to ted i v Liberci, a to byl ten rozdil
mezi tim jednanim na zastupitelstvu, kdy lidé fikali o tom, ze tam existuje prave ta roc¢ni IhGta
na podani téch Zalob, nikoliv na plnéni, ale nahrazeni projevu vile. My jsme se tady minule
dostali do jakési slovni pfe o tom, Ze neni Stastné, aby obCané Zalovali svoje mésto a
nahrazovali projev vule toho, co je na prvni pohled zfejmé. Takze, abych tady na to
odpovédél, a uz jste se mé na to ptal jednou a minule pan primator a dostavam ty dotazy od
téch lidi. Ne 15. ledna, ale tu§im 31. Cervence, kdy uplyne ten rok od téch prvnich takzvané
dospélych smluv, nezbyde nez jménem vSech téch lidi a tady pfi tomto tempu nelze
ocCekavat feseni, aby to podali. Protoze jinak jim ta Ih(ta tzv. prekluduje, ten narok zanikne a
méli by, jak se Fika lidové, po bytech. TakZe 31. 7. je to nejzaz8i datum.

Mgr. Kubiéek: Ale ten prvni je u kazdého, kdyz uplynulo 20 let.

Mgr. Joukl: to je ten prvni den, kdy to mizete podat a pak vam bézi Ihdta 1 rok. Ja fikam, ze
neni Stastné, abychom do toho, protoZe pan naméstek Pelikdn uz pouZiva slova jako
protistrana a spor. My nejsme ve sporu, my se stale chceme domluvit.

Primator: tak odpovéd zaznéla do 31. 7. pfed terminem, by teoreticky mohlo byt podano.
Mgr. Kubi€ek: nemuZu se zbavit dojmu a ted jsem v osobni roviné, proto i ta osobni rovina
je k tomu trestnimu oznameni. Byl jsem u soudu, sleduji to tady peclivé, ¢tu materialy. Ja
jsem nabyl pocitu, Ze podavatel zaloby hraje hru. Ja kdybych byl majitelem nebo
najemnikem, budoucim majitelem toho bytu, tak bych ji nepodal. Po tom vSem, co vim. Proto
nechapu, pro¢ Cekate na to, ze Zaloba, o které mé moje kolegyné fekla, ta tady neméla
takhle zaznit, tady méla byt jasna, na pInéni, tam by si zjiStoval soud platnost smlouvy. Kdyz
politici zpochybnuji néco, co udélali, protoze fikaji, asi jsme to nevyveésili, tak proC to
nezkoumaji u sebe, kdo to mél vyvésit, jestli to mél vyvésit. At jdou do archivu, at se
podivaji, kdy to viselo. Dopustili jsme se té chyby? No asi ano, vSichni to fikate, ale to ne ti,
co tady sedi, to ti tenkrat. Takze ja si myslim, pane doktore, Ze je €as na podani zaloby, ono
to totiz urychli ten pfipad. A ted zavér v osobni roviné. Stejné, jako to fekl kolega, stejné vam
to fikam ja. Ne emotivné, stejné znam MatouSe, dam za ného ruku do ohné&, pan primator ma
moji plnou davéru, ze nezklame a chtél bych fici, Zze i ja udélam vSechno pro to, aby to
dopadlo a snazim se to urychlit, protoze budu tady jesté rok a pul, nebo kolik, a proto vas
chci pozadat a Matousi, tebe taky, tykame si, tak mi dovolte, ze tykam, abyste ten web zfidili,
ja taky mam svuj web, ja komunikuji se studenty takhle, dejte tam co nejdfive, do par dnu, do
tydne, vSechno zvefejnujte, pak budete vsSichni divéryhodni. V8echno zvefejnujte, at' se
dobereme pravdy.

48



Mgr. Joukl — vyuzil mozZnosti repliky: dékuji za to slovo, dékuji za ty dotazy, ja jen, aby to
bylo spravné interpretovano, nemyslim si, ze budeme vyuzivat posledni den Ihaty. Ja
nedavam Zaloby posledni den Ihity. Tak to jenom tak na vysvétlenou. Co se tyka téch zalob,
neni mi znam zadny pripad z Ceské republiky, kde by najemce Zaloval nahrazeni projevu
vule. Neni dustojné, aby najemnici se dovolavali vici statu, zastoupeném v tomto pripadé
statutarnim méstem a jedno kymkoliv nebo obci, aby tento typ Zaloby vibec podavali. Cosi
podal kolega Zavodny, to je jeho véc, k tomu se vyjadfovat nebudu. Co se tyka té poznamky
tykajici se spole¢nosti MERA, ktera ma za sebou také insolvencni Ffizeni a nedostavéné
domy v Prostéjové atd., tu nevybrali najemnici, pane primatore. Tu ziejmé vybralo mésto
Olomouc nebo nékdo, mozna se to ukaze v tom podani. V tomto smluvnim zavazku u té
vystavby bylo zase statutarni mésto Olomouc, nikoliv ti najemnici, takze pokud nékdo
nepohlidal dostavbu, plytvalo se tam penézi, ty domy nebyly postaveny kvalitné, nebyli to ti
najemnici, opét jim to nelze pfi¢itat k vuli. Takze, pokud jsem na MERU zapomnél, tak se
omlouvam, urcité to tady zaznit mélo, ale pokud nékdo nese odpovédnost za Spatné
uzavienou smlouvu a potom se tady ohani tim, Ze to zachranil a ja jsem ten vyraz ani jednou
nepouzil, pfed H-systémem, tak asi uplné nemluvi pravdu. Co Fikate jesté k tém ostatnim, tak
dobfe vite, pan nameéstek uplné nemluvil jako v globale spravné, téch byt bylo vic, bylo jich
vic nez 20 000, ale ve spousté mést je to vyfeSeno. Téch mést, kde to neni vyfeSeno, kde by
se vedly soudni spory, pokud vim, tak nejsou. Tam, kde se vedly soudni spory, byly Ri¢any,
tam teda pan starosta odstoupil, nasla se odpovédnost v opozici a novy pan starosta
smlouvy podepsal. Ty smlouvy jsou uz, pokud mame informaci, prvni z nich na katastru
nemovitosti. Liberec, kde ty smlouvy budou takzvané dospivat, kde bude mozno Zalovat,
abychom se teda tady obohatili v té pravni terminologii, tak ten ma zhruba pul roku naskok,
protoZze tam ty druzstva teprve budou, ty pohledavky jim teprve budou dospivat. Tzn., tam
bude teprve Ihita k tomu pfevodu, nam uz to tady uplynulo pfed pulrokem v nékterych téch
bytovych domech, ale pofad jsme zadny termin neslysSeli, a to je to, co se vycita. Nevycita se
to, Zze by ta problematika byla jednoducha, a to, jestli se to bude jesté feSit dva mésice, ja
jsem vam nerozumél tu auditorskou firmu, kdybyste jeSté potom jenom zopakoval, tak jestli
se to bude fesit dva mésice, tak ti najemnici vydrzi. Nebo aspon ti, co zastupuji. A bude-li v
té dobé web, tak to bude asi nejlepdi mozny, kromé pievodu, vanocni darek pro ty najemce.
Tak jak jste fekli, ta problematika je rizna od mista k mistu, ale ty byty v Olomouci se nikdy
nebudou pfevadét za jednu korunu. Ti lidé zaplatili zhruba 1 200 000 kazdy v priméru a ten
doplatek je takzvané bez doplatku, ale ta kupni cena pfece nebude korunu, to bude ten
1 200 000 K¢, placena formou zalohy. Tak byl bych rad, abychom tak, jak se postupné tady v
té debaté jako vSichni zlepSujeme, tak abychom toto uz nepouzivali, ze je to bez doplatku,
nebo za korunu, nebo nic takového. Ta kupni cena bude sjednana v té vysi nebo jiné, pokud
k tomu nedospéjete a ta vade argumentace se posunuje, je to vidét, protoze uz i v pfipadé
smluv, Ze bude zjisténo nebo sdéleno, Ze jsou platné a smlouvy jsou platné do té doby,
dokud neni fe€eno jinak ze strany soudu. V tom se také shodneme. Pak uz tam pfipoustite,
ze je obvyklé a problém se zdlvodnénim té odchylky od ceny obvyklé. To tady zaznélo
dneska taky poprvé, ja to vnimam v podstaté jako odklon k tomu doplatku, a i to by bylo fér
tém lidem fict. Existuje politicky nazor mésta tak, jak fekl na zaCatku pan primator, ze zfejmé
bude potieba jaksi, pokud budeme chtit hledat rychlou cestu, aby ti lidé néco zaplatili. Tak to
tém lidem feknéte, oni na to budou reagovat a budou se potom bud soudit, nebo nesoudit,
ale je potfeba tém lidem ty informace davat. To oduvodnéni té ceny obvyklé, to je to, co jsem
tady argumentoval uz v tom ¢€ervnu, to je Alfa a Omega, a to bude v obou téch dvou
pfipadech a nevyhneme se. Ta neplatnost je jenom proto, jestli mame o jeden dlivod vic
nebo jeden divod min. A to, Zze téch dlvodu je vic, kdybyste se podivali do té dohody, co
jsme vam predloZili, tak tam je téch duvodd hned nékolik. A také, a to bylo v téch
argumentech mych predifecnikli, je potfeba davat vSechny argumenty a mit tu vdli.
Nemulzeme z toho vytrhavat pouze selektivné. My fikame, lidé zaplatili 1 200 000 K& tehdy
tim, Zze samoziejmé ta MERA hospodafila tak, jak hospodafila. Ono se to nakonec tfeba
ukaze, tak ty byty byly predrazené. V tu dobu byly pfedrazené a byly nekvalitni. To vime
vSichni a myslim, Ze si to tady muzeme nahlas Fict. Ale odpovidalo to té trzni cené. Pokud
do toho mésto dalo pozemky nebo néco, je Skoda, Ze nam to za 9 mésicl nebylo schopné
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vycislit a pokud na konci fikame, ta hodnota domu vzrostla, bytu, tzn., hodnota bytl je 2,5 az
3 mil. K&, ja nechci o tom spekulovat, nejsem znalec a nemam ty znalecké posudky
k dispozici, tak by bylo fér také indexovat tu kupni cenu, kterou do toho ti lidé dali, protoze
nemuzeme fict, ze zapocitavané kupni cenu z roku 2000, tzn. bez koruny indexace, po dobu,
kdy nemohli vlastnit Zadnou jinou nemovitost a ten diivod k té vypovédi si myslim, Ze je lichy,
protoZe ten uz neni v novém ob&anském zakoniku 6 let, takZze tam pfedpokladam, Ze jste se
spletl, ale kdyz, tak se necham pouéit a pfechodna ustanoveni fikaji, Ze nové najemni
smlouvy se fidi novym obCanskym zakonikem, ale to ted neni pfedmétem debaty, tak by
bylo slusné v ramci hledani toho fict OK, pfevadime majetek mésta a indexujeme Vam a
zapocitavame vam tu kupni cenu, kterou jste do toho dali a nemohli jste vlastnit po tu dobu
jiné nemovitosti. Jak vite, v tom Liberci, asi informace mate lepSi nez ja, tak tam pfijali tu
vylepSenou kralupskou variantu, k doplatku je 0. Jablonec 30 000 K& doplatek. A tak bychom
mohli pokragovat. Tady jsme nesly$eli Zadné feSeni, a to je to nejvic, co nas mrzi. Ze mame
na véc rlzny nazor, to je logické, ono se to néjakym zpusobem utfepe, ale uz bychom radi,
ja nechci mluvit o té trestni odpovédnosti, protoze jsou Vanoce, ale minimalné jedna pani
doktorka, ktera sedi v pfedstavenstvu dneska tusSim SNO, v roce 2000 byla u toho soudu,
kde byla konstatovana neplatnost. Nevim, co téch dalSich 10 let délala, pro¢ tedy stale
uzavirala nové budouci smlouvy tak, jak ted tedy vytykate, ze tfetina najemnich smiuv je
uzaviena po zakonu o obcich, samozifejmé& mate pravdu, tam nelze nez pfisvédCit. Pro¢ to
tedy dopustila, pro€ se statutarnim organem a s pravnim zastupcem, kdy mam 3anony a
kazda druha je Cervend, protoze tam je vas pravni zastupce, pro€ to tedy podepisovali? Pro¢
dneska nejsou za to z vasi strany aspon slovné pokarani, ze tedy pochybili? Ale nehledejme
viniky, ja vam dékuju, zZe jste to vyslechli, opét jsme tedy pfetahli ten ¢asovy limit uréeny, té
hodiny, ja vam dékuju, vazeni zastupitelé a doufam, Ze tedy pfisti rok uz bude vécny, Ze se
dobereme k néjakému FeSeni. Pfeji vam hezké Vanoce a jesté jednou za vSechny ty najemce
vam dékuji, ze mate tu trpélivost. Neni to jednoduché, mate pravdu, Ze vy jste to nezpusobili,
ale bohuzel na té&ch smlouvach je podepsano statutarni mésto Olomouc, je to to stejné ICO,
jako pred 20 lety. My ten problém nebereme osobné. Dékuji.

Primator: pane doktore, troSku jste si to sice na konci pokazil, ale ja v tom adventnim Case
nechci poukazovat na drobné nepfesnosti, které jste tady pronesl nebo mi je vlozil do ust, at
uz to bylo o doplatcich nebo odpovédnosti najemnikd za zkrachovalé firmy. Kazdopadné
kdysi davno jedna chuda mexicka divka byla nestastna z toho, Zze nema co dat JeziSkovi k
Vanoctm a dobry andél ji poradil, at natrha plevel u cesty a polozi ho ke zdi, nebo ke dvefim
kostela a z toho plevele vyrostl ten krasny prySec nadherny, kterého jste mi dnes donesl v
tom vano¢nim Case, takZe ja vam za néj i za tu symboliku toho pfib&hu dékuji a ja doufam,
Ze se budeme potkavat i nadale, pokud mozno v co nejvice smiflivém a tvuréim duchu a preji
vam stejné jako vSem fecnikim v tomto bodé pfijemny advent, pfijemné svatky a vse
nejlepsi do Nového roku, hlavné hodné zdravi. Na shledanou.

Mgr. Pelikan: ja také se pfipojuji, pfeji hezké Vanoce a mam takovou prosbu o vyfizeni
najemnikim, protoze se ke mné dostava ze spravy nemovitosti, Zze pfitom, jak chodi
podepisovat najemni smlouvy takhle prodluZzované tim usneseni zastupitelstva, tak to
poboufeni a jak jste fekl, které tady vSichni jakoby chapeme a nespokojenost s tim, jak se to
vlec€e, jak se to vyviji, tak si néjakym zpudsobem filtruji tam na pani referentky, které sedi u
toho stolu a maji za ukol to podepisovat. Tak skute€né myslim, Ze ty damy, které tam pracuiji,
nejsou viniky a jenom neni vhodné tu zlost sméfovat k nim. Tak to jenom, takova poznamka,
Ze se ke mné donasi, ze si tam vyslechnou svoje, tak si myslim, ze to neni uplné vhodny
terc.

18. Martin Kolesar — nedostavil se ke svému vystoupeni.

19. Ludmila Daritkova — nedostavila se ke svému vystoupeni.

Primator ukoncil rozpravu k bodu Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti a konstatoval, ze
bude pokracovat diskuse k bodu Navrh rozpo¢tu SMOI na rok 2021.

JUDr. Major: ja jsem to mél rozmysSlené asi tak pfed Ctyfmi hodinami, ted budu marné lovit
v paméti. Chtél jsem se jenom velice rychle vyjadfit k tomu vodopadu v Bezrucovych sadech.
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Zamér je tam takovy, ze bychom chtéli, aby to bylo stejné jako v roce 1965, aby gré této
investice byl zaplacen sponzorsky, tu ¢astku, kterou mate v rozpoctu. Podle projektové
dokumentace, ti z vas, ktefi tomu rozumi lIépe nez ja, potvrdi, Ze je tam vice technologie nez
samotnych stavebnich praci, tak my bychom chtéli, aby ta Cerpadla byla zafinancovana
sponzorsky. Myslim si, ze je to perfekini prilezitost ukazat sounalezitost u nékterych
subjektl, které jsou soucasti olomouckych podnikatell a jejichz firmy funguji nékolik desitek
let, aby se ukazali a prezentovali se, takze na mésto by zlstaly pouze ty stavebni prace,
které by spocivaly ve vycisténi té kamenné vany, ktera je hned u zdi, na kterou ta voda bude
stfikat a v instalaci té trubky, pfes kterou bude Cerpadly nasazovana voda a nasledné bude
Splichat na tu sténu. Takze véfim tomu, Ze v nejblizSich mésicich zde budeme spole¢né
schvalovat rozpocdtovou zménu, kdy vétSinu této ¢astky budeme investovat do néceho jiného.
Mgr. Feranec: dékuji, ja tady mam nékolik poznamek k té predchozi debaté k rozpoctu.
Prvni véc, jenom vysvétlit to, co fikal tady pfedseda finan¢niho vyboru, to hlasovani na
finanénim vyboru, kdy vlastné finanéni vybor nepfijal usneseni o doporuceni schvalit
rozpocet, i kdyz byla pro vétSina pfitomnych ¢&lend, nicméné nebylo jich dostatek na to,
protoze pfijima se usneseni vétSinou vSech ¢&lend. Takze tim, ze chybéli dva, tak nebylo
pfijato usneseni. To je prvni poznamka jenom na vysvétleni. Druha poznamka, tady padla
néjaka debata o zméné RUD, jestli je to systémové nebo neni systémoveé feSeni. Pravdou je
to, ze vlastné ta zména RUD je do budoucna, neni to, jak se pfedpokladalo pavodné, na 2
roky. Zména spociva v tom, Zze z pohledu obci, pokud si to spravné pamatuiji, tak se tam
zvySuje podil obci asi 0 2 % z 23,8 na 25,8 a je to do budoucna. Je pravdou, Ze to neni to
feSeni rozdélovani v ramci obci, tzn. toho, o co Olomouc pfisla v tom roce 2008, kde se
zménil ten mechanismus, a polepSila si velka mésta, polepSila si od 70 000 doli a skupina
70 az 100 000 na tom tratila. To tu feSeno neni. Ale do budoucna je to vlastng, obce
dostanou vic na ukor statu. To je druha poznamka. Treti poznamka, jenom k té debaté, co
fikal kolega Tichak, rozpocet proti provizoriu, my jsme se tim dlouho zabyvali v radé, i
opakované jsme to projednavali, mentalné jsme byli pfipraveni i na moznost provizoria,
nakonec jsme relativné na posledni chvilku ten nazor zménili, minimalné ze dvou divodu.
Prvni divod, Ze ta nejista situace, ktera byla jeSté pred jednanim senatu se vyrazné vyjasnila
a skute¢né bude to o tom, jestli to bude téch 40 000 000, to je ten prvni dlivod a druhy divod
byl ten, Ze skute€¢né& to provizorium skyta urCité problémy, které by mohly byt na ukor
fungovani mésta a pfi striktnim vykladu zakona o rozpoctové odpovédnosti by se mohlo stat,
Ze nékteré platby bychom nemohli realizovat, anebo by to bylo s rizikem poruseni zakona a
takovy typicky pfiklad je ta standardni zimni udrzba, u které vime, Ze v zimnich mésicich to
nejsou 2/12 nebo 3/12, je to 70 %. Takze proto jsme se nakonec rozhodli jit vlastné tou
cestou toho rozpoctu s tim, Ze si uvédomujeme, Ze skute¢né v néjaké dohledné dobé se
budeme muset zabyvat rozpo¢tovou zménou. Neni to jenom kvuli dopadu danového balicku,
ten plus minus vime, ale hlavné je to tim, Ze skute¢né budeme mit pfesnéjSi odhad vynosu,
protoze jak uz bylo feCeno, rozpocCet je koncipovan na zakladé néjaké zafijové prognodzy,
pochopitelné v zafi vypadal svét uplné jinak, byl takovy veselejSi pfece jenom. Ta druha vina
Covidu to ovlivnila a skute¢né to maze mit dopad na vynosy a predpokladam, Ze v lednu
bude néjaka presnéjSi progndza, a to nam dovoli pfesnéji odhadnout tyto zalezitosti. S tim
souvisi i to, co navrhl pan Tichak, my jsme si stejné v radé fekli, Ze stanovime interni
pravidla rozhodnutim rady, které zavazuje odbory mésta, jakym zpisobem regulovat to cash
flow. Vyhoda, Ze to stanovime radou je v tom, Ze skute¢né rada je schopna se sejit ze dne
na den a v pfipadé, Ze by vznikl n&jaky problém, tak to mize upravit. TakZe ja si od toho
slibuji, ze to bude stejné pfisné posuzovano, ale je mozno na to velmi rychle reagovat v
pfipadé, Ze vznikne néjaky problém. Posledni moje poznamka, ja jsem si vzal k srdci i apel
pana kolegy Macka, Ze se mam zamyslet nad politickou odpovédnosti jako poslance a o tom
premyslet, takze tim sdéluji, ze 22. 12. kdyz bude hlasovat snémovna o potvrzeni dafiového
bali¢ku, tak budu znovu hlasovat pro nejvétsi snizeni dani v historii Ceské republiky.

P. Macek: dékuji panu poslanci, Ze si to vzal k srdci a zaroven prosté samoziejmé je jasné,
jak moc je to odpovédné hlasovat o zméné danového systému na konci roku, tak neni tfeba
to rozebirat, protoZe to nepatfi na pldu zastupitelstva, které s tim nic vic nemuGze udélat, tak
to je asi jedna véc ktomu, co bych mél. Druha véc, bohuzel ja moc nevéfim tém
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makroekonomickym vyhledim, protozZe tahle viada na né rezignovala v uplynulych mésicich,
protoze tvrdi, Ze ty Cisla neni schopna poskladat v zadném pfipadé, takze toho se taky
troSku obavam, ze nebude moct mit z €eho vychazet, koneckoncu, tak se choval podobnym
zpusobem i statni rozpocet. Pfijde mi to vlastné krajné neodpovédné to délat. Rad bych se
zeptal, z ¢eho vychazi ty pohadky o pfijmech z nemovitosti ve vysi pfes 100 mil. K&,
vzhledem k tomu, Ze v letodnim roce bylo naplanovano v rozpoctu tusim néjakych 75 az
76 mil. K€ a jaky je realny pfijem, tak to bych se chtél zeptat, za kolik jsme opravdu prodali,
pfestoze jsme pocitali s tim, ze to bude nasobné vic, myslim, ze bychom tak mohli pocitat i
do pristé, takze napsat si, Ze chci néco prodat jako draze pfisti rok do rozpoctu a ve chuvili,
kdy to udéla komeréni firma, tak akcionafi z toho nebudou mit uplné radost, ale méstsky
rozpocet to vytrvale déla, coz je vlastné dost smutné a je to dost na hrané, a to je pfesné
divod, pro¢ bychom méli schvalit rozpocétové provizorium misto rozpoctu, protoze v
soucasném rozpoctu jsou vice pohadky, nez realna &isla.

Ing. arch. Pejpek: ja bych si dovolil dokoncit to, co jsem zacal pfed tim a zareaguji na
nékolik véci, které tady zaznély. Mohl bych poprosit o prominuti toho slajdu k tomu RUD?
Protoze to je Spatné Citelné, tak jsou to poméry zadluzenosti, zadluzeni k rozpocétovym
prijmim téch velkych mést, o kterych se vétSinou bavime. Nejvétsi z nich je Plzen, pak je
tam Olomouc, Liberec, Hradec Kralové, Pardubice, Usti nad Labem, jestli se nepletu, kondi
to Zlinem. Uz tady ty grafy jsme tady vidéli nékolikrat, tak nejhorsi je Olomouc, nasledovana
Libercem. Ja to tady promitam jenom proto, Ze vidite, jak diametralné rozdilné ty vysledky
hospodareni i pfi tak podobné situaci toho RUD v téch jednotlivych méstech jsou. Tzn.,
nemulzeme si stézovat jenom na nespravedlivy RUD, jina mésta si s tim umi poradit vyrazné
Iépe nez my. On to ostatné dokladoval i pan kolega Tichak v tom pfispévku v olomouckych
listech, kde ukazoval, jakym zplsobem jsou, jestli se nepletu, provozni vydaje v jinych
srovnatelnych velkych méstech. Opét tam Olomouc vedla jako kdyby tu tabulku pomeért
provoznich vydaju na obyvatele. Mozna tady tento komentar jako uz patfi spi§ do toho
dalSiho bodu, tzn., do toho stfednédobého rozpocétového vyhledu, protoZze nam podle még,
fika tu zasadni véc, Ze opravdu se musime naucit Iépe hospodafit, a to rozhodné nebude
znamenat jenom Setfit. Jenom ty Uspory, o kterych se tady dneska hlavné mluvilo, nejsou jen
tim jedinym fedenim této situace. Potom jsem chtél polozit dva dotazy. ProtoZze zaznélo tady
od pana naméstka Bacaka, Ze téch 127 mil. pfijem z prodeje nemovitosti je zaloZeny na
prodeji skupin B) a C), ale podle informaci, které mam ja, je zaloZzeny i na prodeji objektu
nemalého, z kategorie A) a ja bych opravdu prosil o to, co jsem zadal uz prfed timto
zastupitelstvem, aby nam byl dan k dispozici seznam nemovitosti s ofekavanymi vynosy,
abychom mohli aspor dodate¢né, at' uz kdyz projde rozpocet, nebo neprojde, tfeba pred jeho
budoucimi zménami, aby zastupitelé byli schopni verifikovat, 0 co se tady tohle gislo, o
kterém si myslim, Ze je prosté minimalné z poloviny vata, tak o0 co se opira. A pak bych se
chtél zeptat, tady padl navrh od pana kolegy Tichaka na pfijeti néjakého pravidla, které by
vlastné omezilo nové zavazky ve smyslu kapitalovych vydajd, tak jsem se chtél zeptat, jestli
ta interni pravidla rady, o kterych se ted... zaprvé, jestli ten podnét koalice podpofi a za
druhé, jestli tady to pravidlo hodla zavést, jestli ho shledali zajimavym a jestli ho zavede
rada.

Ing. Baéak: vy jste myslel ten podnét €islo 2 nebo C&islo 1?

Ing. arch. Pejpek: tykalo se to investic. Restrikce na investice po dobu toho rozpocCtového
provizoria, nebo néjakého limitovani rady.

Ing. Baéak: ano, samoziejmé, ja jsem Fekl, Ze tam bude vycet téch véci, kterym doporu¢ime
odbory, aby upravily i tfeba stavajici smlouvy a samoziejmé co se tyka Cerpani investic,
podepisovani, tak to je otazka..., ono téch investic tam az tolik neni a bude to ve vazbé na
plan investic ¢asovy, kdy zase to doporuceni je ve smyslu, ano, jestlize tam neni prodleni z
titulu zakona o zadavani vefejnych zakazek, kdy jsme povinni do néjakého terminu uzavfit
nebo nahradit projevem vile to uzavieni smlouvy, tak potom samoziejmeé, jestlize tam ten
odklad bude ve vazbé i na to, co jsem fikal, jak potfebujeme fidit to cash flow v celém prvnim
pololeti, tak budeme, kdyz to feknu, dokonce pod hrozbou nebo pod vyslovenim sankce za
nedodrzeni téchto pravidel odbory takto instruovat.

P. Macek: ja poprosim o odpovéd na otazku, jaky je realny vynos z téch nemovitosti za
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leto&ni rok.

Ing. Bac¢ak: zaznélo to tady, protoze ten podklad vydaval pan kolega Pelikan panu kolegovi
Pejpkovi. Tam bylo 74 mil. Prodaly se nemovitosti za 14 mil., ten zbytek byla nemovitost, ono
to tady dokonce zaznélo jedté v ramci letoSniho projednavani, Ze to jsou ty penize, které
jsme si naplanovali z prodeje téch nestastnych bytd, a nebyla to pravda, ja uz jsem tenkrat
uvozoval na pravou miru, Zze se jedna opravdu jenom o prodej naSich nemovitosti, nebudu
jmenovat tu konkrétni nemovitost, abych tim zbyte¢né zase néco neevokoval. Jednalo se o
nemovitost, kde by bylo nutno vyreSit otazku, co se stavajicim spektrem, velkym spektrem
najemnikl, abychom byli schopni tu nemovitost vyklidit a tu nemovitost prodat. Ustoupilo se
nakonec od prodeje té nemovitosti a my jsme to byli schopni ukoc&irovat i na strance vydajl a
nebyly ani pfevedeny ty prostfedky toho vynosu té nemovitosti, které spadaji normalné do
hospodarské cinnosti, tak nebyly pfevedeny do rozpoctu a nebudou uz ani do konce roku,
aby to odpovidalo opravdu té skutecnosti. Pokud se jedna o ten seznam investic B), C), tak
je tam jedno ,ale“. My jsme se bavili o né&jakém zaméru, ale zase nebudeme jmenovat
konkrétni nemovitosti, abychom zase néco zbyteéné neevokovali, a to je moznost
eventualné nékterou z nemovitosti prodat nékteré z akciovych spolec¢nosti ve stoprocentnim
vlastnictvi mésta, ¢imz jakoby ten majetek prevedeme pouze v levé kapsy do pravé, zlUstane
pofad jakoby v majetku mésta, ale ty prostfedky, které se ziskaji za ten prodej, tak bychom
mohli vyuzit v rozpoctu. Ale nevime, jestli touto cestou pujdeme, ale nemély by se tykat té
hodnoty naplanované tedko v tom rozpoctu. Tohle zase bereme jako néjaké fedeni, jak o tu
nemovitost by se mohla néktera akciovka postarat kvalitné. TakzZe to je odpovéd na tento
dotaz.

Mgr. Feranec: jenom kratce, vyuziji jednani k edukaci opozice. To, co fikal pan kolega
Pejpek, ta tabulka nebyla uplné spravna, ohledné Plzné&, naopak tam je to praveé jinak. Plzen
tim, Ze ma 170 000 obyvatel, tak tam skutecné ten posun rozdéleni RUD je vyrazny a ja
jsem si ted rychle nasel néjaka Cisla z roku 2019. Tak vynos z RUD na obyvatele Olomouce
je 18 000 a v PIzni je 36 000, tj. dvojnasobny na obyvatele, takze je to o tom nastaveni. To
jenom, Ze jinak to bylo spravné, ale Plzen tam byla omylem, protoZe skute¢né ta ma trosku
jiné pfijmy.

Primator: samoziejmé pro né&jakou objektivitu by bylo dobré potom dolozit k tomu i graf
narlstu zadluzenosti tak, jak narlGstal v uplynulych 20 letech, tzn., toto vedeni mésta s
rozpoctem, ktery pfedklada, pouze reaguje na vyvoj, ktery tady nastal v minulosti, cozZ si
myslim, Ze by mélo, aby to bylo upIné korektni, také zaznit.

JUDr. Major: my jsme se tady rano bavili o navrhu, ktery vzesel z finan¢niho vyboru, ktery
prezentoval pan dr. Tichak, tak se mi urcité libi ten zavér tykajici se pfemysleni nad tématem
osobnich nakladd naseho magistratu. Koneckoncu na tom finanénim vyboru jako nezvany
host jsem byl jeden z jeho iniciatort, nicméné myslim si, Ze bychom méli jit do Sirky. Jestlize
se hodlame chovat tvrdé takto k magistratu, tak bychom se méli podivat i na nase
pfispévkové organizace a akciove spolecnosti. Tak bych vam predlozil jakousi alternativu,
ktera si myslim, Ze tento napad reflektuje a nové zarazeny bod 3 by znél: ,ZMO uklada Radé
mésta Olomouce pripravit a pfedlozit Zastupitelstvu mésta Olomouce plan zasadnich dspor v
oblasti osobnich nakladi Magistratu mésta Olomouce a jim zfizenych a zaloZenych
organizaci.“ Myslim si, Ze je to S8ir8i, nez ten plvodni navrh a Ze se bude tykat i
pfispévkovych organizaci, které zfizujeme a akciovych spole¢nosti, které jsme v minulosti
zalozili.

Primator: takze to je dalSi protinavrh, nebo rozsifeni toho plvodniho navrhu, se kterym
potom se pfedkladatel, pan naméstek ztotozni €i neztotozni. Ja bych pfi té pfilezitosti,
vzhledem k tomu, Ze se jedna o proces, ktery ale neni novy, ktery uz néjakym zplsobem je
nastartovany, co se tyka uspor v osobnich nakladech s dovolenim tak, jak tady na plénu
pfistaly tyto navrhy, respektive protinavrhy usneseni, asi s vasim svolenim pozadal i pana
tajemnika, ktery ovdem nebyl schvalen v tomto bodu jako konzultant, aby nam vysvétlil
vlastné ty kroky, které se v této chvili z pohledu personalni a mzdové politiky délaji nebo
pfipravuji.

Bc. Vecefr, tajemnik MMOI: dobry den, damy a panové, moje vystoupeni v oblasti osobnich
nakladid a vlibec vefejné spravy v tomto staté by zabralo asi 2 dny, protoze je to
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komplikovana zalezitost. Nicméné s panem primatorem jsem asi mésic domluven a mésic
pracuji na materialu, ktery budu pfedkladat do rady na prvni sezeni v lednu. Ten material
bude vychazet z mych zkusenosti z ufadu, bude popisovat konkrétné stav Magistratu mésta
Olomouce, v€etné statistik na téma rozdéleni statni spravy a samospravy, bude obsahovat
narlsty, pfipadné kraceni, které bylo provedeno a bude v obou oblastech, tzn. statni spravni
Ufednici a samospravni ufednici navrhovat postup tak, aby pomérné ve vzdalené
budoucnosti, aspon doufam perspektivné, dal hlavu a patu do obou dvou oblasti. Jedna
oblast je statni sprava, ktera je podle mé méfitelna, ja vnimam periodicky se opakuijici tlaky
na pocty ufednikl, které jsou z politického hlediska pochopitelné, nicméné chci v tom
materialu popsat skute¢ny stav toho, v jakém jsme poméru v oblasti zaméstnancu statni
spravy k celému statu, respektive k velkym méstim, protoze tady koluji neustale pfipominky
k poctu. Analyza je naprosto z mého pohledu nedostate¢na, protoze viibec nezohledruje
pocty, jak ty pocty vznikaly, nezahrnuje Uzemi ORP, nezahrnuje vykonnost téch ufednikd a
nezahrnuje stat, ktery do toho vstupuje, takze to je oblast statopravnich ufednikd. Pokud se
tyka samospravnich ufedniku, tam ta situace je pro vas, at uz pro koalici ¢i opozici, nebo
budouci koalici jednodus$i, zdanlivé, protoze jsou to zaméstnanci, ktefi plni prani vase,
kdezto ti statopravni pini prani statu a klienty, ob¢any tam nahani stat, nikoliv vy. Cely ten
material polemizuje s vefejnou spravou jako takovou, analyzuje to, jak se stat chova ke
statopravnim afednikam, respektive samospravé pfi zvySovani, napriklad platd, jak se chova
k mym pfipominkam, pocinaje byvalym pfedsedou vlady a konce neustalymi ataky na
zvySovani prispévku, na méfitelnost toho pFispévku, ktery stat zcela opomiji, i kdyz v oblasti
statni spravy ma moznost méfit vykon téch ufednik( naprosto jednoznaéné do posledniho
Ufednika. V oblasti samospravy déla analyzu toho, co tady bylo poslednich 20 let. Jak se
Ufednici navySovali, pro¢ se navySovali. TakZze ten material by mél pfinést vhled do situace,
kdy vSichni se shodneme, Ze ufednikd je mnoho, mél by fict, co ti Ufednici asi délaji v oblasti
statni spravy, kde je to pomérné jednotné u vSech ORP, na druhé strané by mél navrhovat
feSeni. U statni spravy je to hodné komplikované navrhovat feSeni, hovofi se o digitalizaci,
kde Ffadové desetitisice, ne-li statisice lidi jsou posilani na na$ urad v oblastech, ve kterych
samosprava digitalizovat nemuze. Ale nechci dal o tom hovofit, nicméné jen kratkou vsuvku.
Tato koalice za posledni 2 roky diky zvySovani mezd zru$ila 28 mist, obsazenych mist. Ve
statni spravé nepfidala ani jedno. Mista, ktera byla podle statistiky pfidavana do samospravy,
tak jsou z 90 % placeny z dotaci. | to jsou fakta. Ale nechci z toho délat vysek a ja nechci
obhajovat pocet ufednikl. Je dllezité, abyste s tim materialem nasledné byli seznameni, aby
ten vhled do celé problematiky mél validni zakladnu a mozna i navrhy toho, jak se chovat
napfiklad v budoucnu pfi obsazovani jednotlivych oblasti vlivu politickych stran, kde si za
vzor beru uz dlouhodobé asi 10 roku Plzen, kde logicky jsou propojeny Useky a oblasti
jednotlivych odboru, &innosti ve mésté tak, aby byly nuceny ty oblasti, ty které spolu
spolupracuji, tak aby nebyly politicky kfizem a nevznikaly ad hoc odbory, &i déleni odboru,
nikoliv podle logického propojeni procesu, ale podle dojma. To by mél byt jeden z cild do
budoucna tak, aby byly logicky poskladany pozice pod jednotlivé naméstky, chcete-li, ktefi by
zodpovidali za logicky propojené procesy, které spolu nedilnou soucasti souvisi. Druha véc
je procesni audit, tfeti véc je obsazeni, Ctvrta véc je, jak historicky tady vznikaly pocty
v samospravach, kde zadna ze stavajicich statistickych Cisel, které jsou, nezohledriuje to,
jestli Hradec Kralové ma 28 lidi zaméstnanych jako ufedniky na azylovych domech, protoze
Hradec Kralové Zadné nema, napfiklad. Jsou ¢innosti na tomto ufadé, které historicky na ten
ufad nepatfi a jsou nékde jinde, i kdyz se tvafi jako ufednici. Ted mluvim o samospravném
rozméru celého toho problému, tzn., kdyz se podivate na prosté vykazy poctl, tak u statni
spravy ja deset let preferuji méfitelnost za pfispévek, méfitelny, kde poprvé po 15 letech 5 %
pfispévku na statni spravu bylo timto klicem délano, a Olomouc se dostala na ¢elo z pohledu
poctu kauz, které jsou. Asi ve Ctyfech oblastech, které byly viibec zméreny. Stat méfit tento
vykon nechce, i kdyZz k nému ma vesSkeré predpoklady a veskeré udaje u statni spravy na
jednotlivych Cinnostech. Pokud se tyka samospravy, tak pfedpokladam, Ze do budoucna by
kromé& navrhu organizacni struktury, ktera by méla logiku vzajemné propojenosti jednotlivych
oblasti mésta tak, aby nebyly kfizem, jak jsem Fekl, tak soubézné by mél nékdo ohodnatit to,
které Cinnosti na ten ufad nepatfi a jsou vykonnymi ¢innostmi mozna nasich pfispévkovych Ci
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akciovych spole¢nosti. Nemam ambici a uz vabec ne ve svém véku, abych hgjil pocty. Ta
analyza ma fict pravdu, ovéem moji pravdu. Vy jste politici, mizete potom z ni vychazet,
nemusite z ni vychazet, ale nic vic nemizu za téch 20 let dat do vinku. Pfedpokladam, ze
ten material bude projednan na prvni radé, ktera ovSem bude soubézné schvalovat sniZzeni
stavu o dalSich 10. Podotykam, Ze jsou to vSechno obsazena mista, protoze nic jiného mé
vzhledem k rozpoc&tu nezbyvalo.

Ing. arch. Pejpek: mé ted pan tajemnik inspiroval jenom k takovému drobnému podnétu a
pokud by to Slo a délala se takova, jako kdyby srovnavaci analyza s jinymi méstskymi Gfady,
tak mozna by stalo za to mimo mzdovych nakladd porovnavat i s témi souvisejicimi naklady,
které jsou s tim spojené, tzn., Ze ten ufednik néco stoji i mimo mzdové naklady.

Bc. Vecef: ja se pokusim odpovédét. Ten maj material bude sice obsahly, budou tam néjaka
pfirovnani a statistika, ale rozhodné nema ambici tady toho. Pochopitelné jsou tam provozni
naklady, ale vy, co jste se toho mohli nékdy dotknout, tak vite, podobné analyzy délaji tymy
tfi ¢tvrté roku. Posledni co jsem studoval, délala naposledy, je to asi dva roky, to délala
ostravska univerzita. Je to pomérné kvalitné zpracovany material, soustfedil se spi$ na
statutarni mésta s obvody a s ne obvody a vyhodnost. Ten material ma sto stranek a délali to
tfi Ctvrté roku. Nicméné ten material, ano, pljde timto smérem, protoze v oblasti statni spravy
jsou useky, které jsou stoprocentné kryty, nebo jeden jediny, v€etné provoznich nakladu.
Kupodivu u OSPOD, jako u jediného to jde uz 8 rokd. Na zakladé statistiky za uplynuly rok k
poltu kauz stat plati 28,5 Clovéka plus provozni naklady, takze je divné, Zze v nékterych
usecich to jde, to méfeni, jestli mi rozumite, a v nékterych usecich, které jsou naprosto
perfekiné navazany na sit’ statni spravy, kde maji udaje o tom, kolik je fidi¢aka vydanych,
kolik je vydanych techniCaku, kolik stavebnich povoleni, prosté ty udaje tady jsou, kolik
obCanek, tak tam to nejde. Nejde to proto, Ze by to stalo prachy a nakonec by se ukazalo, Ze
neni mozné rovnostarsky pfidélovat na ob&ana, ale podle vykonu bychom zfejmé vybrakovali
okolni mésta. Svym pfispévkem. Ale to se bavime pofad jenom o statni spravé, kde jsou ty
podminky stejné pro ORP, prakticky tam neni €innost, ktera by byla odliSna od ORP Hradec
atd. A budou tam naklady na jednoho Clovéka, kolik doplacime ve statni spravé, jsem
presvédCeny a budete prekvapeni, ze porad jesté doplacime ke 200 tis. ro¢né za jednoho
pracovnika statni spravy. To feSeni je tam velice komplikované, pokud se nepujde cestou
toho méfeni vykonu a pfispévku na vykon, tak v nékterych oblastech v urcité ¢asové ose
nezbyde mnoha méstum nic jiného, nez jit do redukci vykonu, protoze ty pozadavky nemuize
ovlivnit. Pozadavky toho, jestli na fidi€aky chodi tolik a tolik lidi, to nemuze samosprava
nikterak ovlivnit, na druhé strané jakékoliv snizeni vykonu pochopitelné znamena obrovskou
kritiku politikG, protoZze ob¢an vlibec nerozliSuje, jestli ten magistrat je statni spravou nebo
neni statni spravou. Radové navstévy na Fidicacich jsou 35 000 roéné, pro piedstavu, coz
jsou uzasna Cisla, kdyz si propojite potom matriky, pasy, ohlaSovny a tady tyto ukony, tak se
pohybujeme tady v téchto navstévach a jakykoliv zasah..., ale je mozné, Ze do budoucna
samospravam nezbyde nic jiného, nez to, kde ja jsem propagatorem toho deset let, Ze diky
tomu, Ze se zrusily okresni ufady, tak doslo na dalSich péti mistech v ramci naSeho okresu
ke vzniku ORP, nabrali se lidi do téch ORP, nejsou pfispévkové hrazeny, bude tam vypocet
za poslednich 10 let, o kolik vlada, kterakoliv, zvySila procenta mezd, aniz dala jednu jedinou
korunu na pfispévky na vykon statni spravy k navySeni. To je zaCarovany kruh, protoze vas
to vede k tomu na obcich, abyste sniZzovali mandatory, tim padem snizujete sluzbu ve statni
spravé a bilance finanni se neustéle navysSuje, navic by méfitelnost toho vykonu osvobodila
tajemniky od toho, Ze ja uz dneska vim, ze kdyz schvali na pfisti rok 28,5 Clovéka na
OSPOD, ktery mam placeny, tak prosté mam stoprocentné placeny a vic tam nedam. Tzn.,
ty rozdily mezi jednotlivymi mésty by byly dany vykonem.

Ing. arch. Pejpek: dékuji, jestli to mizu dopovédét tu otazku, ja jsem jenom chtél
zareagovat, ja jsem stale nedostal od pana naméstka Bacdaka Ci Pelikana pfislib toho
seznamu prodavanych nemovitosti, s odhadem vynosu. Ja bych o to opravdu vazné chtél
pozadat, podle zakona o obcich mame tu informaci dostat nejpozdéji do 30 dni, takZze pokud
tam neexistuje néjaky zajem, vazny, ktery by tomu branil, tak skuteCné vas zadam tedy o
poskytnuti téch informaci. A pane naméstku, k té informaci, kterou jste ted Fikal o tom
moznem presunu, respektive prodeji neexistujici budovy v kategorii A/ do majetku nékteré
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akciovky, samozifejmé SNO, tak ja jsem to nechtél tady otvirat jako argument pro nerealnost
toho odhadu téch 127 mil., ale kdyz to tady zaznélo, tak ja jsem si to ovéfoval u pana feditele
Zelenky a pan feditel Zelenka mi Fikal, Ze se tady tou mozZnosti zabyvali a Ze pfedstavenstvo
rozhodlo, Ze tady touto cestou nepujdou, takze tahle ivaha je mylna.

Mgr. Pelikan: ja jsem na to nechtél reagovat, protoze jsem to TomasSovi Pejpkovi fikal, ze v
navrhu rozpoctu je polozka 127 mil., 20 mil. jsou pozemky, 107 mil. jsou budovy, Ze tato
poloZka vychazi z navrhu rozpoétu majetkopravniho odboru, ktery navrhoval prodej za
30 mil.,, byla navySena a v debaté padaly tyto zaméry, Zze muize byt prodej uskuteénén
pfevodem na akciovou spole¢nost v pfipadé budovy zafazené v kategorii A/ nebo ze
muzZeme se bavit o jiné nemovitosti, kterou jsme nedavno koupili, ze bychom ji znovu prodali,
ale zaroven, ze pokud pozemky z kategorie B/ a C/ prodame, tak nahradime tyto 2
zvazované budovy, takze polozka 127 mil. je skuteCné vytvorena té€émi bécky a cécky. V
pfipadé ale jako né&jakych jinych variant, tam mohou spadnout v téchto souvislostech tfeba i
néjaké ackové budovy, ale vZdycky se to zastupitelstvo zav€as dozvi, protoZze bude muset
zménit, upravit, dodatkovat dlouhodobou koncepci nakladani s nemovitym majetkem.
Soucasné jsem avizoval, ze my néjakym zplusobem touto cestou jako nechceme jit, ale ze
samoziejmé zintenzivnime v pfipadé téch céckovych pozemkl jejich prodeje a prosté
zahajenim roku 2021 se budeme snazit, aby zbytné pozemky, které vzesly z té dlouhodobé
koncepce, tak abychom je, néjakym zplsobem kapitalizovali. Zaroven jsem Fekl, ze nechci,
aby ten seznam téch nemovitosti urCenych k prodeji nékde koloval, protoze to samoziejmé
muze snizovat jejich hodnotu na trhu, kdy pfipadni zajemci budou védét, Ze mésto je pod
tlakem naplnéni pfijma rozpoctu, takze to povazuji za netaktické, zaroven ani nejsme povinni
takovouto tabulku jako k rozpoctu vytvaret, protoze byl to néjaky soubor navrhu, které padaji
pfi sestavovani rozpoCtu, ale zaroveni majetkopravni odbor plni, respektive né&jakym
zpusobem fesi ty prodeje, at uz to byly v roce 2020 ty budovy z kategorie C/ nebo to jsou
pozemky, které jsou v kategorii C/, prosté néjakym stalym zplsobem zajistit k tomu vSechny
materialy, vyjadfovani, feSi néjaké zvefejnéni a podobné. TakZe ja si nemyslim, Ze tohle je
néjakym zpusobem pro to stanoveni dnesniho jednani o rozpoctu podstatné v tom smysiu,
Ze jsem deklaroval, ze skute¢né jsme schopni tuto castku naplnit z téch béckovych a
céckovych prodeju. Tu €astku 127 mil. KE. Jejich seznam samoziejmé je znamy, protoze
vychazi z téch dvou koncepci pozemku a budov.

P. Macek: tak ja jsem plGvodné chtél doplnit kolegu Tichaka k té digitalizaci Uradu a déku;ji
panu tajemnikovi za tu obSirnou zpravu. Digitalizace statu asi opét nepatii sem a je to
vlastné Skoda, protoze si myslim, Ze sem vlastné v kone¢ném dusledku patfi. Ve statech,
kde se podafila, at uz je to Dansko, Estonsko a mizeme zmirniovat i Irsko, Velkou Britanii a
dali, tak to nebylo proto, Zze by stat mél koncepci, ale protoZze stat komunikoval se
samospravami, s vefejnym sektorem a s dalSimi a s témi délal dohromady koncepci a tu
koncepci dohromady déla, coz je duvod, pro¢ si myslim, Zze vlastné ta diskuse sem v
kone€ném dusledku patfi. Koneckoncu vsichni, jak jsme zazili ted a Cetli spoustu véci a ti, co
do toho trochu odborné vidime, jsme vidéli edalnice.cz a dalSi super projekty Ceské viady,
takze v tomto sméru téZzko mulizeme ocCekavat néjaké vyrazné zlepSeni, pokud jde o
digitalizaci, dokud to bude fidit papirova generace, tak to tak dopadne, jak to dopada. Ja
dékuji za ten audit, abych se vratil vazné k tématu, ktery nékdy prob&hne interni, podle mé je
smysluplny a urcité z ného vzejdou zajimavé zavéry. Pan tajemnik to nastinil a myslim si, ze
v té situaci, ve které jsme, nastinil nékolik véci, které jsou dllezité a spousta z nich se tyka i
digitalizace ufadu, takového, které mésto ma pro zménu ve své gesci, nemusi se vazat na
schopnosti vlady. Jedna samoziejmé vznika. Vznikd néjaka koncepce Smart City, jsem
zvédavy na navrhovou &ast, kde se bude pohybovat samoziejmé, kde bude, tak nerad bych
se vyjadfoval v domnénkach v tuhle chvili, nedava mi to smysl. Tam mi samoziejmé vadi a
znovu to zopakuju, to snizovani rozpoc¢tu na tenhle odbor pfesné z téchto divod(, protoze
pokud se ty koncepce budou mit naplfiovat a nemaji zUstat papirové v Supliku, tak to bez
penéz prosté nepujde a jestli mame nékde usetfit, tak nékde se pfidat bude muset. Jsou tady
historicky problémy, které zminil pan tajemnik, at’ uz je to azylovy dim a zvlasté v socialnich
sluzbach, by tém vécem, at uz na to mame jakykoliv politicky nazor, sluSela jina forma, at uz
je to pfispévkova organizace nebo outsourcovani, nebo cokoliv jiného, to uz je ta politika, ale
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to, ze z toho je oddéleni magistratu, je vlastné Spatné. Ja jsem o tom pfesvédcéen, ze na tom
bychom se mozna shodli ve vice lidech, ze takhle by to byt nemélo. Byl bych za néjaky navrh
auditu, ktery samoziejmé pokud vzejde z toho interniho, tak dava smysl, aby nékdo opravdu
zpracoval toho pul roku, tfi ¢tvrté roku odborné a podle mé to je presné Castka, do které
mame investovat penize proto, abychom zjistili, jak ten ufad ma vypadat v pfistich letech.
Byt teda ty neznamé z pohledu statni spravy mi jsou prosté absolutné srozumitelné a
komunikaci v tomto sméru sledujeme dnes a denné a nechci se k ni tady upIné vyjadfovat v
tuhle chvili. Takze za mé digitalizace ma presné tyhle cesty a otazka zni samoziejmé toho
kiizového fizeni, které se tedka projevuje, a zase bych u té digitalizace dokazal zminit
pfipady, kdy se to nepotkava, kdy weby a dalsi véci magistratu ma na starosti kancelar
primatora a oddéleni IT déla uplné jiné véci a je to pod nékolika naméstky a nepotkava se to.
Cast téch véci pojmenovava v tuhle chvili analyza Smart City a doufam, Ze k nim najdeme
feSeni, Ze pouze nepojmenujeme problémy. TakZe to bych byl velmi rad, aby ty audity
vznikly, aby vznikla né&jaka navrhova feSeni a dalSi véci, protoze pokud mame realné Setfit,
ja vim, ze je to velmi oblibené slovo ,tupé® Skrty a ze se to velmi dobfe pouziva, ale
samoziejmé potom ty Skrty jsou tupé, oni jsou slepé, tak, to je mozna presnéjSi vyraz, nez
tupé, ve chvili, kdy nevim co chci, tak slepé skrtam tam, kde vlastné netusim jenom proto, Ze
by se tam dalo usetfit, ale vlastné to paradoxné znamena opak, mnohdy. Takze potom bych
velmi rad vyzval, abychom se vrhli tim smérem, a vitam tu iniciativu a dékuji za tu zpravu
pana tajemnika.

Ing. Tichak: ja jsem chtél reagovat jenom na pana naméstka Majora vzhledem k tomu, ze
nadhodil jakoby alternativni znéni téhoz, myslim si, Zze to neni UpIné Sifeji minéno, spis totéz,
akorat explicitng, protoze v tom puvodnim usnesenim, které bylo schvaleno finanénim
vyborem, neni specifikovano jaké osobni naklady, vy jenom jako fikate vlastné vSechny. Ale
v zasadé jenom jsem chtél technicky fict, Ze pokud tedy trvate na tom vaSem znéni, mizu se
k tomu jako bez problému pfipojit a pokud projde, tak potom stahnu ten svdj navrh, protoze
fikam, je to totéz, jinymi slovy.

RNDr. Holpuch: dékuji za slovo, ja bych se chtél vyjadfit k tomu rozpoctu troSku obecnéji,
ale nejprve zareaguji na slova pana kolegy Macka k té digitalizaci ufadu. Mozna vite, ze se
pfipravuje dokument, ktery se jmenuje Plan pro chytrou Olomouc. Je to hodné Siroce
rozkroCeny material, ktery zpracovava tu agendu Smart City. My to ted mame v komisi,
nékolikrat jsme to projednavali. J& musim Fict, Ze jsou tam zminény nejrizné&jsi aspekty
chodu mésta od dopravy pies snizovani emisi CO2 a mam trodku pocit, Ze pravé to, ¢im
bychom se mohli zabyvat intenzivnéji, mozna nejvic, egouvernement, digitalizace ufadu a
podobné, je tam zmifovan doposud pouze okrajové a ty ambice toho materialu zrovna v
téhle oblasti si myslim, Ze by mohly byt mnohem vétSi. TakZe vas chci vSechny pozadat,
vyzvat k tomu, abyste i v navaznosti na tu probihajici debatu tenhle material si nenechali
protéct mezi prsty a v téhle oblasti jste se na tom zkusili néjakym zplsobem podilet, protoze
skute€né myslim, ze tady je veliky prostor pro inovaci. Nicméné k tomu rozpoctu obecné.
Vedla se tady debata o danovém baliCku a je jasné, Ze na to kazda strana, zastoupena
v zastupitelstvu, bude mit jiny, svuUj jaksi ideologicky ryze politicky pohled. Padala tady
debata o zadluzeni a podobné. Obavam se, Ze na mnoha téch vécech se prosté principialné
neshodneme. Na tom, jestli je lepSi lidem nechat penize v kapsach, nebo je pferozdélit
prostfednictvim vys8ich dani. To je logické. Nicméné myslim, Ze je to taky pfilezitost se
pokusit hledat to, na ¢em bychom se shodnout mohli. Ja jsem si to uvédomil, kdyz tady pan
kolega Tichak promital tu tabulku zadluzenosti jednotlivych mést a jsem hluboce presvédcen,
Ze neni nadhoda, Ze na prvnich dvou mistech je Olomouc a Liberec. To jsou ty nejvétsi mala
mésta, ktera se v ramci toho rozpoc¢tového ur€eni dani uz fesi zcela jinak, nez Praha, Brno,
Ostrava a Plzen. Ja vim, Ze to tady jako nékolikrat zaznélo uz béhem naseho funkéniho
obdobi, ale to je véc, kterou bychom méli vSichni pfipominat a nejenom si tady, ale je
potfeba, aby o tom védéli ob&ani, aby o tom védéli volici, aby o tom védéli nasi poslanci. Pan
Mgr. Feranec zminoval ty ¢astky, 18 000 na hlavu na jednoho ob¢ana z rozpocCtového urceni
dani v Olomouci, 36 000 na jednoho Plzefiana. Vazné si myslime, ze Plzen a ted budu
mluvit jako olomoucky patriot, je mésto, které co se tyCe vyznamu, nebo &ehokoliv, 2x
prevySuje Olomouc? Co ma jako mésto oproti Olomouci Plzefi navic? Ja na tu otazku
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nedovedu odpovédét. Myslim si, Zze nic. Tak jako v Olomouci mame divadlo, mame tady
filharmonii, mame tady univerzitu, je tady sidlo arcibiskupstvi, vSichni si to pofad dokola
omilame, jak jsme historické centrum Moravy a pfesto, kdyZ se podivate na ty prachy, tak z
rozpoc¢tového ur€eni dani vyplyva, ze Plzen je 2x vyznamnéjSi, nez Olomouc. Ja si myslim,
ze to je nespravedinost, pro kterou nenajdeme logické opodstatnéni a ze tu nespravedinost
je potfeba pojmenovavat. A jsem piesvédcen, Ze jestli se ted bavime v ramci toho danového
balicku o té problematice po mnoha letech Sifeji, je to taky pfilezitost se pokusit ty véci
spoleéné néjakym zplsobem prolomit. Rozpocétové uréeni dani se zménilo, jestli se moc
nepletu nékdy v roce 2012(?), tak 2008, ale byl u toho Kalousek, stejné jako u toho RUD v
roce 2012 a od té doby je to zapouzdiené, je to tabu, od té doby se na to neda sahnout.
Jestli vysledkem celé téhle debaty, ktera se dotyka superhrubé mzdy a podobné bude, ze se
znovu otevie v parlamentu debata o rozpocétovém uréeni dani a znovu mulze zaznit hlas
mésta Olomouc, Ze je stat vici nam nespravedlivy, tak to prosim, artikulujme a pokusme se
dosahnout zmény a myslim, Ze to je nas spole€ny zajem a kdyby nic jiného, tak si myslim, ze
to je nadéje pro nase mésto.

P. Macek: tahle debata, kdyz se vzdycky zaCne zmifiovat, tak neni uplné fér, vzhledem k
tomu, Ze Ano je uz 7 let ve vladé a ne jenom Ano, samoziejmé i dalSi strany, takze vsichni,
co chtéli zménit a néktefi sedi, koneckoncu dva pani poslanci, v nasem zastupitelstvu, tak by
proto mohli uz davno néco udélat. Koneckoncu jsme zjistili, ze poslaneckym navrhem jde
zménit kompletné i superhruba mzda, poslance Andreje BabiSe, takze poslaneckym
navrhem tfeba tady pana Ferance nebo kohokoliv, nebo pana Starika, by Slo bez problémi
zmeénit i rozpoctové uréeni dani. Bylo by to stejné nesmysiné, ale udélat by to Slo. Takze
pojdme si pfestat nadavat prosté na to, co tady bylo kdysi, tu odpovédnost uz sedm let nese
nékdo jiny.

Ing. Bacak: ja bych jesté chtél na zavér, on sice pan doc. Stanék uz tady neni, ale je to
obecna informace ve vztahu k tomu kraceni tfeba na tom divadle a tim troSku chci oponovat,
Ze opravdu ty skrty, at' uz jsou tupé nebo slepé, tak si myslim, Ze nejsou, to by bylo v
pfipadé, ze bychom opravdu podle pravitka vSem prosté sebrali 10 % a nedivali se na to, co
je to za odbor, co je to za agenda. Tam paralelné s tim jsou zohlednény i dalSi véci, kdy my
feSime situaci v divadle, koneckoncl seznamite se s tim v jednom z dalSich bod dneSniho
jednani, a to jsou dopady koronaviru, kdy jsme pfesunuli néjaké prostfedky, umoznili jsme
jim Cerpat letoSni pfispévek, zohledriovali jsme i penize, které maji ty pfispévkovky v
jednotlivych fondech. TakZe opravdu na to pohlizime i ze strany téch akciovek, kde zase
vyhoda je, Zze v radé jsme minimalné 3, ktefi sedi v dozor€ich radach akciovek, takze zname
vlastné detailnéji tu situaci v téch akciovkach. TakZe zase dopad, ktery jsme dali na akciovky
je vidét v detailnim rozpoctu, Zze to neni zase, Zze kazdé akciovce jsme nadélili stejné néjaké
Setfeni, ale naopak u nékterych se dokonce prosté pfidavalo. Takze opravdu zohledfujeme
vSechny mozné aspekty, které se tykaji toho rozpoctu. Co se tyka toho navrhovaného
usneseni modifikovaného panem naméstkem, tak tam to samoziejmé vitam, protoZze ono
mnohdy opravdu jaksi zaméstnanci pfispévkovek a akciovek, jak se Fika, hledi pfes prsty na
ty ufedniky a ti Ufednici zase naopak. Tak diky tomu opravdu muzeme porovnat, jakym
zpUsobem, co nas kde stoji ti jednotlivi zaméstnanci, tfeba zejména v téch nejen mzdovych
nebo platovych, ale tfeba i v téch provoznich, protoZze to je taky dilezitda Cast toho.
Koneckoncll pan tajemnik to za magistrat tady vzpominal, Ze nas né&jaky samospravny
Ufednik stoji kolem fadové az 700 000, ten statopravni ufednik kolem 200 000, protoze tim
systémem poplatkl za ty vykony statni spravy jsou schopni pfinést zpatky do kasy mésta ty
Castky, které snizuji ten celkovy naklad na takového ufednika. A to je asi vdechno, co jsem si
tady poznadil.

Mgr. Tichak (TP): mam posledni technickou, a to je otazka na pana Ing. Baaka, zda pouze
podporuje to spole¢né vybudované usneseni mé a pana naméstka Majora, Ci zda si ho
osvojuje, tedy zda o ném budeme hlasovat.

Ing. Bacéak: ano, navrhuji hlasovat o tom usneseni, 0 tom navrhu zminéného usneseni
panem naméstkem Majorem.

Ing. Jirotka: dobré odpoledne, chtél bych vyjadfit svdj nazor na rozpocet tak, jak to tady
posloucham, ohledné rozpoCtu a mam byt zastupitel, ktery zastupuje obCany mésta
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Olomouce, tak je mi z toho smutno. Je mi z toho smutno, feknu-li to zdravotni terminologii,
ze na$ rozpocet je v terminalnim stadiu. Kdyz se tady bavime o investicich, jako je
digitalizace, Smart City atd., to jsou vSechno samoziejmé& mozna feSeni, ale urcité nebudou
v kratkodobém horizontu a musime do téchto feSeni investovat a pak teprve mizou prinést
ten zisk, o kterém mluvil pan Tichak. A to se opét neobejde bez investic. To samé
modrozelena infrastruktura. Je hezké, Ze chceme budovat tuto infrastrukturu, pfistoupili jsme
k Paktu starostu a primator(, ale zase to budou investice. Samozfejmé doufam, Zze to budou
investice, se kterymi nam mozna pomuzou dotace Evropské unie, ale budou to dalsi
investice, které prosté mésto bude muset viozit do toho, nez se tyto penize zacnou vracet.
Obavam se, Ze schvalenim tohoto rozpoctu se dostaneme v dalSich letech uz do agonie, kdy
prosté ten rozpoCet bude nejenom neudrzitelny a bude se velmi tézce sestavovat s
podobnymi problémy, jak ho sestavujeme v letoSnim roce a bohuzel z hlediska pohledu
obana nevysilame prosté dobrou informaci do budoucna, jakym zplusobem bude mésto
Olomouc hospodaiit.

Primator: pane kolego, ja vas pesimismus samozfejmé sdilim, tak jak ho sdili i cela koalice,
a tak jak to tady naprosto bez servitk(l zaznélo i od nas. Toto neni spor o to, jestli to je dobry
nebo Spatny rozpoc&et. V38ichni vime, i v koalici, Ze ten rozpocet je Spatny, Zze si mésto
Olomouc zaslouzi lepSi rozpocet a ze ten dlouhodoby rozpor mezi pfijmy a vydaiji, ktery
dosahuje, feknéme 200 az 250 mil. tady je, ze nas v néjaké chvili prosté musel dohnat,
protoZe se vyCerpaly zdroje, at uz z hospodarské Cinnosti a podobné. Ta debata, kterou tady
uz delSi dobu posloucham o tom, co prodame, neprodame... Ja rozumim tomu, Ze opozice
ted’ chce ukazat ty objekty a Fikat, ze to je Spatné, prodavat to, ¢i ono. My bychom nejradéji
neprodavali nic. My bychom radi, aby pfijmy tohoto mésta byly natolik vysoké, dostateéné a
naklady natolik rozumné a nizké, Ze nebudeme muset nic prodavat. To prosté neni o tom, Ze
chceme za kazdou cenu se zbavovat néjakého majetku. Samoziejmé je tady majetek zbytny,
o kterém jsme pfesvédcCeni, ze muze Iépe slouzit svému ucelu, nékteré pozemky a podobné
a i zfejmé& nékteré budovy, kdyz si najdou svého kupce, tak mohou byt daleko lépe
vyuzitelné, ale prosté v této chvili sestavujeme rozpocCet, kde ten deficit mezi pfijmy a vydaiji
dorovnavame néjakym prodejem majetku. Nikdo z toho nemame radost, ta debata o tom
byla velmi boufliva, neshodneme se na téch jednotlivych moznych polozkach toho prodeje.
Ale co je také dulezité fict a co bychom méli také sdélit obéanim, ve chvili, kdy nebudeme
schopni realizovat tento prodej, z jakéhokoliv duvodu, protozZe tfeba, jak tady zazniva, je
pfehnané optimisticky, Ze to nebudeme schopni zprocesovat a podobné, tak nam nezbyde
nic jiného, nez znovu Skrtat, nez znovu pfistoupit, abychom zajistili cash flow tohoto mésta, k
dalSim udspornym opatfenim. A je potfeba také fict to, co tady nezazniva, ani z ust
opozi€nich zastupitell, ze uz dnes v tomto rozpoltu snizujeme objem prostfedkd do
nékterych dotacnich tituld. Vyrazné jsme snizili objem finan¢nich prostfedkd na objednavku
verejné sluzby u nékterych méstskych spolecnosti. A to jsou vdechno véci, které se ted, po
schvaleni rozpoctu, zaCnou realné promitat do Zivota ob&anu ve mésté. My jsme se shodli na
tom, Ze pro rok 2021 nebudeme zvySovat dan z nemovitosti, jako ten nejjednodussi zpusob,
jak zalepit diru v rozpoltu a Ze pujdeme cestou nepopularnich skrtd. To je politicka
sebevrazda. My jsme byli pfipraveni tuto politickou sebevrazdu za rozpocet, ktery s sebou
nese hfichy let minulych nékolika volebnich zastupitelstev, vzit, dohodnout se na téch
nepopularnich opatfeni a kazda z téch stran, které dnes jsou v zastupitelstvu, ma své
politické priority, ze kterych musela slevit a bude muset vysvétlit svym voli€dm, anebo je
bude muset vysvétlovat do budoucna v ramci dalSich opatfeni. TakZe ano, souhlasim s vami
se vSemi, ktefi kritizujete tento rozpocCet, Ze je Spatny, ale bohuzel v dané chvili neumime
lepSi nez Spatny rozpoCet pro toto mésto sestavit. My si na rozdil od statu, ktery tady byl
mnohokrat zmifiovan, nemudzeme pujc€it na provozni vydaje. My si pujéujeme pouze tak, jak
je to v rozpoCtu uvedeno, na investice, taky z toho nemame radost, taky bychom byli radi,
aby kapitalové vydaje byly alespori téch 300 mil. K&, které v podstaté opravdu nam zUstanou
po tom odecteni nakladu a pfijmu mésta, ale v této chvili to tak prosté neni. Neni Zzadna
politicka strana, ktera by v tomto politickém uskupeni sedéla v zastupitelstvu a mavala
kouzelnym proutkem. Je uUplné jedno, kdo ma na koho jaky telefon, prosté v této chuvili
pracujeme s Cisly a s daty, které mame a musime néjaky rozpocet umét sestavit. Budeme to
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my, opozice to nebude, kdo bude vysvétlovat obéanim S$krty, které jsou dusledkem téchto
opatfeni a které budou dusledkem opatfeni po danovém bali¢ku, pfipadné po dalSich
dafiovych propadech. Zatim vam nikdo nepfedklada navrh tak, jak uz to dneska €ini jina
mésta v Ceské republice, na Gvéry na provozni vydaje mésta. Mam informace od nékterych
starost nebo primatord, Zze uz i k tomuto kroku jsou nuceni pfistoupit, aby byli schopni
financovat napfiklad sva divadla a dalSi kulturni instituce, Zze si budou puj¢ovat provozni
penize. My se tomu chceme, dokud to jen bude mozné, vyhnout.

P. Macek: tak pfedné je potfeba fict, pane primatore, Ze tu odpovédnost samoziejmé
politickou za to nese rada a je potfeba ji pfijmout, coz jsem rad, ze jste se k tomu v té druhé
Casti svého vystoupeni pfihlasil, v té prvni to tak upiné nevypadalo s tou kritikou opozice. V
soucasné koalici sedi strany, které mlizZou samoziejmé za ten dluh, neni to Uplné nova
koalice, ktera byla slozena z Uplné novych stran, které za to nenesou vibec Zzadnou
odpovédnost za ty roky, kdy mésto Olomouc Zzilo nad poméry, kdy tady ma spoustu projektu,
které jsou hrozné& super a hrozné je davame za vdék, ale vlastné stoji upiné za houby a
nejsou k niéemu a pouze generovaly ztraty. Cast té debaty patfi asi ke stfednédobému
vyhledu, kde se potom zminim o tom asi vice, a to je ta ¢ast, kdy vy se tady bavite o0 nécem,
co pfisti rok udélat muset nebudete, o zvySovani dané z nemovitosti, ale podle mé&, kdyz se
podivate do stfednédobého vyhledu, tak absolutné tusite, Ze dalSim koalicim zanechate
moznost zhasnout, pfipadné to stejné budou muset udélat a stejné na ty véci budou muset
sahat. TakZze bavime se o néjaké spole¢né odpovédnosti, kterou tady hledame pro to, aby
mésto Olomouc mohlo fungovat. Mozna by bylo dobré pfestat si hrat na to koalice versus
opozice, versus cokoliv, pokud nam jde skute¢né o ob¢any mésta, tak je potfeba asi fict, ze
Cast prosté spektra, jsou to pfesné ty navrhy, a jesté se tim Cast spektra chlubi, je tou
zménou dani v tuhle chvili pfipravila prosté o pfijmy, které tohle mésto ma a je potfeba tohle
vzit v potaz a je tfeba tohle nékde srovnat. Takze neni UpIné fér napadat za to opozici.
Primator: ja jsem, se pfiznam, plné nepochopil vasi reakci, co se tyka napadani opozice.
Stfednédoby vyhled necham nasledné okomentovat kolegum, tam vam vysvétlime nékteré
aspekty, v€etné pfijmoveé stranky dané z nemovitosti a podobné.

Mgr. Tichak (TP): ja jsem to chtél jenom sumarizovat pravé pred asi blizicim se hlasovanim,
aby zastupitelé védéli, o Eem se bude hlasovat, Ze tedy pan naméstek po dohodé si osvojuje
tady to doplnéni usneseni, tedy o tom se hlasovat nebude a bude to souc€asti toho finalniho
navrhu, nicméné predtim budou jesté ty dva navrhy moje, které jsem mél vlastné i v prubéhu
té prezentace. Ten prvni, protoze v pofadi byl pfedstaven jako druhy, takze bude prvni
hlasovan, se tyka tedy zmrazeni téch novych kapitalovych vydaju az do konani pfistiho
zastupitelstva, jak jsem navrhoval. Druhy navrh se bude tykat té Upravy usneseni, a sice
zamezeni toho Cerpani, respektive pfesunu rozpoctovych zmén radou nad 3 mil. oproti
schvalenému rozpoctu, tedy tohoto zavazného ukazatele. Nasledné tedy bude hlasovano o
tom navrhu rozpoctu. Tot v8e, dékuji.

P. Macek: pfesné mozna proto zapadla ta zasadni véc, Ze si myslim, ze bychom méli
odhlasovat dneska rozpoctové provizorium, neméli bychom hlasovat pro rozpocet, a to z
jednoho zasadniho duvodu, to jsou presné ty véci, které byly pojmenovany. Vime, ze ten
rozpocCet je Spatny, vime, ze ty véci v ném nejsou korektné pravdive, a to je ten zasadni
moment, pro¢ ho nemame schvalit.

Primator: dobfe, dékuji, pokud mate néjaky navrh nebo protinavrh, tak je potfeba ho,
prosim, predlozit standardni proceduralni formou. A protoze nevidim nikoho dalSiho
pfihlaSeného do rozpravy, tak v tuto chvili uzaviram rozpravu o rozpoctu na rok 2021 a
budeme hlasovat o protinavrzich, které zaznély.

Predkladatel se vyjadfil, Ze se s uvedenym protinavrhem neztotoznuje.

Hlasovani €. 14 o protinavrhu Mgr. Tichaka: ,ZMO schvaluje c) zavazné ukazatele roku 2021
dle diavodové zpravy s vyznacenou zménou ukazatele ¢. 1: Rozpoctové zmény provoznich
vydaju, investi¢nich vydaji a rozpoctovych rezerv, které prevy$uji ¢astku 3 mil. K¢ u jedné
polozky oproti schvalenému rozpoctu, jsou v kompetenci schvalovani ZMO. Statni dotace,

60



dal$i ucelové cizi zdroje a finanéni vypofadani za predchozi kalendaini rok jsou
v kompetenci schvalovani RMO. Ostatni rozpoctové zmény jsou v kompetenci RMO.*

15 pro

17 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Protinavrh nebyl pfijat.

Predkladatel se vyjadfil, ze se s uvedenym protinavrhem neztotoznuje.

Hlasovani €. 15 o protinavrhu Mgr. Tichaka: ,ZMO 4. stanovuje, Ze v pripadé kapitalovych
vydaju smi jednotlivé odbory uskutecnit pouze vydaje zjiz uzavienych smluvnich vztahd,
zejména ty, u nichz muze jejich nezaplacenim vzniknout méstu sankce ¢i jina Skoda. Takovy
vydaj, nebyl-li soucasti rozpoctu 2020, bude zafazen do rozpoCtu na zakladé pisemného
poZadavku Zadajiciho odboru a schvaleni odborem ekonomiky a RMO. Tento bod usneseni
bude predlozen ZMO k revokaci na prvnim zasedani ZMO r. 2021.*

17 pro

19 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Protinavrh nebyl pfijat.

Primator: potfebuju se dohodnout, zda plati i ten tfeti navrh, nebo zda pfedkladatel souhlasi
s tim, Ze byl za¢lenén do toho textu, at’ vim.

Mgr. Tichak: chtél jsem jenom pozadat vzhledem k tomu, ze nebyly pfijaty ty naSe
pozménovaci navrhy, my bychom pfesto radi hlasovali pro ten bod 3, ktery jsme tedy
spolecnymi silami vypracovali, tak zadam o oddélené hlasovani toho tretiho bodu.

Primator: jelikoz to je navrh, ktery pfedklada pfimo pan pfedkladatel, tak bychom procesné
museli hlasovat o tom, zda budeme o tomto usneseni hlasovat oddéleng, takze je to
procesni a je to o usneseni Cislo 3.

Predkladatel doporucil oddélené hlasovani.

P. Macek: my jsme rezignovali na jednaci fad.

Hlasovani €. 16 o moznosti hlasovat o doplnéném bodu 3. navrhu usneseni samostatné:

20 pro

0 proti

23 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh hlasovat samostatné o bodu 3. usneseni nebyl pfijat.

Hlasovani €. 17 o pfedloZzeném navrhu usneseni, doplnéném o bod 3. usneseni, dle navrhu
JUDr. Majora:

25 pro

15 proti

3 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni bod
7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu véetné vSech pfiloh
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2. schvaluje
a) navrh rozpoc¢tu SMOI na rok 2021 dle divodové zpravy v¢etné vSech pfiloh

b) pfijeti kratkodobého uvéru ve vysdi 50 mil. K& v roce 2021 se splatnosti 1 rok
u Komer¢ni banky, a. s.

c) zavazné ukazatele roku 2021 dle divodové zpravy

d) ¢asovy harmonogram pro vyplaceni jmenovitych neinvesti¢nich dotaci v roce 2021 dle
davodové zpravy

3. uklada
pfipravit a predlozit ZMO plan zasadnich Uspor v oblasti osobnich nakladd SMOI a jim
zalozenych a zfizovanych organizaci

T: birezen 2021
O: Rada mésta Olomouce

Primator: vS8em dékuiji a pfeji hodné uspéchu pfi Upravach rozpoctu, které nas bezesporu i
po dnesni debaté Cekaji v narocném roce 2021.
Na navrh dvou klubd vyhlasil 15 minutovou pfestavku.

Bod programu: 7

Stirednédoby vyhled rozpoétu na rok 2022 - 2024

Ing. Bacéak: takze navazujeme i s témi informacemi, které byly FeCeny u rozpoctu.
Stfednédoby vyhled rozhodné neni néjaky zanedbatelny material, ktery by nemél svou
dulezitost. Cisla, ze kterych vychazi samoziejmé primarné, jsou prevzata z rozpoétu roku
2021. My jsme na té pfijmové strance, vidite, Ze ma C€astecné klesajici tendenci, byt v téch
dafiovych pfijmech stoupajici, a to je pravé dano, Ze ten stfednédoby vyhled by mél, jak na
té pfijmové, tak na té vydajové strance avizovat, jaké jsou sméry a cile v dalSich letech.
Takze po té danové strance my tam opravdu pfedpokladame posileni téch dafiovych vynosu
i s ohledem na to tak, jak tady uz zaznélo, Ze jakasi valorizace mezd a platd bude provedena
prostfednictvim darfiového bali¢ku, nicméné dopadne samoziejmé i do sluzeb a vykond,
které musi zabezpeCovat to mésto. Je imaginarni si myslet, Ze kdyZz obané budou mit
navySeni pfijmud, takze tak to nebude i u dalSich zaméstnanci a tudiz se to neprojevi s
ur€itym zpozdénim ve vSech téch nakladech. Na druhé strané tam nepocitame samoziejmé
uz s prodejem dalSiho majetku, protoze jestlize bécko a cécko ma pokryt ten rozpocet roku
2021, tak neni mozné pocitat s dalSimi takovymi pfijmy. U dotaci tam naopak
predpokladame, Zze budou dobihat v ramci toho rozpoc&tového obdobi do roku 2020 +2 +3
roky podle toho, jak jsou nastavené jednotlivé operaéni programy a na rozdil od toho
pribézného obdobi, kdy opravdu to vidime, s jakym obrovskym zpozZdénim ty dotace
dochazeji, tak jestlize uz jsou tady stanovené ty dedlajny, tak mizeme velice najisto poditat s
tim, Ze ty dotace z téch programu opravdu v téchto letech ziskame. Co se tyka Setfeni na té
strance vydajové, tam opét pokraCujeme, a to pravé tim, co jsem fekl, jestlize tam fixujeme ty
mnohé polozky, s odhadem samoziejmé&, na stejnych hodnotach, tak zaroven
predpokladame, Ze ty vstupy porostou a tudiz budeme muset paralelné s tim fesit, nebo
predpokladame feSeni uspor, kterymi bude ta fixace zajisténa. Celkové se dostavame u téch
kapitalovych vydaju rovnéz k sestupné tendenci, ale je tfeba vidét, Ze stale v ramci té
posledni pfilohy toho materialu, tzn. pfehledd toho Uvérového zatizeni, my tady nechavame
stale tu umofujici tendenci téch Gvérd. Tzn., nejsou Cerpany zadné dalsi uvéry a tato
skute€nost je jakousi pojistkou nebo jakousi moznosti, Ze pokud to bude potiebné a zakon o
rozpoctové odpovédnosti viastné méstu umozniuje, aby si, pfipadné udrzovalo tu uroveri toho
uvéroveho zatizeni, tak tady je pfipadné jakasi rezerva nebo pojistka i pro to dalsi vzeslé
zastupitelstvo nebo nechavame jim tam né&jakou moznost v navrhu tohoto stfednédobého
vyhledu rozpoctu, timto zplsobem vycCerpat prostfedky na dalSi investice, kde se urcité
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byly uvéry Cerpany na spotfebu. Takze vidime, Zze tam potom v téch letech 2022-24 se ta
tfida 8 financovani dostava do zapornych Cisel, tzn., mésto vraci vice, nez kolik Eerpa. Takze
to je zase ramcovy pohled, jakym zplUsobem byl ten stfednédoby vyhled sestaven a jak my
predpokladame, Ze by se mohly ty pfijmy a vydaje napliovat.

P. Macek: ja se zkusim neopakovat zté minulé debaty. Za klub ProOlomouc budeme
hlasovat proti stfrednédobému vyhledu, budeme hlasovat z téch davodu, které byly z velké
Casti zminény uz v rozpoctu, Ze z velké €asti se jedna o pfedpokladana Cisla, ktera nemaji
prilis spoleéného v tuhle chvili s realitou. Jenom kdyz si vezmeme jednotlivé roky rozpoctu,
at uz to jsou 2022, nebo 2024, tak planované rozpoctové polozky ve stejnych Castkach
znamenaji bud snizovani objemu sluzeb, sniZzovani poltu zaméstnancu, nebo néco
podobného. Opatfeni, které bude potieba udélat, aby bylo mozné udrzet samoziejmé ty
rozpoCtové Castky, protoze od objednavek akciovych spoleénosti, které tvofi samoziejmé
velkou ¢ast, predpokladat, Zze neporostou platy fidi€t, Ze neporostou platy i dalSich
zaméstnancu, abychom se nebavili jenom Cisté o magistratu, kde to magistrat ma jesté ve
vlastni roli, tak znamena, Ze se vyrazné bude sniZovat samozfejmé ta objednavka vefejné
sluzby. Jinak neni mozné ¢astky udrzet ve stejné vysSi minimalné 3 roky po sobé. Totéz plati
samoziejmé pro pfijmy a dalSi véci a v tuhle chvili prosté predikovat tyhle zaleZitosti s takto
nastavenymi Cisly neni uplné realné mozné, takze nam nepfijde odpovédné se k tomu
prihlasit.

Mgr. Tichak: pouze technicky, stanovisko finan¢niho vyboru neni tedy zamitavé, ale neni ani
pozitivni, nebylo pfijato Zadné usneseni k tomuto.

Ing. Baéak: ja bych to jesté doplnil, Ze my jsme vychazeli z téch poslednich predikci, jak
Ceské narodni banky, tak komerénich bank, Ze se na trajektorii ristu vratime aZz za 2 roky,
takze to odpovida potom tém Cislim, které my jsme tam promitli.

Ing. arch. Pejpek: ja rozumim tomu, Ze jsme vSichni unaveni po téch pfedchozich dvou
bodech, nicméné si myslim, Ze to je bod, u kterého by stalo za to, se na chviliCku aspon
zastavit. Jeden z dlvodl, pro€ tenhle ten material nepodpofime, je v zasadé, Zze nam
nenabizi zadnou vizi, jak z té situace ven. Jestli pan naméstek Bacak fekl, Zze ta mozna vize
je to, ze zopakujeme ten krok soucasné koalice, Zze si vlastné vezmeme v tom pFistim
volebnim obdobi, at uz tam bude sedét kterakoliv politicka strana, takZze si vezme, jako
kdyby dal8i uvér a posune v tom Spatném celkovém vyhledu, tu situaci jenom o kousek dal,
tak mné to pfipada strasné jako pesimisticky scénaf. Nevidim v tom Zadné, jako kdyby moc
pozitivni impulsy, o kterych jsme se bavili, kdyby se tam promitlo to, co fikal ted pan kolega
Holpuch ohledné toho, Ze si vytkneme jako cil zménu RUD a promitne se to a bude to véc,
po které opravdu intenzivné Olomouc bude nasledujici obdobi Slapat. Pan kolega Feranec
fikal pfed chvilkou tady u mé, Zze to poklada za nerealistické. Opravdu mné tam schazi
vlastné vize, jak se s tim, jako kdyby s tou situaci poradit néjakym zplisobem, ktery bude pro
Olomouc nakonec pozitivni a optimisticky. To, co tady vidime, tak je strasné smutné. Ja
netvrdim, Ze tfeba byl prostor pro to, se tim zabyvat, tim néjakym obratem, ale neméli
bychom skonéit u toho, v téch pfistich dvou letech, Ze se budou davat, na stul jenom
materialy, které nebudou mit vlastné ten naboj, jak tu situaci fesit optimistictg;i.

Primator: vy jste to fekl, pane kolego, velmi spravné. Je to smutné, nicméné ta vize v tom je,
mozna ji akorat jen nechcete fict nahlas, protoze ji v tom vidite stejné jako ja. Samoziejmé
uz tady zaznéla. ZvySovani dané z nemovitosti, vyraznéjSi dafiova zatéz, zmrazeni vydaju,
coz jsou na druhé strané v podstaté nepopularni Skrty, které nas Cekaji a které zifejmeée v dalSi
zméné tady prosté pfijdou. To jsou prosté véci, které jsou zavazkem vedeni mésta a nové
vedeni mésta si muze rozpoctovy vyhled nebo rozpocet na rok 2023 upravit podle svych
politickych priorit a napadl, se kterymi pfijde, které jsou v tom stfednédobém planu
zakotveny a jsou pro nas velmi dulezitym voditkem v téch opatfenich, které musime pfijimat,
o kterych jsme se tady koneckoncu i bavili. S rozpoétem na rok 2022 uz zfejmé bude i
stfednédoby vyhled vypadat troSiCku jinak, protoZze bude akcentovat to, co tu dneska
zaznivalo, tzn. Skrtani. My nemuZeme, bohuZel, zapracovat do stfednédobého vyhledu
né&jakou fiktivni zménu RUD, kterou bychom si mozna pfali, ale bylo by to v podstaté jenom
pohnuti téch Cisel, aby to vypadalo lip, protoze ja se téch jednani o zméné RUD na udrovni
Svazu mést a obci u€astnim prakticky od doby, kdy jsem tam vstoupil. Méli jsme k tomu
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nékolik jednani internich a prosté vim, Ze to neni jenom o vali nebo nevili Poslanecké
snémovny a stran zastoupenych v parlamentu, ale je to i vnitfni neshoda uvnitf mést a obci,
zejména napfiklad v tom nepoméru téch Ctyf statutarnich mést velkych, vici tém ostatnim
statutarnim méstim. Takze nedivim se tomu, protoze jsem absolvoval celou fadu jednani, ze
se do otvirani RUD jako takového, nikomu nechce, nicméné to spousta z nas, predstavitell
mést a obci vnima jako z dlouhodobého hlediska jednu z téch kliCovych véci, kterou se
musime zabyvat, ale ma to kontext prosté se statnim rozpoctem, ma kontext s tim, jak se
budou naplfiovat pfijmy, nebo se bude zadluzovat stat v pfistich letech a je to opravdu béh
na dlouhou trat. Nam se podaifilo to, za co jsem tady dékoval, v podstaté ucinit to stabilizujici
rozhodnuti, ale pro spoustu z nas, jako mést a obci, to je nedostateéné. To my vime. To je,
pro€ to nazyvate tim smutnym vyhledem, nicméné ty opatfeni tady uz jsou a nejsou vesela.
Nechci otevirat znovu debatu, kterou jsme vedli vilastné pred chvili tolik hodin nad
rozpoctem.

Ing. Jirotka: chtél jsem se jenom zeptat, mluvil jste uz tady o tom, pane primatore, ze se
pocita v roce 2022 se zvednutim dané z nemovitosti. Tam v dlvodové zpravé je napsano, ze
by se to Fidilo koeficientem 3, jestli by se to dalo pfevést do néjaké realné feci, protoze pokud
se podivam na tabulku tak vidim, Ze dan z nemovitosti v roce 2021 je 85 milionl a v roce
2022 je 205 miliond, tak mé to vychazi selsky jako 150% navySeni. Jestli to chapu dobre,
nebo je to uplné jinak?

Primator: je to tak, jak je to tady napsano, tzn. pfi koeficientu 3, ktery nam umozni sestavit,
jako jedno v podstaté z mala opatieni, sestavit vyrovnané rozpocty v dalSich letech. Pokud
by schvalovalo zastupitelstvo jiny koeficient, nizsi nebo zadny, co se tyka navySeni, musi ten
rozdil dohledat v jinych kapitolach pfijmu, coz je zfejm& nerealné a musi ho dohledat v
kapitolach dalSich uspor. Jina cesta, nez tato, ktera tady je nakreslena, neni. To je ta vize, to
je ta politicka odpovédnost, kterou musime nést, a to je také rozhodnuti, které jsme pfijimali
dneska, tfeba i k tém vyraznym Skrtum.

Ing. Bacéak: Ja to jesté dopinim pro to néjaké zlidsténi. Mistni koeficient muze nabyvat
hodnoty az 5, je to koeficient, ktery urCuje zastupitelstvo, nejpozdéji do 1. 10. musi byt
rozhodnuti o téch parametrech dané z nemovitosti na ministerstvu, aby ho technicky bylo
schopné zajistit a finan¢ni ufady ho zaéit vybirat od 1. 1. nasledujiciho roku. Zhruba, v
podminkach mésta Olomouce, kazdé zvySeni o jeden stuperi je narust asi 60 mil. KE do
rozpoCtu. Ztoho, coz je asi taky dullezité pro dopad, z toho zhruba 80 % jde za
podnikatelskym sektorem a 20 % za soukromym sektorem.

Mgr. Feranec (TP): nemusi to znamenat automaticky jenom plosné u vSeho, protoze pokud
vim, tak je schvalena novela dané z nemovitosti, ktera umoznuje urcitou diferenciaci
podnikatelskou, nepodnikatelskou atd., takze tam toho prostoru mlze byt vic. Bude to
nakonec obsahem té debaty, az nam to pfistane pfisti rok na radé a v zastupitelstvu, takze
ono to muze byt i troSku jinak, miZzeme se dobrat toho kone¢ného Cisla.

Primator: v tom kontextu, ja mozna doplnim, vesSkera jednani, které jsme vedli, at uz jako
statutarni mésto Olomouc, nebo za Svaz mést a obci s ministerstvem financi, bud pani
ministryni, nebo naméstky, pfipadné fediteli odboru, vzdy byli velmi dobfe pfipraveni a vzdy
nam argumentovali, co se tyka danovych pfijmd mésta Olomouce a nebo dopadl dariového
balicku tim, Zze mame velmi nizkou dan z nemovitosti a samoziejmé je to vytka, kterou
obecné vi&i republice ma OECD, kdyz se podivate, kolik se plati v jinych evropskych
zemich, je to opravdu extrémné nizké a samoziejmé dan z nemovitosti jako jedna z dani,
ktera ma umoznit financovat tu komunalini spravu, tak by také méla odpovidat tomu rozsahu
vydaju, které mésto ma. My jsme Sli zamérné tim, Ze se budeme snazit hledat uspory a
sniZzovat je a teprve nasledné musime férové fici, Ze prosté neni mozné to mésto financovat
v rozsahu a kvalité sluzeb pro obCany z téch jinych danovych vynosu, respektive z RUD a
musime pfistoupit k tomuto nepopularnimu kroku. Ale ja ted nechci pfedbihat, protoze to je
stfednédoby vyhled a ten se bude v podstaté realizovat az tim samotnym rozhodnutim o
koeficientu dané z nemovitosti v pFistim roce.

Ing. arch. Pejpek: kdyz jsem mluvil o téch pfesazich, tak ja bych mozna zkusil polozit
otazku. Nevim, jestli uz je pozdé, anebo je to je§té mozné, nebo je to v procesu, ale v
soucasné dobé se pfipravuji obrysy pfistiho dotacniho obdobi. Jaky je vlastné vztah toho, co
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mame na stole k formulacim toho, po ¢em Olomouc jde, po jakych typech dotacnich
program(, jak probiha takova debata? Ja vim, Ze to je mozna skoro smésné, jestli tady
mame Vv roce 2024 na kapitalové vydaje 290 mil. a z toho si za chvilku schvalime, Ze 170 mil.
maji byt vodarny, tak tam zbyva 100 mil. na investice, ale &im je ta situace horsi, tak tim by
ta debata méla byt vlastné preciznég;jsi, tak ta otazka je jednoducha. Probiha néjaka debata o
mantinelech nebo o smérech, o jaké dotace ma v tom budoucim obdobi Olomouc zajem?
Primator: ano, probiha. Ta debata se vede vlastné na dvou urovnich. Ta prvni je pfiprava
strategie ITI a nas ted ¢eka i v souladu pravé se schvalovanym rozpoétem a stfednédobym
rozpoctovym vyhledem debata o strategickych projektech, které v kontextu integrovanych, at
uz tematickych, nebo uzemnich feSenich budeme jako statutarni mésto Olomouc do toho
obrysu architektury ITI implementovat a zaroveri samoziejmé s tim bude souviset, jakasi
realokace téch jednotlivych kapitol z jednotlivych operaénich programu na ty strategické cile.
Takze my s tim pocitame, odbor strategie i odbor dotac¢nich projektli a samozfejmé i odbor
investic maji to zadani vlastné pfipravovat jakousi realistickou verzi strategie ITI, pfipadné
zaroven uvazovat v kontextu financovani. Je potfeba si Fict, ze plati pravidlo M +3, tzn.,
mame také prostor doinvestovat, dorealizovat ty projekty az do rocku 2029, 2030. Takze
neni to zase tak, Ze témi nejbliz§imi péti lety, kdy opravdu ta situace rozpoctova nebude
vubec dobra, konéi svét a musime samoziejmé umét predjimat a umét se prosté pohybovat
v realité téch dalSich let. Tézko fict, jestli budou chudsi, nebo budou bohatSi, co se
financovani tyka, tézko fict, ktera z téch strategickych priorit tam vlastné zlstane i za cenu,
Ze si tfeba za 5 let na ni bude mésto opét muset pujcit a udrzovat nékde tu dluhovou sluzbu,
napfiklad v téch vysich do dvou miliard korun, jak jsme to udrzovali, protoze ty penize budou
relativné jeSté levné a kazda koruna, ke které muzeme ziskat 50 az 70 tfeba halifd na
zpusobilé vydaje z evropskych dotaci je velmi dobfe investovana a i urokova sazba na ni
pujcena se nam porad jesté vrati. Takze probiha to, ja pfedpokladam, ze nékdy do pulky
pfistiho roku bychom méli mit tak, jak je nastaven harmonogram schvalovani ITI, jasno.
V kontextu s tim se samoziejmé FeSi narodni dotacni tituly a dal$i dotacéni tituly, které pdjdou
mimo ITI, ale to uz je v podstaté jenom jaksi doplnék téch velkych investic ITI.

JUDr. Major: ja mam povinnost na tomto foéru Fict, Ze nas klub zastupitelt byl dlouhodobé
proti zvySeni, jakémukoliv zvySeni dané& z nemovitosti, nicméné i my si uvédomuje, Ze
portfolio té vefejné sluzby ve mésté Olomouci je natolik Siroké, Ze se i timto tématem
musime zabyvat a jsme ochotni pro tento material hlasovat i v€etné dousky, ktera fika, ze
bude dochazet ke zvySeni dané z nemovitosti, ovSem za pfedpokladu spInéni ukolu, ktery
jsme v pifedchozim bodé jako soucCast usneseni k rozpoc¢tu dali, jak radé, tak panu
tajemnikovi, a tyka se néjakého zestihleni magistratu, vCetné akciovych spole€nosti a
prispévkovych organizaci, protoZze si nedokazeme predstavit, Ze bychom lidem sahali do
jejich kapes a sami se na tom nijak nepodileli, jako ufad.

Ing. Bacak: ja jsem chtél jenom doplnit, Ze jednak hodné se tady diskutovalo o tom RUD a
pan primator to tak trochu naznac€il. Opravdu, kdyZz jsme tady méli i ten pfehled téch
jednotlivych krajskych mést, tak je tfeba si uvédomit, Zze ta krajska mésta zajistuji obrovské
mnozstvi sluzeb pro ty obyvatele mnohem S$ir§iho regionu, at uz je to divadlem, at' uz je to
filharmonii a pokud si jeSté zvoli velkokapacitni systém dopravy, coz je kolejova doprava, tak
v tom jsme na stejné lince de facto s tou Plzni i s tim Libercem. Ale ten Liberec tu filharmonii
zrovna nema, takZze my tady mame kombinaci vSeho mozného. Zdalo by se, Ze ta univerzita
nijak na to nema vliv, ale ma na to vliv, protoze veSkeré nemovitosti univerzity jsou
osvobozené od dané z nemovitosti, Cili to ma obrovsky dopad zase do hospodareni mésta, z
toho vSeho nema mésto ani korunu a pfi tom samoziejmé za ty studenty rovnéz. RUD
opravdu zohledriuje pouze velikost, nebo pocet obyvatel Casteéné valorizovany tou velikosti
a pocet zaku zakladnich skol. To, o co usilujeme, my tady opravdu cely rok pomoci takového
kvalitniho materialu bombardujeme ministerstvo financi, bombardujeme SMOCR, ukazujeme
stale, zZe ty oblasti, tj. kultura, doprava, sportovni zafizeni, toho nad méstského vyznamu, to
jsou ty veéci, které by eventualné mély byt tém méstim, jako jsme my, hrazeny, nebo
dotovany, nebo néjakym zplsobem podporovany, pfipadné mimo jesté RUD, resortnimi
ministerstvy, protoze opravdu tady zastupujeme Caste¢né v podstaté i kraj, coz zase ten
ddraz, ktery tady byl feCeny, Ze i ta spoluprace s krajem na financovani téchto minimalné t¥i
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oblasti by taky méla byti dllezitym prostorem. A co se tyka téch dotaci, tak samoziejmé to
bézi, to jsem fekl na zaCatku, ze ¢astecné je tam zohlednéno, jsou to dalsi programy, které
vyvstaly ve spojitosti s Covidem. My jsme puvodné dokonce méli predikci dokonce az do
toho roku 2027 z jara, kterou jsme sestavovali pravé proto, abychom si fekli, co vdechno ma
realné Sanci mésto zrealizovat za pomoci IT| dotaci, nebo dotaci z Evropské unie, paradoxné
tohle dneska nemuzeme pouzit, ale proti tomu pfichazi nové typy dotaci, pfipadné noveé typy
avérd, at uz je to REACT, at uz je to ten plan obnovy, nebo ten fond obnovy, ktery se
pfipravuje, které by zase mohly vyznamné tomu méstu pomoci, ale dneska ten stfednédoby
vyhled je jeSté neobsahuje a predpokladame, ze az ho budeme pFedstavovat pFisti rok,
koneckoncu, kdyz se podivate, jak vypadal stfednédoby vyhled rozpoc¢tu z minulého roku,
tak si myslim, ze opravdu realné teda reaguje na ty vS8echny zmény, které se za ten rok
udaly a Ze to opravdu nejsou néjaka vymyslena Cisla, ale opravdu se snazime si fict, z ¢eho
budeme vychazet tfeba pfi tom rozpoctu roku 2022. Co se tyka dané z nemovitosti, tak
samoziejmé je tam mozné délat vic téch uprav, ale zase, kdyz se podivate na ty mésta,
které tady byly pfedstaveny, tak tfeba zminovany Hradec Kralové ma de facto v napoctu téch
dalSich koeficientl tu dan 4x vy§Si nez mésto Olomouc. A stejné tak se mizeme bavit o tom,
kolik stoji jizdné v téch jednotlivych méstech, kolik stoji i dalSi sluzby, kolik stoji vstupenky do
téch instituci atd. atd. Mésto Olomouc poskytuje velice kvalitni sluzby a ob&ané, bohuzel
nebo samoziejmé bohuzel, je ziskavali za velice nizké nebo velice slusné ceny a urcité
nebude cesta dal, aby nebyla posilovana i ta pfijmova stranka rozpoctu.

Mgr. Kubic¢ek: pane primatore, ja mam konkrétni pfipominku. Tohle se poslouchalo hezky,
to kazdého musi presvéddit, kdo nezna politiku a praxi. JA vam néco feknu a ted jenom ty
body si ukladejte do hlavy, kdyz pujde o Skolskou koncepci a sportovni koncepci ve mésté.
Kazdy v celé Evropé nam zavidi univerzitu a kazdy, kdo délat sport nam zavidi, Ze Olomouc
ma v centru nejvice sportovist u sebe, Zzadné mésto to nema. Vite, co se stalo? Po roce 1990
areal Sigmy pFeSel od statu pod uzivatele a po 10 letech se stal vlastnikem, takze Sigma
méla pozemky i Andriiv park. V roce 1997 a mifim otazkou na vas, kdo vam déla strategii do
tohohle rozvoje stfednédobého, kdyz tam se divam na véci, které jsou naprosto neuvéfitelné.
Mluvime o sportu, kterému, doufam, rozumim a prodélal jsem tam 30 let. V devadesatém
sedmém, kdyZz nam bylo nejhdF, tak naméstek Kucera koupil Andriv park za 27 mil. a my
hfisté na pozemku, ktery je mezi parkovistétm mésta, ktery v tu dobu uvazovalo, Ze ho
vyZzene za mésto, kam jinam autobusy patfi a mésto bude mit lukrativni pozemek od silnice,
kde je benzinka az po zimak a bazén. Na tom place byl pozemek, a kdyZ se Sigma dostala
do druhé ligy a nemohla prezit, tak pfiSel nejvétsi investor v tomto mésté, pan Uhyrek, majitel
GEMA a nabidl Sigmé, Ze jim poSle 60 000 000 na previéknuti problému, vyhnani pana
Lébra z klubu, ktery tam do té doby, nejenom ze svych, dal 62 mil. K&. Stalo se, ze mezi
garazemi a umélkou byl pas, ktery se prodal za 10 mil. K&, a to tak, Ze po slovech pana
Uhyrka se vedeni rozjelo a prodalo to konkurentovi pana Uhyrka za 10 mil. KC a nasledné na
to se v €ervnu prodala uméla trava, 7000 m2 za 62 mil. KE. Téma se vratily penize panu
Lébrovi, aby nezavazel v klubu, ale jeden ¢lovék tam porad zustal. Kdyz se déla koncepce,
tak musite byt obklopen nejlepSimi lidmi. BohuzZel v Sigmé je 10 let koncepce, Ze kdo je
chytfejSi jak vedeni, tak musi z klubu odejit. VSimnéte si, kdo vSechno odeSel, a ted
nemyslim na sebe. Honza Grézl, Uhyrek, pan Runtak, ktery tady de facto podporuje jednu ze
stran, ale nesedi tady. | stalo se, Ze vy dneska jste si odsouhlasili, Zze si pUj¢ite 50 mil. K&, a
pfitom jste mohli ten stadion za téch 150 mil. koupit i s tim pozemkem, ktery uz dneska ma
hodnotu 100 mil. K&. Tak ja jenom ukazuju na to, Ze nemuzu pfece zvednout ruku pro néjaky
stfednédoby vyhled, ktery nepocitda s tim, Zze si nechal pfed dvéma roky utéct lukrativni
pozemek 10 000 m2 ve svém mésté, ktery nam zavidi vSechny mésta a vy dnes za néj nic
nedostanete, protoze ho koupili bohati Olomoucaci. Tak to je jenom jedna pfipominka ze
segmentu, kterému rozumim a byl jsem u toho.

Ing. arch. Pejpek: ja navazu na mého prediecnika, ale asi troSku jinym zplsobem. Ja jsem
se v té souvislosti teda toho neveselého stfednédobého vyvoje, tak jsem se chtél zeptat na
naprosto konkrétni, a prosim neberte to jako politickou provokaci, ale myslim to uplné vazné,
na konkrétni zamér malé hokejové haly, ktery se stale pfipravuje, a ktery je jenom dalSim
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vlastné stfipkem do toho souboru té velmi bohaté infrastruktury, kulturni, sportovni atd., ktery
mame v soucasné dobé problém ufinancovat. At uz se to tyka investi¢nich nakladd nebo
provoznich. U té malé sportovni haly se pocita s tim, Ze se opét splatky..., Ze budou probihat
jako kdyby nasledné, Zze se bude splacet formou koncesni smlouvy 10 let ta investice
néjakého PPP projektu. Tak jenom chci vyzvat koalici k pfehodnoceni tady toho zaméru a
rozumim tomu, Ze to bylo jako pod volebnimi sliby na stadionu, ale myslim si, Ze kdyZ se
podivame tady na ten stfednédoby vyhled, tak je to hrub& nerozumny zamér.

Ing. Jirotka: ja bych se vratil je5t€ malou notickou k té dani z nemovitosti. J& samoziejmé
souhlasim s panem Majorem, co tady fikal, na druhou stranu si myslim, ze na ten komfort,
které krajské mésto poskytuje svym obyvatelim, i firmam zde pasobicim si myslim, ze mame
jednu z nejmensich dani z nemovitosti. MGzu to porovnat jako vlastnik nemovitosti v
Pardubickém kraji a myslim si, Zze nic nebrani tomu, aby se tato dan zdvihla i vzhledem
k tomu, co jsem fikal. Ale zase na druhou stranu se vratim jeSté k tomu, co jste tady fikal,
pane primatore, Ze ze zahrani€i jsou tlaky na to, abychom tuto dan zvysSili. Je potfeba
vzdycky srovnavat i realné pfijmy téch obyvatel, i realné vydaje v ramci jednotlivych zemi. Ja
se vzdycky branim tomu srovnani s bohatou zapadni Evropou, protoZe tam ty vydaje na ty
sluzby jsou daleko vys3i, na ty dané, ale jejich realné pfijmy jsou samoziejmé také daleko
vysSi.

Primator: ja tomu samoziejmé rozumim, jenom ty studie v podstaté oni srovnavaji néjakou
jako ekonomickou realitu téch jednotlivych zemi, ale toto neni zadny tlak ze zahrani¢i, to jsou
prosté vérna fakta. Nam samoziejmé i tu nizkou dan z pohledu stability dlouhodobych financi
vytyka i ratingova agentura. My jsme s nimi letos absolvovali jednani, v podstaté jejich
doporuceni, pomérné tvrdé, bylo zvysit dan i pro rok 2021. Kdyz se podivate zpétné tudim v
rozpoctovych vyhledech toho lofiského roku, tak jsme s tim tusim pocitali, nicméné jsme se
rozhodli, i abychom byli jaksi vnitirné motivovani, jit pro ten letoSni rok jinou cestou. Nikdo
netusil, Ze pfijde COVID, Ze pfijde danovy baliCek a podobnég, takze to nasSe rozhodnuti,
které jsme uCinili nékdy zaCatkem vlastné toho letodniho roku, dostalo uplné jiné obrysy a
uplné jiné konsekvence v tom dlouhodobém vyhledu. Ale takova je prosté realita, pracujeme,
hrajeme s kartami, které nam osud rozdal.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 18 o predloZzeném navrhu usneseni:

24 pro

12 proti

6 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu tykajici se strednédobého vyhledu rozpoc&tu na rok 2022 — 2024

2. Schvaluje
stfednédoby vyhled rozpoctu SMOI na rok 2022 — 2024

Bod programu: 8

Plan financovani obnovy vodovodt a kanalizaci

Primator: v divodové zpravé mate popsany ty formalné technické a legislativni parametry,
ze kterych je tento plan sestavovan. Samoziejmé, a my to vnimame i jako politické kluby,
které napfiklad v minulosti iniciovaly tu debatu o té kone¢né vySi financovani jako jedno z
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téch velkych témat, z velkych problému, které mésto Olomouc ma. Vibec nezastirame, Ze
se v téch poslednich letech nedafi tento plan naplfiovat v souladu s t&€mi uzavienymi
smluvnimi vztahy. LetoSni rok je samoziejmé extrémni v tom, Ze se v podstaté nerealizovala
ta plvodné zahajena zakazka na vystavbu Il. etapy tramvajové trati, tzn., Cast téch
prostfedkl se de facto presouva do dalSich let a vSe ostatni vam asi okomentuji kolegoveé,
ktefi vlastné sestavuji tu technickou, ¢ast tu obsahovou ¢ast, tu ekonomickou €ast tohoto
materialu.

Ing. arch. Pejpek: nebudu komentovat pInéni, to uz jsme méli v bodé u rozpoctu, ale jenom
jsem chtél, jestli umi nékdo odpovédét v tuhle tu chvili na otazku, na velmi jednoduchou
otazku, proC se tak vyrazné zvySuji ty odvody, respektive to financovani vodohospodaiské
infrastruktury, coz je samoziejmé, pokud mame dneska problém plnit 125 mil. K¢, tak
budeme mit bezpochyby daleko vétSi problém plnit ¢astky okolo 160 mil. K&, tak z jakého
divodu doslo tady k tomu, jako kdyby skokovému navySeni tady téch pozadovanych Castek.
Ja jsem polozil vic otdzek, mimo jiné napfiklad, jestli tady tento dokument uz predjima
néjakym zpusobem piecenéni majetku tohoto vodarenského, ktery je néjak v hodnoté pres 7
miliard, ale pokud vim, tak u VHS probiha néjaky proces pfecenéni, ktery povede ziejmé,
jako kdyby k navysSeni té ceny toho majetku. Z toho se zase muzou odvijet dal vlastné ty
podnéty tady pro ty investice do vodarenské infrastruktury. Nedostal jsem tady na tuto otazku
odpovéd, tak prosim, jenom na tu otazku, pro¢ doslo vilastné k tomu zvyseni téch zakladnich
Castek.

Mgr. Hrbackova: ta odpovéd je takova, ze se nevychazi opravdu z ucetni evidence toho, co
mame v ekonomickém odboru, vychazi se z jednotkovych cen, tzn., ze kazdy metr té
infrastruktury je ocenén jednotkovou cenou a tudiz ta se samoziejmé v Ease pohybuje, takze
v souCasné dobé je to néjaka cena, tu vam ted nefeknu, samoziejmé za ten metr, ale ten
zpracovatel takto postupuje na zakladé jednotkovych cen. Ty se samoziejmé za téch 5 let,
kdy byl ten plan obnovy, zvysily.

Primator: ja uz jsem na jednani predsedl klubl avizoval to, co jste, pane kolego, zminil.
Prfedstavenstvo Vodohospodaiské spole€nosti dostane ulozen formalni Ukol, pfipravovat ty
dil€i kroky k prevzeti vodohospodarskeé infrastruktury po roce 2025. Souc&asti tohoto procesu
remunicipalizace ma byt samozfejmé i podrobna aktualizovana pasportizace majetku, ktery
se bude prfevadét. My budeme obdobny vlastné postup volit v souvislosti s tim planovanym
nebo uvazovanym pfevodem provozovani vodohospodarské infrastruktury zpét pod mésto
stejnym zplsobem. Tady je samoziejmé vyrazny objem toho majetku. Kdyz jsme se o tom
bavili s kolegy, tak nam vlastné bylo fe€eno, Ze ta podrobna pasportizace v tom rozsahu,
jako bychom si pfedstavovali na dalSi 1éta, neexistuje, takze i z toho budeme né&jakym
zpusobem potom vychazet vlastné pfi aktualizaci toho monitoringu a toho stavu a vubec
struktury té pasportizace. Nicméné toto je troSicku jiné, to co fikala pani kolegyné&, vychazi v
podstaté z néjakych jednotkovych cen a metodiky té cenotvorby pfi sestavovani planu.

Ing. arch. Pejpek: chtél jsem se jesté zeptat, jestli pfi schvaleni toho materialu zlstava jako
kdyby dal v platnosti koncepce vodniho hospodarstvi z roku 2008, coz je takovy vlastné
zakladni technicky dokument, ktery je v tuto chvili myslim, jediny existujici, ktery popisuje,
prioritizaci a stav téch siti. Tak jestli tento dokument zlGstava zatim v platnosti, dokud nebude
nahrazeny tfeba tou pasportizaci, o které tedka mluvite.

Ing. Bogo¢€: dobry podvecer, ddmy a panové, je to tak, jak fikate, ten dokument zatim je
platny. Budeme jej ménit, pfipadné opravdu az na zakladé vysledkl té pasportizace a
aktualizace v8ech udaju. TakZe dneska tak, jak je, s nim dale pracujeme jako s platnym.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

1 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. Schvaluje
Plan financovani obnovy vodovodl a kanalizaci v majetku statutarniho mésta Olomouce na
obdobi 2020 - 2029 dle pfilohy divodové zpravy

Bod programu: 9

Dopady souvisejici_s COVID-19 u_méstskych spoleénosti, kde je SMOI jedinym
zakladatelem a organizaci, kde je zfizovatelem (mimo Skolska zarizeni) - prosinec 2020
Primator: dalSi material, opét fekl bych, smutny material, jak uz tady dneska zaznélo v sale,
je informace, ktera feSi dopady souvisejici s covidovou pandemii na jednotlivé méstské
spole¢nosti a organizace, u nichZ jsme zfizovatelem. VSe podstatné mate uvedeno v
davodové zprave, at uz jsou to ty jednotlivé provozni opatfeni nebo hygienické opatreni,
personalni a dalsi, tak samozifejmé ty ekonomické dopady, které na ty jednotlivé spole¢nosti
dopadaji. Pokud jste si fadné a podrobné Cetli tento material tak vite, Ze témér neni méstska
spole¢nost, zejména z téch stoprocentné vlastnénych, ktera by neméla pomérné velké
ekonomické problémy, zplsobené pravé pandemii Covid. My vas o tomto materialu
samoziejmé budeme seznamovat pribézné tak, jak odbor strategie a fizeni méstskych
spolecnosti vlastné tyto véci monitoruje. Velka Cast téch véci z pohledu opatfeni nebo
doporuceni je projednavana také vzdy na krizovych Stabech mésta, kde jsou ty jednotliva
nafizeni a dopady z nich plynouci, at uz vladni nebo ministerska projednavana a
implementovana do téch samotnych firem, takZze ja k tomuto jaksi souhrnnému materialu,
ktery samoziejmé popisuje ten sou€asny, a zejména minuly stav oteviram rozpravu na
pfipadné dotazy.

Ing. Bogo¢€: jenom, jestli mizu, my jsme pozvali na toto zasedani jednotlivé Feditele
pfispévkovych organizaci a pfedsedy pfedstavenstev. Sedi vedle, takze pokud budete mit
dotazy na konkrétni spole¢nost, jsme schopni, kolegové jsou schopni odpovédét.

Mgr. Feranec: musim upozornit, Zze v té pfiloze mate vlastné vycisleny ty dopady, tzn., jak
se snizily pfijmy, jak byly vy$Si naklady plus co kompenzace. Je to néjaky odhad, ale jenom
jsem chtél upozornit na takovy mozna trosku paradox vlastné, a to je Moravské divadlo, u
kterého se to promitlo do plusu. To je jen takova jako perli¢ka, pochopitelné je to pribézné
Cislo, ono se to bude jesté upravovat, tak to je spiS jenom takova perlicka.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 20 o predloZzeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu
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Bod programu: 10

AQUAPARK Olomouc, a.s. - Smlouva o poskytovani sluzeb obecného hospodarského

zajmu

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob&an.

Jan Chladnuch — aplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Zavérem pan Chladnuch popfal pfijemné svatky vanoéni a v3e nejlepSi v Novém roce a
pevné nervy.

Mgr. Zaleska: prfedkladany material fedi to zasadni, co potfebujeme pro provozovani
plaveckého stadionu od 1. ledna. Asi jenom velmi struéné shrnu to, co se odehralo, uz jsme
se bavili na minulém zastupitelstvu, tak vite, Ze do otevieného zadavaciho fizeni tak, jak
jsme ho pfipravovali, se nikdo nepfihlasil, nebyl to ani dosavadni provozovatel spolecnost
Olterm&TD Olomouc, Cili jsme museli fesit, jak budeme postupovat dal. Rada mésta se
rozhodla, Ze oslovi spoleénost Aquapark, aby byl plavecky stadion v Olomouci dale
provozovan v tzv. rezimu ,in house“. V podstaté, protoZe jsme jedinym akcionafem
Aquaparku, tak jsme pfes valnou hromadu povéfili spoleCnost, aby v tomto ohledu
pfipravovala kroky tak, abychom od 1.ledna mohli plavecky stadion provozovat pres
spole¢nost Aquapark, a. s. My jsme nastavili smlouvy v ramci sluzeb obecného
hospodarského zajmu. Ty smlouvy jsou dvé. Je to smlouva o poskytovani sluzeb obecného
hospodarského zajmu a pak klasicka pachtovni smlouva. To jsou smlouvy samoziejmé
provazané. Oba tyto navrhy schvalilo jesté predstavenstvo a dozor€i rada Aquaparku a
systém funguje, Ze pachtovni smlouvu schvaluje rada, ale tu druhou smlouvu tak, jak je vam
pfedlozena schvaluje zastupitelstvo. Nevim, protoze tady mame celou plejadu konzultantd,
ktefi tyto véci pfipravovali peclivé posledni dobou, mame tady také pana Ing. Pfikryla, tak asi
nechame prostor pro vase dotazy.

Mgr. Feranec: ja mozna zkusim odpovédét na par dotazul, které vznesl pan Chladnuch,
které jsem si zapamatoval. Prvni zalezitost, jak to souvisi s koncernovym Fizenim. Tak pro
mé je to pFfesné pfipad, jak by meél fungovat koncern. Kdyz vime, Ze je ta smlouva
s Aquaparkem v podstaté vynucena, kdyz se nikdo..., ale pro mé je to takovy pfiklad, pokud
jsme schopni urcitou Cinnost zajiStovat sami, tak si ji zajiStujme. Ja jsem o tom pfesvédceny,
Ze Aquapark to bude délat dobie a Ze tam budou néjaké synergické efekty, takze pro mé je
to naprosto v souladu s principem koncernu. Co déla Sprava sportovnich zafizeni, a. s., tak
ona je dlouhodobé u ledu, tzn., nevznikaji tam zadné naklady. Az budeme potfebovat, tak ji k
néfemu pouzijeme. No a co se tykd toho pachtovného, tak to vychazi vlastné z téch
podminek té soutéZe, ze znaleckého posudku a jestli to fikam spravné, je to 1 380 000
ro¢né, plus DPH.

J. Chladnuch — nevyuzil moznosti repliky.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o predloZzeném navrhu usneseni:

25 pro

1 proti

16 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu vE€. pracovni verze smlouvy o pachtu plaveckého stadionu

2. Schvaluje
uzavieni Smlouvy o poskytovani sluzeb obecného hospodarského zajmu dle divodové
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zpravy a pfilohy €. 1

3. uklada
Mgr. Markété Zaleské, naméstkyni primatora, podepsat Smlouvu o poskytovani sluzeb
obecného hospodarskeho zajmu dle pfilohy €. 1

T: prosinec 2020
O: vedouci odboru cestovniho ruchu, kultury a sportu

Bod programu: 11

OZV o noé¢nim klidu

Mgr. Zaleska: dalSi material se tyka Silvestra, takze opé&t necham na dotazy. Je o udéleni
vyjimky na celém uzemi statutarniho mésta.

Primator: oteviram rozpravu. Jelikoz nikdo nevime, co se na Silvestra bude dit a jak nam to
ovlivni usneseni vlady, tak je jasné, Ze to je spi$ pro forma akt a uvidime, co nouzovy stav.

P. Macek: ja bych se chtél zeptat, jestli nam to pfijde v aktualni situaci, zhorSujici se, upiné
vhodné to délat. Jestli by nebylo lepSi vyslat signal, Zze letos by bylo fajn mit vyrazné
klidnéjsiho Silvestra, neZz minulé roky. Asi se o tom bodé budeme bavit dal, takze neni
zbyte€né Uplné rozmazavat tu aktualni situaci tak, jak probiha, ale vSichni asi vidime Cisla a
ted nékdy probiha tiskova konference vlady, nebo kdykoliv od ted do pullnoci, nicméné bylo
by mozna fajn, tohle je jeden z mala signalu, ktery muZzeme vyslat letos v této véci jako
samosprava a pfijde mi vhodné to vlastné nedélat.

Primator: ja jenom doplnim, my jsme to téma samoziejmé velmi podrobné diskutovali,
mésto Olomouc nechystd Zzadné oficialni akce, Zadné oficialni oslavy. V materialu je
uvedeno, Ze v3e se bude odvijet od epidemiologické situace. My jsme chtéli pouze predejit
tomu, ze lidé, tak jako tak, vyrazi do ulic, i kdyz bude tfeba zakaz konzumace alkoholu a
podobné, budou stat pod okny svych domu, budou se bavit a podobné a Méstska policie od
desiti hodin nebude délat nic jiného, nez pfijimat stovky a stovky oznameni na ruSeni
no¢niho klidu, na které ale nebude schopna reagovat, stejné tak statni policie. Byla to, Fikam,
velmi slozita debata, vlastné co je v této chvili to spravné rozhodnuti, zda dat lidem prostor
vyrazit na vychazku, mozna i odpalit nékde rachejtli ve své méstské Ctvrti a zase se vratit,
aniz by porusovali jakkoliv epidemiologicka opatfeni, anebo uplné zakazat v podstaté oslavit

domovech, na svych vlastnich pozemcich, pfed svymi vilastnimi domy. To je taky jedna z
téch véci, ktera pomérné zaznivala, pro€ by si rodina nemohla tu oslavu udélat u sebe, kdyz
jim to zadné nafizeni nebude zakazovat. TakZe neni to jednoduché rozhodnuti a nakonec
jsme nechtéli byt pfisnéjSi v tomto smyslu do toho pfichodu Nového roku, nez jaké nafizeni
pfijde ze strany epidemiologu a viady.

doc. Hanackova: ja navazu na to, co fika kolega Macek, ale vlastné i na to, co fikate vy,
pane primatore, ja bych si samoziejmé pfala, aby Olomouc patfila mezi ta progresivni mésta,
ktera deklaruji, Zze ohnostroj nebudou poradat, pfiklani se k rldznym variantam tichych
ohnostroju, anebo alternativnich zplUsobd, jak oslavit pfichod Nového roku, ale kdyz se o tom
teda snazim premyslet realisticky, tak navrhuji alespon mirnéjSi variantu, kterou jsem
formulovala do zmény v divodoveé zprave a kterou jsem predloZila organizaénimu oddéleni a
jde mi o to, Ze bychom neposkytli vyjimku na celou noc z 31. 12. na 1. 1., ale jenom na
vyhrazenou dobu, tzn., Zze to, o €em mluvite, individualni rodinné prochazky, by byly
povolené pouze do dvou hodin po pulnoci, ¢imz bychom omezili €as mezi druhou a Sestou
hodinou ranni a tam bychom si tedy jiz pfali pro olomoucké ob&any, domaci i divokou zvéf a
olomoucké ovzdusi klid a gisty vzduch. Cili jde o to, abychom vyjimku z no&niho klidu udélili
ve stejném znéni, které schvalujeme pro Majales, Divadelni Floru, Beer fest, Rock Café,
Academia film, tanecni zabavy, paleni ¢arodéjnic atd. Vzdycky, pokud jsme schvalovali tyto
vyjimky, tak se jednalo o dobu, Ze od dvou do Sesti ten nocni klid bude zachovan. Takze
v tomto sméru, pfidanim jediné pul véty navrhuji zménu ddvodové zpravy s tim, ze v
usneseni by se zménilo pouze jedno slovo a totiz, Ze schvalujeme upravenou divodovou
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zpravu. A v dlivodové zpravé by byla pfidana pouze tato pul véta, ja ji prectu: ,...vyjimka je
udélovana na celém uzemi statutarnino mésta Olomouce, pfi¢emz doba no¢niho klidu je
vymezena dobou krat$i, od dvou do Sesti hodin.*

Primator: dékuiji, nez dostanou prostor i kolegové, ktefi pfipravuji vyhlasku a prekladatelka
pani naméstkyné, jes§té dam slovo panu kolegovi Mackovi.

P. Macek: necham jim prostor, aby to mohli pfedstauvit.

Primator: ja v této chvili, samozfejmé mizeme se o tom pobavit, my jsme tu debatu vedli,
neumime ted asi UpIné z pléna posoudit, jestli se chtéji kolegové v ramci koalice na to téma
kratce pobavit, at vime. Ten material proSel radou, takze asi by nebylo upiné fér, abychom
ted z patra rozhodovali o né€em, co se pomérné dlouze diskutovalo. Ja rozumim vasi
pfipomince, vnimam ji v mnoha aspektech za smysluplnou, nicméné ten zivot na Silvestra a
na Novy rok mezi lidmi byva prosté troSi¢ku jiny, nez je pofadani jednotlivych kulturnich akci
v jednotlivych Castech mésta, takze ja asi si dovolim dat prostor, aby se poradily kluby
koalice a pani naméstkyné k tomu zaujala jako prekladatelka néjaké stanovisko.

Mgr. Tichak: ja bych na Zadost naSeho klubu a klubu ProOlomouc poprosil o pétiminutovou
pfestavku, opravdu jenom technickou, na poradu klubd.

Mgr. Zaleska: ja s dovolenim jesté doplnim, nez bude prestavka, je to k té Uvaze. My si
trvame na tom, co jsme schvalili na radé. Neni to o prochazkach, je to o tom, ze opravdu v
ramci tady téch omezeni, pokud teda nebudou ty zakazy jesté striktinéjsi, tak nechceme ty
lidi prosté vystavovat néjakym postihim za to, Ze si opravdu nékde bouchnou rachejtli a
podobné nebo si hlasité zahraji na trubku, kdyZz to budu hnat mozna do extrému.

Prestavka

doc. Hanackova: pochopila jsem a pani naméstkyné deklarovala, Ze ten navrh nedostane
podporu, ja bych si samozifejmé prala, aby Olomouc opravdu jasnym hlasem fekla, ze
nepodporuje vysostné neekologické aktivity, které se tykaji ohnostroje, ale pokud k tomu
neni vule, tak stahuji svdj navrh a nebudeme tedy o ném ani hlasovat.

P. Macek: chtél bych Fict, Ze my jsme z téch dlvodu, které jsme zvazili, ktera zfejmé
diskutovala samoziejmé i rada, to ja vibec nepodeziram, Ze by o tom nediskutovala, jsme
proti po vzoru ostatnich evropskych metropoli a velkych mést, které v tom sméru vzhledem k
aktualni situaci a tém dalSim ddvodum, které byly zminény, nechtéji podporovat shlukovani
osob na ulici ani v tyto dny.

Primator: samoziejmé plati to, Zze se vSichni ob¢ané Olomouce i jeji navstévnici budou fidit
tou aktualni epidemiologickou situaci a z ni navazujicich usneseni, zfejmé i nouzového
stavu.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 22 o predloZzeném navrhu usneseni:

26 pro

10 proti

2 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu

2. Vydava
obecné zavaznou vyhlasku o no¢nim klidu dle pfilohy 1 divodové zpravy
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Bod programu: 12

OZV o cenové mapé

Primator: mate pfed sebou viceméné technicistni material, obecné zavaznou vyhlasku o
cenové mapé s aktualizovanymi Udaji tak, jak je predkladana na jednani zastupitelstva
pravidelné.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 23 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu

2. vydava

obecné zavaznou vyhlasku, kterou se vydava Cenova mapa stavebnich pozemk( na uzemi
statutarnino mésta Olomouce pro rok 2021, s ucinnosti od 1. 1. 2021, dle pfiloh ddvodové
zpravy

Bod programu: 13

Koncepce rozvoje skolstvi

doc. Konecény: je to zatim nejobsahlejSi material, ktery jsem kdy predkladal zastupitelstvu
pro oblast Skolstvi. Jsou pfitomné damy z odboru Skolstvi, pani vedouci a dalsi dvé
kolegyné, kterym dékuji, mély lvi podil na zpracovani tohoto materialu. Je to 65 stran, myslim
si, ze v divodové zprave je vystizny nastin geneze, jak material vznikal, je tam konstatovano,
Ze z toho projektového tymu potom se ocitl na komisi a tady se objevil takovy prvni lehce
kontroverzni bod, ktery se tyka navrhové casti bod 1.8, ktery se tyka toho, zda ma mésto
podporovat rozSifovani kapacit zakladnich Skol jinych zfizovateld. Komise nebyla toho
nazoru, hlasovalo se tam, byl jsem u toho pfitomen. Nebyla to vyrazna vétSina, ale
odhlasovala, Ze by mésto nemélo podporovat toto rozSifovani kapacit. Po tom jsme o tom
diskutovali na radé a rada tady tento nazor otodila. Cili v té navrhové &asti v tomto bodé je
uvedeno, ze mésto a priori nebude odmitat podporu, hlavné formu rozSifovani kapacit
zakladnich Skol soukromych zfizovatell, ale bude se to posuzovat individualné. Tolik k té
navrhové Casti. Potom bych jeSté upozornil na jeden problém, ktery se tyka nemoznosti
vefejného projednani. My jsme samoziejmé planovali, Ze poté, co z toho projektového tymu
to pujde na komisi a na radu, tak jesté dojde k vefejnému projednani, ale Covid nam v tom
zabranil. Mélo se to odehrat v fijnu v této mistnosti, bohuzel k tomu nedoslo. Stejné tak jsem
planoval, Ze to jesté prodiskutuji zevrubné na poradé s fediteli a feditelkami zakladnich Skol,
to jsem také musel odvolat z Covidovych divoda. Co se tyCe potom rizik, ktera tam jsou
uvedena v té swotové analyze, tak bych jenom stru¢né upozornil, ze pokladam za nejvétsi to
riziko finan€ni. Podrobnym prizkumem té infrastruktury konstatujeme zhruba 400 milionovy
dluh vuci budovam matefskych a zakladnich skol a to finanéni riziko tady je prosté uvedeno.
V minulych bodech jsme diskutovali o dotaénich titulech, jako je ITI, OPZP nebo jiné. My
prosté zname dnes uz velmi dobfe ten az nékdy tristni stav matefskych a zakladnich Skol,
pocitame s dotac¢nimi tituly, jsme projekéné pfipraveni, ale jediné, co nas muze limitovat v
dohanéni tady tohoto gigantického dluhu je to, Ze nebudeme mit ani na tu finan¢ni
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spoluti€ast jak vITI, tak v jinych programech. Rozhodné se nebranime ani takovym
projektim, jako jsou zelené stfechy, jako je fotovoltaika. Tim v§im jsme se zevrubné
zabyvali, ale to finanéni riziko tady prosté je pomérné veliké. Cili to je z mé strany takovy
velmi struény komentar, nepfedpokladam, Zze pokud by ta koncepce byla schvalena, tak Ze
bychom méli jako vystarano na dalSich 5 let a zabyvam se uz nyni jes§té nékterymi dalSimi
moznostmi, jak tu koncepci rozpracovat. Tady jesté bych potfeboval nékteré véci doladit s
nékterymi odbornymi firmami a samoziejmé v8e hodlam dale diskutovat s vedenim
zakladnich a matefskych Skol.

Ing. arch. Grasse: ja bych se chtél jenom zeptat, pane naméstku, vy jste fikal, ze
predpokladate dalSi rozpracovavani, tak tfeba je tam uvadéna v té koncepci problematika
tfeba jizdy na kole do Skol a nedostatku néjakych uschoven, kde by se ty kola mohly...,
prosté kde by se neztracela, Cili je pfedpoklad néjak, nevim, jestli to tam je, ale nenasel jsem
to pfi mém ¢teni, Ze by to pfimo bylo néjak programové uz tedka feSeno, tfeba pfipadné v
né&jakych finanénich objemech, nebo to je pravé véc, ktera teprve se bude rozpracovavat s
ohledem na rozpoctové moznosti mésta.

doc. Koneény: ano, my jsme projednavali ten koncept Doprava do $kol s odborem dopravy
a samoziejmé& ono to ma Sirdi konotace s rozvojem cyklostezek a dalSich véci. Nékteré
Skoly, jejich arealy, umozriuji pomérné snadno a ne za velkych naklad{l umoznit zakim tam
bezpeéné ta kola uloZit, ale jiné Skoly, které jsou seviené v zastavbé, by mély problém. Cili
my to posuzujeme individualné. Mohli jsme kazdy z téch bodu jesté vice rozpracovat, to plati
obecné. Ja se domnivam, Ze téch 65 stran je az dost. TakZe i s témito vécmi jsme pocitali a
jak si troufam fict, ze mam pomérné detailni pfehled o vS§ech matefskych skolach, Skolkach a
vSechny, kromé jedné budovy, jsem opravdu vidél na vlastni o€i, a proto, Ze jsem cyklista,
tak se zrovna timto zabyvam a téch feditelt se ptam, jak to maji tady v této mobilité.
Primator: jenom doplnim, Ze ta Bezpetna cesta do Skoly je vlastné projekt, ktery se v
letoSnim roce realizoval, obsahoval pravé i tu tématiku alternativni mobility, je to soucast
planu udrzitelné méstské mobility, takze samozfejmé tam, kde se nam ty strategické
rozvojové dokumenty prekryvaji tematicky, tak neni potfeba upIné vytahovat jednu kapitolu
do druhé a soucasti PUMA praveé je feSeni té bezpecné cesty do Skol.

doc. Prchal Pavlickova: vazené damy, vazeni panove, dobry den, ja bych si rada dovolila
velmi struéné komentovat koncepci rozvoje Skolstvi, protoze jsem jeji pfipravu mohla
sledovat a pfipominkovat jako ¢lenka komise pro vychovu, vzdélavani a vyuziti volného
Casu. Chtéla bych podékovat tymu odboru 3kolstvi a panu docentu Kone¢nému. On sam
zminil, ze ta koncepce je velmi rozsahla, za velmi cennou povazuji tu avodni, vice nez 30
strankovou analytickou €ast, ktera velmi detailné mapuje stav Skolstvi a co povaZzuji za velmi
cenné, velmi jednoznaéné definuje, co mésto vnima jako silnou a slabou stranku. Za dalezité
taky povazuji to, Ze ma dva jasné strategické cile, a to vedle péCe o infrastrukturu Skol a
jejich vybaveni, je stejné dulezitym tématem koncepce Podpora kvality vzdélavani, véetné
Podpory rozvoje gramotnosti a kompetenci. To se stane nepochybné znovu velmi aktualnim
tématem v souvislosti se strategii 2030 plus. Pan docent Koneény tady uz zminil debatu
ohledné zachovani podpory navySovani kapacit kol jinych zfizovatel(. Ja jsem velmi rada,
Ze z plvodniho navrhu koncepce, tedy tak, jak byl pfedlozen komisi, to tvrdé nepodporovani
zmizelo a Ze mésto navazuje na svou predchozi, ted koncici koncepci v tom, Zze bude vzdy
znovu zvazovat, ktera zakladni Skola jinych zfizovatelt je, & neni v souladu s jejimi
dlouhodobymi zaméry. Jsem rada, Ze pan docent Konecny zminil, Ze vnima, Ze touto
koncepci nemame vystarano. Ja jsem méla pfipraveno nékolik bodu, ale vzhledem k tomu,
kolik je hodin a Zze se vSichni citime unaveni, uz je nebudu prezentovat a velmi rada o tom
nékdy budu v kuloaru s panem docentem hovofit, dékuiji.

Primator: také dékuji za slova chvaly, Iépe jste se, pani kolegyn&, nemohla uvést v novém
zastupitelstvu. Ja vam za to i v tuto pozdni hodinu dékuji. Samozfejmé pro nas ostfilené
matadory vime, ze noc je kratka a teprve zac¢ina, nicméné bych také rad, abychom skongili
rozumnéji, nez jsme uz zazili v téch minulych zastupitelstvech.

doc. Prchal Pavli¢kova: ty kritické pfipominky s dovolenim uz sdélim, pouze bude-li o né
zajem, panu docentovi.
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MUDr. Skvafrilova: dobry veger, ja jenom si neodpustim jednu poznamku, respektive apel za
nas za lékare, ktefi to vidime kazdy den. Studie HVSC, ktera byla délana jesté pfed Covidem
prokazala, ze naSe, tzn., i olomoucké déti, kazdé paté z nich, ma nadvahu nebo je obézni. Z
jiného hlediska jsou to déti, které jsou ve velmi Casném véku ohrozeni cukrovkou, infarktem,
metabolickym syndromem, hypertenzi. Ta prognéza je velmi jako Spatna pro ty déti, byt ta
medicina uz s tim samozifejmé si umi z velké ¢asti poradit, ale my taky vime, Ze sice vSechny
ty hfisté a vSechno, je bezvadné, ale absolutné zakladni pro navyk do Zivota je, aby ty déti uz
odmali¢ka se naucily chodit pésky, jezdit na kole, jezdit na kolobézce, aby prosté pohyb se
stal kazdodenni soucasti, a to bych, prosim, on to fekl uz Ing. Grasse, aby mély kam ulozit
kola, aby mély, kam uloZit kolob&Zky, aby se myslelo na to, aby mohly chodit do Skoly pésky.
To je absolutné klicové, co pro ty déti muzeme udélat.

Ing. arch. Pejpek: ja se pfipojim k mym predfecnikim, co se tykalo chvaly toho materialu,
zejména té analytické Casti a taky toho, Ze to bylo pfipraveno tady, ,in house®. Myslim, Ze to
je velmi dobra prace a chtél bych se pana predkladatele zeptat na 3 body. Jestli tam jsou,
respektive ja jsem je tam nezaznamenal, ale mozna jsem se pfehlédl, zajimala by mé
podpora skolnich psychologd, jestli bude néjakym zpusobem jako institucionalné pokracovat,
protoze jestli se nepletu, tak byli placeni z néjakych grant(i, nebo Sablon do tedka. Potom na
to, jestli v néjaké formé bude poskytovana pomoc détem s vychovnymi a vzdélavacimi
problémy a posledni véc je prace s nadanymi détmi. Jestli tyto tfi body by mohl kratce
okomentovat.

doc. Konecny: to uz jsou docela specialni otazky, co se tyCe prace s nadanymi détmi, tak
tady je specialni tfida na ZS Halkova, byl jsem shodou okolnosti &len $kolské rady. U t&ch
psychologu a asistentl a téch pomocnych pracovnik(l, ted se objevil problém, jestli budou
dale jako finance, ale vlada a ministr Skolstvi prosadil, Ze tyto prostfedky budou dal do téch
Skol téct. Ale jesté bych predal slovo pani dr. Fantové, ona zna tuto problematiku Iépe a
presnéji, nez ja.

PhDr. Fantova: dobry den, ddmy a panové, pane primatore, co se tyka téch financnich
prostfedkd na psychologii, tak ty by mély, jak fikal pan naméstek i nadale podporovany a
ministerstvo Skolstvi uz Fesi tu problematiku, aby byla koncep¢ni. Ted to bylo pofad z téch
Sablon a byla tam obdobi, kdy $ablony skoncily, byla tam néjaka prodleva, takZe opravdu to
bylo nesystematické, ale mélo by se to v nejbliz§i dobé& zménit. Pokud se jedna o péci o déti
se specialnimi vzdélavacimi potfebami, tak ty jsou vlastné feSeny podpurnymi opatfenimi,
ktera navrhuje pedagogicko-psychologicka poradna, a jsou pfiznavani asistenti pedagoga do
Skol a omlouvam se, nezachytila jsem tu tfeti otazku.

Ing. arch. Pejpek: nadané déti, ale o tom uz pan naméstek mluvil. Tak dékuji za odpovédi,
nas klub ten material podpofi.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 24 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu véetné pfilohy dlivodové zpravy

2. schvaluje
Koncepci rozvoje Skolstvi statutarniho mésta Olomouce na obdobi 2021 - 2025 dle pfilohy
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davodové zpravy

Bod programu: 14

Dodatky zfizovacich listin PO - Skol, Smlouvy o bezuplatném prevodu majetku

doc. Koneé€ny: dékuji, myslim si, Zze je to opravdu jen technicky material ke schvaleni, vSe
podstatné je uvedeno v divodové zprave.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 25 o pfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu

2. schvaluje

Dodatek €.1 zfizovaci listiny Matefské Skoly Olomouc, Zeyerova 23, Dodatek ¢€.3 zfizovaci
listiny Matefské 3koly Olomouc, Michalské stromofadi 11, Dodatek €. 2 zfizovaci listiny
Matefské Skoly Olomouc, Jilova 41, Dodatek €.2 zfizovaci listiny Zakladni Skoly Olomouc, tF.
Spojencu 8, Dodatek ¢&.4 zfizovaci listiny Zakladni Skoly a Matefské Skoly Olomouc,
Svatoplukova 11, Dodatek ¢&. 3 zfizovaci listiny Zakladni Skoly a Matefské Skoly Olomouc,
Nedvédova 17, Dodatek €.1 Zakladni Skoly a Matefské Skoly Olomouc - Nemilany, Raisova
1, Dodatek €. 2 Fakultni zakladni Skoly dr. Milady Horakové a Matefské Skoly Olomouc,
Roznavska 21 dle pfiloh ddvodové zpravy

3. schvaluje

Smlouvu o bezuplatném pfevodu majetku do vlastnictvi Matefské Skoly Olomouc, Zeyerova
23, Materské Skoly Olomouc, Michalské stromoradi 11, Matefské Skoly Olomouc, Jilova 41,
Zakladni Skoly Olomouc, tf.Spojenct 8, Zakladni Skoly a Matefské Skoly Olomouc,
Svatoplukova 11, Zakladni Skoly a Matefské Skoly Olomouc, Nedvédova 17, Zakladni Skoly a
Matefské Skoly Olomouc - Nemilany, Raisova 1, Fakultni zakladni Skoly dr.Milady Horakové
a Matefské Skoly Olomouc, Roznavska 21 dle pfiloh divodové zpravy

4. uklada
informovat o pfijatém usneseni feditele Skol

T: leden 2021
O: vedouci odboru Skolstvi

Bod programu: 15

Centrum Slunakov, o. p. s. - dodatek ke smlouvé pro rok 2020

Ing. Bac¢ak: v ramci feSeni pravé dopadl Covidu se nam podafilo alokovat prostfedky ve
vy$i 900 000 K& pro obecné& prospésnou spole¢nost Sluridkov. Resili jsme to rozpodtovou
zmeénou, ale protoze smlouva se Slunakovem podléha schvaleni v zastupitelstvu, takze
predkladam dodatek ke schvalené smlouvé v bodé 15, kterym jen navySen prispévek této
spolecnosti 0 zminénych 900 000 K¢&. Prosim o podporu, dékuji.
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doc. Hanackova: ja mam dotaz, ktery vibec nesméfuje proti Slunakovu, ale vite, ze se
stabilné ozyvam vzdycky v okamziku, kdy se na tomto plénu jedna o raznych individualnich
dotacich, rlznych vyjimkach nebo v poslednim kalendafnim mésici vyplacenych penéz. V
zakulisi tady sedélo jeSté pfed malou chvili 15 Feditelt rdznych méstskych spolecnosti, z
nichz jeden kazdy musel provést dikladnou revizi svého hospodareni, ¢innosti, personalnich
¢i riznych finan¢nich omezeni v dobé prvni a druhé Covidové viny. Tedy to, co jsme v
podstaté vibec nefesili v bodu Cislo 9. Ja jsem byla po prvni viné osobné pfitomna slySeni
fediteld Moravského divadla a Moravské filharmonie, ktefi pravidelné mluvi o jakémsi
dobrovolném omezeni, o snaze pochopit tizivou situaci mésta Olomouce, dobrovolné se
uskrovnit. Od naseho zastupce v dozor¢i radé mame podobné informace o hluboké krizi,
kterou prochazi méstska organizace Flora a daly by se jmenovat i dalSi a vSechny tyto
instituce by tak mohly stat s natazenou rukou a zadat o néjaky pfispévek. Snazila jsem se
najit odpoveéd vlastné v materialech, které byly k této Zadosti pfilozeny a dozvidame se z
nich v podstaté docela obecné, Ze Slunakov mél velky problém pfi zajistovani vzdélavaci
¢innosti, Ze spole¢nost ucinila celou fadu opatfeni a Ze navySeni toho prispévku mésta, o
kteréem budeme vzapéti hlasovat, ma zajistit nezbytné vybaveni a pokryt obrovské mzdové
podfinancovani pracovniku. Z mého pohledu se v podstaté tato situace obecné tyka vSech
pfispévkovych organizaci a otazka je opravdu zjistovaci. Jakym procesem prochazi jednani
pravé tfeba o takovémto pfispévku jedné organizaci? Podle jakych kritérii se rada v takovych
pfipadech rozhoduje, ktera pfispévkova organizace ten pfispévek dostane, ten mimoradny a
ktera ne? Opakuji na zavér, ze nejsem zasadné proti tomu, abychom pfispéli zrovna
Slunakovu, ale kontinualné se tazu na systémovost téchto individualnich dotaci, rdznych
jednotlivych vyjimek, mechanismu, kterymi o tomto Rada mésta Olomouce rozhoduje.
Primator: pfedpokladam, Ze asi zareaguje pan naméstek a spi§ bych potom pfedal slovo i
panu fediteli, abychom si vyjasnili ty pojmy, co jsou provozni smlouvy, co jsou dotace a
samoziejmé i ty divody, které vedly k tomu kryti tohoto vypadku.

Ing. Bacak: ten vysledek, na zakladé kterého jsme rozhodovali v radé, byl opravdu z
hlediska vyhodnoceni de facto jesté prvni Covidové viny a nasledné teda byly z toho
materialu, ktery byl v radé projednavan, byly do nekrytych pozadavki zaneseny pozadavky
dvou organizaci, a to byla Knihovna a to byl Slufidkov. Opravdu ten material byl rozsahly, je
k dispozici v ramci materiall projednanych radou, kde presné bylo zdivodnéno a tabulkové
dolozeno, jakym zplsobem ty organizace v tom hospodafeni na tom jsou a samoziejme,
véetné té vize, jakym zplsobem jsou schopni to v dalSim obdobi promitnout. Proto se to
dostalo do téch nekrytych pozadavki a my jsme oba ty pozadavky postupné vykryli. Pokud
mluvime, uz jsme o tom dneska tady mluvili, pokud mluvime o divadle, ja musim tady nahlas
fict, ze opravdu zaméstnanci divadla pfispéli nesmirnou loajalitou, zejména ti, ktefi maji
eventualné jiny pfijem a nabidli nebo loajalné v divadle nepozadovali, nebo pfesli na formu,
napfiklad neplacené volno atd. Divadlo nakonec opravdu a uz jsem to tady vzpominal, se
nam dostalo do slusného, v podstaté vyrovnaného, vysledku. Dokonce i tak, Zze, abychom jim
ty prostfedky mohly poskytnout, tak pfesouvame jejich Cerpani do pfistiho roku. Je to ten
individualni pfistup k tém jednotlivym, neni to prostg, ze si to nékdo vybojuje nebo, ze to je
na ukor nékoho jiného. Situaci na Vystavisti Flora rovnéz feSime, na minulé radé jsme méli k
tomu jednani, ted ve stfedu mame dulezité individualni jednani k tomu, kde se budeme v
podstaté zabyvat opravdu velice systémovym pfistupem, jak s Florou nakladat v dalSim
obdobi. Takze ja bych nefekl, Ze to je néjaky individualni pfistup, ale v tom kontextu toho
feSeni téch jednotlivych organizaci to ma néjaky fad a mame k tomu solidni podklady, ze
kterych vychazim.

Mgr. Bartos: dobry den vam vSem, fekl bych, Ze ta individualita Sluriakova je Caste¢né
opravnéna v tom, Ze my nejsme pfispévkova organizace, ale ze zakona jsme obecné
prospésna spole¢nost. Cela fada véci je tam podobna a mizeme to srovnavat, cela fada
véci je uplné zasadné jina. Mésto je jedinym zakladatelem této spole¢nosti a ten pfispévek
se odehrava uplné jinak, nez u pfispévkovych organizaci. Jinak, pro¢ ta podpora. My jsme
samoziejmé museli skonéit nasi ¢innost obecné prospésnou, protoZe Skoly k nam nemohli
po dlouhé obdobi jit, i ziskovou, jenom upozornim na to, Ze ten pfispévek, ktery se bude
schvalovat za chvili, na ten rok, ktery mame uz tedka uz 2 roky v té vysi, jak je na pfisti rok
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planovano, nepokryva ani mzdy nase a ten rozpocet, asi polovinu naseho rozpoctu za rok,
asi 50 % si musime sehnat na grantech a ziskat ziskovou &innosti, coz délame svatbami a
pronajmy a dalSimi vécmi. TakzZe i v tomto ohledu jako ten rok byl skute¢né docela drsny, my
jsme o tom jednali a to podfinancovani, které tam bylo fe€eno, tak podle tabulek tam mam
pedagogické pracovniky zejména, ti kdyby Sli bez praxe ted ucit na prvni stupen zakladni
Skoly, to jsou décka, které k nam jezdi nejvic, tak by méli o 10 000 plat vétsi. Ten pfispévek
nam straSné moc pomuze to néjak za stabilizovat a prezit tento rok. My jsme jednali s panem
dékujeme tady za ten navrh a uvidime, jak se rozhodnete.

Primator: dékuji panu feditelovi za vysvétleni, které samoziejmé zaznivalo i pfi naSich
navstévach na Slunakové, kde jsme se jednak seznamovali s tim stavem toho technického
zafizeni a vybaveni a amortizace, ktera je nesmirné dulezitd pro dalSi provoz, tak jsme
samoziejmé i tu otazku platl zaméstnancl a jejich konkurenceschopnost na tom trhu,
pedagogickém, feSili opakované, je to systémova dlouhodoba zaleZitost. Je to mozna to
jedno z téch politickych rozhodnuti, zda chceme vlbec Slunakov drzet, provozovat,
financovat, protoze v mnohém je z pohledu toho environmentalniho pfistupu mésta
Olomouce v podstaté vlajkovou lodi naSeho mésta z toho dlouhodobého hlediska. On si to
mozna ne kazdy uvédomuje, ale centrum Slunakov je jedno z téch vlastné aktivit, kterou nam
jina mésta v tomto sméru zavidi a je prezentovano napfi¢ vsemi témi environmentalnimi
vyhodnocenimi mést a samosprav v Ceské republice. My jsme méli dokonce, ale Covid nam
v tom zabranil, pfebirat ocenéni pro Slunakov, ted nevim pfesné, jak se jmenuje, je to hodné
slozity nazev, ale je to narodni cena za tuto instituci, opravdu je to velka ¢est a velka pocta
pro mésto a my se musime i politicky dohodnout vlastné o tom, jaka ma byt dal§i koncepce
sméfovani celého centra, protoze to je jedna z debat, ktera vlastné tak troSku zlstala
upozadéna v téch velkych tématech, o kterych se bavime. O rozpoctovych, provoznich
debatach, o pfispévkovych organizacich, tak ten Slufiakov tim, Zze ma padesatiprocentni
samofinancovatelnost tusim, coz je oproti jinym pfispé&vkovkam vyrazné jiny model, tak by
nemeéla byt vytésnéna, a protoze ma Slunakov celou fadu dalSich rozvojovych planu a
projektu, tak bych byl rad, abychom se na pfisluSnych odbornych komisich vilastné k
fungovani této instituce vratili.

P. Macek: chtél bych fict, Ze ProOlomouc podporuje aktivity Slufiakova, jsme radi, ze to tak
je, ale musim konstatovat véc, kterou pro zménu my opakujeme velmi €asto a asi to
navazuje i na kolegyni Hanackovou, ta kvalita téch divodovych zprav, a plati to i pro dalsi
body, které dneska v tom sméru v zastupitelstvu jsou, tj. i projekt Charity Olomouc a dalsi,
tak at se potom neopakujeme vzhledem k Casovym tém, tak to zkratim v jedné, je tak
Spatna, Zze na zakladé nich se zastupitelstvo v zasadé rozhodovat nemuze. Pokud projekty
realné nezna a pokud nema tam néjaké ..., a to nesméfuje na Slufiakov, to sméfuje opravdu
jako na pripravu podkladovych materiald z jednotlivych odbord. Musim fict, ze je to
dlouhodobé a uz jsme to pfipominali nékolikrat, ze bychom byli radi, aby tam ty Cisla byly.
Nejedna se nam o né&jakou obsahlost, nebo o to, aby to obsahovalo vice stranek, ale aby to
obsahovalo realné podklady, coz se minimalné v téchto dvou materialech tentokrat nedgje a
nemit ty informace nékde bokem, nebo neznat ty projekty samoziejmé, coz je jako naprosto
normalni, ale neda se to podle mé ocekavat a neda se na zakladné néjaké znalosti
rozhodovat.

doc. Hanackova: ja jsem hledala, kde tady mame ten on line chat, do kterého bych jen
napsala, Ze dékuji, ale protoZe jsme prezenéné zde pfitomni, tak dé€kuji za vysvétleni, ale
vlastné se teda pfipojuji k tomu, co fika pan kolega Macek, protoze pokud bychom tu
informaci, kterou tady pan naméstek Bacak vlastné popsal, proces celého toho pfispévku
védéli, tak bych se nemusela doptavat.

RNDr. Holpuch: ja musim fict, Ze bych byl nerad, kdyby vysledkem tady té debaty zrovna u
bodu, ktery se tyka Slurfidakova v nas zUstala jakasi trpkost a ted mluvim s tim, Ze pfedesilam,
Ze jsem ve stfetu zajmu, protoze jsem predsedou spravni rady Slunakova, ale musim Fict
smérem k pfitomnému panu fediteli, ze si myslim, ze jak on, tak vSichni zaméstnanci
odvadéji nebyvale nadstandardni vykony za nebyvale nestandardni mzdy a maji muj velky
obdiv. Myslim, Ze to projednavani, které tady zminil pan naméstek ve vztahu k situaci
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jednotlivych organizaci, které ma mésto na starosti, nebo v dosahu, nebo je zfizuje a
podobné, probihalo i navzdory Covidové situaci pomérné jako dobre, bylo pfipraveno a
skute¢né bylo vedeno upfimnou snahou jim pomoct, protoZe si vSichni uvédomujeme, Ze ta
situace byla té€Zka. A protoze jsem zacal tim, Ze v sobé mam jakousi deku, tak se obracim
pfimo na pana feditele, jestli nemGzeme pozvat ¢leny zastupitelstva nékdy po Novém roce
do Slunakova, abychom jim Slufakov ukazali, aby dostali pfilezitost seznamit se s tim, jak
fungujeme a troSku nabidnout vstficnou tvar oproti té debaté, ktera se tady zasekla.

Mgr. Bartos: strasné rad, i kdyby to nemélo byt i z nasi strany, urcité to my samozfejmé
budeme jenom radi, kdyby to vySlo tak i jednotlivé, teda podotykam, kdybyste méli zajem, tak
radi vam ho predstavime.

Primator: tak ja jenom doplnim, protoze uz mné kolegyné Zzjistily to, co mi z paméti vypadio,
je to cena ministerstva kultury, ktera se jmenuje cena Patria Nostra za pfikladny investi¢ni a
architektonicky pocin, pfispivajici k rozvoji venkova a uspokojovani potfeb jeho obyvatel a
navstévnikud v jednotlivych krajich, realizovany v letech 1990 az 2020. Tzn. opravdu prestizni
cena, kdy se v kazdém z kraji vybral projekt, ktery vlastné byl v této kategorii hodnocen za
poslednich 30 let jako nejvyznamnéjsi po€in, takze jakkoliv se to nemusi zdat, tak tady jsme
se zaradili mezi arcibiskupstvi, ministerstva a dalSi prosté vyznamné investory.

I. Plihalova: ja bych chtéla vyuZzit pfitomnosti pana feditele BartoSe a podékovat mu
nejenom tedy za vybudovani Sluriakova, za vedeni Slunakova, ale taky za Ekologické dny a
za Ekojarmark, ktery déla, pokud vim, uz 30 let a diky kterému zabranil komunistiim, aby
nemohli na prvniho maje na nase Horni namésti, dékuiji.

P. Macek: ja samoziejmé taky dékuji za ty aktivity i jménem ProOlomouc, ktery Slufiakov
déla a rozhodné si jich vazime a ten prispévek, ja jsem se to snaZil opravdu uvest, sméfoval
vuci podkladovym materialim, pfesné proto, abychom potom se mohli zabyvat témi vécmi,
které davaji smysl, a to, co Slunakov realné déla, a ne kvalitou podkladovych materiald, které
chysta pro zménu magistrat, jednotlivé odbory. Plati to opravdu i pro ten dali a nerad bych
to u dalSiho projektu znovu zmihoval, ale kdyz si ten material sami poctivé piectete a
podivate se na ného, tak kvalita toho materialu je opravdu mizerna a na zakladé ného se
rozhodovat neda.

Primator: ja bych byl mozna troSku zdrzenlivéjsi v té kritice, protoze jednim z téch autort
predpokladam, byl i pan feditel, takZze abychom si troSi¢ku neprotifedili.

akad. soch. Lubié: ja si bézim pfihfat polivCi¢ku protoze, jak vite, hnuti ProOlomouc se
vygenerovalo z architektd, z klubu architektl a nas trapilo, Zze Olomouc a zvlast méstské
investice nedosahovaly té kvality, jaké by si zaslouzila Olomouc. Stale se s tim potykame a
doufejme, Ze v budoucnu to bude jako lépe. Ale co je paradox Olomouce? Ze kdyz je n&jaka
cena za kvalitni architekturu, fikdm cena, kterou udéluji opravdu architekti, tak je to Grand
Prix obce architektd. Pak je spousta cen ruznych svaz( primyslu a stavebnictvi a krajské
ceny, to radsi nebudu komentovat a tady opravdu jsme u zvlastniho, fekl bych paradoxu, ze
Olomouc posbirala za 25 let spoustu opravdu Grand Prix. TakZe ja bych chtél podékovat,
protoze ten paradox pro mé kritizované mésto troSku a Slunfiakov je mésto, ale je to
pfedevSim osobnost a tady si myslim, ze opravdu v tom kontextu je potfeba rozvinout tu
osobnost Clovéka, ktery vytahl, udélal soutéz, ktera dopadla a ten dim je skvély, a jenom
chci pfipomenout, jestli to nevite, tak Grand Prix dostalo Povodi Moravy, Grand Prix dostala
pfestavba auk&ni haly Senimo, tam jsem byl spoluautorem, Grand Prix dostala vila na sile,
jiz je spoluautorem Tomas$ Pejpek, Grand Prix dostalo Arcidiecézni muzeum, jestli jsem to
takhle vysypal. TakZze neni to na Olomouc malo, ale Slundkov je prosté hvézda pro
architekty, takze ja dékuiji.

Primator: také dékuji, a protoze nikdo neni pfihlasen, tak mame moznost sva slova diki
pretavit v konkrétni Ciny a hlasovat o té finanéni podpore, ktera byla radou Slunakovu
pfislibena a samoziejmé je to dalSi vyzva, jak jsem o tom mluvil do let dalSich, co se tyka
perspektivy rozvoje tohoto prestizniho zafizeni, byt lezi v katastru Horka nad Moravou.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 26 o pfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
uzavieni dodatku ke Smlouvé o podpofe C€innosti se spoleCnosti Slunakov - centrum
ekologickych aktivit mésta Olomouce, o0.p.s. pro rok 2020

3. povéruje
naméstka Ing. Otakara Bacdaka podpisem dodatku ke Smlouvé o podpofe cinnosti se
spolecnosti Slufiakov - centrum ekologickych aktivit mésta Olomouce, o.p.s. pro rok 2020

T: ihned
O: vedouci odboru méstské zelené a odpadového hospodarstvi

Bod programu: 16

Centrum Slunidkov, 0. p. s. - smlouva na rok 2021

Ing. Bacak: ja dodam, Zze my ty ufedniky cepujeme, aby ty dlvodové zpravy byly co
nejkratsi, tzn. ekologické a potom to tady takhle dnes schytaji. Koneckoncl aspon se pak
muzete projevit v té rozpravé, protoze je dulezité se zeptat, pokud samoziejmé néco neni
jasné. My troSku samoziejmé mnohdy trpime tou provozni slepotou, protoze v té
problematice jsme a umime si to pospojovat velice rychle a tfeba si vzpomenout na ta
jednani na radé, na kterych se to projednavalo a jaké to ma souvislosti, za coz se
samoziejmé omlouvam, Ze to nevnimame tim pohledem zastupitele, ktery ma spoustu jinych
starosti a tohle to studuje tfeba jednou za mésic nebo jednou za 2 tydny tak, jak nahlizite do
materiall, které jsou pfipravovany na radu. Jestlize byl schvaleny rozpocet na rok 2021, byla
tam i schvalena ¢astka 5 100 000 K& pravé pro Cinnost o. p. s. Slufiakov. Je to ¢astka, ktera
nepodlehla zadnému skrtani, protoze mame za to a koneckoncl pan feditel to uz fekl, jakou
¢ast téch celkovych pfijmua o. p. s., €ini ten nas pfispévek, Ze je to polovina, druhou polovinu
si musi vydélat svymi aktivitami. Takze z toho duvodu pfedkladame, anebo ne z toho
ddvodu, ale z dlivodu toho, Ze byla schvalena €astka v rozpo&tu na rok 2021, tak standardné
predkladame ke schvaleni smlouvu v nezménéné podobé pouze pro rok 2021, se stejnym
pfispévkem jako v minulém roce.

Material byl projednan bez rozpravy.

Primator upozornil, Ze v navrhu usneseni v bodé 2 a 3 je pisafska chyba ve slové ,,smlouvy*,
ktera byla nasledné opravena.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 27 o predloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
uzavieni Smlouvy o podpofe &innosti se spole¢nosti Slufiakov - centrum ekologickych aktivit
mésta Olomouce, 0.p.s. pro rok 2021

3. povéruje
naméstka Ing. Otakara BacCaka podpisem Smlouvy o podpofe Cinnosti se spole¢nosti
Sluhdkov - centrum ekologickych aktivit mésta Olomouce, o0.p.s. pro rok 2021

T: ihned
O: vedouci odboru méstské zelené a odpadového hospodarstvi

Bod programu: 17

Individualni dotace v socialni oblasti

E. Kolarova, DipMgmt: dobry vecer, ddmy a panové, v tomto bodé vas Zzadam o schvaleni
dotace ve vysi 700 000 K& pro Charitu Olomouc na zbudovani vytahu v Domové svaté
Anezky na KopecCku. Jedna se vlastné o zafizeni, které poskytuje pomoc osobam bez
pristiesi, které sou€asné potfebuji dopomoc a péci druhé osoby. V sou€asné dobé je tam 30
lGzek, z toho 9 lizek je pouze v pfizemi a do prvniho poschodi se tito klienti musi vynaset,
takZe vybudovanim vytahu by vlastné doslo ke zvySeni kapacity, protoZze v souasné dobé je
tam uz 116 zadosti o umisténi. Protoze se jedna o vysokou podporu, chceme podpofit tady
tuhle zadost minimalné pétiletou udrzitelnosti tohoto projektu.

P. Macek: chtél jsem fict, ze opét tento bod podporujeme, nicméné i tam plati ta vyhrada
k té davodové zpravé a tady plati o to vic, Ze se jedna vlastné o vysokou podporu. Nemit
podporu i socialni nasi komise i z kraje, odkudkoliv a nemit informace k tomuto projektu, tak
bychom to na zakladé davodové zpravy podpofit prosté nemohli a je to Skoda. A pochybuju o
tom, Ze takhle Spatné podklady dodala Charita, urcité byly vét3i, pfedpokladam, samoziejmé
to nevim, protoze jsem to nevidél, co dodavala, ale na zakladé tohohle rada asi
nerozhodovala o pfidéleni dotace, nebo odbor.

E. Kolarfova, DipMgmt: polepSime se a vSechny ty dotace, v€etné zadosti Charity a
vysvétleni byly uvedené v materidlech rady o tom a na socialni komisi, ta projekt taky
podpofila.

Mgr. Majer: dobry vecer, ja si to beru za své, my zase opakujeme tu stejnou chybu, o které
se tady mluvilo, ze se snazime ty materialy do zastupitelstva délat dietni, ale vSechny ty
podklady byly vlastné ve zpravé pro radu. TakZe bereme si to za sve do pfisté.

Ing. Jirotka: jak jsem avizoval na setkani klubu zastupitelt, tak mame k této dotaci, nas
klub, vyhrady. Ja bych je tady struéné shrnul. Nejedna se o malou €astku a podle néas je v
tuto chvili zbytna, kdy rozpo€et mésta Olomouce je tak napnuty a je potfeba Setfit kazdou
korunu. Jedna se o to, zZe vlastné my podpofime projekt, jehoz cilem je vystavba vytahu v
budové, kterou Olomouc nevlastni, mésto nevlastni. Je to budova, kterou viastni Rad
premonstratek a Charita je tam v tuto chvili v najmu. Samoziejmé, Zze Zadatel, jak fekla pani
nameéstkyné, vlastné dolozil tuto zadost po urgenci socialni komise, dolozili ji novym
prodlouzenim smlouvy do roku 2027, ale podle naSich informaci, které mam, zrovna
vynuceni tohoto prodlouzeni smlouvy neprobihalo pfimo taktnim zplsobem, nebo dle
naseho nazoru to nebylo zrovna taktni. Jedna se o velmi urychlené feSeni schvaleni dotace
ke konci tohoto roku a nejenom to, Ze vlastné mame vyhradu k tomu, jakym zplsobem doSlo
k prodlouzeni té smlouvy, ale navic Rad premonstratek do budoucna ani nepoéita s tim, ze
by v dlouhodobém horizontu dal tuto budovu Charité pronajimal. Ma s touto budovou upiné
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jiné zamysly. To za prvé. A za druhé, ta budova jako sama o sobé potfebuje kompletni
rekonstrukci. My vlastné podpofime to, ze se zvendi pfistavi, nebo pfistavbou udéla vlastné
vytah, ale to ma byt na sténé, kde jsou socialni zafizeni, které potfebuji prosté udélat
rekonstrukci, vyménit odpady, vyménit stupacky, navic ten vytah je naprojektovan nad
novym kanalizaénim uzlem, ke kterému se timto omezi pfistup, takze za na$ klub prosté tuto
dotaci nemUzeme podpofit.

doc. Hanackova: ja uz budu struéna, protoze v podstaté ty informace, které tedka tady fikal
pan kolega Jirotka, tak to jsou ty véci, které v té dlvodové zpravé chybi a jde opravdu o
velmi vysokou &astku, kterou v prosinci schvalujeme. Cili moje otazka zni vlastné identicky
jako Slunakova, tzn., z jakého mnozstvi projektd byl vyfiat zrovna tento jeden individualni. Na
zakladé ¢eho se rozhodl odbor podpofit pravé tuto individualni dotaci a ne zadnou jinou. A
jakym zpusobem se vlastné generuje 700 000 na konci roku pro jeden vybrany projekt, byt
nepochybuju o tom, Zze by nebyl vzhledem k UCelu a poslani Charity dilezity a Ze je tfeba
urgentni vzhledem ke konkrétni situaci v tomto jednom zafizeni.

Mgr. Majer: ja se pokusim tyto otdzky zodpovédét. Ten projekt, tady ten investiéni projekt
Charity pro nas neni novy. Charita vlastné se opakované dotazuje uz asi tfetim rokem na to,
jestli je mésto schopno ¢astecné, podotykam &astecné, zafinancovat bud tady ten vytah pro
v podstaté seniory bezdomovce na Svatém Kopecku, pfipadné kompletni rekonstrukci
sprchovych zafizeni v ramci nizkoprahového centra na Wurmové, ktera je taky v dezolatnim
stavu. Co se tyka vlastné toho, kde se ty penize vzaly, tak my jsme vzhledem k tomu, Ze
jsme nerozdélili vSechny dotace, které byly, a vzhledem k tomu, Ze Cast akci, které mél
poradat odbor odpadly a byla celkem tepla zima, tak jsme tam ke konci roku zjistili, ze mame
jesté néjaky zustatek a po dohodé s pani naméstkyni jsme viastné predlozili socialni komisi
na zakladé individualni Zadosti Charity, tzn., Ze pfisla jedna individualni Zadost Charity, tak
jsme predloZili vlastni navrh tady na tu investici, ktera feSi v podstaté dost velky problém,
kam umistit bezdomovce, ktefi maji snizenou miru sebeobsluhy a které nevezme zadny
domov pro seniory. Takze tolik asi k vaSemu dotazu.

P. Macek: tak mozna jen v rychlosti, za prvé na kolegu Majera na zaCatek, my k tomu urcité
nechceme, aspon za nas, néjaké sahodlouhé zpravy, nam by stacila jedna A4, kde by byly
zduvodnény tyto véci, které tady kolegyné Hanackova fikala proto, aby se kolegové, ktefi
problematiku moc neznaji, nemuseli doptavat tak obsirng, pfipadné si myslim, Ze bychom
mohli zacit pracovat ve dvacatém prvnim stoleti na takové mini digitalizaci a pfipadné tam
prolinkovat ten odkaz na radu, nebylo by to uplné Spatné, Ze bychom nemuseli prochazet
vSechny rady a v8echny materialy, co existuji. Jsme radi, ze to radni délaji a pfipravuji se
pfed svym zasedanim, nicméné my se na ty materialy samoziejmé radi podivame, na ty,
které to zajima, ale nebudeme to dohledavat, nebo nechce se nam to vSechno dohledavat v
tom systému, ktery neni uplné uzivatelsky pfivétivy. Tak to jenom ta technicka, to bylo jen na
upfesnéni, ze urcité nechceme predkladat sahodlouhé materialy, spi$ tyhle otazky, které ted
zaznivaji, si myslim, ze jsou transparentni, které maji byt zodpovézeny jako v tom materialu,
coz pani naméstkyné pfislibila. Ja to fikdm jenom na doplnéni, to ted neni podle mé& néjaka
kontroverzni véc. A pak druha, na pana Jirotku, Ze jsem ty materialy vlastné vidél taky a vim,
kde to stoji a nesouhlasim s jeho vyznénim a s interpretaci. Jedna se urcité o velmi potfebny
projekt, a to je problém vibec a bude to asi dlouhodoby problém vSech socialnich projektd v
investiéni oblasti, zvlasté v téhle zalezitosti, ze tam, kde neexistuji penize na mzdy, tak se
potom k tomu nikdo nedokaze postavit vlastné jinym zplsobem, at uz je to kraj, at uz je to
stat a dalSi, k té investiCni Casti. Takze tam to samoziejmé vidim jako velké zkvalitnéni toho
projektu a feSi to problém lidi bez domova, ktery tady dlouhodobé FfeSeny nebyl a dramaticky
se zvySuje.

Ing. Jirotka: pane zastupiteli, ja vam nechci brat iluze, ja se samoziejmé k tomuto bodu
vyjadfuji proto, ze pracuiji v socialni komisi, podrobné jsem si to nastudoval a navic pracuiji
v socialnich a zdravotnich sluzbach, takze jsem na to kompetentni, abych se k tomu vyjadfil.
Jako vy se vyjadfujete k dotacim do sportu, nebo k dotacim do kultury, tak ja se prosté
vyjadfuji k dotacim do socialni oblasti a podle mé je tento projekt naprosto zbytny.

Mgr. Ferancova: ja mam jenom dotaz, ted jsem se vlastné dozvédéla novou informaci od
pana kolegy Jirotky, Ze ten objekt neni nas. Jestli tam mame néjakou dlouhodobou smiouvu,
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jestli ten najem mame prosté podporeny, jestlize tam investujeme tak velkou ¢astku, tak jestli
se nam nestane, ze prosté do roka, do dvou, do tfi, o ten najem pfijdeme a vlastné ten vytah
potom bude uzivat nékdo jiny a ne my.

Mgr. Majer: jak tady zmifovala pani naméstkyné, tak vlastné tam je smlouva mezi Charitou
a Kongregaci premonstratek do roku 2027 a podle v8ech dostupnych informaci tam
jednoznacné pokracuje ta vlle premonstratek, aby vliastné tam Charita vyuzivala ten objekt
pro tuto sluzbu dal, byt je pan zastupitel Jirotka jiného nazoru.

P. Macek: ja bych jenom doplnil, tak samoziejmé&, pokud se vyjadiuji k socialni oblasti, tak
proto, ze jsem v socialni oblasti 18 let pracoval, takze samoziejmé& v Olomouci a dalSi véci
také znam, neni to, Ze bych chtél fuSovat do sportu nebo do nééeho podobného a chapu, Ze
informace takové byt mizou pana Jirotky, ale bohuzel se nezakladaji UpIné na pravdé.

Mgr. Kubjatova: dobry vecer, jeSté ode mé, ja jsem si plvodné nemyslela, Zze budu mluvit,
ale osobné povaZzuji za nutné se vyjadfrit, byt to pro mé neni jednoduché, mam tady $éfa a
budu mu oponovat. Mozna to byla velka chyba, protoZe ne vSichni jste védéli ty majetkové
vztahy u domu, kam chceme schvalit ne docela malou €astku finanénich prostfedkud. To, ze
je tam potfeba vytah, aby se mohli rozrist, ja chapu. J& mam vnitini problém s tim, ze
Setfime kazdou korunu, ota¢ime, pane naméstku, koukam na vas, shodneme se, kazdou
kacku nez ji vynalozime, magistrat ma chystat personalni Uspory, aby na konci roku, nechci
fict, Ze vyhodime do vzduchu, ale Ze vynalozime 700 000 nékam, co nam nikdy nebude fikat
pane, co mozna nebude fikat pane ani Charité, pokud si to premonstratky rozmysli a budou
mit se svym majetkem jiny, feknéme, jiny napad, neZ jim to pronajimat. Co se tyka
bezdomovectvi, tak samoziejmé je to problematika slozita a dlouhodoba, nikdy nevymizi a
uz tim, ze se na Kopecku, feknéme, udélala tato socialni sluzba, to ¢aste¢né pomohlo, ale
pofad to neni buhvico. Nevim, jestli jste se tam byl nékdo podivat v tom domé&, kromé pani
kolegyné tfeba a pana kolegy Jirotky, jestli to tam nékdo znate. To je plvodni budova, kterou
Castecné dole néjak zrenovovali a ted na to samoziejmé nebudou mit penize. A tim, Ze tam
budou mit vytah, myslite, Ze se tam Uplné tak néco zméni? Mé tfeba prekvapilo, kdyz jsem
Cetla, Zze mésto da 700 tis., 600 tis. myslim z jinych zdroju a tusim, jestli si to dobfe ted z
hlavy pamatuju, ze z TFikralové sbirky tam chtéji dat 200 tis. zhruba, je to tam tak?

Mgr. Majer: tady je pfesné uvedeno, ze 219 tis. a néjaké drobné jsou ostatni pfispévky a
dary, to je ta Ttikralova sbirka, 601 tis. finan¢ni spolutcast, vlastni zdroje Charity Olomouc,
ktera do toho vlastné jako sama vklada.

Mgr. Kubjatova: tomu jako rozumim, nicméné kdyz si vezmeme celkovou ¢astku TFikralové
sbirky, myslim si, Ze by mohli dat vic a jako pokud si pfectete vyroni zpravy z Charity, tak
jako malokdy jsem se tam docCetla, ne-li vibec, Zze jako zfizovatel néco dava svym
Arcidiecéznim pobockam. Cili ja jenom za sebe Fikam, Ze ja se u tohoto pfisp&vku zdrzim,
byt ho povazuji za dobry a potfebny, ale ne v baradku a v této situaci tak, jak je to ted.
Omlouvam se za zdrzeni.

Ing. Jirotka: ja jsem chtél jesté reagovat na kolegu pana Macka v tom, Ze fika, ze mé
informace se nezakladaji na pravdé. Ja nechci dal tuto diskusi rozvijet, j& budu jenom
zvédav, az v roce 2027 Kongregace premonstratek neprodlouzi Charité smlouvu, co potom
bude fikat na ten vytah, co uz tam bude stat. Dékuji, uz se dal k tomu nebudu vyjadfovat.

P. Macek: ja nebudu reagovat na kolegu Jirotku, ale budu reagovat na kolegyni Kubjatovou
pro zménu, protoZze musim fici par zakladnich informaci, které jsou mozna podstatné jako
v téhle véci. Cely projekt Domova pro seniory bez domova, kdyz to zjednoduSim hodné v
tom, prestozZe to je Azylovy dim s pecovatelskou sluzbou v realité v tuhle chvili z pohledu
socialnich sluzeb, tak vznikal v Olomouci hodné dlouho, neexistovala pro n& moc dlouho
politicka podpora, pak se objevil v komunitnim planu a hledaly se dost dlouho prostory, kde
by se mohl realizovat. Bylo ve hfe nékolik véci, urgité si vsichni tady vzpomenete na Repéin,
ktery ... teda se bavime zrovna o kolegyni Kubjatové, to co fikala, podpory zfizovatele, tak
arcibiskupstvi objekt v Repg&iné zakoupilo, ten objekt, a proto, aby tam mohl byt realizovan
tento projekt a potom z téch znamych dlavodd, které plus minus zase vSichni, kdo se
pohybuje v této oblasti tuSime, to nebylo mozné v té lokalité realizovat, nebylo mozné vlastné
potom napsat projekt a délat dalSi véci a sestry premonstratky na Kopecku pfisly, diky tomu
samoziejmé, ze zrusily svij vlastni projekt toho Domu pro seniory, ktery tam dlouhodobé
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provozovaly a tak nabidly vlastné v &asti a po dlouhych jednanich se podafilo bez néjakych
naro¢nych adaptaci tim, ze tam predtim probihalo podobné zafizeni, takze se zuzitkovalo to,
co se do té doby do toho finanéné investovalo, do tohoto objektu a zase z T¥ikralové sbirky a
z dalSich aktivit se tam proinvestovalo nékolik set tisic korun jenom proto, aby tam ty aktivity
mohly ted probihat. Od zalatku celého toho projektu se védélo, ze ten vytah vlastné je
nezbytny proto, aby by se mohlo s pfibyvajicim samoziejmé zhorSujicim se stavem téch lidi
a tuSime ty pofadniky, ze tam je dneska 120 lidi, ktefi by mohli nastoupit plus minus nékde
v néCem, takze se jedna rozhodné o néco, co je smyslupiné, kde rozhodné sestficky v tom
stavajicim tom nemaiji ani ten vytah jakoby vyuzit do budoucna, spi§ vychazi vstfic a ja si
pamatuji ta jednani ze sestrami, které byly velmi naroné proto, aby tam vlbec ty stavebni
Upravy mohly probihat, pfesné z téch dlvodd, které nebyly uplné jednoduché. Nebyly
jednoduché s hasi¢i samoziejmé a s nékym dalSim, protoze se jedna o tuSim chranény
objekt, jako v néjaké Casti, nebo minimalné ty pohledy nebo néco podobného, co jsou na
Kopecku a kazdopadné se méni tudim jednou za 5 let vedeni premonstratek a samoziejmé
se mlze zménit tak, jak se zméni vedeni mésta nebo kohokoliv jiného, ale nedomnivam se,
ze by s tim objektem mély zaméry na zakladé informaci, které mam k dispozici. Takze to
tvrdim zcela zavazné.

PaedDr. Skacel: pane primatore, omlouvam se, nechtél jsem uz vystupovat, ale musim.
V Repginé byl klaster a ten klaster mél svij statek a ten statek je ten objekt, o kterém mluvi
kolega, Zze ho koupilo arcibiskupstvi. To cirkev dostala v ramci restituci. Byl tam odbor
Skolstvi, mél tam garaze pro svUj rozvoz stravy. Ten objekt na Svatém Kopecku byla Skola
pro hluchonémé. Byl jsem tam mnohokrat. Ta budova byla v perfektnim stavu, jak je ted po
téch letech, co se tato Skola vystéhovala nevim, nebyl jsem tam. Ja spiS véfim kolegovi
Jirotkovi, nez n&jakym jinym uvaham a ted &ekam, jestli kolega vystoupi, aby mél posledni
feC i ke mné.

Mgr. Feranec: necekal jsem, Ze se zapojim do této diskuse, nicméné kdyz si to tady znovu
Ctu, uz jsme to méli na radé, tak z mého pohledu, splfiuje ten projekt ten ucel? Ano. Je tam
néjaka mira spolufinancovani? Je. Kdyby to tak bylo u ostatnich projektd, které standardné
dotujeme. Je tam néjaka doba vazanosti projektu? Jak mi bylo fe€eno, je 5 let. Takze z
mého pohledu tato dotace prosté spliiuje vSechna kritéria k tomu, aby slouzila, abychom si
ochranili své zajmy, a kdyby to takhle bylo i u riznych jinych dalSich dotaci investi¢nich, co
pridélujeme, ta mira spolufinancovani a ta udrzitelnost, tak bylo by to jenom dobfe.

P. Macek: ja si neodpustim bohuzel reakci na kolegu Skacela, protoZe pokud v roce 2020
mluvi komunisti o nééem, co ukradli v roce 1948 takovym zpusobem, tak to povazuji za
naprostou nehoraznost.

PaedDr. Skacel: pane primatore, pardon, omlouvam se, ale na tomto zastupitelstvu by se
takto nemélo mluvit.

Primator: ja doufam, Ze timto uzavirame rozpravu k tomuto bodu a nebudeme pfechazet do
velkych politickych historickych témat a zlstaneme v tom naSem komunalnim prostoru.
Uzaviram rozpravu a muzeme pfistoupit k hlasovani.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 28 o predloZzeném navrhu usneseni:

28 pro

4 proti

9 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu
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2. schvaluje
poskytnuti dotace z rozpoc¢tu SMOI roku 2020 dle pfilohy €. 1 a z toho vyplyvajici rozpoctové
zmény

Bod programu: 20

Plan kontrolni €innosti kontrolniho vyboru

Primator: mame pfed sebou bod ¢islo 20, po dohodé s pfedsedou kontrolniho vyboru jej
uvedu, jedna se o standardni plan kontrolni innosti kontrolniho vyboru a rovnou tedy
oteviram rozpravu k tomuto bodu. A jelikoz nikdo neni pfihlasen, tak mizeme rovnou
pfistoupit k hlasovani. Hlasujeme o poslednim bodé.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 29 o prfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Primator: ja jsem preskocil bod 18, tak vidite, a nikdo mé neupozornil, to se omlouvam.

Mgr. Tichak: ja se omlouvam, ja vibec nevim ted, o €em hlasuiji. Proto jsem to nezmackl.
Primator: je to Plan kontrolni €innosti...

Mgr. Tichak: ja jdu podle programu, ktery jsme dostali na zacatku.

Primator: ano, je to ma chyba, ja se za to omlouvam, zUstal mi bod 18 lezet vedle
standardni slozky s materialy, nicméné usneseni byla fadné promitnuta, i kdyz jsem v tom
troSku udélal zmatek. Je to ma chyba.

Mgr. Tichak: jedna-li se tedy opravdu o bod 20, tak prosim, do zaznamu — pro.

Hlasovani €. 29 bylo upraveno:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu

2. schvaluje
plan kontrolni ¢innosti na I. pololeti 2021

Bod programu: 18

Dil¢i zprava z €innosti krizového stabu SMOI

JUDr. Major: vazené kolegyné, vazeni kolegové, odbor ochrany v Cele s panem Ing.
Langrem pfipravil prabéznou zpravu k této podzimni Casti pandemické situace, kdy byl
nouzovy stav vyhlasen 5. fijna a v materialu, ktery je opravdu jako polotovar, protoze v
momenté ukon&eni toho nouzového stavu vam na stole pfistane na pFistim jednani
zastupitelstva, takovy ten silnéjSi material, ktery bude do v§ech detailt popisovat prabéh této
etapy probihajici pandemie. V tom materialu pfed sebou naleznete, jak se vyvijel pocet
nemocnych v ramci naSeho kraje, potazmo v Olomouci, jakym zpusobem jsme se proti
tomuto viru branili, jaké ochranné prostifedky jsme nakupovali a jaka krizova opatfeni jsme
na urovni mésta vydavali. Asi to gro diskuse k tomuto bodu bude postaveno na vaSich
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dotazech a odpovédich primarné pana Ing. Langra, ktery je duchovnim otcem pandemické
situace.

P. Macek: ja bych chtél za kvalitu té zpravy podékovat. Musim Fici, ze dékuji za to i za tu
reakci na tom minulém jednani zastupitelstva, kde pfedlozena nebyla, i za ty zpravy, které
jsme predtim dostavali z krizového $tabu nebo néteho podobného. Takhle si myslim, ze
kdyby to probihalo, a bereme ji jako priubéznou samoziejmé, v tuhle chvili probihajici,
myslim si, Ze pokud situace bude pokraCovat, coZ si nikdo z nas samozfejmé nepfeje, tak
bychom uvitali za nas klub, kdyby takové zpravy na zastupitelstvo vlastné prabézné chodily,
a kvitujeme je rozhodné. Ja jsem mél nachystany velmi kriticky komenta¥, plivodné, nez jsem
v€era slySel pana mistopfedsedu viady HavliCka v televizi, ktery obvinil magistraty, ze za
situaci zhorSujici se celou Koronaviru muzou magistraty statutarnich mést, Ze nezakazaly
Vanoce, ze se lidé shlukuji, a tak dal. Tak jsem velmi zredukoval svoji kritickou reakci,
protoze kdyz se podivam samoziejmé na pocty feSenych prestupkd a dalSich véci, tak jich
neni pfilis mnoho a Méstska policie samozifejmé& mohla konat vice, nez konala, ale stejné tak
mohla konat statni policie a nekonala UpIné stejné v zasadé. To, ze konat umi jsme vidéli
minimalné minuly tyden ve chvili, kdy dokazala v 8 hodin zavirat hospody v celém mésté bez
problém( a v klidu a ja bych chtél jenom vyzvat za nas klub, abychom to zvazili, kdyby ta
situace méla pokracovat, tu Uplnou toleranci viici témto prestupkiim v této véci jako v néjaké
vétsi mife, protoze chapu, ze nemlze pfili§ ovlivnit jednani statni spravy a ma to
samoziejmé v rukach stat a vliada a to v€erejSi obvinéni magistratt, vSech, to se netykalo jen
hlavniho mésta Prahy, mi pfiSlo az témér sprosté od vlady, protoZe situaci samoziejmé v
rukou ma vlada, nemaji ji toliko radnice v téhle ¢asti. Takze ja za tuhle zpravu dékuiji, uvitali
bychom jako o kousek tvrdsi postup, nebo korektné tvrd3i postup, samoziejmé nebavime se
o0 néCem... a i ty domluvy a dalSi véci, kdyz se podivam na Horni namésti, jenom cituji ted
z toho, co jsem mél nachystano, neberu to za celou tu dobu ted nouzového stavu, nez se
ztvrdily opatfeni, tak na Hornim namésti to bylo dvakrat feSeno domluvou, vlastné nemam
nic proti feSeni domluvou, nicméné vSichni, kdo jsme prosli pfes Horni namésti vime, Ze
dvakrat jako néco, Ze policie jezdila kolem a divala se, ze se to nedéje, tak to bychom byli
samoziejmé radi, kdyby se to o kousek zménilo. Netoliko k restrikci, protoze mésto ma mit
toliko preventivni roli, tak spiSe k prevenci.

PaedDr. Skacel: ja také moc dékuji Honzovi Langrovi, za to, co udélal, protoze jsem 10 let v
této oblasti pracoval. Mohu vam fici, ze jsme méli tzv. E program, epidemie. Ten se po roce
1990, jako vétsina pokynil, které byly v civilni obrang, ted je to civilni ochrana, ztratil. Ze
zastoupil, Zze to délal od kolen, Zze to vSechno musel si zpracovat sam, z raznych pfirucek,
brozur a pokyna, velice se tomu obdivuji, jak je to dobfe zpracovano. Také diky tomu, ze
vlastné krizovy Stab, ktery je v Olomouci, pracuje dobfe, ja si to procitam, jedno mé mrzi, ze
vefejnost, nebo zastupitelé, tam nemaji pfistup, abych byl pfimo u toho, to mé mrzi z mého
profesniho hlediska. Pfipominku, kterou jsem mél, Ze by troSku ten termin olomouckého
krizového $tabu vaci celostatnimu, mél byt troSku posunut, aby tam Slo zapracovat nékteré
véci. Jesté jednou moc dékuiji za to, co se udélalo.

P. Macek: ja si dovolim jeden podnét mimo ten pfispévek, vim, zZe to neni urCité nezbytné
role mésta, ale mozna by stalo za zvazeni, pokud by mohlo ty opatfeni vliady, za prvé, nechci
fict pfekladat, protoze samozifejmé& ma zivnostensky odbor a dalSi, ale mohl by je nékde na
jednom misté transparentné zverejiovat, pokud by ta situace méla pokracovat, protoze v
tuhle chvili néco je na strankach ministerstva zdravotnictvi, néco je na strankach vlady, néco
vyjde ve Sbirce zdkonu. My si to samozfejmé najdeme a jsme schopni si to dohledat, ale pro
drobné podnikatele, Zivnostniky, obchodniky a dalSi lidi je to vlastné v podstaté nadlidsky
vykon v tuhle chvili. A mésto by to pro né urcité mohlo v néjaké, byt i poodkazované podobé
a na svém vlastnim webu samoziejmé, udélat.

Primator: doporucim, az pljdete dneska veCer domd, urcité na celé fadé COV visi odkaz na
nase webové stranky www.olomouc.eu - covid19, kde jsou kompletni informace od prvni az
po tuto sou€asnou vinu. V8echny zasadni informace, v8echny zasadni odkazy, Cisla
telefonnich linek, které funguji. Je to véc, za kterou jsme dokonce ziskali néjaké ocenéni a
byli jsme zafazeni v ramci Best praxis Ministerstva pro mistni rozvoj, v ramci pravé
informacni kampané. Takze doporucuji viele navstivit tyto stranky mésta. V pfipadé, Ze byste
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citil néjakou potfebu jejich zlepSeni, kolegové z odboru ochrany nebo z tiskového radi vase
podnéty pfijmou. Takze za mé k tomuto bodu asi vSechno.

Ing. Langr: my se snazime ty pravni vyklady tak, jak jsou vlastné pribézné zpracovavany,
tak distribuovat na ve8keré obce v ramci metodické pomoci organizace, ale je pravdou, Ze
klidné mazeme tu, feknéme, v uvozovkach surovou, ten surovy pravni vyklad jakoby umistit
v ramci toho webu. To si myslim, Ze asi by nebylo urcité nic proti niCemu. Je pravdou, Ze ne
kazdy podnikatel musi mit hluboké pravni povédomi, ale jak fikal spravné pan primator, pak
uz ma tu linku, pfipadné néjaké dalsi komunikacni kanaly, ale toto je podnét, ktery si myslim,
ze by klidné mohl byt jaksi vyuzit a vytvofit tam takovou sekci by asi nebyl zasadni problém.
Primator: paklize mame jednoznacny vyklad k danému usneseni a sami si to umime
interpretovat.

Ing. Langr: to je véc druha, samoziejmé.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 30 o predloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

Bod programu: 19

Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

Primator: jedna o technické usneseni, material, kterym volime pfisedici okresniho soudu.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 31 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. voli

v souladu se zakonem ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soud
a o zméné nékterych dalSich zakonu (zakon o soudech a soudcich) do funkce pfisedici
Okresniho soudu v Olomouci pani Jaroslavu Dvofakovou pro funkéni obdobi 2021 — 2025.
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Bod programu: 21

Rdzné

Primator: ja asi pfedam rovnou slovo panu naméstku Pelikanovi, ktery vam ted distribuoval
na stll material tykajici se uz dnes projednavaného tématu druzstev Olomouc, Jizni a
Olomouc, Jiraskova.

Mgr. Pelikan: avizoval jsem to u bodu Projednavani podnétl vefejnosti, jedna se o material,
kdy po rozhodnuti rady mésta o zadani zpracovani néjaké nezavislé komplexni analyzy
tykajici se zejména, pregnantniho odivodnéni odchylky od ceny obvyklé a také zohlednéni
vSech ekonomickych a dariovych aspektl budouciho pfevodu, na které nasimi znalostmi a
dovednostni uplné nestacime, kterou jsme navrhli zadat spoleéné s druzstvy, tak tohle je
prvni takovy draft spole¢nosti Grand Thornton, ktera je znaleckym ustavem. Oni, protoze se
seznamovali béhem ted tfi tydn( s tou materii, rozsahem vSech téch dokument( a podobné,
tak tady zatim avizuji néjaky jejich plan, jak to bude probihat, Ze to bude ve dvou fazich a ze
by radi tu druhou fazi ukongili pfiblizné do konce unora pfistiho roku. Do kdy ja navrhuiji,
abychom do té doby néjakym zplsobem nezahajovali proces pfipadného pfevodu, coz je
docela logické. Uvazovali jsme o tom uz delSi dobu, Ze by bylo dobré to dat nékomu
nezavislému, respektované autorité, kdy s ohledem na situaci, né&jakou roli naseho pravniho
zastupce, ktery je souCasné i d&len statutarniho organu druzstev, tak aby to bylo
nezpochybnitelné a skuteCné, zejména ty otazky tykajici se pravnickych osob druZstev, tak
hraji v téch planovanych pfevodech docela podstatnou roli, protoZze nelze tam vyuZit
napfiklad moznost odchylky od ceny obvyklé, jak maji obce a podobné, takze oCekavame, Ze
se bude jednat o néjaky komplexnéjsi obsahly material. Samoziejmé oni se nebudou moci
zaméfit na tu pravni stranku, protoZze to neni pravni kancelaf, ovdem zrovna ty daroveé
aspekty, to ocenéni, zplsoby ocenéni téch bytu, tak v tom by méli byt experti a mélo by nam
to slouzit potom k tomu podstatnému, coz vime, Zze nas Ceka, a to je jakoby né&jaky soubor
vubec toho majetku, jeho posouzeni, ocenéni, a tak, bychom to potom méli pfipraveno pro ty
varianty, které nastanou pro ten pfipadny pfevod, ktery bude asi znam, ten zpusob, bude
znam pozdéji. Ale tady k tomu procesu vime, Ze tohle budeme potifebovat. Takze jsem chtél,
at se s tim seznamite, na tom zadani jsme néjakym zplsobem pracovali za radu mésta, ale
nejvétsi kus prace na tom odvedl samoziejmé& pan Mgr. Koneény, ktery byl tim styénym
dastojnikem pro predani vSech téch podkladd a informaci a s jeho pfispénim tedy vznikla
tady ta informace, kterou jsme chtéli, aby byla aspori k dneSnimu dni pro vas vSechny.
Potom samozifejmé, jak jsem avizoval vuci ob&anlim, tak plati, Ze bychom radi né&jakym
zpUsobem v té komunikaci pokracovali, protoZe byli jsme dohodnuti, Ze by Sel né&jaky dalSi
dopis, ovSem ty informace pro jeho obsah jsme do dnesniho dne neziskali a podle mé i ten
napad asi s tim webem, podle mé bude dobré feSeni, kde se budeme snazit, aby to bylo na
né&jakém uceleném jednom misté pro vSechny. Tak to je z mé strany vse.

Ing. arch. Helcel: ja jsem chtél navazat na MatouSe Pelikana, jak jsem to teda pochopil a
abych v tom mél trochu jasno a mozna i ostatni, takze tahle ta renomovana agentura nam
ma spocitat, kolik do téch byt investovalo mésto, kolik najemnici a jaka je jejich cena, asi v
zavislosti na Case. Mé&la tohle to vSechno secist a dat nam rezultat, jestli se najemnici
preplatili, nebo jestli dluzi, anebo jestli je to vSechno fifty fifty.

Mgr. Pelikan: to uplné ne, ta renomovana agentura se zabyva ocenénim majetku, takze v
pfipadé toho, ze by mél posoudit cenu obvyklou k dnednimu dni u téch jednotlivych bytovych
jednotek, ale zabyvat se i tim, jaka byla cena obvykla, napfiklad v dobé& uzavfeni téch smluv.
Mél by Fesit, zda se regulované najemné né&jakym zplsobem li8i a zda tedy $lo o splatku
kupni ceny nebo neSlo, coz je zase ten pravni pohled, ale v pfipadé toho ekonomického
dafiového, tak pro obé alternativy, platna, neplatna smlouva, by méla zohlednit, co to
znamena pfi tom ocenéni. TakZe ona za nas urcité neodvede tu praci, Ze by za nas jakoby
vyfeSila problém toho samotného prevodu, ale udéla ten dil¢i krok, kdy uréi nejvhodnéjsi
zpusob nacenéni, ten majetek se pokusi nacenit a zohlednit tam v8echny tyto proménné tak,
aby to bylo i v pofadku z toho ekonomického danového hlediska, a to zejména téch druzstev
jako pravnickych osob.

Ing. arch. Helcel: mohl bych jesté doplfujici dotaz? Ja se chci zeptat, bude to potom
pouzitelné u soudu? Tento vystup, vzhledem k tomu renomé firmy, jestli soud to bude
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povazovat za opravdu relevantni doklad?

Mgr. Pelikan: popravdé, tedka nevim, u jakého soudu, protoze soudni fizeni, které probiha,
které neni pravomocné skonceno, tak se feSi platnost, neplatnost smluv a druhé soudni
fizeni, které probiha, tak se tyka opét, jako predbézna otazka je feSena platnost a pak se
jedna o vyporadani, myslim dédictvi a vibec néjakého naroku na vyporadaci podil po
ukonceni té budouci smlouvy. OvSem samoziejmé v pfipadé a ja si myslim, Ze hlavné to
nebude pro soud, ale pro nas, pro urceni vSech téch odchylek od ceny obvyklé.

Mgr. Feranec (TP): ja bych to jenom doplnil, nevim, jestli u soudu, ale v pfipadé
eventualniho trestniho stihani by nam to mohlo pomoct, kdyz prodavame néco teoreticky
pod cenou, proto je tam i co vS8echno se tam ma zohlednit. Ted jsem to fekl trochu v
nadsazce, ale v zasadé to tak je.

Ing. arch. Helcel: takze dékuji za tuhle posledni poznamku, takze je tohle to hlavni davod,
Ze jsme si tyhle sluzby objednali? Jako mésto, aby mésto mélo jistotu, to co fikal pfesné pan
Mgr. Feranec, ze kdyby doSlo na soudy, takZze se mésto mize odvolat na tuto zpravu.
Primator: ne, prosim vas, ja do toho, pardon, vstoupim. Neni to tak. Ono uz je troSku pozdé,
ale fakticky dneska to zadani ma jasné nastavit pravidla, kterymi se mame fidit pfi tom
pfevodu, tzn., to co zaznélo uz pfi vystoupeni v tom bodu vefejnosti. My ¢ekame na
metodiku ministerstva vnitra a ministerstva pro mistni rozvoj. Ta metodika bude néjakym
zpusobem definovat naSe povinnosti pfi prodeji nebo pfi pfevodech téchto bytl a tyto
povinnosti my musime néjakym zpusobem mit podlozené relevantnimi vydaji a relevantnimi
daty, zejména z pohledu zd{vodnéni ceny od ceny bézné a zejména z duvodu toho dalSiho
postupu, jak mame postupovat, jak budeme postupovat u jednotlivych typu vlastnictvi,
protoze se nam tady moté vlastnictvi mésta, vlastnictvi druzstev, s tim souvisejici dafiové
otazky a podobné. TakZe toto je primarni cil této analyzy.

Ing. arch. Grasse: ja bych mél dva takové pfispévky. Jeden je takovy usmévny, protoze uz
je pokrocily €as, tak doufam, Zze nas rozveseli, mam pocit, ze pan kolega Feranec v posledni
dobé naduziva technickou poznamku, ale chapu to jako pfednostni pravo v Poslanecké
snémovné. A druha se tyka toho dnesSniho materialu k bodu 3. Ja bych poprosil pana
nameéstka Pelikana, ale chapu, ze to muze byt v pracovni fazi jakoby informace, kterou tfeba
nechce odbor Uplné zvefejfiovat, takZze se spokojim s tim, kdyz mi zasle jako pfedsedovi
klubu, a sice, jaka je strategie mésta v pozemcich, ja to ted feknu na mikrofon, takZze ono to
vlastné bude zaznamu - k. U. Grygov, parc. €. 2188, 2190, 2191, 2245, 2246, 2247, 2249,
2264, 2274, 2276 a 2470. Jsou to ty pozemky, které obkli€uji ten pozemek 2240, ktery jsme
dneska prodali. TakZe jaka je jejich strategie, prosté predstava spravy majetku mésta.

Mgr. Pelikan: je to dotaz na majetkopravni odbor nebo na odbor strategie?

Ing. arch. Grasse: ja nevim. Pfedpokladam, Ze si to rozdélite asi v ramci kompetenci, jak ta
struktura kompetenéni je.

PhDr. Zima: dékuji za slovo, ja v bodé Ruzné nebudu navazovat na nikoho, a jelikoz se blizi
konec dneéniho jednani, tak jménem naseho klubu, vazené damy, vazeni panové, bych Vam
chtél popfat do Nového roku a nejen do Nového roku hodné zdravi a vSe dobré.

Mgr. Zelenka: ja mam dva body, prvni se tyka dotazu na terminy zastupitelstev na pfisti rok,
protoze jsem je nevidél jeSté na webovych strankach a druhy, jestli bychom pfed pfiStim
jednanim zastupitelstva mohli svolat schuzku k jednacimu fadu. Méli bychom dvé doplnéni.
Jedno se tyka moznosti vystoupeni vefejnosti, mozna i s ohledem na tu malou dirku v
jednacim fadu, ktera umoznuje, aby na zakladé plnych moci tady jeden Clovék vystupoval az
do vecera, tak toto bychom mohli upravit na néjaké schuzce. Méli bychom jesté jeden bod,
ktery tady nechci otevirat, ale myslim, Ze by byla vhodna schlzka zastupitelskych klubt nad
jednacim radem.

Primator: urcité, obratte se prosim na pani kolegyni Plachou, svolame néjakou schlzku.
Ted tady mame terminy, ale jesté pfedtim pan kolega Kastil, pokud to neni zavére¢né slovo.
Mgr. Kastil: vazené kolegyné, vazeni kolegoveé, sice tady spousta informaci ohledné i
Dopravniho podniku mésta Olomouce dnes jiz zaznéla, pfesto mi dovolte dvé dulezité
informace, které by vas mohly zajimat. Ta prvni, jsme v zavérecné fazi vybérového Fizeni na
nového predsedu predstavenstva, méli bychom mit jasno tento Ctvrtek. Zaciname s tim
tfetim kolem od 12 hod, ve 3 hodiny potom dozorCi rada by hned méla potvrdit nasledné tu
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vuli vybérové komise. To k vybéru nového pfedsedy predstavenstva. K té druhé zalezitosti
jenom dovolte par Cisel, které jste si vétSinu z nich mohli pfecCist v dnesnich dokumentech,
ale dojde tam k par zménam. Co se tyka ztrat Dopravniho podniku mésta Olomouce
spojenych s Covidem, tak v ramci Covidu 1, to je to spravné Cislo, které bylo uvedené v
materialech, které jste dneska méli, to je téch 28 mil. KE. Co se tyka Covidu 2, tak tam jste
méli uvedenou Castku, ztratu 14,5 milionu korun, co se tyka trzeb a ostatnich. Tady to
bohuzel musime zménit, protoZze ta Castka, ktera se pfipravovala, tak byla psana ke konci
fijna. Uz ted vime, Ze jsme, bohuzel, mnohem hure na tom, z téch 14,5 milionu jsme zhruba
lehce pfes 20 mil. K& Tzn., ta ztrata za Covid dohromady je spojena asi na Castce
50 mil. K& a k tomu se samoziejmé, a to také vSichni vime, musi pfipocCitat ta ¢astka 20 mil.
K¢, ktera je spojena s kompenzaci v ramci rozhodnuti mésta. Oproti pdvodnimu rozpoctu ta
Castka samoziejmé nebyla do Dopravniho podniku dodana. Kdyz to tedy vezmeme, tak my
jsme museli v ramci Dopravniho podniku mésta Olomouce uspofit 36 mil. K& na nakladech a
musime do budoucna v nasledujicich dnech rozpustit rezervu 20 mil. K&, kterou jsme méli
pfipravenou na havarijni opravy a pro rok 2021 a to bych byl rad, aby tady dneska zaznélo,
nemame v planu omezovat, ani pocet, ani frekvenci spoju, stejné tak bych chtél ujistit, jak
vas, tak zaméstnance, respektive fidi€e Dopravniho podniku mésta Olomouce, Ze nemame v
planu propoustét zaméstnance a ztraty, které jsou spojeny i stim, co jsme dneska
odhlasovali v ramci rozpo¢tu mésta, tzn., tam je taktéz kraceni, kdyz to vezmu o 27 mil. K&
oproti letoSnimu roku, pokud samoziejmé ale pocitam téch 20 mil. K&, které jsem dneska
zminoval, tak jde ve vysledku pouze o 7 mil. K& kraceni, tak ty budou pro nas, pro dopravni
podniky znamenat, Zze budeme kratit opravy, které jsou v tuhle chvili zbytné a miazeme je
pfesunout na rok nasledujici a budeme dale spofit v provoznich nakladech.

Primator: dékuji za informace k tomuto bodu a jelikoz nevidim nikoho dal§iho pfihlaseného
do rozpravy, tak padl tady dotaz na program zastupitelstva v pfistim roce, paklize nedojde ke
zmeéné vyvolané jiz dnes zmifiovanymi danovymi upravami, tak by se to dalSi zastupitelstvo
mélo konat v den 113. vyrodi stavky newyorskych Svadlen, a to je 8. bfezna pfistiho roku,
dal$i by mélo nasledovat 7. 6., to nevim, co se stalo ve svété tak vyznamného, to se narodila
pani Bacakova, a nevim, jestli nékdo vi, kdo se narodil 6. 9., tak kazdopadné 6. 9. bychom si
méli poznamenat do svych diafl, paklize nam okolnosti nezméni tento harmonogram. Takze
timto je vyCerpan bod Rizné.

Ing. arch. Helcel: ja se zeptam v té souvislosti, pane primatore, jak jste tedka zmifioval ty
terminy, takze pfedbézné se s unorovym zastupitelstvem nepocita?

Primator: v této chvili nepocitame, protoze nejsme schopni stanovit pfipadny termin tohoto
zastupitelstva s ohledem na to, jaké vlastné materialy by se predkladali, jaké by byly Ihaty
pro zvefejiiovani, projednavani, kdyz se bavime o rozpoc¢tu, ve vyborech, a tak dal, a tak dal.
Tzn., nepocitame s tim, protoZe to neumime Casové definovat, jak rozsahlé vlastné bychom
chystali ty rozpoCtové zmény, paklize si vystaCime s tim modelem refinancovani, jak tady
dnes zaznélo v intencich schvaleného rozpoctu, tak bychom se potkali az v tom bfeznu. Bylo
by to zhruba o 3 tydny pozdéji, nez byly ty ptivodni tvahy o tom, kdyby probihalo mimoradné
zastupitelstvo nékdy v poloviné unora.

Mgr. Kubjatova: ja se omlouvam, jenom posledni vétu, ja jsem jenom chtéla pozadat jesté k
tomu pfispévku na ten vytah. Uvaha je asi takova. Je mozné se potom dostat ke smlouvé,
abychom védeli, jakym zpusobem jsou oSetfené majetkové vztahy? Protoze zada Charita,
dostane Charita na vytah, ktery bude upevnén do ciziho majetku, pfitom oni jsou tam
v prongjmu. Takze kdyz oni z toho pronajmu odejdou, tak my jsme premonstratkam dali
vytah.

Primator: ja si myslim, Ze na odboru sociélnich véci urcité bude vlle seznamit vas s témito
vztahy, paklize jsou k dispozici a znovu to tady zaznélo v té smlouvé o té dotaci, je
udrzitelnost toho projektu, tzn., v pfipadé, ze by Charita odesla, bude povinna vratit dotaci v
piné vysi tak, jak ji byla poskytnuta.

Mgr. Kubjatova: dékuji a jinak pékné a pozehnané Vanoce.

Ing. arch. Grasse: protoZze uz se hlasit nebudu, tak napfed také za klub ProOlomouc
popfeju pékné radostné Vanoce a bujary Silvestr az do rannich hodin, ale to, pro¢ jsem se
primarné hlasil, to bylo vysvétleni, proC se pfed chvili hlasil kolega Helcel. Ja jsem mu totiz
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fekl, pane primatore, to co jste mi fekl na schlizce predsedu klubu, Ze je navysost
pravdépodobné, ze v poloviné Unora, ale nevi se kdy, by bylo zastupitelstvo, které by
modifikovalo ten schvaleny rozpocet tak, jak byl ted pfedkladan. A ja jsem to vzal, jakoze to
vase slovo jest svaté a uZ jsem se bavil s panem Ing. Cernym o tom, Ze v poloviné unora
bude predkladat zménu &islo Il. tzemniho planu na jednani zastupitelstva, takze je to tak, ze
ten nazor vas je zménény a nepoditate ted vubec s tim.

Primator: ja v tuto chvili neumim opravdu odpovédét, zda nedojdeme v ramci projednavani
téch zmén rozpodtu tak, jak jsem o tom informoval k zavéru, ze bude potfeba to nechat
projednat ve finanénim vyboru a schvalit i dfivéjSim zastupitelstvem. Tzn., to co jsme si dnes
fekli, tak je, v uvozovkach, termin fadnych jednani zastupitelstva. Ja neumim opravdu
predjimat zplsob, rozsah zmén, dopady téch zmén. Je mozné, Ze bude potifeba v ramci téch
rozpoCtovych zmén tfeba schvalovat nékteré dalS$i dokumenty, jako jsou smlouvy o
objednavkach vefejnych sluzeb, a tak dal, a tak dal, ted nechci upiné vymyslet ty terminy,
které kdyz budeme hledat dalSi desitky milioni v Usporach, by tfeba vyvolaly potfebu

zastupitelstvo v pllce unora, nasledné potom od néj odvijet bud ty lhaty, nebo ho délat jesté
v bfeznu. Takze kolegdm na ekonomickém odboru a na vSech ostatnich odborech
magistratu ted’ pobézi jaksi Ihty v ramci téch opatfeni, které maiji zavadét v ramci Uspor, a z
nich teprve vygenerujeme potfebu pfipadné se setkat na zastupitelstvu, ale tomu
samoziejmé musi taky pfedchazet terminy rady, projednavani materialu v radé a podobné.
Mgr. Feranec: jenom, co se stalo 7. Cervna. 7. Cervna byl prvni pohfeb Heydricha v roce
1942, v roce 1948 abdikoval Benes a v roce 1991 zaniklo JZD SluSovice.

Primator: takze kazdy si mdze najit téma jemu blizké. Pratelé, ja ted dam slovo jednotlivym
zastupcum klubd, jelikoz se nachylil zavér dnesniho jednani a samozfejmé je to i posledni
setkani v tomto letoSnim roce, takze zacneme asi od klubu, ktery se pfihlasi jako prvni, tj.
Pirati.

Mgr. Tichak: ja se hlasim, protoZe nékteré kluby uz pfali, tak bych nerad, aby byli ted’ timto
vasim vybidnutim redundantni, jako tomu dneska parkrat uz bylo. Ja kazdopadné celému
zastupitelstvu i ufednikiim, ktefi tady dneska s nami museli vydrzet, jak v tom pfilehlém sale,
tak v této mistnosti, pfeju krasné proziti vSech vano€nich svatkd a Stastny Novy rok.

Ing. Flek: ja bych se chtél pfidat a chtél bych také Fici, Ze i pfes vSechny ty spory a vymény
nazorl opozi¢ni, koali¢ni, nékdy mi to pfipada jako trochu podpasovky, ale chtél bych vyjadrit
nadéji, Ze nam v8em jde o toto nase krasné mésto piné skvélych lidi a pfeji nam vdem, aby
se nam to v pfistim roce nevytratilo a aby nam vice nez o politické body a hlasy, §lo o toto
krasné mésto. Pfeji to nam zastupiteldm, radnim a pfeji to i vSem ob&anim Olomouce,
protoze predevsim ti si to zaslouzi.

Primator: dékuji za krasna slova, kterych bude v tom message, které jste nam sdélil, v tom
pfistim roce vic nez potfeba.

RNDr. Snevajs: damy a panové, ja si dovolim v zastoupeni predsedy klubu zastupiteli
KDU-CSL vam vSem popiat pozehnané svatky a v&fim, Ze i v té dobé&, kterou prozivame, si
dokazeme najit chvilku a navstivime naSe krasné olomoucké chramy, kde uz Casto jsou
pfipraveny jeslicky, a ta vanocni atmosféra, véfim, ze tam bude i beztoho, aniz by tam byly
néjaké navaly, bez toho, aniz bychom museli po cesté pit punCe nebo né&jaky jiny alkohol,
nenechme si ty Vanoce néjakym zpusobem znepfijemnit, ale udélejme si je tak, jak jsme
zvykli. Pékné Vanoce.

RNDr. Holpuch: ja bych chtél predevSim podékovat vam vSem, kolegyné, kolegové, v
zastupitelstvu, ale i vSem ufednikim na magistratu za spolupraci v tomhle roce, nebylo to
uplné jednoduché, ale néjak jsme to zvladli, Cili mate nas hluboky respekt a ze srdce
dékujeme. A k tém péknym vécem, které tady zaznély v ramci téch pfani, se pfipojuji, ty vam
preje i ODS, oproti pfedfe¢nikim v dvojnasobném mnozstvi.

Primator: je vidét, Ze tim zacCala pfedvolebni kampan, nevim, jestli je hnuti ANO chce
trumfnout jesté vétSim balickem Stésti a lasky v Novém roce.

Ing. Jirotka: ja bych chtél samoziejmé také poprat vSem krasné Vanoce a hlavné pevné
zdravi v pfistim roce a doufam, Ze se neobjevi nové dalSi nami neovlivnitelné skutecnosti,
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které by nam ztrp€ovaly zivot, a ten pfisti rok bude lepS$i, nez ten letosni.

Primator: damy a panové, a i za mé teda zavére¢né podékovani, jak uz tu zaznélo nejenom
vam zastupitelim, politickym klubam, stranam, hnutim, zaméstnancliim magistratu a vlastné
vSech méstskych organizaci za tu celoroCni praci. Ja véfim, ze se tady po tom Novém roce
potkame plIni energie a sily, pfipraveni zvladat ty uskali, které nam rok 2021 pfinese a
zaroven vam chci jako podékovani za tu celoro¢ni praci pfedat maly darek, ktery najdete u
vychodu ze sélu. Je to pamétni kniha, vyznamna kniha o historii mapovych podkladu ve
mésté Olomouci a samoziejmé uz tradi¢né i kalendar pro ten pfisti rok.

Bod programu: 22

Zaveér

Primator popral vSem prijemny vecer, pfijemny zbytek adventu, krasné Vanoce a pevné
zdravi do Nového roku. V 19:40 hodin 14. zasedani zastupitelstva mésta ukoncil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

PaedDr. Miroslav Skacel v. r. Mgr. Jakub Knapek v. r.

Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
Mgr. Yvona Kubjatova v. r. Magdaléna Vaneckova v. r.
Clenka zastupitelstva mésta ¢lenka zastupitelstva mésta
Mgr. Matou$ Pelikan v. r. Ivana Plihalova v. r.

Clen zastupitelstva mésta Clenka zastupitelstva mésta
Mgr. Markéta Zaleska v. r. Ing. arch. Tomas Pejpek v. r.
Clenka zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta

Ing. David Alt v. r.
Clen zastupitelstva mésta

PFilohy: vystoupeni ob¢anu
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Navrhy, pfipominky a podnéty vetejnosti: Tomas Hanacek

Vézené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, vazeni radni, pane primatore,
dékuji za moznost vystoupit na tomto shromazdéni.

ZaleZitost, se kterou dnes pied vés predstupuii, se tyka plénované stavby budovy
Stfedoevropského féra Olomouc zndmého pod zkratkou SEFO.

V zafi letosniho roku bylo Gsty ministra kultury pana Zaorélka sdéleno rozhodnuti vlady
postavit budovu SEFO podle studie architekta Jana Sépky, kterou dlouhodobé prosazuje
vedeni Muzea uméni Olomouc.

I kdyzZ instituce Muzea uméni Olomouc neni zfizovana méstem Olomouc, ale piimo
ministerstvem kultury, stavba SEFO v historickém centru mésta se Olomouce a jeho obcant
vyznamné dotyka. Proto se obracim na vas, zastupitele mésta, s 7adosti, abyste situaci
ohledné SEFO vénovali maximalni pozornost a podpofili vefejnou diskuzi tykajici se podoby,
technického provedeni a Ggelu stavby.

Chci upozornit, Ze navrh budovy SEFO vznikl bez fadné architektonické soutéze. To neni jen
formalni véc, nad kterou je mozné mavnout rukou.

Kdyby byla vypséna fddna architektonicka soutéz, muselo by Muzeum uméni zverejnit jasné
zadani a podrobné definovat Gcel stavby. Na vybéru nejvhodnéjsiho navrhu by se podilela
fada odbornikdi z obor( architektury, stavebnictvi a galerijniho provozu.

Pro ilustraci uvadim, Ze napt. na vybéru navrhu stavby nového nadrazi v Brné v pravé
probihajici architektonické soutéi, se podili 11 fadnych porotcd, 9 nahradnikd a 8
pfizvanych odbornikd z rGiznych obori.

Architektonicka souté? garantuje nezavislost a predevsim odbornou oponenturu kazdého
navrhu.

V Olomouci jsme v situaci, kdy navrh je od za¢atku jen jeden, a ten je prosazovan jako jediny
spravny.

Ve skute¢nosti je navrh architekta $épky znaéné kontroverzni a od jeho vzniku pfed vice nez
deseti lety k nému byla vyslovena fada laickych ale i odbornych pfipominek. Jako priklad
mohu uvést napf. stanovisko Asociace pro ochranu a rozvoj kulturniho dédictvi CR —
vyjadfeni pani Ing. arch. Marie Svabové.

Zasadni pfipominky nejsou jen k vnéjii podobé stavby a k jejimu za&lenéni do okolni
historické zastavby.

Snad jesteé dllezit&si jsou pochybnosti o funkénosti zamyslené budovy z pohledu galerijniho
provozu. Zd3 se, ze funkénost padla za ob&t u? vniting rozporné koncepci (vybudovat
kvalitni, tedy dostate¢né kapacitni vystavni prostory a zarovef dodrzet pavodni gotickou (!)

parcelaci). Je to podobné jako stavét koncertni sifi a nezabyvat se akustickymi parametry
prostoru.

Dalsi otazniky jsou nad technickou proveditelnosti stavby v daném rozpoétu, ekologickou
z4tézi okoli v pribéhu stavby a nasledné pfi jejim provozovani. Pohled na ekologii staveb a



jejich energetickou naroénost se v priibéhu let uplynulych od pGvodniho ndvrhu znaéné
zménil.

Je nutné fict, Ze stavba SEFO md i své pfiznivce, kteff ji vnimaji jako jedine¢ny architektonicky
artefakt.

Dostalo se mi od nékterych z nich napomenuti, 7e velké stavby se v minulosti vzdy potykaly

s kritikou a teprve budoucnost je docenila. Ano, je to pravda, ale je potfeba také fict, ze
kritizovany byly i stavby, které sice vznikly, ale Gsp&chu se nedockaly. Tyto pfiklady si historie
nepfipomina, ale lidé, ktefi s témito stavbami musi %it, je maji na ocich a jsou nuceni je uzivat
po celé generace.

Abychom si byli jisti, Ze Olomouc vyuzije historickou prileZitost a vybuduje opravdu kvalitni
galerii vytvarného uméni, je nutné se vratit zpét a vybrat ndvrh z oteviené architektonické
soutéZe. NeZ se k tomuto logickému kroku dojde, navrhuji, aby se Olomouc zasadila o
otevienou diskuzi k problematice SEFO, aktivné se zabyvala a zajistila provedeni nezavislé
odborné studie na posouzeni navrhu z hledisek plnéni galerijni funkce i jeho fungovani

v kontextu historického jadra Olomouce.

Na konci svého vystoupeni bych rad polozil nasledujici dotazy:

- Kdo je ve mésté kompetentni za planovani urbanniho prostoru a staveb, které
zasadné zasahuji do vefejného prostoru a jak tato osoba seznamuje verejnost
s vystupy této ¢innosti?

- Jak studie SEFO odpovida koncepci mésta napf. ve vztahu k programu modrozelena
infrastruktura?

- Je mésto pfipraveno spolufinancovat stavbu SEFO v pfipadé, ze naklady na stavbu
prekroti pfidélenou ¢astku ze statniho rozpo&tu? V jaké vysi?

- Na Uplny zavér prosim o zodpovézeni dotazd ankety obcanské iniciativy zaslané
predsedim zastupitelskych klubd v minulém tydnu a soudasné dékuiji tém, kdo na
otazky jiz odpovédali.



ZMO dne 14.12.2020, bod programu:
AQUAPARK OLOMOUGC, a.s. - Smlouva o poskytnuti sluzeb obecného hospoda¥ského zdjmu

PfedloZena divodova zprava nedostateéné objasfiuje zvoleny postup k provozu
Plaveckého stadionu Olomouc (déle PSO). Neni fesen pravni titul, zda Ize tak
jednoduse rozhodnout, Ze bude zajistovat provoz PSO a.s., kdyZ je zde uzaviena
Koncesni smlouvu, ktera ale neobsahuje tuto rozSifujici moznosti své ¢innosti.
To, Ze to odsouhlasi v rémci programu dne 13.11.2020 dozor& rada Aquaparku,
je snad mimo rdmec daného smluvniho ujednani, a tedy je nemoziné jen tak
pouzit Cl. 17 pism. s), t) Stanov. Mate snad pisemné pravni posouzeni, tak jej
publikujte pro vefejnost. Kam se vytratila koncepce koncernového fizeni a.s., Ci
kde skoncila potiebna Spréava sportovnich zafizeni Olomouc a.s. z roku 2016, by
nemélo zapadnout v opoZdéném Fefeni PSO. Projedndvany bod ZMO ze dne
29.06.2020: Plavecky stadion - znéni smluv pro vefejnou zakézku, mél pro
vefejnost strohou diivodovou zprévu, bez zvefejnéni uvedenych pfiloh. Zapis ze
zasedani na str. 80/89, nema naznak stavu pro dnesni projednavanou situaci.
V odstavci Smluvni nastaveni provozu, neobjasiiuje se opoZdé&nost vybérového
fizeni. Je-li sdéleno, Ze jsou revidovany smlouvy na provoz PSO ze strany AQP,
tak nevim, pro¢ jsou tak slozZité sepsané. Uvadi-li se pfiklad Pferova, tak se zde
poucte. Smlouva o poskytovdni sluzeb obecného hospoddriského zdjmu pred
bodem 1. uvadi s velkym po&ate¢nim pismenem Zadavaci fizeni, ale neznémé je
i v definici pojm(, Rozhodnuti SOHZ by zaslouZilo zaznamenani v piném znéni,
a ve vykladu vypadlo slovo ,uréitym“, mezi slovy udélené podnikdim. Neuvadi
se ,vzorec” k vyrovnavaci platbé v celkové vysi 15 000 000 K¢&. Z vyrocnich zprav
a.s. Olterm: dotace na provoz bazénu - rok 2019 je 22 504 000 K¢, s vytvofenou
rezervou na doplatek z rozpo¢tu mésta na rok 2020 ve vysi 3 004 000 K&. Dotaci
kaZdoro¢né pres 19 mil. K& byla mé&stem poskytnuta v roce 2018-2017-2016,
kaZdoro¢né pies 21 mil. K& v roce 2015-2014-2013. Pro rok 2020 dle Dodatku &.
25 z prosince 2019, se prodluzuje smlouvu o najmu do 30.6.2020, kdy do 31.05.
2020 bude poskytnuta ¢astka ve vysi 8 mil. K&, kone&né vyrovnani dotace je do
31.3.2021. Ndjem prodlouZen do 30.9.2020 a 31.12.2020 viz Dodatek &. 26, 28.
Vyrovnavaci platba je nizkd ve vazbé na dfive poskytované dotace. Pro rok
2021 by prvni platba méla byt vy$$i ne? 1/12. Nelze pfipustit, aby provoz PSO
byl zapocat dotovanim z AQP.

Smlouva o pachtu neuvddi ustanoveni, podle ného Jje uzavrena. Na rozdil od
najmu se predpoklada u pachtu, e pachtyf bude vlastnim pfic¢inénim véc tak
obhospodarovat, aby pacht pfinasel vynos. Lze uplatnit Smlouvu o vyrovnavaci
platbé podle Rozhodnuti Komise EU u pachtu? Jaka je vySe pachtovného?
Upozorfiuji na nebezpedi, jsou-li vzniklé dluhy znajmu aredlu Oltermem,
pfejdou na pachtyfe, tak necht mésto predloZi zéznam, Ze existuji-li dluhy, tak

je v plné vysi pfebira. >3 ;
Jan Chladnuch (;f%ﬂf



