11. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 29. éervna 2020
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE

2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
(jednotlivé, dale mimo jednaci sal)

3. VEREJNOST (jednotlivé, dale mimo jednaci sal)

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZzeni priméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajt a o volném
pohybu téchto udaju a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaji) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organizac¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 23. 7. 2020



Zahajeni, schvaleni programu

Jedenacté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 29. Cervna 2020 zahajil
v 9:00 hodin primator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahgjeni jednani konstatovanim, Ze je pofizovan pfimy pfenos zasedani
Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach mésta s
tim, ze audiovizualni zaznam z jednani bude zvefejnén nejpozdeéji 5 pracovnich dnl ode dne
zasedani zastupitelstva.

Primator upozornil, ze 11. zasedani zastupitelstva mésta bude organizaéné pfizplsobeno
nékterym mimoradnym opatfenim Ministerstva zdravotnictvi, které se na néj i nadale
vztahuji. Zejména se jedna o povinnost uzit ochranu dychacich cest (rousku) bez ohledu na
odstup ucastnikG. U vstupl do salu byla k dispozici desinfekce. V ramci jednani byl
v jednacim sale pfitomni pouze Clenové zastupitelstva, organizacni pracovnici, vybrani
vedouci odboru a feditel Méstské policie Olomouc. Vefejnost sledovala jednani v sousednim
sale na obrazovkach v ramci on-line pfenosu. V pfipadé vystoupeni byli obané jednotlivé
pfizvani k diskusnimu pultu. Konzultanti a vedouci odbor(l sledovali on-line pfenos ve
vedlejsi mistnosti, pfipadné ze svych kancelafi a pfizvani byli az k projednani jejich bodu.

Dle prezencnich listin bylo v ivodu pfitomno 39 ¢len( zastupitelstva, tj. nadpolovi¢ni vétsina.
V pribéhu jednani se pocet pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 41 ¢lenl zastupitelstva.

Z 11. zasedani ZMO se omluvilii Ilvana Plihalova, Mgr. Martin Pferovsky, Mgr. Jitka
Weiermdullerova, MBA, PaedDr. Miroslav Skacel.

V prubéhu jednani se omluvili: akad. soch. Martin Lubi¢ (pfitomen od 10:00 hod), doc. Mgr.
Andrea Hanackova, Ph.D. (pfitomna od 11:30 hod), Mgr. Jifi KubiCek (nepfitomen od 19:00
hod).

Na zasedani bylo vyuzivano elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funk&nost byla provéfena
zkuSebnim hlasovanim.

Primator konstatoval, ze k zapisu z 10. zasedani zastupitelstva, které se konalo 6. 4. 2020,
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim Fadem zastupitelstva
je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni:
Mgr. Yvona Kubjatova, PhDr. Jifi Zima, Mgr. Marek Zelenka, LL.M., Ing. Otakar Bacak , Mgr.
Josef Kastil, Magdaléna Vaneckova, Ing. arch. David Helcel, Ing. Bc. Rostislav Hainc, Ing.
David Alt.

Zapisovatelkou byla ur€ena Gabriela Sedlakova

Bod programu: 1.
Schvaleni programu 11. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Predsedajici konstatoval, Ze zastupitelim byly v souladu s jednacim Fadem pfed konanim
zastupitelstva zpfistupnény podkladové materidly a byla zasldna pozvanka s navrhem
programu.
Na stul byly predlozeny materialy:
- Doplnéni aktualnich informaci k bodu 5 Druzstva Jizni, Jiraskova — zamér pfevodu
byta
- Pf¥iloha €. 2 k bodu 16 Rozvoj Vystavisté Flora Olomouc
- upravena pfiloha kbodu 22 OZV Cdistota ulic a vefejného prostranstvi, ochrana
vefejné zelené a zafizeni
- novy bod 38 Dodatek €. 1 k darovaci smlouvé na poskytnuti penézitého daru HZS
Olomouckého kraje
- novy bod 39 Finanéni dar na zmirnéni nasledkd Zivelnich pohrom na uzemi
Olomouckého kraje obcim zasazenych bleskovou povodni
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- Informace o prubéhu praci na pfipravé koncernového fizeni
- Informace k upravé mostu na ul. Masarykova

Primator otevfel rozpravu a citoval navrhy na Upravu programu:

- navrh na zafazeni nového bodu &. 38 Dodatek ¢. 1 k darovaci smlouvé na poskytnuti
penézitého daru HZS Olomouckého kraje

- navrh na zafazeni nového bodu €. 39 Finan¢ni dar na zmirnéni nasledku zivelnich pohrom
na uzemi Olomouckého kraje obcim zasazenych bleskovou povodni

- navrh na pfedfazeni bodu 17 Vefejna zakazka ,ul. 1. maje - rekonstrukce tramvajové traté,
komunikace a inzenyrskych siti 1I“ - dohoda o narovnani pfed bod 5 DruZstva Jizni, Jirdskova...
- navrh na predfazeni bodu 37 Delegovani zastupce SMOI na ¢lenské schlze druzstev za
bod 5

Primator navrhl o citovanych navrzich na dpravu programu hlasovat dohromady, v ramci
jednoho hlasovani:

Hlasovani €. 2 (proceduralni) o navrzich na doplnéni a upravu programu 11. zasedani ZMO:
39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat, program byl upraven.

Rekapitulace programu:

Zahajeni, schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zaleZitosti odboru investic

Majetkopravni zaleZitosti

7. Vefejna zakazka ,ul. 1. maje - rekonstrukce tramvajové traté, komunikace

a inzenyrskych siti 11 - dohoda o narovnani

Druzstvo Olomouc, Jizni a Druzstvo Olomouc, Jiraskova — informace k zaméru

pfevodu byt ve spoluvlastnictvi mésta a druzstev

37. Delegovani zastupcu SMOI na ¢lenské schuze druzstev

6. Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spole€nosti, kde je SMOI jedinym
zakladatelem a organizaci, kde je zfizovatelem (mimo Skolska zafizeni)

7. Rozpoc&tové zmény roku 2020

8. NavySeni revolvingového uvéru

9. Dotace z rozpoétu SMOI

10. Zavérelny ucet - vysledky hospodaieni SMOI za rok 2019

11. Ugetni zavérka SMOI k 31. 12. 2019

12. Pofizeni zmény &. XI Uzemniho planu Olomouc

13. Zména €. 8 a 9 Strategie ITI Olomoucké aglomerace

14. Cyklodoprava - smlouvy o partnerstvi

15. Okresni hospodaiska komora - Zadost o dotaci na rok 2020

16. Rozvoje Vystavisté Flora Olomouc - dohoda o narovnani

HApwheE

o

17. pfedfazeno

18. Zavérecna zprava COVID-19 a vyporadani pfedbéznych smiuv

19. Pfisedici Okresniho soudu v Olomouci

20. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - $kol

21. Smlouvy o bezuplatném pfevodu majetku do vlastnictvi pfispévkovych organizaci -
Skol

22. OZV Cdistota ulic a ver. prostranstvi, ochrana vefejné zelené a zafizeni



23. 0ZV, kterou se stanovuiji pravidla pro pohyb psl na vefejnych prostranstvich v
Olomouci

24. OZV o zakazu pouzivani zabavni pyrotechniky na uzemi ¢asti mésta Svaty Kopecéek

25. OZV PoZarni fad statutarniho mésta Olomouce

26. OZV, kterou se doplnuje OZV €. 18/2019 o noénim klidu, ve znéni OZV ¢&. 2/2020

27. OZV o zakazu bivakovani a tabofeni na nékterych vefejnych prostranstvich

28. Individualni dotace

29. Regionalni fotbalova akademie Olomouckého kraje - memorandum o spolupraci

30. Plavecky stadion - znéni smluv pro vefejnou zakazku

31. Hospodareni Ceské dédictvi UNESCO 2019

32. Pojmenovani ulic - areal Fakultni nemocnice Olomouc

33. Informace o &innosti kontrolniho vyboru

34. Vodohospodarska spoleénost Olomouc, a. s. - delegovani zastupce SMOI na
valnou hromadu spoleénosti a zména navrhovaného zastupce SMOI do
pfedstavenstva spolecnosti

35. Delegovani zastupce mésta na valnou hromadu OLTERM & TD Olomouc, a.s.

36. Navrh zastupct SMOI do organl spolecnosti Servisni spolecnost Odpady
Olomouckého kraje, a.s.

37. pfedfazeno

38. Dodatek €. 1 k darovaci smlouvé na poskytnuti penézitého daru HZS
Olomouckého kraje

39. Finanéni dar na zmirnéni nasledku zivelnich pohrom na uzemi Olomouckého
kraje obcim zasaZenych bleskovou povodni

40. Rizné

41. Zavér

V souladu s § 6 odst. 6 jednaciho fadu ZMO bude v ¢ase od 13:00 hod. do 14:00
hod. zafazen pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti.

Hlasovani €. 3 o programu:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: program 11. zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
program 11. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantd k projednavanym bodim programu - en bloc (bez tituld) :
- Majetkopravni zalezitosti odboru investic: Valkova, Dresr
- Majetkopravni zalezitosti: Kfizkova, Klickova, MICakova
- Druzstvo Olomouc, Jizni a Druzstvo Olomouc, Jiraskova — informace k zaméru
prevodu bytl ve spoluvlastnictvi mésta a druzstev: ext. k. KoneCny, Zelenka,
Travnickova
- Vefejna zakazka ,ul. 1. mje - rekonstrukce tramvajové traté, komunikace
a inzenyrskych siti 11 - dohoda o narovnani: ext. k. Kone¢ny



- Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spoleCnosti, kde je SMOI jedinym
zakladatelem a organizaci, kde je zfizovatelem (mimo Skolska zafizeni): Bogoc,
Svozil

- body 7, 8, 10 a 11, tj. Rozpoctové zmény roku 2020, NavySeni revolvingového uvéru,
Zavéredny Udet - vysledky hospodafeni SMOI za rok 2019, Ugetni zavérka SMOI
k 31.12.2019: Dokoupilova, Hélova, Drapelova

- Dotace z rozpoctu SMOI: Dokoupilova, Hélova, Majer, Fantova, Vykydalova, Langr,
Matzenauerova

- Potizeni zmény &. IX Uzemniho planu Olomouc: Cerny, Kuklova, Sobr

- Zména ¢. 8 a 9 Strategie ITI Olomoucké aglomerace: Martinec, MikulaSek

- Cyklodoprava - smlouvy o partnerstvi: Bogoc, Losert

- Okresni hospodarska komora - zadost o dotaci na rok 2020: Bogo¢€, Struna, ext. k.
Kaspar

- Rozvoje Vystavisté Flora Olomouc - dohoda o narovnani: Valkova, Dresr, ex. k.
Svadinka, Kosatik

- Zavéretna zprava COVID-19 a vyporadani pfedbéznych smluv: Langr, Kopecky

- Prisedici Okresniho soudu v Olomouci: Vrtalova

- body 20 a 21, tj. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - kol a Smlouvy o
bezuplatném prevodu majetku do vlastnictvi pfispévkovych organizaci - Skol: Fantova

- 0zV Ccistota ulic a vef. prostranstvi, ochrana vefejné zelené a zafizeni: PospiSilova,
Matzenauerova, Swaczyna, Stépankova

- 0ZV, kterou se stanovuji pravidla pro pohyb psi na vefejnych prostranstvich
v Olomouci: Loyka, Pekarek, Masni¢akova

- 0OZV o zadkazu pouzivani zabavni pyrotechniky na uzemi ¢asti mésta Svaty Kopecek:
Pospisilova, Masni¢akova

- 0ZV Pozarni fad statutarnino mésta Olomouce: Langr, Vyslouzil

- 0zV, kterou se doplriuje OZV €. 18/2019 o no&nim klidu, ve znéni OZV ¢. 2/2020:
Vykydalova, PospiSilova

- 0OZV o zakazu bivakovani a tabofeni na nékterych vefejnych prostranstvich:
Pospisilova, Masni¢akova

- Individuaini dotace: Vykydalova

- Regionaini fotbalova akademie Olomouckého kraje - memorandum o spolupraci:
Hala

- Plavecky stadion - znéni smluv pro vefejnou zakazku: Vackarova, Vykydalova,
Sté&panek, ext. k. Magat

- Hospodareni Ceské dédictvi UNESCO 2019: Schubert

- body 38 a 39, tj. Dodatek €. 1 k darovaci smlouvé na poskytnuti penézitého daru HZS
Olomouckého kraje a Finan¢ni dar na zmirnéni nasledk( zivelnich pohrom na uzemi
Olomouckého kraje obcim zasazenych bleskovou povodni: Langr

Hlasovani €. 4 o konzultantech:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: vystoupeni konzultantl bylo schvaleno.

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych boda.
Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO
Primator provedl materialem po stranach a sou€asné oteviel rozpravu.




Mgr. Zelenka: na str. 1, bod 2, coz je jeden z bodu, kde se prodluzuje Ihita pro plnéni ukold.
Tento ukol trva od roku 2018 a protahuje se jesté dal a neni spInén do dnesniho dne. Jde o
ukoly, a téch ukoll je tam nékolik, které se tykaji riznych uzemné planovacich dokumentd. V
odGvodnéni z&dosti o prodlouZeni je napsano, ze utvar UP je trvale personalné
poddimenzovan, tak se chci zeptat pana tajemnika, jak se na to bude reagovat, protoze kdyz
jsem se dival na vSechna vypsana vybérova fizeni, tak jsem nenasel, Ze by tento odbor nebo
utvar zadal nové pracovniky, naopak jsou tam tfeba zadany nové posily do marketingu.
Vzhledem k tomu, Ze teda trvale vlastné odsouvame ty terminy pinéni podobnych ukolu, tak
bych Cekal, ze budeme hledat pravé tyto zaméstnance. Tak jestli je néco pfipravovano, nebo
nékdo uz vyhral vybérove fizeni. O néjakou takovou informaci bych pozadal.

Bc. Vecer (tajemnik MMOI): jenom v obecné roviné, jsou vypsana napfiklad na Stavebni
urad 4 vybérova fizeni k dneSnimu datu a asi 2 roky pokracuje naprosta nemoznost sehnat
dopravni inZenyry na Magistrat mésta Olomouce. Je to celostatni problém a vykon statni
spravy v tomto staté je ohroZzen. Nékolikrat jsem psal na ministerstvo vnitra s Zzadosti o
posouzeni zvySeni platovych tfid, zejména na Stavebnich ufadech. My se dostavame do
situace, ze zaciname jit cestou vysokych Skol a pomalu na dohodu se budeme snazit
zaméstnavat studenty Ctvrtych ro¢nik( pred dokoncenim, ale bohuzel ta kombinace vykonu
statni spravy a zkouSek zpUsobilosti, které jsou nastavbou i v oblasti dopravy, tak je limitujici.
Ja si osobné myslim, ze je to limitujici zejména kvuli mzdam a ze v oblasti dopravy si
myslim, Ze vykon statni spravy je ohroZen naprosto totalné v celé republice, pokud se
nenavysi mzdové ohodnoceni téchto profesi, zejména dopravy. Ale je to i ve Stavebnim
Ufadé jako v obecné roviné, myslim si, Zze kombinace ufednika na Stavebnim ufadé a
vysokoskolsky vzdélaného inZenyra se zkousSkami zpusobilosti, by si zaslouZilo podstatné
vySSi finanéni odménovani. Dochazi to tak daleko, Ze si havzajem vylupujeme a snazime se
preplacet v ramci vykonu statni spravy uredniky v blizkych obcich, at uz je to Prostéjov,
Unicov, ale vzdy to zalezi na urcitém limitu v osobnim ohodnoceni, protoZe témi osobnimi
hodnocenimi nemUiZzete rozvratit cely Ufad, kdyz ho nastavite a ,kupujete” v uvozovkach tuto
hlavu. V8echno je vtom, aby se zvySil zakladni mzdovy tarif v téchto dvou profesich,
zejména stavebniho charakteru. Prakticky 2 roky se nam na dopravu vibec nikdo nehlasi, a
tak, jak odchazi lidé do dichodu, tak v podstaté mame velké problémy, jak jsem Fekl, nékoho
sehnat. | kdyz ty kolonky mame volné. Ten pokus, ktery ted €inime, tak je snad za posledni
rok a pul &tvrty nebo paty. Dneska to visi na ufednich deskach, myslim, Zze nékteré
vybérovky ted konéi. Jsem zvédav, jestli pfipadna recese s témito profesemi néco udéla, ale
v obecné roving, at uz projektanti dopravy, tak dopravaci prosté nejsou na trhu, anebo
nejsou ochotni za téchto finan¢nich podminek nastupovat na Gfad a prebirat zodpovédnost
za kulata razitka, urcité maji vétsi vydélek v privatnim sektoru, €i jako projektanti. To je fakt.
Mgr. Zelenka: jenom doplfujici otazka, pomlze pfipadné schvaleni stavebniho zakona,
anebo tento stav bude trvat, pokud se nezlepsi ta tabulka.

Bc. Veéer: nedokazu odhadnout, myslim si, ze pokud by pfechazel tento vykon statni spravy
na stat, tak mnohem rychleji si stat uvédomi absenci, celorepublikové, téchto profesi a mize
mnohem rychleji zareagovat v téch financnich strankach. Pokud se tyka obci, tak jsou natolik
»vzdalené“ v uvozovkach, tomu statu, ze v podstaté ministerstvo vnitra neciti tento problém,
tak napfiklad ministerstvo pro mistni rozvoj ho citi mnohem vice. Vy, co délate ve
stavebnictvi, tak vam mazu fict, Ze ten Gték lidi z profese Stavebnich ufadu byl jesté pred pal
rokem pomérné houfni, protoZe radéji jdou do oblasti stavebniho dozoru nebo podobnych
profesi, které nejsou az tak spjaty s tou klasickou ufedni€inou, na téma nesu kizZi na trh s
kulatym razitkem, pfi¢emz ti UFednici jsou kombinaci profese stavebni a kombinace Ufednika
a v podstaté dobrovolné by za stejny finanéni, ne-li jesté nizsi, protoze tam jsou desitky
nékde, tak ne-li niz8i, méli prosté mit v pofadku odborné spisy a jit do konfliktu a podobnych
zalezitosti z pohledu odvolacich fizeni. Tito lidé radéji jdou na investice nebo jdou délat
dozory do privatnich firem. TakZze myslim si, Ze stat by mohl byt mnohem rychlejSi v tom
uvédomeéni si, co fikdme my, jako tajemnici, Ze je to vladni nafizeni, neni to Zadna
parlamentni zalezitost, je to vladni nafizeni. V podstaté my volame po tom, aby ty tfidy byly
navyseny dlouhodobé u téchto dvou profesi, ale bohuzel asi to neni pfedmétem. Jak fikam,
tam je ta kombinace ministerstvo vnitra versus pfislusna ministerstva, ale ty profese prosté
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pokud se nezaplati, tak ten vykon statni spravy ve stavebnictvi je ohrozen, podle mého
nazoru uz druhym rokem. Pokud se nestane néco v recesi. Ale toto je zrovna profese,
zejména u téch dopravakl, ktera na trhu myslim nebude dlouhodobé, neni to otazka
jednoho, dvou let.

Mgr. Feranec — technicka poznamka (TP): tady souhlasim s panem tajemnikem, Ze
skute¢né v pfipadé schvaleni té velké novely stavebniho zakona tzn. podfizeni vlastné pfimo
pod stat, ten problém bude z hlediska toho ustfedniho organu statni spravy naléhavéjsi a tim
padem rychleji feSitelny, nez kdyz je rozloZzeny vlastné v desitkach a stovkach pfipadu.
Prosté bude to néjaka priorita, bude se muset fesit a myslim si, Ze se bude fesit rychleiji.

Ing. arch. Pejpek: jenom bych chtél podepsat, co fikal pan tajemnik. Mozna s kratkou
poznamkou, ze téch moznosti, jak to feSit opravdu je malo, ale jedna z nich je tfeba létajici
pofizovatel pro obce z ORP, tzn. ne pro Olomoucko, coz by mohlo do uréité miry
pracovnikim ufadu odlehcit, ale to je jenom poznamka. Ja jsem chtél vystoupit, nebo se
pfihlasit k bodu 3, to se tyka studie, respektive vychodni tangenty a pfipravy pfemosténi
vychodni tangenty na svatokopecké silnici. Ta domluva, ktera byla prezentovana na
zastupitelstvu pocatkem roku, byla takova, ze statutarni mésto Olomouc nechalo zpracovat
studii toho pfemosténi a tato studie méla byt zahrnuta do projektu pro EIA jako jedna ze
dvou moznosti. Jedna moznost mélo byt to plivodni fe$eni od RSD a druh&a moznost projekt,
ktery byl zpracovavan studiem, myslim, ze 3 architekti. A ja mam z pribéhu projednavani
toho projektu EIA zpravu, e RSD neprojednavala tu olomouckou studii, ale projednava
néjakeé tfi svoje varianty. Ja jsem chtél a uz jsem se na to ptal pana primatora, chtél bych ho
poprosit, jestli néco zjistil tady v této véci.

Primator: ja jsem volal panu Fediteli hned po tom jednani klubl a ten fekl, ze o niem
takovém nevi. Ze vi, Ze se pouze zvefejfiovaly n&jaké pavodni vizualizace pohledové v ramci
projednavani s pamatkafi, ale to byly v podstaté jenom ty plvodni, které mély jenom
hmotové urcit, zda budou mit problémy s feSenim Sirokého pfemosténi a té soubézné
komunikace. Oni nevychazeli zté zpracované a nami schvalované studie, ale to nebyl
zameér, takze informoval mé, Ze se neméni nic na tom, ze pfevzali ten nas§ navrh a bude
zafazen do toho projednavani EIA. TakZe ja to mUzu provéfit, miZzeme se na né obratit
pisemné&, prodavam, jak jsem nakoupil telefonicky.

Ing. arch. Grasse: ja bych se s dovolenim jesté vratil k tomu bodu 2, coz je k panu
tajemnikovi. Ja chapu, Zze sehnat odborniky stavebniho zaméfeni, kdyz je v podstaté i v
projekéni praxi hlad po téchto specialistech, jako pracovnika na ufad, je velmi tézké. Vim o
tom, Ze i vétSi mésta, ktera jsou pofizovateli ze zakona, tudiz nemGzou mit pro svlj obvod
létajiciho pofizovatele, tak ten problém FeSi na vypracovani stanovisek odbornikem na
smlouvu. Ne jako kmenovym zaméstnancem. Nakonec i Olomouc, jak jsem zaznamenal,
tohle to déla v pravni roving, Ze nezaméstnava pravniky specializované na urcity typ prava, a
to stavebni pravo je velice slozité, k riznym stanoviskim si necha zpracovat posudek,
domnivam se, Ze tfeba tohle to by mohla byt pfechodna cesta, nez Olomouc dospéje k
néjakému systému utvaru hlavniho architekta, ktery mize byt néjakou samostatnou
organizaci, kde uz nebude platit ten platovy limit tak, jak je to ve stavajicim systému
organizacni struktury radnice a bude to tfeba néjaka pfispévkova organizace, nebo néco
takového, jako to ma Brno nebo jako je to i v Praze. Takze to by mohla byt cesta. To jenom k
tomu bodu 2. A k tomu bodu 3, na mé to pusobi dojmem, Ze vlastné za mésto tim, kdo jako
jediny se o to zajima a komunikuje s RSD jste, pane primatore, vy. Tak mé& napada v této
souvislosti, jestli by to tfeba nebylo spiS na pfidéleni néjakému pracovnikovi Ufadu, ktery by
vlastné tu komunikaci, protoZe to zadani je jasné, mésto udélalo studii a ted ji pfedalo na
RSD. PFi v&i ucté nepredpokladam, Ze budete stihat kazdy tyden kontrolovat, jak na RSD
postupuji ty prace, jestli by teda nemél tim byt povéfeny né&jaky ufednik aparatu, ktery by v
podstaté tu on-line diskusi vedl. Mé k této pozndmce inicioval jes$té material, ktery jste dali na
stll, coz je vyjadreni projekéni organizace k rekonstrukci mostu na Masarykové ulici. V cyklo
generelu je na Masarykové ulici samostatny cyklo pruh, pfitom most je zprojektovan bez
tohoto cyklo pruhu. Pfi vSi ucté se domnivam, Ze politici nejsou schopni kontrolovat takove
detaily, zase musi byt vzdycky pro tu véc néjaky styCny ufednik, ktery provéfi vSecky
dokumenty, které jsou platné. Tady evidentné mésto jakoby se podilelo organizatné na
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projektovani mostu, a pfitom nevychytalo, Ze ma ve vlastnim cyklo generelu samostatny
cyklo pruh. Takze mozna, ze by to chtélo zabyvat se i organizaéni strukturou radnice,
abychom na kazdy takovy vazny problém, ktery opravdu je vaznym problémem, protoze ten
most na Masarykové, az bude hotovy, tak se budou lidi ptat, pro¢ tam neni ten cyklo pruh, co
k tomu vedlo. My jsme si ve velice rychlém tempu mohli pfecist vyjadfeni projektanta,
bereme to, jak to bylo fe€eno, prosté nemlzeme si to ani provéfit, jestli jina moznost nebyla,
nicméné stalo se a véfim tomu, Ze kdyby vlastné néjaky ten ufednik, ktery vZdycky tu véc
dostane do sledovani od zacatku, tak alespon upozorfioval v ten €as, kdy jesté ty zmény jsou
mozné na to, aby se ty dokumenty, které mame schvalené, coz tedko generel je takto bran,
aby se implementovaly do té projektové dokumentace.

Primator: jenom velmi kratce replika na to, co zaznélo. Ten problém, ktery je tady popsan u
dopravaku, je daleko vétSi na Ufadu Uzemniho planovani, tzn. v pfenesené plsobnosti,
nikoliv na vami zmifiovaném utvaru hlavniho architekta, ktery se zabyva samospravou a
opravdu dneska uZ ten pfistup je nastaveny. Tzn. ja jsem pouze reagoval na dotaz kolegy
Pejpka, zda se néco zménilo, zda se néco projednava, mé& RSD ujistilo, Ze se nic na tom
nemeéni a ten proces pfipravy tangenty sleduji kolegové z utvaru hlavniho architekta, ktefi
neméli zadné avizo o tom, Zze by se néco zménilo, takZze oni dostali samoziejmé pokyn ty
véci také provéfovat a sledovat a ujistili mé, ze to délaji a ze v tomto sméru se tomu vénuiji,
stejné jako se tomu aktualné vénuji pfi novych projektech, které feSi dopravni situaci
zejména z pohledu cyklogenerelu. TakzZe i to je téma, kterému se vénuiji, a to, Ze to akcentuiji
ja, je spi$ jenom dlkaz toho, Ze to mysli toto vedeni vazné a Ze i ufednici maji tyto véci,
které jsou v cyklogenerelu daleko duslednéji prosazovat. Takze ja véfim, Zze v novych
projektech tak, jak budou vznikat, tak se uz tyto nonsensy nebudou opakovat a tam, kde to
zkratka je mozné, tak se budou snazit kolegové doplinit ty feSeni tak, aby mély hlavu a patu,
byly logické, aby se feSily v navaznosti a podobné. Prosté od toho ten utvar hlavniho
architekta dneska je a ja nemuzu vylou€it, ze nékde néjaka chyba nevznikne. Nicméné si
myslim, zase zacaly pracovat nové i ty pracovni skupiny v ramci planu udrzitelné mobility v
nové struktufe pro cyklodopravu, takze ty procesy si sedaji a nemyslim si, ze by do
budoucna uz néco takového, jako byl most Masarykova, nebo debata o napojeni cyklopruhu
z Pasteurovy na mostu Komenského a podobné, Ze by néco takového uz mélo vznikat.
Prosté co pujde opravit, opravime, to co nepujde, je hold pouceni propfisté.

Ing. Suchanek: na str. 3, prosim, mame tam bod 8, ktery se tyka vlastné klasifikace A, B, C
kategorii ocenovani nemovitosti. Zde je napsané v posledni vété, Ze toto zduvodnéni
zafazeni nemovitych véci bylo zastupitelim zaslano dne 9. 6. Ja teda osobné jsem zadnou
takovou informaci nedostal, nebo e-mail, jeSté jsem si to kontroloval, mozna, Ze to dostali jen
néktefi zastupitelé, tak jsem chtél poprosit, jestli by to nékdo mohl objasnit.

Primator: vi kolega Pelikan, zda to Slo jen na kluby, nebo to Slo vSem zastupitelim?
Dohledame, doplnime, pokud to je tady uvedené, tak si myslim, Ze spi§ mohlo dojit k tomu,
ze to $lo pouze na predsedy klub.

Ing. Suchanek: u nas v klubu jsem to zjiStoval a nepfislo to.

Primator: kolegové provéfi, bude zaslano. Sjedname napravu, pokud dosSlo k né&jakému
pochybeni.

Ing. arch. Grasse: s dovolenim vratim se jesté na str. 2, tam by mé zajimalo, i kdyz vim, ze
je to v rezimu prfenesené plsobnosti statni spravy, tak u té zmény uzemniho planu ¢islo 2,
jaké pokyny byly pfedané zhotoviteli, jestli bychom mohli jako zastupitelé o tom dostat
informaci, protoze vlastné potom to zavérecné nase rozhodovani se celého toho meritu bude
tykat.

Primator: pfedpokladam, Ze pisemné bude odpovézeno.

Mgr. Pelikan: ja se divam, Ze 8. 6. tady mam e-mail od pani vedouci Klickové, ktera posilala
mé a mé sekretarce cely material s tim, Ze ma byt zaslan prfedsedum politickych klub(
jménem pana naméstka s pfipadnym komentafem, ale musim provéfit, zda to bylo takto
odeslano, nebo ne.

Primator: pokud se tak nestalo, omlouvame se, je to asi organizaCni nedopatfeni i na
pfislusném odboru a bude sjednana naprava.



Ing. arch. Pejpek: ja bych se vratil na stranu 7, bod 3, to se tykalo véci vybéru najemce na
zimnim stadionu. Ta diskuse, kterou jsme tady i na pfedchozich zastupitelstvech vedli, je ta,
zda bylo &i nebylo transparentni vybéroveé fizeni na najemce. Tehdy tady padla informace,
jestli to budu tlumocit spravné, Ze to fizeni nemohlo vilastné probéhnout transparentnim
zpusobem z toho dlvodu, Ze existovala v té dobé platna smlouva s tim stavajicim
najemcem. Pani naméstkyné Zaleska mé informovala mailem a z toho, kdyz to upIné stru¢né
shrnu, tak z té odpovédi vyplyva, Ze sou€asna rada mésta neucinila kroky pro vypovézeni té
pravné zavadné smlouvy, a ze tento postup zabranil konani toho transparentniho
vybérového fizeni. Tak ja jsem jenom chtél, aby to tady bylo konstatovano. Ten duvod, ktery
jste uvedla, pro¢ rada mésta takto postupovala, byl ten, aby zlstala zachovana extraliga
v Olomouci, éemuz se da jako politickému dlvodu rozumét, ale znamena to, Ze vlastné tento
postup znemoznil konani toho transparentniho vybérového Fizeni.

Mgr. Zaleska: ja jsem panu architektovi odpovédéla ohledné tohoto bodu ramcové, protoze
se mné na to doptavate v ramci opozi¢nich zastupitelskych klubu stale a vraci se to sem. Ja
bych poprosila kolegu Konec¢ného, ktery tady je. Jinak bych vas rada upozornila a mozna
pfejdu dalSimu dotazu, ze tak, jak jsme byli povinovani, hokejovy klub nam odevzdal uéetni
zavérku a nejenom na zakladé podnétu, ale i na zakladé toho, Ze jsme to deklarovali, to ted
posuzuje Ufad pro hospodafskou soutéz. Takze i kdyz vystup je$té nemame, ale protoze
jsme to konzultovali uz v dobé, kdy se ty smlouvy uzaviraly, tak véfim, zZe to bude v poradku.
Mgr. Ing. Konec¢ny: jen technicky, nepodital jsem s timto vystoupenim, takze nemam zadné
podklady, ale z toho, co si pamatuji, Ze jsme to dlouho FeSili, ty smlouvy k tomu zimnimu
stadionu, tak pravni problém je tam celkem zajimavy. Tam uz asi pfes jedno volebni obdobi,
nemam pfed sebou to datum, doSlo k tomu, Ze v nékterém z dodatk(l se zménila doba
neurcita, na dobu urcitou do roku tusim 2025, pokud to fikam spravné. Ten dodatek je
takovym zvlastnim zpusobem nestastny po pravni strance a rozporny, a to v tom sméru, ze
ta puvodni smlouva mluvila o dobé neurcité v zakladnim odstavci a pak méla dalsi 2
odstavce, kterym upravovala jakoby v té dobé neurcité ty podminky, jak dat vypovéd. Pak
nékdo udélal dodatek, ktery smazal tu dobu neurcitou, nahradil to dobou urcitou do roku
2025 a nechal tam ty 2 odstavce. Pres tu spornost, ktera tady kolem toho muaze byt, tak je
pomérné pravdépodobné, Ze skute¢né doslo, protoze téZko by strany vysvétiovaly, Ze dobu
neurc€itou zmeénily do roku 2025 a stejné se da vypovédét v tfimésiéni dobé, takto by asi
dodatek nikdo nedélal, takze my, kdyz jsme to projednavali, tak trval ten hokejovy klub a
obavam se, ze maji pravdu v tom, Ze maji smlouvu na dobu urcitou do roku 2025 a Zadné
davody pro tu vypovéd, aspon ty, které byly v té smlouvé, jsme nenasli, alespon ty, kterymi
bychom jim tu vypovéd mohli dat. Myslim tim né&jakou rychlou, tam je vypovéd, ktera je tuSim
ro€ni a navic se dava k 1. kvétnu, Cili pokud pani naméstkyné byla zvolena, feknéme, nékdy
v fijnu, nez se ustavila rada, mozna listopad, tak ona by méla na to mozna 4 az 5 mésicu,
aby si toto vzala jako prioritni problém, nastudovala si to a dala v kvétnu vypovéd. Pokud tak
neucila do toho kvétna, tak vlastné tak mohla ucinit az za dalSi rok, tzn., volby byly v roce
2018 a ona kdyz ji nedala v roce 2019 v kvétnu, tak by ji musela dat ted v kvétnu, plus rok
vypovédni doba. Cili ten problém, ktery jsme Fesili kolem zimniho stadionu, by se dal zagit
fesit, feknéme, od kvétna za rok, tzn. pfistiho kvétna, kdy se dalo zacit vypisovat fizeni, a tak
dal a celé to trvalo mozna rok ta prace, nebo pul roku, tak bychom se zase dostali mozna
nakonec vaseho volebniho obdobi. Proto myslim, Ze je to jeden z duvodu, pro¢ se ta
vypovéd nedala a pro¢ ani nebyla jako realna. Pro€ to nedali pfedchddci pani Zaleské, tfeba
pan Urbasek, o té vypovédi se mluvilo mnohokrat, to byste se politicky museli zeptat téch
radnich, ktefi to rozhodovali, ale toto je jen pravni pohled na véc.

Mgr. Feranec: jenom kratce k tomu, tady padalo viastné politicky, jaké bylo zadani, ono to
souvisi ta politika s tim pravem. Chtéli jsme nastavit jasnou smlouvu, kde jsou jasna pravidla,
vCetné vypovédi atd. to jsme udélali. Jestli se ptate, pro¢ rada, tato nebo pfedchozi, za né
mluvit nemuzu, nedala vypovéd, ktera je sporna, protoZze kdyz je smlouva na dobu urcitou a
proC nesSla do soudniho sporu, ktery by trval rok, dva, tfi a mezitim by to tady mozna
skoncilo, tak proto, nebo z mého pohledu, proto to, co se tady celkem pracné vybudovalo ve
smyslu té soutéze, aby to neskoncilo. To je celé. Nastavili jsme tu smlouvu, ja si myslim, ze
ten postup byl transparentni, byli jste informovani o vSem, projednavalo se to a ja si myslim,
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Ze se to nastavilo dobfe. Ta smlouva je nastavena zpusobem takovym, o tom jsme se bavili,
Ze jakakoliv pfisti generace, politicka garnitura, ji mize zménit na zakladé svého politického
rozhodnuti, na zakladé svych politickych priorit ji mize zménit. Na tom jsme trvali, o tom
jsme se bavili, takZze pro nas byla priorita, at' je postup transparentni, at se nastavi jasna
pravidla, at’ se ten hokej tady zachrani. A nastavilo se to tak, ze skute¢né pf¥isti generace to
muZze zménit a ma k tomu pravni nastroj. Do té doby ty pravni nastroje nebyly.

Ing. arch. Pejpek: V reakci na pana Ferance, tak ja nijak nezpochybnuji ten postup, ktery se
tyka nastaveni té nové smlouvy, ja jsem jenom konstatoval, ze ten zvoleny postup, ktery jste
zvolili, ze ved| k tomu, ze jsou pochybnosti o transparentnim vybérovém Fizeni na najemce té
haly. To je pouze konstatovani toho stavu. K tomu, co fikal pan Konec€ny, ja jsem
samoziejmé pravni laik, ale pokud existovaly nékolik let tady ve vefejném prostoru
pochybnosti o tom, zda ta smlouva plini prosté pravni nalezitosti Ceského pravniho fadu, tak
trodku pochybuji o tom, Ze by mél byt az tak velky problém tu smlouvu se pokusit vypovédét,
tu puavodni, ale rozumim tomu postupu, Ze jste volil postup jiny.

Mgr. Zelenka: ja bych si to dovolil shrnout, v podstaté jsme se dozvédéli, ze Zadny vybér
nemohl probéhnout, protoZe uz byly podepsané smlouvy a jenom bych chtél teda poprosit,
az prijde n&jaké rozhodnuti z UHOS, jestli bychom o tom mohli byt informovani, pticemz
podotykam, predejdu tim snad né&jakym nemistnym dotaziim, ja jsem s UHOS o této situaci
rozhodné nekomunikoval, ale budu rad za to vyjadfeni antimonopolniho ufadu, az pfijde.
Mgr. Zaleska: jestli mohu reagovat, tak je to samozfejmé, jako dosud.

Ing. arch. Grasse: ja bych se s dovolenim ted vratil k bodu na strané 6, k bodu 1, jenom
kratkou poznamkou. Tam je v posledni vété v tom pInéni zminéna mysSlenka, ze uréeny
zastupitel je chapan jako mluv¢i zastupitelstva obce. Ja bych prosil, jestli by mi nemohla byt
poskytnuta informace, z jakého pravniho vykladu tato mySlenka vychazi, protoZe v publikaci
Ustavu tzemniho rozvoje, ktera se vénuije roli a Uloze uréeného zastupitele, je tento chapan
jako osoba, ktera jenom zprostfedkovava stav véci mezi zpracovatelem, pofizovatelem a
zastupitelstvem, a to z divodu toho, aby zastupitelstvo bylo pribézné informovano, protoze
vlastné ta zavéreCna faze schvalovani Uzemné planovaci dokumentace je rozhodnutim
samospravy. Jestli by mi na tohle mohlo byt odpovézeno, protoze to by potom tu roli
ureného zastupitele stavélo do Uplné zménéné pozice, protoze mluvei hovofi prosté za
néjaky subjekt a deklaruje jeho nazor, coZz se domnivam, Ze je v rozporu se zakonem o
obcich tak, jak je tento institut pravné konstruovan, toho uréeného zastupitele. V této
souvislosti mé potom napada myslenka, Zze pravé u té zmény Cislo 2 by urCeny zastupitel
mohl zastupitelstvo o kazdém kroku struéné informovat, protoze té problematice se
vénujeme uz dosti let a urcité potom, kdyz pfijde na né&jakou fazi rozhodovaciho procesu nas
tady, tak pokud mé pamét neklame, tak vétSina z fad zastupitelt si zehra na to, ze nema
dostatek informaci, nebo Ze informace nebyly pfedloZeny v dostateCném pfedstihu, takze ta
role ur€eného zastupitele, specialné tfeba u této zmény, by mohla byt mnohem aktivnéjsi,
aby zastupitelé vlastné celym tim procesem spolu s pofizovatelem a zpracovatelem mohli
paralelné prochazet a védéli, co se pfipravuje a o em se bude hlasovat.

Primator: dékuji za pfipominku, jenom pfipominam, Zze materialy, které jsou vyhrazeny do
role projednavani zastupitelstva, jsou dany zakonem, pfipadné se doplfuji na zakladé
pozadavku zastupitell z tohoto pléna pravé proto, aby se dil¢im zpusobem informovali
zastupitelé nebo zastupitelské politické kluby, od toho mame zmifiované pracovni skupiny.
Takze jedna-li se pouze o literarni obrat ve formulaci komentafe k tomuto bodu, ja neumim
posoudit, v pfipadé, Ze tomu tak je, tak k tomu pan kolega a mluvéi pofizovateld zaujme
néjaké pisemné stanovisko. V tomto si myslim, Zze jsme asi ve velkém detailu a spi$ to
vnimam jako literarni obrat, nez dikci zakona. Paklize tady bude pfi projednavani jednotlivych
bodll poZadavek na to, aby k nému byly vzneseny dopInéné pozadavky, aby se projednavaly
nékteré véci mimo jednani zastupitelstva na urovni zastupitelskych klubd, tak to samoziejmé
bude zaznamenano, urcité se nikdo nebude branit tomu, aby na né&jakém féru materialy byly
pribézné zvefejnovany, sdélovan jejich obsah, postup pfipravy a podobné&, ale nemulze
zastupitelstvo suplovat roli magistratu a rady mésta a podobné, to bychom tady sedéli
nékolik dnu, pokud bychom chtéli v§e takto detailné projednavat.
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Ing. arch. Giacintov: ja jen velice stru¢né, Zze samoziejmé to vnimam, ty pozadavky na
ddkladnéj$i konzultaci nékterych bodu, uz jsme dohodnuti, fekl bych, na platformé komise
architektury s nékterymi zastupci klubl se schazet i mimo tuto komisi a nékteré body probirat
detailngji. Musim fict, Ze pokud se na mé kdokoliv ze zastupitell obratil s dotazem, Ci
poskytnutim informace, nahlédnutim do materialu, véfim, ze jsem vSem zatim vySel vstfic a
tyto dotazy jsem v ramci toho, co jsem sam védél, jsem se snazil odpovédét, pfipadné
informace v maximalni mozné S$ifi poskytnout.

Ing. arch. Helcel: ja bych tady tohle chtél uzavfit tim, Ze bych vznesl pozadavek, aby pan
arch. Giacintov spravil pfedsedy zastupitelskych klubl o aktualnim stavu pofizovani zmény
Cislo 2, protoze jsme v takovém dost zasadnim momentu, kdy jsou na stole 3 varianty feSeni
a zastupitelstvo bude vybirat jednu z nich, tak by bylo dobré, kdybychom méli jako vSichni
zastupitelé moznost se s témi variantami seznamit, protoze jsou zasadni pro dalSi rozvoj
toho uzemi. Tohle bych chtél do zapisu jako poZadavek zastupitele.

Primator: bude uvedeno, uréité to na organizaénim pochopili jako pozadavek, do zapisu
bude zaznamenano.

Ing. arch. Giacintov: ja to beru na védomi, material uz jsem nékterym zastupitelim poskytl
k nahlédnuti a pochopitelné v momenté, jak se domluvim s patfi¢nymi odbory, tak mizeme
material poskytnout naprosto vSem zastupitelim.

Ing. Suchanek: ja bych jenom chtél upozornit na bod 9 ze strany 9, a to jsou mistni
poplatky, kde vlastné se né&jakym zplUsobem reaguje na pfipominky k bodu ROzné z
pfedminulého zastupitelstva. V zasadé jsem tam mél né&jakou informaci o tom, Ze v pfipadé
vysokoskolskych studentl platit poplatek, ktery se jmenoval dfive rekreaéni a lazensky a
dneska se jmenuje mistni, Ze to mozna takhle nebylo upiné mysleno a v té odpovédi je tady
napsaneé, Ze v pfipadé zruseni by se jednalo o propad v pfijmech cca 2 000 000 K¢, a Zze v
pfipadé rozSifeni osvobozeni by mohlo dojit k diskriminaci atd. Takze to jsou takové ty
vyrazy, které tam pan naméstek Bacak ziejmé takhle formuloval, ja bych chtél fict, ze to je
prosté daleko komplikovanéjsi a byt se to mize zdat nékterym jako marginalni téma, tak se
mi tady troSku vraci de javu pétiletého souboje o poplatky za popelnice nebo respektive za
odpady zahrani¢nich studentl, které vliastné také ve jménu toho, aby radnice neztratila
penize, tak to dopadlo tak, Ze mésto naopak ty penize nejenZe neziskalo, protoze je
vymahalo nelegalné a neopravnéné a exekucemi zpusobilo prosté mezinarodni ostudu tady,
tak navic utratilo penize za exekuci a za ty ukony, které s tim byly spojeny, takZe to vlastné
nakladové mésto vyslo daleko hdF, nez kdyby se to nefesilo. Ja bych chtél varovat, aby se
tady nestalo néco podobného, aby mésto nebo pan naméstek Bacak, aby si vyslechl o ¢em
to je, protoze prosté neni mozné vybirat mistni poplatky u studentt, ktefi pfijdou na vysokou
Skolu a napfiklad po prvnim mésici vypadnou a tim padem se dostavaji do kategorie, Ze
musi zaplatit mistni poplatek, protoze tady nejsou déle nez 60 dnu. Prosté je tam nékolik
scénarl, které viabec nejde splnit. Nevim, odkud pan Bacak vzal 2 000 000 K¢, protoze
minimalné na urovni vysoké Skoly k takovému Cislu nebyl schopen dojit, protoZze nezna tu
realitu, ktera tam s témi studenty je a ja bych chtél poprosit, aby se nejdfive s ni seznamil ve
spolupraci s univerzitou. Ja jsem k tomu pfipraven.

Ing. Bacak: my se u téch poplatkl, bohuzel, vzdycky dostaneme do néjaké definice, ktera
tam zahrne spoustu véci, které bychom byli radi, kdyby nezahrnovala, to je ten odkaz na tu
diskriminaci. Vite, Ze ta zakladni zména, ktera pfisla s t€mi poplatky, bylo celonarodni taZzeni
proti systému Airbnb, tzn. zpoplatnit ty kratkodobé ubytovani. Vime, jaké to ma veSkera
negativa. To, Ze to, bohuZzel, potom velice téZce jde vydefinovat, jak z toho vyjmout nékoho,
kdo opravdu naplfiuje tu podminku toho kratkodobého ubytovani do 60 dnd, to si
uvédomujeme. V souCasné dobé to néjak zkoumame, budeme to konzultovat zase s
ministerstvem vnitra, abychom se nedostali pravé do téch diskriminacnich rovin, protoZze k
tomu byly tady dotazy, ke kratkodobému ubytovani, de facto vy dneska, kdyz na zahradé
nékomu povolite, aby tam stanovoval, vezmete si za to stovku, tak prosté z toho musite
vybrat ten poplatek 21 K¢, kdyz budete postupovat v souladu s méstskou vyhlaskou. Takze
bude velice sloZité zase vydefinovat ten okruh tak, abychom ty povéstné tfisky pfi tom kaceni
lesa néjakym zpusobem eliminovali.
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Primator: vy mate tu vyhodu, pane kolego, Ze jste zastupitel, tzn., Ze jsou vam dvefe
néjaké schudné, pravné mozné feseni.

Mgr. Knapek: ja budu reagovat na Seniortaxi, napfed bych chtél podékovat radé, ze se
timto podnétem zabyvala, ale na druhou stranu z reakci lidi v doty&né &tvrti jsem Zzjistil, ze
osoby zde bydlici nemaji o této sluzbé moc ponéti. Ja osobné jsem zaregistroval pouze
jedinou zpravu, a to v Olomouckych listech Cervnovych na str. 18, je to skryté v Clanku
Pfevozy osob s handicapem a nahradni doprava, takze z titulu toho ¢lanku také neni jasné, o
co se jedna, Cili maj dotaz je, jakym zpusobem tuto sluzbu propagujete, kromé téchto
Olomouckych listll tak, aby lidé, ktefi tam bydli, o tom védéli.

E. Kolafova, DipMgmt: v téch RadniCnich listech bylo prvni takové celkové, je to i v
olomouckém Seniorovi a pokud mé informovali ekologové z odboru socialnich véci, tak byly
vydany letaky a distribuovany.

Primator: nedostala se k nam na radnici a na vedeni zpétna vazba, ze tak, jak fikate, ze by
neveédéli nebo si nékdo stéZoval, asi vic k tomu nefekneme, samoziejmé provéfime.

Ing. arch. Pejpek: chtél bych poznamku k bodu 6, rozpoctovym zménam v roku 2020 a k té
otazce splaceni Androva stadionu. Dékuji pani naméstkyni Zaleské za material, ktery mi k
tomu poslala. Vyplyva z ného, ze v roce 2018 jsme zaplatili arok 1,8 milionu korun, v roce
2019 pak 3,1 milionu korun, tzn., ze k t&m splatkam dvanactimilionovym, které platime kazdy
rok, tak se pfipocCitavaji pomérné velké uroky. Pro€ to zmifiuji, je ta zajimavost, Ze v
divodové zpravé, kdyz jsme schvalovali koupi Androva stadionu, tak byla sice uvedena
kupni cena, ale nebylo tam uvedeno ani slovo o tom, Ze ta koupé se prodrazi o néjakych 10
¢i vice miliond korun oproti té deklarované cené na tom, Ze si vlastné bereme néco jako uvér
od toho prodavajiciho, a Ze ta kupni cena bude o napfiklad 10 000 000 K¢& vy3Si. Ja bych
chtél poprosit v té souvislosti, jestli by ¢lenové rady, protoze to se nejedna o prvni takovy
pfiklad, kde byly pomérné vyznamné skutecnosti, které se toho bodu projednavaného tykaly,
tak byly zaml€eny v divodové zprave, tak jestli by vénovali nalezitou pozornost pfi pfipravé
tady téch podkladl, protoze, myslim si, Ze zastupitelé mohou zodpovédné rozhodovat za
predpokladu, ze jsou seznameni s podstatnymi skutecnostmi.

P. Macek: ja bych se vratil k tomu bodu 9, co fikal kolega Suchanek, jak tam vlastné byl ten
dopis olomouckych skautll a nejenom skautu, ale tyka se to vSech mladeznickych
organizaci, které tady pronajimaji své klubovny a dalSi véci pro ubytovani déti a mladeze,
kde ty poplatky za noc jsou viceméné kolem 50 K&, kdyz k tomu pfipoCitame 21 korun, tak to
neni Uplné ten problém, ani zadrhel, ale problém a zadrhel byla ta zvy3ena administrativa s
tim spojena, ktera je vlastné pro ty dobrovolné organizace témér dost zatéZujici pomérné
znanym zpusobem. Takze pfece jenom bych poprosil o to provéfeni u ministerstva vnitra,
protoZze mi pfijde, Ze by se mohli bavit o tom, co by mohlo byt diskriminacni a nebylo, ale
bylo by 8koda, abychom to neprovéfili.

Mgr. Feranec: ja bych jenom reagoval kratce na to, co fikal kolega Pejpek ohledné
zamlCovani. My jsme pfece spolu sedéli v opozici, kdyz se ta smlouva schvalovala. Mé& bylo
jasné, ze kdyz je néco na splatky, ze to je dodavatelsky uvér, takze je uroCeny a je uroCeny
pochopitelné néjakou pohyblivou sazbou, takze ur€ité to nebylo zamiCené. Jako ja fikam, byl
jsem v opozici a bylo mi to uplné jasné, ze tam né&jaké uroCeni je dané a prosté vychazi z
néjaké pohyblivé sazby. Takze nemyslim si, ja jsem to jako opozi¢ni zastupitel nevnimal, Zze
bylo néco zamiCené. To je celé.

JUDr. Major: tak ja jsem u toho byl, byl jsem v tehdejsi koalici, byl jsem soucasti toho tymu,
ktery tu smlouvu pfipravoval a divam se na kolegu Petra Konecného, ktery sice neni
konzultantem k tomuto bodu, pokynutim hlavy jestli by mi potvrdil, Ze kupni smlouva byla
soucasti materialu, ktery Sel vS§em zastupitelim, takze to, Ze si smlouvu neprectete, pane
kolego, za to fakt nemuzu.

Ing. arch. Pejpek: ja jsem si tu smlouvu pfeCetl a tehdy jsem na to na zastupitelstvu
obdobné upozorfioval jako ted. Pfihlasil jsem se z jiného ddvodu, a to je, Ze jsem chtél
podékovat za kolegu Martina Lubice, ktery tady neni pfitomny...

Primator: pan Lubi¢ uz tady je.

Ing. arch. Pejpek: tak se omlouvam, v tom pfipadé podékuje sam.
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Mgr. Knapek: jesté jednou se vratim k tomu senior taxi, vy jste pane primatore fekl, ze jste
nezaregistroval zadné stiznosti. Tak pokud lidé o tom nevédi, tak logicky, z podstaty véci, si
asi na to nemuzou stézovat. To je jedna véc, dale ocituji vase slova z ¢lanku v Radni¢nich
listech: “Budeme provoz sluzby monitorovat a uvidime, jaka bude jeji skute¢na potfeba a
vytizenost* Tak opét na to reaguiji, pokud lidé o tom nevédi, tak asi vytizenost bude mala a
apeloval bych na pani Kolafovou, aby opravdu provéfila propagaci formou letaka takovym
zpUsobem, aby ti lidé o tom opravdu védéli, aby se ta sluzba vyuzivala.

Primator: ja mGzu jenom reagovat na to, Ze si vzpominam, Ze jsme se o letacich do téchto
pfedmétnych ulic, kdyz se projednavala na poradé vedeni a na radé tato sluzba, bavili.
Neumim posoudit, jestli byly nebo nebyly, to prosté fekne pani kolegyné. My to zjistime v
pribéhu a dame vam védét. Ten pokyn byl jednoznacény, prosté tu informovanost zajistit, jak
probéhla nevim.

akad. soch. Lubi¢: ja se omlouvam, zZe jsem nebyl uplné od zacatku. Chtél bych reagovat
na ten bod 10, opravdu chci podékovat, Ze se podafilo promptné odstranit problém, ktery byl
nékde v Sedé zoné mezi institucemi a jakoby takové pouceni z tohoto pfipadu bych chtél
pfipomenout, Ze mame slibeno, ze budeme problematiku komisi mistnich ¢asti a interakce
mezi statutarnim méstem jako néjak propracovavat, pravé na tom je to smutné a &asto to
demotivuje i ¢leny komisi mistnich ¢asti, ze opakované davaji podnét, ze je néjaky problém a
on se nefesi a je to fajn, ze interpelaci nebo poznamkou na zastupitelstvu se ten problém
promptné vyfesil, takZze dékuji magistratu za mediacni sluzbu, kterou asi vykonal.

JUDr. Major: mozna jesté k tomu Androvu stadionu, co Fikal kolega arch. Pejpek, asi jsme
nemohli zaroven zami€ovat a vy upozorfiovat. Kdyz jste na tuto skute€nost upozornil, urcité
néjaka reakce byla. UrCité jsme o tom tenkrat mluvili. Neni mozno sou€asné zamiCovat a
sou€asné upozorfovat. Myslim, Ze debata i k tématu pfipadného uroleni nesplacené ¢asti
kupni ceny byla pomérné rozsahla.

Ing. arch. Pejpek: ja jsem upozorfioval na pfipravu divodové zpravy a aby podstatné
skute€nosti a domnivam se, ze &astky, které se pohybuji kolem 10 000 000 K¢, tak by mély
byt explicitné uvedeny v duvodové zpraveé, a protoze ne kazdy ze zastupitell, jak vime z
minulosti si je schopny pfecist vSechny smlouvy, které maji €asto desitky stran a nékde
vzadu se tfeba skryvaji néjaké dullezité véci, které se potom tfeba objevi za 5, 10 let. To je
tfeba pfipad smlouvy se SMC, které jste taky pfedkladal vy a kde byl zcela zaml&en viastné
celkovy rozsah a dopad téch smluv.

Mgr. Zelenka: ja bych se jesté vratil k tomu, co jsme dostali na stil, k tomu mostu. Ten
dokument neni podepsany, pfedpokladam, Ze je to v podstaté od pana primatora dopis nam
zastupitelim a potom je tady vyjadreni zhotovitele a projektanta mostu. Mohl bych vas, pane
primatore, poprosit o kontakty na toho zhotovitele a projektanta mostu, ktery tuto odpovéd
dal?

Primator: urcité ano.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 5 o pfedlozeném navrhu usneseni:

28 pro

0 proti

10 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o pInéni usneseni a podnétu ze zasedani ZMO dle divodové zpravy
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2. prodluzuje
terminy plnéni usneseni ZMO a podnétu dle divodové zpravy

Na navrh dvou zastupitelskych klubt ANO a ODS vyhlasil primator prestavku.

Primator v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaseni se ob&ant
do diskuse a informoval, ze na 11. zasedani zastupitelstva se do diskuse z fad obc&an
prihlasili:
- kbodu 5 Druzstva Olomouc, Jizni a Druzstvo Olomouc, Jiraskova — informace
k zaméru pfevodu bytd ve spoluvlastnictvi mésta a druzstev:
Cerna Edita
Faksova Petra (v pravnim zastoupeni)
Gajdaczek Petr
Chladnuch Jan
Indruchova Jana
Klaskova Marie
Klu¢akova Hana
Komzak Ladislav
Krampolova Renata
10. KuneSova Hana
11. Obsilova Lenka
12. Roubalik Robert (v pravnim zastoupeni)
13. Rosenzweig Vladan (v pravnim zastoupeni)
14. Sigmundova Lucie (v pravnim zastoupeni)
15. Stastna Eligka
16. Stédror Jan
17. Stédroriova Véra
18. Svastalova (Gromazasova) Pavlina
19. Vencll Filip
20. Vrtélova Renata (v pravnim zastoupeni)
21. Zbofilova Anna (v pravnim zastoupeni)
22. Zeman Vlastimil
Po limitu pro pfihlaseni se do diskuse se prihlasili:
23. Cejkova Petra (v pravnim zastoupeni)
24. Krajzinger Petr (v pravnim zastoupeni)
25. Sikorova Alena
-k bodu 10 Zavérecny ucet — vysledky hospodaieni SMOI za rok 2019:
Chladnuch Jan

CoNorLNE

Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major uved! bod a provedl materialem po stranach.
Projednano bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan
Hlasovani €. 6 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu,

2. schvaluje

budouci darovani &asti pozemku parc. &. 776/1 ostatni plocha v k.u. Chomoutov, obec
Olomouc o vyméfe 3 m2 a 5 m2 a pozemku parc. €. 446/1 ostatni plocha v k.u. Hej¢in, obec
Olomouc, o vymére 33 m2 a 18 m2, dle situacnich nakresq, z vlastnictvi Olomouckého kraje
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod 1.1,

3. schvaluje

koupi &asti pozemku parc. €. 171/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 171/5) o vyméfe 140 m2 v
k. 4. Nova Ulice, obec Olomouc ve vlastnictvi Spole€enstvi vlastnikl jednotek domu na ulici
MosSnerova &. p. 1244/24, 26, 28 v Olomouci, MoSnerova 1244/24, Nova Ulice, 779 00
Olomouc do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu 285.600,-KE dle
davodové zpravy bod 1.2,

4, schvaluje

vzajemny bezuplatny pfevod ¢&asti pozemku parc.€. 1026/21 ostatni plocha o vyméfe 4 m2
(dle GP ¢ast oznacena ,m*) a o vyméfe 3 m2 (dle GP Cast oznacena ,0“), Casti pozemku
parc.C. 1028/19 ostatni plocha o vyméfe 5 m2 (dle GP &asti oznadené ,e+g“) a o vymére 3
m2 (dle GP &asti oznaCené ,c+d“) a Casti pozemku parc.€. 1028/20 ostatni plocha o vymére
2 m2 (dle GP &ast oznacena ,I) vSe v k.U. Repéin, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého
kraje do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce a €asti pozemku parc. €. 1026/25 ostatni
plocha o vyméfe 3 m2 (dle GP &ast oznacena ,f*) a o vyméfe 2 m2 (dle GP Cast oznadena
,n“), Casti pozemku parc.€. 1028/22 ostatni plocha o vyméfe 10 m2 (dle GP &ast oznadena
.K*), Casti pozemku parc.€. 1028/23 ostatni plocha o vyméfe 1 m2 (dle GP &ast oznadena
.0%) v8e v k.0. Repéin, obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce do
vlastnictvi Olomouckého kraje dle duvodové zpravy bod 1.3,

5. schvaluje

vzajemny bezuplatny pfevod &asti pozemku parc. €. 1059/21 ostatni plocha o vyméfe 6 m2
(dle GP ¢&ast oznagena ,d*) v k.u. Cernovir, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce a &asti pozemku parc. €. 1059/19 ostatni plocha
o vyméie 5 m2 (dle GP &ast oznacdena ,c*), asti pozemku parc.€. 1059/20 ostatni plocha o
vyméfe 17 m2 (dle GP &ast oznacena ,a“), Casti pozemku parc.¢. 1059/22 ostatni plocha o
vyméfe 8 m2 (dle GP &ast oznadena ,e“) a Casti pozemku parc.C. 1126 ostatni plocha o
vyméfe 8 m2 (dle GP &ast oznadena ,b*) ve v k.u. Cernovir, obec Olomouc z vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce do vlastnictvi Olomouckého kraje dle divodové zpravy bod
1.4,

6. schvaluje
koupi pozemku parc. €. 385/8 ostatni plocha - silnice v k.u. TyneCek o vyméie 308 m2, ve
spoluvlastnictvi XXXXX a XXXXX za cenu obvyklou dle znaleckého posudku ve vysi 260.000
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K¢ do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod 1.5,

7. schvaluje

prodej pozemku parc. ¢. 700/14, orna plda o vyméfe 959 m2 v k. U. Nemilany, obec
Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce (prodavajici) za cenu obvyklou uréenou
znaleckym posudkem ve vySi 33.600,- K& do vlastnictvi Metropolitni kapituly u svatého
Vaclava v Olomouci dle divodoveé zpravy bod 1.6,

8. schvaluje

koupi ¢asti pozemku parc. €. 700/15 o vymére 1.122 m2 (dle GP pozemek parc. €. 700/57) a
o vymeéfe 1.947 m2 (dle GP pozemek parc. €. 700/56), vSe orna plda, v k. U. Nemilany, obec
Olomouc z vlastnictvi Metropolitni kapituly u svatého Vaclava v Olomouci za celkovou cenu
78.240,- K& do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle duvodové zpravy bod 1.7,

9. schvaluje

pfevod projektové dokumentace a postoupeni prav a povinnosti stavebnika v ramci
investicni akce ,Hrbitov Nefedin — oprava stfechy tf. Miru &.p. 104" ze statutarniho mésta
Olomouc (,pfevodce®) na Hibitovy mésta Olomouce, pfispévkova organizace, tf. Miru
138/102, 779 00 Olomouc Nefedin, IC: 00534943 (,nabyvatel*)dle diivodové zpravy bod 2.1.

Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti

Mgr. Pelikan uved! bod a provedl materialem po jednotlivych bodech.

Rozprava byla vedena k bodim:

k bodu 2.1:

Ing. arch. Helcel: ja bych se chtél k bodu 2.1, tj. koupé pozemku na Novém Svété zeptat, proc
neni vyhovéno, kdyz ODUR i OSTR souhlasi a pod pozemkem se nachéazeji inzenyrské sité, na
pozemku se nachazi vefejny chodnik a osvétleni a uz z principu by mésto tyhle ty pozemky
meélo kupovat.

Ing. Kli€kova: co se tyka duvodu, pro¢ nevyhovujeme, tak ten je viceméné uveden na strané 5,
je tam odstavec, kdy jsme oslovili Zadatele ve véci pfipadného bezuplatného prevodu,
ponévadz finan¢ni prostiedky na vykup pozemkl za cenu dle cenové mapy statutarni mésto
Olomouc nema k dispozici. V podstaté jednali jsme i s Zadateli o tom, Ze bychom na ty sité a na
chodniky si zfidili sluzebnost a na to viceméné vlastnici néjakym zpusobem nereagovali, nebo
lépe fecCeno fekli, ze bychom si to méli odkoupit. Potom jsme se jich dotazovali, zda jsou k
predmétnému pozemku uzaviené néjaké najemni smlouvy Ci jiné smlouvy, zadatel sdélil, ze
néjaka dokumentace k danému pozemku existuje, kopie smluv vSak po nékolika
prodluzovanych terminech nedolozil. Takze pokud mame nabyvat do majetku né&jaké pozemky
a podobné, potfebujeme o nich taky vSechno védét.

Mgr. Pelikan: takZze je mozné, Ze se k tomu jesté vratime, toto je doporuceni majetkopravni
komise a rady.

Ing. arch. Grasse: mé tady zaujala ta informace, Ze byli vlastnici osloveni, zda by bezplatné
nebo za symbolickou jednu korunu, jak byva zvykem, prevedli ty pozemky na mésto, kdyz to
bude v pozici vefejného prostranstvi. Chtél jsem se zeptat, zda podobny postup byl zvolen v
pfipadé budovani mistni komunikace MoSnerova, ktera v podstaté zkvalithuje parametry
vefejného prostranstvi a dopravni infrastruktury pro ten bytovy blok na MoSnerové ulici a my
jsme to schvalili jakoby standardné v minulém bodu za néjakou ¢astku necelych 300 000 K¢.
Tak se chci zeptat, jestli s nimi bylo také jednano o tom korunovém pievodu, kdyz se jim viastné
zkvalithuje jejich dopravni pfistupnost.
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JUDr. Major: co ja si pamatuji, tak s panem Sedym z firmy Adicom Building, pozdé&ji Develop
Building bylo jednano nékolik let, je tam nékolik konkurst a k niéemu jsme se nedobrali. Asi 10
let probihalo jednani.

Ing. Kuchaf: ja bych k tomu jesté kratce uvedl, Ze tam je také negativni vyjadreni KMC, v&ichni
¢lenové komise nesouhlasi s koupi pozemku, dal uz si to mazete docist sami.

k bodu 2.4:

Ing. arch. Helcel: k bodu 2.4 sména pozemku v LoSové bych se chtél zeptat, OSTR a komise
méstské Casti souhlasi, jde o pozemky, na kterych by méla probihat vefejné prospésna opatfeni
proti erozi, coz jsou dost zasadni véci, zvlasté v dnesni dobé, proto se ptam, pro¢ mésto tuto
sménu neodsouhlasilo a nedoporucuje.

Mgr. Pelikan: protoZe se na té sméné nedohodli, byl tam poZadavek na jiny rozsah.

Ing. Kli€kova: tak, jak je tady prfedkladana ta sména, se kterou Zadatel souhlasil, tak ta nefedi v
podstaté prfevod vSech pozemkul Zadatele do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce, to je
jedna véc, jeden dlvod, pro¢ je zde prfedkladan navrh na nevyhovéni. Druha véc je, ze
majetkopravni vztahy v dané lokalité jsou, fekla bych, velmi slozité, pozemky, které jsou uréeny
také k realizaci protieroznich opatfeni, jsou ve vlastnictvi nékolika fyzickych osob, takze pokud
by mésto chtélo néjakym zplsobem tam zahajit realizaci téch protieroznich opatfeni, muselo by
dojit k vykoupeni vSech pozemkd.

Ing. arch. Helcel: jenom bych k tomu podotkl, Ze by bylo dobré, jestlize mésto ta protierozni
opatfeni opravdu nékdy chce zrealizovat, tak by bylo dobré zaéit, byt se jedna o jeden pozemek
a ne o v8echny, protoze vZzdycky je dobré zalit a smérnovat nebo kupovat dalsi pozemky, nez
tuhle moznost nevyuzit.

Mgr. Pelikan: urité souhlasim, ale je to dano tim, ze ani v tomto pfipadé nebyla shoda na tom
rozsahu té smény, takze urcité si myslim, ze to bude pfedmétem dalSich jednani a miuzeme na
tom pozemku zacit, ale musi to odpovidat tomu, co potfebujeme.

k bodu 2.5:

Ing. arch. Helcel: jde o sménu pozemku v Hodolanech, tady pro zménu je navrzeno
odsouhlaseni té smény a ja se chci zeptat. V didvodové zpravé je napsano, ze by bylo dobré
pockat na zménu uzemniho planu, protoze ty pozemky jsou v dnesni dobé jako smiSena
vyrobni plocha a zménou uzemniho planu se dostanou do smiSené obytné plochy, ¢imz naroste
jejich cena minimalné na dvojnasobek, pro¢ mésto smérnuje pozemky ted, za téchto
nevyhodnych okolnosti a nepo¢ka na zménu uzemniho planu. Tak to doporu€ovala rada mésta
Olomouce jesté 12. 8. 2019, kdy schvalila pozastaveni smény do zmény Uzemniho planu a
21.10., po dvou mésicich Rada mésta Olomouce otoila a najednou schvaluje sménu za
stavajicich nevyhodnych podminek. Tak se chci zeptat, co vedlo tady k tomu obratu.

Mgr. Pelikan: na str. 14 je to popsané, zastupci M.S.BLUE sdélili, Zze prozatim nepozadali o
zménu uzemniho planu a v nejbliz§i dobé ani zadat nebudou, ponévadz tato spoleCnost zatim
neni majoritnim vlastnikem. Jedna se s ostatnimi vlastniky pozemkl o jejich koupi. To je
odpovéd, protoZze se ukazalo, Zze Cekat na tu zménu uzemniho planu uz neni tak aktualni a
vySlo najevo, Ze se nechysta. Tak to je ten posun.

Ing. arch. Helcel: v takovém pfipadé navrhuji sménu jednodusSe odlozit, protoze kdyz
nespéchaji na zménu uzemniho planu, tak pro¢ by mésto mélo spéchat na sménu.

Mgr. Pelikan: ale to je jina spole¢nost, to neni Barton, to je M.S.

Ing. Kli€kova: nemam, co bych k tomu né&jakym zplsobem dodala, jenom bych chtéla
upozornit, Ze statutarni mésto Olomouc ma zajem nabyt pozemky ve vlastnictvi spolecnosti
Barton trading, protoze ty pozemky jsou ve vefejném prostranstvi, nachazi se tam stavby ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce. Z divodové zpravy to vyplyva.

k bodu 3.2:

Mgr. Pelikan: prominuti najemného u pozemkl ve vlastnictvi SMOI za uc€elem umisténi a
provozovani restauraCnich predzahradek, tam reagujeme na to, ze jsme vyhlaskou 6. 4. 2020,
néjakym zplUsobem osvobodili od poplatku za uzivani vefejného prostranstvi provozovatele
zahradek od 6. 4. do 31. 10. a stejnym smérem jsme reagovali u zahradek, které nejsou feSeny
formou zaboru, ale v ngjmu. Vypsany jsou v pfiloze.
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k bodu 3.3:

Mgr. Pelikan: je to prominuti najemného po 30.6. 2020 v souvislosti se stavbou
protipovodfiovych opatifeni v dané lokalité.

Ing. arch. Helcel: mam tady k tomu takovou malou vyzvu, aby se Rada mésta Olomouce,
stejné jako k provozovateli restaurace M3 postavila i k obyvatelim okolnich bytovych domd,
ktefi jsou stejnym zplsobem postizeni protipovodfhiovymi Upravami a vysla jim vstfic a nabidla
jim kompenzace za tady ty ztizené Zivotni podminky.

Primator: myslite odpusténi najmu?

Ing. arch. Helcel: myslim jiné kompenzace.

Primator: tak ja poprosim, abyste potom pfedlozil néjaky navrh konkrétnich kompenzaci, o
kterém se budeme bauvit.

Ing. arch. Helcel: tady ten navrh uz jsme projednavali s panem naméstkem BaCakem a on
slibil, ze ho pfednese na jednani rady.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Primator ukoncil rozpravu.

Hlasovani €. 7 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 1224 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, na kterém se nachazi budova ¢&. p. 608, byt. dm, Jeremenkova 14, ktera neni ve
vlastnictvi prodavajiciho, za kupni cenu celkem ve vySi 593 449,- KE do podilového
spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil o velikosti 250/5191 do SJM XXXXX za kupni cenu ve vysi 28 581,- K¢,
- podil o velikosti 233/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 26 637,- K¢,

- podil o velikosti 528/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 60 362,- K¢,

- podil o velikosti 127/5191 do SIM XXXXX za kupni cenu ve vySi 14 519,- K&,
- podil o velikosti 235/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 26 866,- K¢,

- podil o velikosti 497/10382 XXXXX za kupni cenu ve vySi 28 409,- K¢,

- podil o velikosti 471/10382 XXXXX za kupni cenu ve vySi 26 923,- K¢,

- podil o velikosti 250/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 28 581,- K¢,

- podil o velikosti 632/5191 do SUJM XXXXX za kupni cenu ve vySi 72 252,- K¢,
- podil o velikosti 467/10382 XXXXX za kupni cenu ve vySi 26 694,- K¢,

- podil o velikosti 316/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 36 126,- K,

- podil o velikosti 502/5191 XXXXX za kupni cenu ve vySi 57 390,- K¢,

- podil o velikosti 915/10382 XXXXX za kupni cenu ve vysi 52 303,- K¢,

- podil o velikosti 250/5191 do SUMXXXXX za kupni cenu ve vySi 28 581,- K¢,

- podil o velikosti 889/10382 spoleCnosti Vetmedical s. r. 0. za kupni cenu ve vySi 50 816,-
K¢,
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- podil o velikosti 497/10382 XXXXX za kupni cenu ve vySi 28 409,- K¢
dle divodové zpravy bod €. 1.1.

2. nevyhovuje

nabidce pana XXXXX a pani XXXXX na koupi pozemku parc. ¢. 78/1 ostatni plocha
o vyméfe 1 639 m2 v k. U. Novy Svét u Olomouce, obec Olomouc do vlastnictvi statutarniho
mésta Olomouce dle divodoveé zpravy bod €. 2.1.

3. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 824/65 ostatni plocha o vyméfe 4 m2 v k. u. Hodolany, obec
Olomouc z vlastnictvi pana XXXXX do vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce za kupni
cenu ve vySi 2 200,- K¢ dle dlivodové zpravy bod €. 2.2.

4, schvaluje

koupi Casti pozemku parc. €. st. 266 zastavéna plocha a nadvofi (dle GP parc. &. 2037
ostatni plocha) o vyméfre 74 m2 a parc. €. 345 zahrada (dle GP parc. €. 345/2 ostatni plocha)
o vyméfe 28 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc z podilového spoluvlastnictvi pana
XXXXX (idealni podil 1/2) a spoleéného jméni manzell pana XXXXX a pani XXXXX (idealni
podil 1/2) do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 96 500,- K&, a to
idealni podil o velikosti 1/2 shora uvedenych pozemkl z podilového spoluvlastnictvi pana
XXXXXza kupni cenu ve vysi 48 250,- K& a idealni podil o velikosti 1/2 shora uvedenych
pozemkl ze spoleéného jméni manzeld pana XXXXX a pani XXXXXza kupni cenu ve vysi
48 250,- K¢ dle davodové zpravy bod €. 2.3.

5. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX o sménu pozemku parc. €. 1732 orna puda o vymére 2244 m2 v k. u. LoSov,
obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za €ast pozemku parc. ¢. 1782
trvaly travni porost o vymére 219 m2, pozemky parc. ¢. 1783 o vyméfe 592 m2 a parc.
¢. 1832 o vyméfe 1433 m2, vSe orna plda, vSe v k. U. LoSov, obec Olomouc ve vlastnictvi
panaXXXXX dle divodové zpravy bod €. 2.4.

6. schvaluje

sménu &asti pozemkul parc. €. 395/4 ostatni plocha (dle GP parc. €. 395/86 ostatni plocha)
0 vymére 228 m2, parc. €. 1092/1 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 1092/3 ostatni plocha)
o vymeéie 104 m2 a parc. €. 395/44 ostatni plocha (dle GP parc. &. 395/87 ostatni plocha)
o vymeéfe 95 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec Olomouc ve vlastnictvi spoleénosti BARTON
TRADING s.r.o. za pozemky parc. €. 828/1 ostatni plocha o vyméfe 79 m2, parc. €. 828/4
ostatni plocha o vymére 17 m2, parc. €. 393/4 ostatni plocha o vymére 5 m2 a &asti pozemku
parc. €. 393/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 393/2 ostatni plocha) o vymére 123 m2 a parc.
€. 997 ostatni plocha (dle GP parc. €. 997/2 ostatni plocha) o vyméfe 90 m2, vSe v k. Q.
Hodolany, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce s tim, Ze spoleCnost
BARTON TRADING s.r.o. uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve
vysi 28 200,- K¢ dle duvodové zpravy bod ¢&. 2.5.

7. schvaluje

prefazeni pozemku parc. €. st. 1330/2 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 609 m2, jehoz
soucasti je budova bez ¢&p/Ce, jina st., pozemku parc. &. st. 1331/2 zastavéna plocha a
nadvofi o vymére 788 m2, jehoz soucasti je budova bez &p/Ce, tech. vyb., ¢asti pozemkl
parc. €. 290/9 ostatni plocha o celkové vymére 21 685 m2, parc. €. 296 ostatni plocha
o celkové vymére 13 803 m2, parc. €. 429/4 ostatni plocha o vyméie 192 m2, parc. €. 615/14
ostatni plocha o celkové vyméfe 150 m2, parc. €. 615/19 ostatni plocha o celkové vymére 43
028 m2, parc. €. 615/28 ostatni plocha o vymére 3 233 m2, parc. €. 615/30 ostatni plocha
o vyméfe 761 m2, pozemku parc. €. 661 ostatni plocha o vyméfe 1 268 m2, vie v k. 0.
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Nefedin, obec Olomouc z kategorie B (nemovité véci, které Ize prodat i sménit pouze za
splnéni urcitych podminek) do kategorie A (nemovité véci ve vlastnictvi SMOI, které nejsou
dlouhodobé uréeny k prodeji ¢&i sméné) dle divodové zpravy bod €. 2.6.

8. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti TECHNOBAL s.r.o. o prodej €asti pozemku parc. €. 615/19 ostatni plocha
o vymére 20 000 m2 v k. U. Nefedin, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod ¢&. 2.6.

9. nevyhovuje zadosti
pani XXXXXo prodej ¢asti pozemku parc. €. 615/19 ostatni plocha o vyméfe 6 000 m2 v k. u.
Nefedin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.6.

10. nevyhovuje zadosti
manzelld XXXXX o prodej pozemku parc. €. 46/32 zahrada v k. 0. Drozdin, obec Olomouc dle
dlvodoveé zpravy bod €. 2.7.

11. nevyhovuje zadosti

Spolecenstvi vlastnik(l jednotek Litovelska €.p. 163/€.0.18 o prodej Casti pozemku parc.
€. 447/23 zahrada o vymére 82 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc dle diivodové zpravy
bod ¢&. 2.8.

12. nevyhovuje zadosti
pana XXXXXo prodej pozemku parc. €. 247/4 zahrada v k. . Nové Sady u Olomouce, obec
Olomouc dle diivodoveé zpravy bod €. 2.9.

13.  nevyhovuje zadosti
spole¢nosti ROZA - WEST, s.r.o. o prodej ¢asti pozemku parc. €. 300/3 ostatni plocha
o vyméfe 4 m2 v k. U. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 2.10.

14. nevyhovuje zadosti
spolec¢nosti KRAJIczech s.r.o. o prodej &asti pozemku parc. €. 693/2 ostatni plocha o vymére
1 390 m2 v k. 4. Chvalkovice, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod ¢. 2.11.

15. nevyhovuje zadosti
manzeld XXXXX o prodej €asti pozemku parc. €. 637 ostatni plocha o vyméfe 49 m2 v k. 0.
Nemilany, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 2.12.

16. nevyhovuje zadosti
spolecnosti Bright rainbow a.s. o prodej pozemku parc. €. 1505 ostatni plocha v k. u. Holice
u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.13.

17. nevyhovuje zadosti

manzeli XXXXX o prodej ¢asti pozemkl parc. €. 1940 ostatni plocha o vyméfe 203 m2 a
parc. €. 1938 ostatni plocha o vyméfe 79 m2, v8e v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc
dle divodoveé zpravy bod €. 2.14.

18. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1952 ostatni plocha o vyméfe 45 m2 v k. U.
Holice u Olomouce, obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod €. 2.15.
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19. nevyhovuje zadosti
XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1929/1 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 31 m2
v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.16.

20. nevyhovuje zadosti

manzelid XXXXX a pani XXXXXo prodej Casti pozemkU parc. €. 487/70 ostatni plocha
o vyméfe 36 m2 a parc. €. 487/1 orna puda o vymére 27 m2, vSe v k. U. Nefedin, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.17.

21. nevyhovuje zadosti

manzelli XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 24/3 trvaly travni porost o vymeére 233 m2 a
parc. €. 24/26 zahrada o vyméfe 10 m2, vSe v k. U. Lazce, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 2.18.

22. nevyhovuje zadosti

manzeld XXXXX o prodej ¢asti pozemkd parc. €. 2150 ostatni plocha o vyméfe 181 m2 a
parc. €. 115/5 zahrada o vyméfe 781 m2, v8e v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc dle
divodoveé zpravy bod €. 2.19.

23. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 905/41, parc. ¢. 905/80, vSe orna plda, a Casti
pozemku parc. &. 1014/1 ostatni plocha o vyméie 873 m2, vie v k. . Repé&in, obec Olomouc
dle duvodové zpravy bod ¢&. 2.20.

24. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti ROMZA - Nedvézi, spol. s r.0. o prodej pozemku parc. ¢. 1195 ostatni plocha
o vyméfe 3 070 m2 v k. u. Nemilany, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 2.21.

25. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 824/3 ostatni plocha o vyméfe 398 m2 v k. u.
Hodolany, obec Olomouc dle dlivodové zpravy bod ¢&. 2.22.

26. nevyhovuje zadosti

pana XXXXX o prodej ¢asti pozemkl parc. €. 824/3 o vymére 1 187 m2 a parc. €. 824/73
o vymére 266 m2, vSe ostatni plocha v k. 4. Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy
bod €. 2.23.

27. nevyhovuje zadosti

manzelld XXXXX o prodej €asti pozemku parc. & 401/9 zahrada o vyméfe 378 m2
a pozemku parc. ¢. st. 603/1 zastavéna plocha a nadvofi, v8e v k. U. Nové Sady
u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 2.24.

28. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti MORWEN KAPPA a.s. o prodej pozemku parc. ¢. 841/11 a parc. €. 841/111, oba
ostatni plocha v k. u. Hodolany, obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod ¢&. 2.25.

29. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti Komunitni centrum Hradisko s.r.o. o prodej pozemku parc. €. st. 214 zastavéna
plocha a nadvofi v k. U. Klasterni Hradisko, obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod ¢&. 2.26.
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30. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. €. 2/2 zahrada, popf. jeho ¢asti o vymére 410 m2 v k.
u. Povel, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.27.

31. nevyhovuje zadosti
panaXXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1134 ostatni plocha o vyméfe 1 m2 v k. u.
Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.28.

32. nevyhovuje zadosti

manzelid XXXXX a XXXXX o prodej ¢asti pozemka parc. €. 790/3 orna pada o vymére
120 m2 a parc. €. 761/12 ostatni plocha o vyméfe 33 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 2.29.

33. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. €. 1742 orna puda, popf. jeho ¢asti o vymére 385 m2
v k. U. Grygov, obec Grygov dle divodové zpravy bod ¢&. 2.30.

34. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 1742 orna puda v k. u. Grygov, obec Grygov dle
davodoveé zpravy bod €. 2.30.

35. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 808/1 ostatni plocha o vymére 116 m2 v k. U.
Hodolany, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod €. 2.31.

36. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 15/1 ostatni plocha (dle GP parc. €. 15/30 ostatni plocha)
0 vyméfe 7 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc, panu XXXXX za kupni cenu ve vysi
16.700,- K¢ dle diivodové zpravy bod €. 2.31.

37. nevyhovuje zadosti

spoleCnosti Zolova real s.r.o. o prominuti smluvnich pokut dle smlouvy ¢. OMAJ-
IM/BDS/000830/2016/Hrb ze dne 30. 6. 2016 v celkové vysi 960.000,- K& dle davodové
zpravy bod €. 3.1.

38. schvaluje
prominuti ngjemného najemcim v rozsahu dle pfilohy €. 2 ddvodové zpravy se zdlvodnénim
dle divodové zpravy bod €. 3.2.

39. schvaluje

prominuti najemného ve vysSi 156 210,- K& spole€nosti kolokau trading s.r.o. za najem
prostoru slouziciho podnikani o celkové vyméfe 438,71 m2 v 1. PP budovy €. p. 889, byt.
ddm, Masarykova tfida €. o. 3, ktera je soucasti pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc se zdlvodnénim dle diivodové zpravy bod
¢. 3.3.
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40. schvaluje

prominuti najemného ve vysi 78 103,- KE spoleCnosti kolokau trading s.r.o. za najem
prostoru slouziciho podnikani o celkové vymére 411,90 m2 v 1. NP budovy €. p. 889, byt.
ddm, Masarykova tfida €. o. 3, ktera je soucasti pozemku parc. €. st. 790 zastavéna plocha a
nadvofi v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc se zdlvodnénim dle dlivodové zpravy bod
¢. 3.3.

Bod programu: 17

Verejna zakazka ,,ul. 1. maje - rekonstrukce tramvajové traté, komunikace a inzenyrskych
siti lI“ - dohoda o nharovnani

JUDr. Major: pokusim se ve zkratce dovysvétlit problematiku vracené jistoty a vybérového
fizeni na ulici 1. maje. V roce 2016 bylo vyhlaSeno vybérové fizeni na zhotovitele
rekonstrukce této komunikace. Urcité vSichni vite, o které stavbé se bavime. V prabéhu
vybérového fizeni bylo podano 9 nabidek, jedinym hodnoticim kritériem byla nabidnuta cena
za tuto zakazku, kdy nejnizSi Castku poZadovalo sdruzeni dvou stavebnich firem Ridera
stavebni a.s. a Horstav Olomouc s. r. 0. Jednou z povinnosti téchto spole¢nosti, které se
ucastnily soutéze, bylo poskytnout jistotu ve vysi 1,4 milion korun, a to formou bankovni
zaruky. Kdyz probéhlo celé vybérové fizeni, probéhly vSechny namitky a spoleénost Horstav
ve sdruZeni s Riderou stavebni a. s. byly vyzvany k podepsani smlouvy o dilo, tak se velice
zdrahaly, vysvétlovaly to néjakym nedostateCnym vysvétlenim zachranného archeologického
prizkumu, bylo kolem toho spousta dlouhych tahanic. Nakonec spole¢nosti Ridera a Horstav
nepfistoupily k uzavieni smlouvy a mésto se ocitlo na jakési kfizovatce, bud vyhlasit nové
vybéroveé Fizeni, to by trvalo strasné dlouho, anebo dat tuto zakazku druhému v poradi, coz
byla spole¢nost Swietelsky. Vzhledem k tomu, ze se jednalo o pomérné silné dotovanou
akci, tak se tehdejSi rada mésta pfiklonila k varianté, aby tuto stavebni akci zhotovil
zhotovitel druhy v pofadi a po spoleCnosti Ridera stavebni a Horstav jsme chtéli zaplatit
jistotu ve vySi 1,4 milionu korun a tusim jesté néjakou dalSi nahradu Skody. Nicméné co Cert
nechtél, tak administrator tohoto vybérového fizeni, spole¢nost RTS s.r.o., tusim bez pokynu
mésta, vratil jistotu 1,4 milionu uchaze€i Ridera stavebni ve spolupraci s Horstavem a
samoziejmé nasledné tu ¢astku 1,4 milionu korun se nemélo k zaplaceni ani RTS a ani duo
téchto dvou firem. My jsme o to ty dvé firmy Zzalovali, zaZalovali jsme je spole¢né se
spole¢nosti RTS o zaplaceni ¢astky 1,4 milionu korun, nicméné kazda z téchto Zalovanych
ma spoustu pravnich argumentd, pro€ zrovna oni by neméli tuto ¢astku platit a nakonec po
dlouhych tahanicich jsme dospéli k zavéru, Ze nejlepSi bude mimosoudni vyrovnani, kdy
kazdy vezme na sva zada bfimé jedné tietiny této ¢astky a pro mésto Olomouc to znamena,
Ze nedostane 1,4 milionu korun, ale Ze dostane necely 1 000 000 K&. My si myslime, Ze s
ohledem na to, Ze vysledek soudniho fizeni je téZko predikovatelny, nejsme si stoprocentné
jisti, Ze bychom stoprocentné uspéli, samozfejmé jsou s tim spojeny né&jaké budouci naklady
pravniho zastoupeni celého toho fizeni, tak vam doporuCujeme feSit tuto celou kauzu
mimosoudnim vyrovnanim, kdy mésto Olomouc ziska 2/3 ¢astky 1,4 milionu korun.

Primator otevfel rozpravu.

Ing. arch. Helcel: ja shrnu, jak se mi cela kauza jevi na zakladé procteni duvodové zpravy i
jak to tady shrnul pan naméstek Major, tak mi z toho vychazi to, Zze mésto neudélalo Zzadnou
chybu, Ze postupovalo naprosto pfesné tak, jak mélo, a Zze chybu udélala stavebni firma
nebo to konsorcium tim, ze v podstaté bez zasadniho divodu odstoupilo od zakazky a
chybu, podle mé uplné jednoznacnou, udélala firma RTS, ktera administrovala to vybérové
fizeni tim, Ze opét naprosto bezdlvodné a z vlastni iniciativy vratila tu jistinu 1,4 milionu
stavebni firmé. TakZe mi pfipadne najednou jako blesk z Cistého nebe ta véta, Ze vysledek
soudniho jednani je tézko predikovatelny, kdyz na zakladé tady téch skuteCnosti se to zda
naprosto jednoznacné. Tohle bych prosil vysvétlit.

Mgr. Ing. Koneény: ja jsem v podstaté ten dotaz €ekal, proto jsem Sel sem. Tam Martin
neudélal zadnou chybu, li€¢i vam to naprosto spravné, ale je tam jesté jedna okolnost, ktera
shad z toho plyne, nebo jsem se mozna Spatné vyjadfil, tam totiz budeme muset podat dvé
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zaloby. Paradoxné na RTS u Méstského soudu v Brné a na Ryderu u Okresniho soudu
v Ostravé. Tam probéhlo pravé tim, ze to bylo docela nejasné, byly na to pravni posudky,
mésto dokonce si na to udélalo posudek u MT Legal z Prahy a jakych dalSich posudk( tam
bylo a tam je spousta pravnich otazek. Na zakladé téch Zalob se konalo prvni jednani u
Okresniho soudu v Ostravé, kde nam pani soudkyné nastinila svUj pravni nazor na celou
véc, kdy ta Ridera, ktera byla zarputily odpurce néco platit a RTS v podstaté taky, tak po tom
nastinéni, co si tam pravni zastupce Ridery od pani soudkyné vyslechl i ja samozifejmé a
vysvétlila nam, asi jak to mdze plus minus probihat a dopadnout, tak to vedlo k t&€m
jednanim, na zakladé kterych jsme se dohodli. Ten vstupni byl tak, jak vy fikate. My jsme
fikali, chceme vSechno. Jediné co jsme udélali a z toho materialu se to doctete, Zze je nam
jasné, ze nemlzeme chtit vSechno po vSech. Tzn., Ze my jsme podali dvé Zaloby, ale s RTS,
ktera urcité pochybila, jsme se dohodli tak, ze to fizeni plné pferuS§ime, nez to dopadne
s Riderou, protoZze RTS se haji tim, Ze oslabila nadi pozici pro vymahani tim, Ze nas zbavila
jistoty, ale Ze si to mizeme vymahat po té Ridefe, ktera to celé zplsobila. Takze s RTS jsme
se domluvili na pferuseni fizeni a s Riderou jsme pokracovali u soudu. Tam probé&hlo soudni
jednani, Ridera, ktera se velmi vehementné tomu branila, tak po nazoru pani soudkyné
troSic¢ku jakoby couvla, poté jsme seznamili s tim nazorem RTS, ta taky troSku couvla,
probéhla spousta jednani, to kliCové jednani probéhlo u pana naméstka Majora, kde pfijel
generalni feditel Ridery, pfijel se tfemi advokaty, bylo to docela sloZité jednani, kdy po asi
dvouhodinové debaté dohadovani jsme skondcili tady u tohohle smiru, ktery méstu garantuje,
feknéme, dvoutfetinové naplnéni toho, co by si myslelo, Ze mélo byt 100 %. Samoziejmé
Vam nemohu branit pokra¢ovat v soudu, my jsme zalobu zpatky nevzali a navic vidite sami,
Ze nejsem odpulrce néjakych soudnich smirQ, je tam navrhovany smir, ktery by mél pred tim
soudem prob&hnout, mél by byt schvaleny, a tak dal. Cili toto je kompromis. Samozfejmé
alternativa k tomu je, sdélit soudu, ze se nam to nelibi a nechat to prosté rozhodnout soudu.
Muzeme na tom vydélat, ale také to muze trvat jesté nékolik let a mlze to tfeba dopadnout
jinak, téZko fict. Tak, jak to pani soudkyné& nastinila, tak jsme se snaZili v téch intencich
dohodnout.

Ing. arch. Helcel: ja jsem to celé oteviral proto, ze my pak pfipadne, Ze praktika stavebnich
firem podseknout cenu a potom jednoduse od zakazky odstoupit, kdyZ zjistim, Ze se do té
ceny nemam Sanci vejit, takZze je naprosto normalni véc a neni proti tomu Zadna obrana ze
strany zadavatele. To mé& na tom velice zarazi a spi§ mam pocit, ze zfejmé mésto v ramci
toho archeologického prizkumu néco zanedbalo a Zze skute¢né tam nesdélilo firmé vSechny
skute€nosti, které mizou tu zakazku prodrazit, protoze jinak si nedokazu vysvétlit, ze
vysledek neni jasny a predikovatelny, kdyz ty skuteCnosti kolem jsou naprosto jasné.

Mgr. Ing. Koneény: ja vam to feknu asi tak, ta Ridera samozfejmé& argumentuje tim, co
fikate vy, Ze prosté ta zakazka byla Spatné popsana a ze se tady v uvozovkach zapomnélo,
nebo to v tom zadavacim fizeni nebylo, ale vzpomnéla si, az méla podepisovat smlouvu. My
samoziejmé argumentujeme tim, Ze ten zakon o vefejnych zakazkach ma néjaka pravidla
hry a je spousta okamziku, kdy ten, co se uchazi o tu zakazku, mize vznést namitky proti
témhle vécem, to oni neudélali a az to méli podepisovat, tak z toho vycouvali. Pravda, je i to,
Ze padaly podezieni, jestli to neni takova ta finta, ze prvni vyhraje, kdyz tak to polozi druhy.
Tady se nic takového neprokazalo. DalSi véc je takova, ze z té Ridery fikali, i kdyby ta RTS
neudélala chybu a nahodou mésto bankovni jistotu ziskalo, téch jeden a pul milionu, tak
bychom stejné podali zalobu o to vraceni, protoze my jsme prosté chtéli, aby to soud
prezkoumal, jestli to bylo spravné zadané. Toto vSechno by ted probihalo u soudu, a kdyz
jsme se zabyvali tim, kolik by muselo probihat dokazovani, jak dlouho by to mohlo trvat, s
jakymi vysledky, jak nam to pani soudkyné celé nastinila a potom jesté nasledné se soudit
eventualné s RTS o to, co bychom se tfeba nedomohli a se stejnymi nebo podobnymi
argumenty, tak to nas vedlo, jak fikam, poté co nam pani soudkyné u soudu fekla svuj nazor,
ke snaze o tu dohodu, ale ja zdurazriuju, kdyz ta dohoda i z druhé strany nam byla navrzena,
oni to navrhli, tak mi pfipadalo Spatné vam to nepfedlozit, i radé mésta. Ja samoziejmé bych
se taky rad tfeba dozvédél, jak by se to rozhodlo, je tam spousta pravnich otazek, ale z
pohledu zajmu mésta nevim, jestli neni lepsi 2/3 jistych v této €astce, jde o néjakou jistotu v
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zakazkovém fizeni, nez hrat o vSechno nebo taky tfeba o néjakou jinou ¢astku. To nedokazu
fict. Jako vychazeli jsme z toho, jak probéhlo soudni jednani.

JUDr. Major: Ja nedokazu fict, do jaké miry podrobnosti byl popsan ten zachranny
archeologicky prizkum. Ja jsem u toho nebyl, takze to asi uplné pfesné neumim, nebo
nevim, jestli to bylo dostatec¢né popsano pro kvalitni vy€isleni té nabidkové ceny.

Ing. arch. Helcel: kromé toho obecného principu, ze bychom neméli pfipoustét legitimnost
tady téch praktik stavebnich firem, bych se jesté rad zeptal pana magistra Koneéného, jestli
to teda neni v rozporu s pravidly dobrého hospodare, jestli by skute¢né mésto nemélo délat
vSechno pro to, aby si vymohlo své pohledavky, které v tuto chvili, abych i ostatnim Fekl, se
bavime o 465 tisicich korun. Neni to Zzadna smrtici polozka, ale spiS mi Slo o ten princip, jak
mésto vymaha svoje pozadavky.

Mgr. Ing. Koneény: tady se dva roky feSilo, zda vibec podat Zalobu. JeSté za pana
naméstka Zacka. Délala se na to spousta posudkil, jak fikam i tfeba posudek MT Legal,
ktera se tém zakazkam vénuje, a dokonce jejim zavérem bylo nezalovat Rideru, ale jenom
RTS. Zase jiné posudky fikaly zalovat Rideru podle vysledku RTS atd. Byla tam spousta
spornych véci, do posledni chvile se zvazovalo, jestli se to vibec bude zalovat, aby se zas
tfeba..., jsou tam dost vysoké naklady fizeni. Nakonec, a ted to berte jako muj soukromy
nazor, jak se blizily volby, a blizil se potencialni tlak, za¢aly zaznivat nazory, ale oni to stejné
nezazaluji, kdovijak je to s tou Riderou atd., tak pan naméstek dal pokyn zazalovat. Ale
zazalovat v obou variantach téch posudk( a zkusit se domluvit, to vS8echno tam mate
popsané. Ale ja k tomu nemam Zadnou judikaturu, ani ti MT Legal tady k tomu neméli
Zadnou judikaturu, tak vSechno jsou to nase odhady, jak by to mohlo dopadnout. | mé
samotného by to profesné zajimalo, jak to dopadne. A ted otazka, jestli vy to chcete testnout
a ziskat celou tu ¢astku a ja se to rad dovim, anebo radsi jestli chcete toho vrabce v hrsti, ale
toto neni vrabec v hrsti, kdyz mate 2/3 pohledavky, ktera bude obratem zaplacena i v dnesni
situaci. Reknu Vam to na konkrétnim pfipadu. Jestli si pamatujete Gordion, ktery délal
Vystavisté Flora. Tam jsme se s nim soudili, hadali, vyhrali rozsudky, pfihlasili do konkursu,
znovu jsme se s nimi soudili jesté loni, popirali nam pohledavku konkurzu, vSechno jsme to
vyhrali a pan tajemnik, ktery tady ted neni, vam muize potvrdit, Ze nedavno rada tu
pohledavku odepsala, protoZze to uspokojeni v tom konkursu bude Ffadové v tisicikorunach,
protoZze ten Gordion byl jako RTS. Firma, ktera déla jenom ty administrace, ale nema zadny
majetek. U Ridery nevim, tam to nesleduji. Tam je spousta takovych faktord a mize to trvat
nékolik let a na konci mizeme také vyhrat na papife. My, kdyz jsme tam u pana naméstka
sedéli, tak po velkych debatach jsme prosté si fikali, Ze mozna ta jistota dvou tietin je lepsi,
nez za nékolik let nejistota, bud vSeho, nebo taky niceho. Ale je to na vaSem posouzeni.
Zodpovédné vam nemuZzu fict, nejenom ZzZe to vyhrajete, ale hlavné abyste to opravdu
vymohli, aby ta ¢astka byla opravdu hmatatelna.

JUDr. Major: mozna pro pana arch. Helcela, vSemi t€émi uvahami, které vy nastifujete, my
jsme davno prosli, a tak jak naznaCuje pan kolega Kone¢ny, ze spousty téch
administratorskych firem jsou dneska uz prazdné schranky a z mého pohledu je jakoby lepSi
drZet v tomto pfipadé vrabce v hrsti, nez mit toho potencialniho holuba na stfeSe, kterého
nemusime, i kdybychom vyhrali v ramci vymahaciho fizeni, nasledné ziskat. Ja souhlasim s
témi vasSimi principy, Zze by se mésto mélo urcité maximalné branit stavebnim firmam, aby
nepodsekavaly ceny, ale za celou dobu, co jsem soucasti této koalice, nebo i téch
predchozich, je to poprvé, co se stal néjaky podobny nonsens a lapsus s vracenim té jistoty
a obavam se a varoval bych pfed tim, abychom tim dlouhym pfeSlapovanim dopustili to, Ze
tfeba i v tom sporu vyhrajeme, ale z vyhrané ¢astky nevymuizeme vibec nic.

Mgr. Ing. Kone€ny: jesté technickou véc, at to troSku odlehim, tak komické je, Ze ta Ridera
samoziejmé opakované vac&i administratorovi, RTS i méstu, hned poté, co méla podepsat
smlouvu, tak uplatfiovala, Ze cht&ji néjakou dohodu, Ze se to prosté smaze, ze jsme to
Spatné udélali atd. Tam se vedlo spousty jednani a pak ten administrator jim to vratil. A
dneska oni u soudu tvrdi a Fikaji, no ale my vam nabizeli dohodu, a pak nam ta ¢astka od
vaSeho zastupce, vaSeho administratora pfiSla zpatky a my jsme to pochopili, ze jsme se
dohodli.
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akad. soch. Lubié: jenom stru¢né k tomu, jestli tomu dobfe rozumim, na jedné strané je tu
obava, abychom se chovali jako fadny hospodaf a neodpoustéli nékomu néco, co se jevi
jako naprosto narokové plnéni, ale jestli jsem dobie pochopil, je tu i nejistota, Ze v té dobé
pracovnici magistratu nepfipravili materialy pro vybérové fizeni v takové kvalité, abychom
byli, v uvozovkach, pevni v kramflecich, takze jako mohu to vnimat tak, ze se rozhoduiji, ze
ulehCuji martyrium néjakého soudniho sporu, ale Ze i pfipoustim, Ze bychom se méli
zdokonalit v zadavani vybérovych fizeni, aby byla vétsi jistota. Rozumim tomu spravné, ze v
téch sporech bylo o tom, zda tam byla nebo nebyla ta formulace o nutnosti zaplatit
archeologicky prizkum a Ze i toto je pfedmét diskuse, zda magistrat zpracoval vhodné
materialy? Tudiz pak ta volba moje je o tom, Ze odpoustim, pfichazim o penize, ale
pripoustim, Ze je tam mozna riziko nedokonalé prace pfedchidci na postech, a tak dal?
Primator: ja tady nechci ted spekulovat, jestli umi odpovédét pan magistr Kone¢ny?

Mgr. Ing. Koneény: je to jedna z namitek té Ridery, my jsme samoziejmé do zaloby toto
nepsali. Soudkyné, kdyZ nam jakoby vysvétlovala svij pohled na véc, tak fekla ano, pokud
se chcete soudit, tak se touto namitkou budu zabyvat a budete muset prokazovat, ze to
vSechno probéhlo tak, jak to probéhnout ma. Ja samozifejmé nevim, jak to dopadne, protoze
jsme se k tomu nedostali. U toho prvniho jednani nam pani soudkyné jen nastinila dalsi
postup ve véci. Ale k té Ridefe, nevylucu;ji, ze to bude vSechno v pofadku a zaplatite to celé.
Mgr. Feranec: jenom jsem chtél obecné reagovat na dotaz vlastné, jak mésto vymaha
pohledavky, protoze tady padl tento dotaz. Ja nechci hodnotit pfedchozi viady, to mi
nepfislusi. Jak se na to divame z dnedniho pohledu? Tak jsme pfesvédCeni, Ze mame
néjaky narok, tak pochopitelné pouzijeme veskeré pravni nastroje, a to se stalo, protoze byly
podany Zaloby, jak na to, tak na ono, to je letita zaleZitost. Potom pochopitelné musime si
zvazit, jaka je tady na zakladé pravnich posudkl, na zakladé néjakych predbéznych
skutec¢né se domluvit a mame ty 2/3 a nebo ¢ekat na néjaky vysledek. Ono tady padlo, jestli
my promijime tu pohledavku. Tak upIné ne, protoZze ona neni v majetku, neni to tak, Ze to je
néjaky najem, je to néjaky spor. Ja jsem spiS skuteéné zastance na jedné strané tvrdé hajit
zajmy meésta, to urcité ano, na druhé strané se chovat pragmaticky a v tomto smyslu, i kdyz
to zni blbé, prosté mozna je lepsi ten vrabec v hrsti. Ale od toho soudy jsou, aby i né&jaké
sporné zaleZitosti kolikrat posoudily. Je otazka, kdyz ted fekneme, Ze pfistupujeme, vzdali
jsme se potencialniho ..., v pfipadé, ze fekneme, Ze ne, to je rozhodnuti a nakonec bychom
to prohrali, tak potom se nékdo bude ptat, a pro¢ jste nevzali néjakou tu mozZnost. Takze
obecné k vymahani pohledavek, jsem pro to vymahat tvrdé, na druhé strané racionalné v
néjaké dobé se rozhodnout, co je pro to mésto vyhodnéjsi.

Mgr. Ing. Koneény: jenom technickou rychlou poznamku - navrhovany soudni smir soud
nemuze schvalit, kdyby to soudkyné vidéla jako proti zakonné.

Primator: jen pfipomenu to, co jsem fekl v uvodu dnesniho jednani, v pribéhu celého
jednani, vyjma pfipadu, Ze konzumujete napoje nebo jidlo, je potfeba mit fadné nasazené
rousky, zakryté celé dychaci cesty. My, co to dodrzujeme, tak vime, jak je to nepfijemné,
poprosim o vzajemnou toleranci véech vuci sobé v sale.

Mgr. Zelenka: pfedesilam, Zze budeme hlasovat pro a s navrzenym postupem souhlasime.
Jenom jsem se chtél zeptat principialné, jestli tento material proSel Skodni a likvidacni
komisi, protoZe jsem ho v materialech nevidél a jestli ne, tak pro¢ ne.

Mgr. Ing. Koneény: ja jako pfedseda Skodni a likvidacni komise odpovim sam, neprosel.
Otazka je, zda tam bude néjaka Skoda, protoze tim, Ze je tam navrhovana dohoda o
narovnani, tak se vlastné ty staré zavazky nahrazuji tim novym zavazkem, schvaleny
soudem, Cili pokud soud schvali tu dohodu o narovnani, tak vytvofi novy zavazek, ktery
bude, pfedpokladam, fadné uhrazeny a tim padem je otazné, jestli to bude pro Skodni
komisi. Samoziejmé nevim, jestli by se S8kodni komise méla zabyvat tim, jak se pied lety
tfeba zakomponovali do zakazek archeologické prizkumy, to je mozna pro jinou komisi, pro
jiny odbor.

Mgr. Zelenka: doplnim, ze si myslim, Ze je to tak specificka otazka, ktera by se na
zastupitelstvu v podstaté zase nemusela probirat, mohla by se probirat na odborném grémiu,
coz asi tahle Skodni a likvidaCni komise je. Jenom do budoucna zvazit, jestli takové véci,
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které doted jsou vlastné Skodou, my se snazime ji vymahat a ted jsme nabidli feSeni, jestli je
tam nakonec neprohnat touto komisi, abychom méli zavér.

Mgr. Ing. Koneény: to totiz musi byt na zastupitelstvu, protoze tam je ta dohoda o narovnani
a podle zakona o obcich, bez vas to nemizeme rozhodnout.

Mgr. Zelenka: o to nejde, ale jestli bychom pfedtim neméli mit nazor té komise, jestli s timto
postupem souhlasi.

Mgr. Feranec (TP): to, co fikal kolega Zelenka, ja si myslim, ze formalné pravné, ze to
nemusi, protoze to neni Skoda ve smyslu toho, ale na druhé strané si umim pFedstavit
vlastné, ze pokud to projde tou Skodni komisi, je to néjaky nazor, je to néjaké voditko pro
rozhodovani. Urcité do budoucna to mizZeme takto udélat. Formalné pravné si mysli, Ze
nemusime, ale pro¢ to tam nedat, alespori se ty nazory vyjasni a mozna si zkratime tu
debatu na zastupitelstvu, takze do budoucna asi ano.

Mgr. Ing. Koneény: ano, predlozte nam to, my se tim budeme zabyvat.

Ing. arch. Helcel: ja bych jesté upozornil na to, co vyborné shrnul kolega Martin Lubi¢, a to
je to, Ze jsme se dozvédéli, ze pfi zadavani té zakazky asi vznikly néjaké nepresnosti, které
umoznily to, ze vysledek soudu neni predikovatelny v tuto chvili, takze bych chtél apelovat
na to, aby se tém zadanim vefejnych zakazek vénovala opravdu absolutné maximalni
pozornost, v€etné nékolikastupfiové kontroly, aby tady k témhle pfipadim do budoucna
nemohlo dojit. Protoze to tfeba muize byt fadové pak nékde jinde, ty sumy, o které mésto
bude pfichazet a je dobré si to vybrat na téhle té stotisicové polozZce.

Primator: Stejny apel, jako jste ted pronesl vy, byl pronesen na Radé mésta Olomouce, i my
si uvédomujeme dulezitost kvality pfipravy jednotlivych zakazek.

akad. soch. Lubié: pro to rozhodovani by bylo i pro mé zajimavé védét, kdybychom
zaujimali takovyto tvrdy postoj a vysoudili to, kolik mésto stoji pravni sluzby v této véci,
protoze i to hraje roli o té efektivité toho martyria vedeni té agendy. Takze pro to rozhodovani
by mé zajimalo, protoze neznam, jestli to jsou vnitfni pravnici nebo externi pravnici, kolik
mésto stoji pfipadné vedeni dalSiho sporu, zda by vibec na konci tfeba nevznikla nula, i
kdyby se tfeba dopadlo dobfe. Tuto informaci bych pfivital, kdyz se fika, pojdme na
kompromis, pokud bychom §li touto cestou, jenom pravni sluzby v této véci mésto stoji
fadové, mésicné, to by mé potésilo.

Primator: my platime pausalni ¢astku na zastupovani pravé v téchto pfipadech, samoziejmé
paklize bychom uspéli, tak naklady celého toho fizeni pfed soudem jdou k tizi protistrany,
ktera prohrala a je to soucasti v podstaté téch pravnich sluzeb, které mame vysoutézené a
zadané pro pravni zastupovani pausalem.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 8 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu,

2. souhlasi
s dohodou o narovnani s RTS, a.s., Ridera Stavebni a.s. a Ridera DIS s.r.o.,
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3.

uklada

JUDr. Martinu Majorovi, MBA, naméstku primatora uzavfit tuto dohodu do 7.9.2020.

T:
O:

7.9.2020
Major Martin, JUDr., MBA, naméstek primatora

Bod programu: 5
Druzstvo Olomouc, Jizni a Druzstvo Olomouc, Jiraskova — informace k zaméru

prevodu bytll ve spoluvlastnictvi mésta a druzstev

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasilo 25 ob&anu. Primator pozadal, aby byly dodrzovany
pravidla souvisejici se vstupem do jednaciho salu, tzn. byt vybaven ochrannou dychacich
cest - rouskou, respiratorem nebo jinym obdobnym zafizenim. Pfipomenul, Ze na vystoupeni
maji ob¢ané v souladu s jednacim fadem zastupitelstva 5 minut, nasledné pfipadné 2 minuty
na repliku.

1. Cerna Edita: dobry den, ja jsem se chtéla zeptat na par otazek, ale spi§ bych to

shrnula takto. Pfed 20 lety jsme podepsali vSichni, i ja, tady smlouvu s méstem o
budouci smlouvé o pfevodu bytu do osobniho vilastnictvi za 1 K& nebo za nula korun.
Samoziejmé komu jinému jsme méli véfit nez méstu a zastupitelim, Ze smlouvy jsou
v naprostém pofadku. Ted zacina néjakym zplsobem vyplyvat na povrch, ze
smlouvy jsou zavadné, coz sami uvadite v urCitych svych vyjadienich, v médiich, v
dopise co jste nam poslali, Ze jsou néjaké zavady ve vasich smlouvach. MUzu se
zeptat, jak je mozné, Ze 20 let nechavate podepisovat zavadné smlouvy a kdo
zavadné smlouvy vytvoril? Bylo by fakt velice slusné, kdybyste se k tomu postavili a
splnili podminky vyplyvajici ze smluv, které jste sami vytvorili, dali nam podepsat,
anebo pfijmuli za to ur€itou odpovédnost. Nebylo by fér vi¢i nam, kdyz my jsme
neudélali zadnou chybu, abychom za to tady trpéli, pykali, anebo platili. Tato
zodpoveédnost je na vasi strané. Takze, prosim vas, zkuste najit rychle, velice rychle
néjaké feseni, at se muze prevadét a nedélaji se zadné zbytecné prutahy, nebo dalsi
néjaké soudy. Nema to smysl.

Primator: vzhledem k tomu, ze pFedpokladam, Ze vSech 25 vystupujicich bude
vystupovat v obdobném tématu, tak pfedpokladam, Ze budeme reagovat potom
plosné z pohledu at uz tohoto auditoria nebo pravnich zastupcl na ta jednotliva
vystoupeni tak, abychom zvladli ¢asovy limit, jak mé upozorfiovali kolegové, mame
pevné stanoven ten limit pro vystoupeni vefejnosti od 13 do 14 hodin toho obecného
bodu podle jednaciho Fadu, tak ja navrhuiji, abychom ted postupné jeli, pokud nechce
nékdo reagovat pfimo ze salu, tak abychom nemuseli pferusovat tento bod uprostied
a davat bod od jedné hodiny do dvou a potom pokra€ovat, navrhuji tedy pokud nékdo
nechce reagovat pfimo z pléna, dalsi vystupujici.

Faksova Petra (svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zdenka Joukla,
pravniho zastupce)

Mgr. Joukl: dobré dopoledne, pane primatore, dékuji za predani slova. Ja to své
vystoupeni tim, Ze zastupuji nékolik téch ucastniki a vSechny ty plné moci jsem
nepredkladal, protoZe to bychom tady byli asi 2 dny, a to jsem nechtél, protozZe i té
komunikace probéhlo pomérné dost po e-mailech. To své vystoupeni bych pravé
rozdélil do téch nékolika pétiminutovych blok( a zkusil pfehledné tu problematiku
popsat, zaznamenat nékteré poznatky lidi, ktefi v téch domech bydli, koneckoncu
jeden uz jste tady slySeli a také srovnat ta pravni feSeni a jejich vyhody, které méstu
skytaji. My jsme podrobné venku poslouchali tu debatu tady k tomu sporu se
spolecnosti a jsme radi, Zze mésto pfijalo toto smirné vyfizeni a doufame, Ze pokud je
mésto schopné se smirné dohodnout s obchodni korporaci, u které Ize pfedpokladat
znalost prava, tak také je mozné se dohodnout s vlastnimi ob&any, ktefi nikde
nepochybili, jak jsme tady slyseli. Ja bych tu pravni debatu, protoze ja tady nejsem
dnes v roli pravnika, ale jsem tady spi$ v roli mluvéiho a ja pfedpokladam, Ze i ta
nase spolec¢na komunikace to ulehdi, ze ty nazory se sjednoti a nebude tady téch 420
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najemnik( vystupovat jednotlivé. Ja jsem dostal mnoho dopist k dané véci i s témi
nékterymi jsem s vami hovofil, vy jste Fikali, ze také dostavate e-maily od téch lidi, tak
si tady dovolim jeden ocitovat od pana Veselého z Topolové 4: ,Vazeni zastupitelé,
dovolte, abych se na vas obratil s touto svoji poznamkou. Nemam Zadné pravni
vzdélani. Nepochopim, jak nékdo, kdo s sebou vie€e tolik pochybeni, mlze jesté za
ty roky v zastupitelstvu sedét. To je nas pravni stat na tom tak patné? Kde je pravda,
laska, ktera vitézi? Ale o tom nechci psat. V roce 1999 jsem podepisoval najemni a
budouci smlouvu a nemél jsem ani ja potuchy o tom, Zze mozna podepisuji neplatny
dokument, tedy kus papiru. Jsou také na ném podpisy nékterych z vas, ktefi zde
dneska sedite a néktefi také jste o tomto hlasovali, byt dneska vehementné pred
soudem tvrdite, byt procesnim stanoviskem, ze smlouvy jsou neplatné. Dnes po 20
letech je mUj zdravotni stav velice Spatny, budu brzy odkazan na invalidni vozik a
pocital jsem s tim, Zze prozZiju klidné stafi. Doufam, Zze neskonim na socialnich
davkach, nebo bez bytu.“ Ja bych jesté na to chtél reagovat, takze tolik dopis pana
Veselého s tim, ze tedy, abychom vidéli zatim, a zacneme témi pozitivy, tak poté, kdy
jsme zacali jednat, vyzyvali jsme dopisem poprvé dne 27. 4. pana primatora, aby se s
nami seSel a prvni schlizka probéhla, bohuzel ke Skodé az 20. kvétna, Cili po tom
prvnim soudé, tak bylo nasledné vedenim mésta sdéleno, Ze byty chce prevadét, coz
jsem také najemnikim tlumocil a mésto tuto informaci rozeslalo do domovnich
schranek. Tzn., najemnici vnimaji tento krok mésta, Ze mésto chce prevadét, nechce
si ty bytové jednotky nechat a také vnimali to politické prohlaseni vedeni mésta, pana
primatora a jeho dvou naméstkd, pana Majora a pana Pelikana z KDU-CSL, ktefi
deklarovali, Ze budou hledat pravni feSeni, jak tyto byty pfevést bez doplatku. To
jsem také najemnikd tlumocil, Zze jsme na dobré cesté. K tomu, abychom vsak byli na
dobré cesté, tak jsme pozadali dalSim dopisem, aby mésto feklo, jak k tomu chce
dospét v pripadé, Zze smlouvy budou prohlaseny za neplatné. To je také zcela v
intencich toho mého posledniho e-mailu, ktery odchazel nékdy kolem dvaadvacaté
hodiny. Na tuto informaci zatim nemam v podstaté za ty 3, 4 tydny odpovéd. Cili v
podstaté, kdyZ to zjednodusim, pokud mésto feklo A, smlouvy mohou byt neplatné,
drzme se zatim toho soudu tak, jak je to navrhovano, tak feknéme B, jak dospé&jeme
k tomu, Ze ty jednotky skutecné bude mozné bez doplatku prevadét, kdyz tedy doc.
Frumerova a jini, v méstech napfi¢ Ceskou republikou fikaji, ze to mozné neni. Takze
to je jakoby ta zakladni otazka. Je zfejmé, Ze ta problematika je pomérné dost slozita
a ja se divam na ten Cas, uz je asi vyCerpan, tak zeptdm se, jestli dostanu jesté 2
minutky nebo mam jit ven a zase pfijit za nékoho jiného.

Primator: ja navrhuju, abychom drzeli ten limit, protoZze potom bude prostor jesté, vy
tady mate zastoupeni hned nékolikrat, tak abychom nezdrZovali ostatni, ktefi pfisli
k jednani.

Mgr. Joukl: mozna by bylo dobré, kdybych jesté 2 minuty dostal, j& bych pfece
jenom zastupitelim predestrel ten dopis a budeme se v tom lépe v té problematice
orientovat. Pokud mam jit ven, kon&im.

Primator: dékuji, budete znovu zavolan v tomto ¢asovém limitu.

Gajdaczek Petr — nevyuzil moznosti vystoupit

Chladnuch Jan - uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu Zapisu.

Indrychova Jana: vSechny vas srde¢né zdravim. Rada bych vas oslovila jménem lidi
z Topolové, Jiraskové a ostatnich bytd 420 bytovych jednotek. J& budu mluvit hlavné
za sebe, ale samoziejmé oni budou radi, kdyz si poslechnete i to, co vam chci Fict ja.
V prosinci se schvaloval rozpoCet, kde se zmifiovalo, ze si mésto doplni finan¢ni
prostfedky z prodeje nemovitosti a né&jakych bytd. Nebyl uveden konkrétné zadny
seznam, ale lidi za€ali byt opravdu nervézni, protoze védéli v tom roce, tj. v tomto
roce, ze se maji prevadét nase byty. Vlastné v podstaté mame je poctivé zaplacené,
splaceli jsme 20 let, pfedtim se daval néjaky pfispévek a ted nevime, co bude. Je
spousta lidi, ktefi do toho dali svoje prostfedky, dali do toho své penize v dobré vife,
Ze to bude jednou jejich, samoziejmé proto do toho §li a ted najednou nevédi, jestli ty
penize vSechny, ktery jsme davali, jestli to je dost, jestli po nas mésto nebude néco
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chtit. Nevim pro¢, ja to nechapu, kdyz udélam s nékym smlouvu, tak si myslim, ze by
se méla dodrzet. A je tam spousta lidi, ktefi nemaji moc penéz, ktefi jsou na tom
tfeba dost Spatné, mozna by ani neméli na to, pfipadné pokud by po nich nékdo néco
chtél, tak méli doplatit, takZe ja si myslim, Ze by se mésto mélo troSku zamyslet nad
tim, jak se chovat ke svym ob&anim. Ja jsem rodila Olomoudanka, jsem tady od
svého mladi, odmalinka a bohuzel moc mé to mrzi, kam jsme se ted dostali. Hodné
mé to mrzi. Ja jsem se chtéla pravé taky potom zeptat, jestli budou dodrzeny
podminky tak, jak to je ve smlouvé napsano, tzn., Zze budou byty pfevadény bez
doplatkll, protoze uz jsme do toho dali vlastné &aste¢né prvni vklad, tedy ne
Castecné, prvni vklad se do toho dal, pak jsme to splaceli, Cili ta Castka je splacena.
To je vSe, co jsem chtéla fict.

Klaskova Marie: dobry den, jmenuji se Marie Klaskova a bydlim v byté na Jiraskové
uz 15 let, ve vedlejSim vchodé bydli naSe babiCka, ktera ma 88 let a my o ni
peCujeme. V tom domé bydli vice nez tfetina lidi nad 60 let, tzn., jsou to lidé
dichodového véku, vsichni poctivé splaceji 2/3 hodnoty svého bytu, potom co
predtim zaplatili hned na zacatku pfed 20 lety. Kazdy mésic dodrzujeme vSichni
pravidla, ktera jsou nastavena méstem, a 6 mésicu pfed koncem této smlouvy je
zpochybnéna jeji platnost. Smlouvy, kterou 20 let opakované podepisujeme. Ja
mluvim za vSechny staré lidi, ktefi jsou vystaveni stresu a existenéni nejistoté, byt jiz
jednou zaplatili a vzhledem k véku jiz nemaji zdroje, aby zaplatili znovu, at' uz znovu
cely byt nebo néjaky doplatek. Co s nimi bude? Zajimalo by mé&, pane doktore
Snevajsi, vas podpis je totiz na mnoha mych smlouvach, jak se s tim vyporadate? Co
jako KDU, které ja opakované volim, udélate pro nas obc¢any, aby se dostalo téch
smluv. Zjistila jsem, Ze to neni problém pouze tady Olomouce, v podobné situaci je
mnoho dalSich mést, napfiklad Liberec, Sumperk, Brno-Budovice, kde situace je
velmi podobna, ale mésta nasli rozumnou cestu, vstficnou ke svym ob&aniim. Pro¢
se timto feSenim neinspiruje i mésto Olomouc? Pro¢ se jedna o né&jakém soudnim
sporu a pro¢ se nenajde smirci cesta? Dékuji vam za odpovéd.

Kluéakova Hana: dobry den, bydlim na Jiraskové 10a, je mi 71 let, bydlim tam 15 let
a mam byt 1 + kk. PInim veSkeré zavazky, které stanovilo mésto, byt jsem tim splatila
a nyni oCekavam, ze mi ho mésto prepiSe. Vzhledem k vySi dichodu nemam na
Zadné doplatky a splatky. V mém véku uz totiz uvér nedostanu. Pane primatore, mam
si snad na stafi koupit stan a zaradit se mezi bezdomovce?

Komzak Ladislav: dobry den, damy a panové, v podstaté hovofim o tomtéz, o ¢em
hovofili vSichni ti, ktefi v podstaté tu pred tim pultikem ted stali pfed chvilkou. Jedna
se o0 to. Samozfejmé hovofim s mnoha lidmi, ktefi tady hovofit nebudou a nehovofili
tady, ale vétSina ma asi uplné stejny pohled na véc. Tzn., uzaviela se smlouva,
pokud doslo k né&jakému pochybeni, bylo to jisté pochybeni, které nebylo ze strany
najemnikd. Maze se stat, ano a ja véfim, ze to, co tady probéhlo v komunikacich,
tzn., ze je mozné, Ze vzniknou problémy a ty problémy samozifejmé& mohou se
pfenést i do politické roviny, protoze blizi se volby, blizi se samoziejmé i moznost,
feknéme, jakési vétSi medializace, protoze téch problémd v celostatnim pohledu je
vic, tak jen apeluji na vas, abyste pomohli, podpofili mésto a své obCany v tom
smyslu, aby doSlo k pfevodim tak, jak bylo ve smlouvach uvedeno. Myslim, Ze to je
asi vSechno co jsem chtél fict, protoze samoziejmé padlo tady mnoho, jeSt€ mnoho
padne, vSichni zfejmé& mame né&jakou pfedstavu o tom, o ¢em hovofime. To je vSe.
Krampolova Renata — nevyuZila mozZnosti vystoupit

Mgr. Kubi€ek (TP): ja jenom politické prohladeni. Tak pomali¢ku si tady promitam
vSechny prusery, které se staly v tomto mésté za poslednich 10 let, a chtél bych v
této diskusi, protoze jsme povinni poslouchat vSechny, co tady budou mluvit, abyste
si to personifikovali a néktefi dokonce, co jste se podepsali, byste mohli dnes
rezignovat, protoze potlesk si na své schuzi, kdy si odsouhlasite prodej vody a prode;j
jinych véci, ktery toto mésto zadluZily do budoucna, protozZe vy jste to prfehlasovali, i
kdyz to bylo napadano z opozice, ja jsem tady pred Ctyfmi roky nebo pfed dvéma
nebyl, a kdyz to ted posloucham, tak samoziejmé&, Ze musime najit feSeni a my ho
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najdeme, protoze je to Uplné jednoduché. A jenom apeluji, poslouchejte ty lidi a
predstavujte si ty konkrétni osoby, které to vS8echno zavinily a jen jsem se chtél
zeptat, pane primatore, kdo to je ten pfedseda toho druZstva a téch dvou, kdo
zastupoval vlastné to mésto a ted vede ty druzstva?

Primator: poprosim pfisté standardné do diskuse a nikoliv s technickou, a protozZe to
bylo deklarovano jenom jako jakési prohlaseni, tak v této reakci asi nelze olekavat
reakci nebo ano?

Mgr. Kubiéek: jenom bych chtél upfesnit, protoze tady bylo feCeno, ze nékdo to
zastupuje. Ja to bych chtél védét, aby bylo fe¢eno, kdo to je, protoze to jsou ty
personifikace s témi rozhodnutimi.

Kunesova Hana: zdravim vS8echny ¢leny zastupitelstva, vlastné tady vychazim se
stejnym problémem, protoze asi pred 10 lety jsem si pofidila byt a museli jsme ho
splatit. Hned na zaCatku jsme museli dat zalohu 250 000 K¢, nyni tam bydlime s
manzelem a v téhle dobé& by nam mél byt pfedan, ale vlastné bylo prohlaseno, ze ty
smlouvy jsou neplatné a Ze jesté budeme muset dale splacet viastné dalSi ngjemné,
ale s tim my nesouhlasime a také se chceme zeptat, jako proc¢ je to teda neplatné a
pro¢ nemuUzete ten byt nam predat, protoZe i to najemné je dost vysoké a je to pro
nas jako velka €astka. Takze rada bych se zeptala, jestli nam ten byt bude pfeveden,
nebo zda jesté, i kdyz ta smlouva si myslim, ze by méla byt platna a jestli budeme
muset jesté ustoupit od toho a dal jesté splacet to najemné.

Primator: pfedpokladam, ze opét bude hromadné odpovézeno po vsech jednotlivych
vystoupenich ob&anu. Ja bych rad uved| na pravou miru, mésto nikdy neprohlasilo,
Ze tato smlouva je neplatna. Jediny, kdo maze opravdu prohlasit v tuto chvili platnost
Ci neplatnost této smlouvy s jistotou pro vSechny strany, které jsou uc¢astniky, je soud.
Za mé fikam, bohuzel soud. Takze nikdy jsme neprohlasili, ze smlouva je platna ¢i
neplatna, platnost smlouvy byla zpochybnéna, proto dnes probiha soudni Fizeni,
takZe ja bych nerad, aby tady zaznivalo, Ze mé&sto néco v této chvili prohlasilo nebo
deklarovalo. Obdrzeli jsme pravni pochybnost o platnosti této smlouvy, coz je troSku
jiny terminus technicus, nikoliv prohlaseni o neplatnosti.

Kune$ova Hana: miZeme tedy poditat s tim, Ze ta smlouva je platna? Ze nam bude
byt pfeveden?

Primator: v této chvili asi budeme potom odpovidat hromadné, protoze ten dotaz se
de facto opakuje u vSech vas, ktefi jste jako obCané pfihlaseni, takze znovu fikam,
probiha soud, ktery v této chvili ma rozhodnout o platnosti i neplatnosti a at' uz ja,
nebo mi kolegové naméstci jsme deklarovali zajem prevadét ty byty v ramci smiuv,
které byly v minulosti nebo za podminek, které byly v minulosti uzavfeny, nicméné
prevod jakékoliv nemovitosti z majetku mésta je pravnim aktem a ten musi probihat v
souladu se zakonem, o tom cely ten dnesni spor je, nikoliv o vali nebo nevdli
zastupitelt. Pokud vam to bude stadit, tak at' ja se nezaplétam zbyte¢né do pravnich
vykladd, jelikoz nejsem pravnik a ten spor je tak slozity, tak radéji v tomto smyslu
predam slovo nasSim pravnim zastupcim, aby tyto véci okomentovali a vysvétlili a
stejné tak, aby okomentovali to, co je uvedeno v divodové zpravé pro dnedni jednani
zastupitelstva.

Obsilova Lenka: dobry den, jmenuji se Lenka ObSilova a jenom na uvod bych chtéla
Fict, Ze pan Mgr. JiFi Kubiéek ma nového voliée. Ziju v tomhle mésté 58 let, vychovala
jsem 2 déti, které rovnéz ziji a pracuji v Olomouci. V dobré vife jsem pfed 20 lety
spolu se svou maminkou podepsala smlouvu o budouci smlouvé na koupi bytu na
Topolové ulici 1. Myslela jsem si, Ze mésto je natolik seriézni partner, Ze tedy mohu v
klidu tuto smlouvu podepsat a poéitam s tim, ze za 20 let mi bude byt za jednu
korunu pfeveden. Proto jsem také pfed péti lety provedla rekonstrukci, samoziejmé
se souhlasem mésta, bytu, ktera mé stala zhruba 500 000 K&. Ted se dozvidam, ze
se zpochybnuje platnost smlouvy a ze snad bych méla doplatit 400, 500, 600 000 K¢.
Proto se ted ptam a chtéla bych jednoznacnou odpovéd, co nastane 1. 8. pro mé,
protoze mé se to tyka uz tedka za mésic, takze co nastane 1. 8., kdy mi kondi
najemni smlouva. Jestli mi byt bude pfeveden nebo se ze mé stane bezdomovec,
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12.
13.

14.

nebo co jako bude, co nastane. Taky by mé zajimalo pro¢, kdyz se ta smlouva
zpochybnuje a tady sly§im, ze uz asi hodné dlouhou dobu, pro€ se to zacalo FeSit ted,
pro€ nas nikdo neoslovil, pro¢ s nami nikdy nikdo nejednal. My jsme pofad neustale
utvrzovani v tom, Ze se nam ty byty pfevedou a slySime jenom tady ze vSech stran,
ze to tak nejspis$ asi nebude.

Primator: dékuji za vase vystoupeni, opét ty dotazy, které zaznivaji, jsou prakticky
zpracovany v tom materialu, ktery bude potom pfedmétem tohoto pfedstaveni, at’ uz
ze strany zfejmé pana Mgr. Konecného, takze prfedpokladam, ze to zodpovézeni téch
vasSich dotaz( tady zazni.

Obsilova Lenka: jen bych jesté chtéla poprosit, abyste nedovolili, abych se zacala
stydét, Ze v tomhle mésté viibec bydlim.

Roubalik Robert — nevyuzil moznosti vystoupit

Rosenzweig Vladan — (svym vystoupenim povéfil plnou moci pana Mgr. Zderka
Joukla, pravniho zastupce)

Sigmundova Lucie - (svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zderika
Joukla, pravniho zastupce)

Mgr. Joukl: damy a panové, jesté jednou tedy dobré dopoledne, ja bych se obratil
s technickou, absolvovali jsme mnoho jednani zastupitelstva, jsou tam lidé, &ekaji tam
uz od rana, néktefi museli odejit do prace. Pokud je mozné, aby mésto Olomouc
uvolnilo néjakou vodu tém lidem, ja vim, Ze tam dole je bufet, ale pokud to mozné
opravdu se nam nikde nestalo, Ze by ti lidé nedostali ani sklenku vody tak, aby se
mohli v tom dusném pocasi obcCerstvit. Tak jestli je to jenom troSi¢ku mozné, pokud to
mozné neni, ti lidé se obcerstvi prostfednictvim bufetu. Ja bych navazal na to,
protoZze mi to bedlivé poslouchame celé dopoledne, co tady zaznélo. Nékteré ty
informace jsou zkreslené a nékteré jsou vytrzené z kontextu a nékteré, bohuzel,
nejsou pravdive. Ja si dovolim citovat o tom, proc€ ti lidé porfad mluvi, aby jednotky
byly pfevedeny, kdyZ to pan primator napsal, aby to bylo bez doplatku, kdyZ to pan
primator napsal, podepsal a tém lidem rozeslal. My informujeme objektivné a na
sdilené ulozisté jsou tém lidem nahravany veskeré dokumentace. My nestrasime, my
netézime z toho, Ze je tady néjaky spor, nechceme na ném vydélavat a je tam i
stanovisko, tfistrankové, k Zalobé pana kolegy Zavodného, kterou se tedy domaha
ur€eni trvani pravniho vztahu. Kdyz jsem se ho optal, jestli si mysli, ze tu Zalobu proti
méstu vyhraje, kdyz tam nejsou navrzeny zadné dlkazy, tak jsem na ten e-mail
odpovéd prozatim nedostal. Ocituju z vyjadfeni pana kolegy Kone&ného ze dne
17. ledna 2020, kde se piSe, ze ,aktualné nemlizeme potvrdit, zda je vule k pfevodu,
nebot’ ani o tomto nejednal opravnény organ - zastupitelstvo, ale je zde zajem pred
dal$im rozhodovanim najisto postavit platnost, neplatnost. Ja bych se potom v té
diskusi zeptal pana naméstka Majora z Obc¢anské demokratické strany, kdyz
podepisoval tuto plnou moc, jestli bylo domluveno pravni zastoupeni, co to pravni
zastoupeni pfesné obsahuje a jaké bylo zadani, protoZe cela ta debata dnesni a
bohuzel i ta e-mailova, za kterou se jesté jednou omlouvam, je vedena o tom, jak ma
ten spor byt dal veden. Ten vykop byl u€inén, nevim, zda jste o tom byli informovani,
ale uz loni probihal néjaky soud a poté teprve, az se ti lidé o to zacCali zajimat a
oslovili oni mé&, ne ja je, tak teprve se zakladaji do spisu nékolika set strankova nova
podani, 3 dny pfed soudem a nam je potom vytykano, ze ten soud mafime. Takze
bych chtél informovat zastupitele, ze uz i loni probihal spor, tykajici se neplatnosti
smluv a mné by zajimalo, které tyto materialy byly zastupitelim predlozeny tak, aby
zastupitelé o nich védéli, mohli se na né pfipravit a mohli si udélat na né né&jaky
politicky a odborny nazor. Takze podle nas, podle toho, co jsme dohledali v jednani
zastupitelstva a rady, nebyla ta plna moc schvalena radou, takZze nevime, kdo tu
plnou moc panu Mgr. Kone¢nému schvalil, kdo schvalil tady toto vyjadfeni, Zze zde
zatim neni vule k pfevodu. Prvni jednani rady v té véci bylo tusim 25. kvétna a tam
ten material byl dodany na stil, k zalezitosti za vice nez 1,7 miliardy korun, tak jak
jsem pofad panem kolegou Koneénym o tom poucdovan a o té Skodég, ktera teda
méstu hrozi, byl tento material nasledné stazen. 1. 6. bylo schvaleno to, ze se v tom
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sporu pokraCuje, a to se skryva za tou jednoduchou vétou - zastupitelstvo bere na
védomi, se skryva pokracovani toho pravniho sporu. Takze proto ti lidé, abychom
tomu rozuméli, proc ti lidé pofad jako mluvi jazykem jiného kmene a pofad tady se
ptaji dokola, jestli se ty byty budou pfevadét, protoZze je zde né&jaka politicka
deklarace, za to jsem podékoval, ocefiuji ji i ti najemnici, vysvétlil jsem to, co
znamena politicka deklarace. Proti tomu je ale vyjadfeni ze soudu, je tam také nové
vyjadieni, kde pan Mgr. KoneCny a ta personifikace tady zazni, sedél v tom
zastupitelstvu pfed 20 lety, nevim, co jako pravnik si tehdy o téch smlouvach myslel,
kdyz pro né hlasoval. Mozna, Ze jsou neplatné. Tomu potom tedy nerozumim. V
poslednim vyjadfeni piSe, Ze to neni majetkopravni ukon, takze ty stovky smluv, které
jste podepsali, tak nejsou tedy majetkopravnim Ukonem a pokud nejsou
majetkopravnim ukonem, tak se také neda nic pfevadét. Kdyz jsem to konzultoval s
kolegy na Pravnické fakulté v Brné, tak mné Fekli, Zze pak uz takova smlouva, pokud
neni majetkopravnim ukonem, kdyz se tedy maji pfevadét byty, pak uz je pouze
smlouvou o vytvoreni virtualni reality. Ja si tady dovolim ocitovat jenom tu chronologii
struénou, abychom si v tom udélali pofadek. Takze mésto Olomouc a bytové druzstvo
ve svém vyjadieni k zalobé pani Petrové 17. ledna letoSniho roku uvadi tedy to, Ze
nemuze potvrdit, zda je zde ville k pfevodu. Pan primator na schiizce se mnou jako
zastupcem zhruba poloviny najemnikd a nékterymi najemniky dne 20. 5. 2020 uvadi,
Ze nikdo nevi a je to prosim na tom audio zaznamu, zda byty bude pfevadét mésto za
korunu, milion, anebo také za dva. Proto jsou ti lidé vystradeni. Oni si tu nahravku
poslechli, ta nahravka byla teda pofizena s védomim mésta, nejedna se, nechci
urazit kolegy Piraty, ale o zadnou piratskou nahravku. Mésto Olomouc, jak z toho
vyplyva, chtélo doplatek mozna mezi korunou, 400 az 800 miliony, na zakladé
zpochybnénych smluv. Primator Zbanek, naméstek Pelikan a Major bez souhlasu
rady a zastupitelstva, aby uklidnili najemniky, cituji z toho dopisu, ktery se objevil ve
schrankach, dne 27.5.2020 a na strankach www.olomouc.eu a na svych
facebookovych profilech deklaruji, ze v pfipadé urleni neplatnosti soudem, povéfi
pravniho zastupce k hledani feSeni pfevodu bez doplatku. Coz nakonec tedy
schvaluje i ta rada, ale pofad s védomim toho soudu. Pravni zastupce najemniku
pozadal dopisem primatora dne 27. kvétna a nasledné i pravni zastupce mésta
Olomouce, aby jejich snahu o pfevod bez doplatku odhlasovala uz nyni rada a
zastupitelstvo, ale v tom vécném zameéru, ze bude prevadét, nikoliv, ze bude hledat
feSeni. Protoze pak se muze také fict, jak v téch soudnich sporech, Ze to feSeni se
nenaslo a najemnici to musi zaplatit. Byl jsem vcera v té komunikaci peskovan za to,
Ze nevim, co je H-systém. Vim to. Byl jsem témi klienty tam dokonce pozadan o
jakési pravni stanovisko. Ti lidé, ktefi sedi venku a neni jich malo a ti, ktefi ten pfenos
budou sledovat poté doma, vi, co to je H-systém a brani se proti tomu, aby obecné
museli jiz byty, které si jednou zaplatili, oni si ty byty uz zaplatili v tehdejSich cenach,
kdy soucet téch cen a téch splatek, které oni dali a vedle toho té statni dotace, se
rovnal hodnoté téch byta. Vidél jsem tam néjaky vypocet o tom, Ze snad 60 000 000
meélo byt investovano z prostfedki mésta, popfipadé bytovych druzstev, ale kdyz
jsme pozadali zde pfitomného Ing. Zelenku, aby nam tedy rozkliCoval, jakeé platby by
mésto mohlo uplatiiovat, protoze se musi chovat s péli fadného hospodafe a my
tomu rozumime a zadali jsme, aby nam bylo pfesné& sdéleno, jak byly platby téch
najemnikd zauctovany, zda jsou zauctovany na najemné ¢i na kupni cenu, tak jsme
dostali odpovéd stejné jako jindy, ale aspori jsme ji dostali, Ze se to dohledavat
nebude, protoZze to mlze byt pfedmétem soudniho sporu. Takze my bychom radi
jednali, radi predkladali feSeni, ale pokud nemame materialy, kterymi disponuje
mésto, tak to jde pouze ztuha. Pro¢ tedy rada, ani zastupitelstvo nechce hlasovat o
slibu pana primatora, cituji dale z toho dopisu, a pant nameéstk najemnikiim ze dne
27. 5. a dat najemnikdm jistotu po 20 letech, pokud by dnes bylo odhlasovano, Ze ty
byty budou pfevedeny bez doplatku, tak ta jistota téch lidi bude a oni pljdou v klidu a
spokojené domU a prestanou se bat. Ve véci mozného naplnéni slibu je vSak tfeba
také odkazat na reportaz Ceské televize v Udalostech z regiond ze dne 20. 5., kde po
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reportazi byla problematika pfevodu dotazana, nezavisla odbornice vedouci katedry
spravniho prava Pravnické fakulty Univerzity Palackého doc. Frumarova, ktera
pfesné Fika, budou-li smlouvy zpochybnény, tzn., budou-li neplatné, pak je kliCova
otdzka, zda mize bezplatny, nebo pfevod za korunu, nebo za dohodnuté ceny, jak
slibil pan primator bez doplatku, realizovan. Pani docentka v tom pfimém pFenosu,
Fika, ja si odpovidam, Ze nikoliv. Cili tato pravni kapacita, ne n&jaky Joukl z Brna, jak
se piSe v téch mailech nebo néjaci lidé vypladeni a zmatkujici. Rikaji to pravni
kapacity, a to je i ta odpovéd na tu otazku z t&ch jinych mést v Ceské republice, z
téch jinych mést, které se nesoudi. Téch bytd bylo postaveno 20 000 v Ceské
republice, se statni dotaci 8 a pal milionu korun, protoze a v tom je i ta kritika téch lidi,
ktefi si ty pFispévky opravdu piSou sami, to vidite i podle téch poznamek, neni to
néjaké, ze bychom jim néco napsali a pfipravovali, tak to schytava trosku nepravem
sou€asné vedeni mésta a na to jsem taky upozorfioval, protoZe vétSina vedeni mésta
tady v minulém volebnim obdobi nebo pfedminulém, nebyla a jistojisté tam nebyla,
kdyz se ty smlouvy schvalovaly. Ale pravé proto, kdyz mlze vytahnout ty kastany z
ohné a dat tém lidem jistotu, tak by to podle naseho nazoru méla udélat. Proto také
mésta v Ceské republice jdou tady t&mi a my jesté potom v tom dal§im ptisp&vku si
rozebereme ta jednotliva pro a proti, nechtéji vytahovat Dziny z lahve, nechtgji
riskovat, ze budou vracet statni dotace a nechtéji riskovat tu Spatnou povést, protoze
kdyZz potom puljdete zadat do banky nebo zase budete jednat tady né&jaky
obCanskopravni spory, Z2e se nékde néco zapomnélo a budete fikat, vite, my
potfebujeme, aby vy jste to dodrzeli, ale my sami svoje zavazky nedodrzujeme, tak je
to potom smutné v tom, ze kazdy se mize dovolavat své pravni ochrany, kazdy se
muze dovolavat svého prava, ale mél by se ho dovolavat pfedevsim ten, kdo ta prava
dodrzuje. Pokud je mésto bude dodrzovat, necht se své pravni ochrany dovolava. Asi
mi limit vyprsel, takZze zatim tedy konCim a pak bych pokraoval dal, néjakou dalSi
kapitolou. My jsme Zadali, aby ty bloky byly ucelené, abych ja k tomu mohl fict tak, jak
mi bylo umoznéno panem primatorem a za to mu jesté jednou dékuji, pfednést své
stanovisko radé, tak jsme chtéli to stanovisko pfednést komplexné, ale jedname
podle jednaciho fadu, kde je to abecedni poradi, tak proto je to takové utrzkovité, za
coz se omlouvame.

Primator: dékuji, jenom jesté kratka replika k t¢ nahravce zminéné. O tom, Ze ty
smlouvy mohou byt neplatné, jste, pane doktore, na tom jednani u mé v pracovné
miuvil vy jako prvni. Pfedpokladam, Ze i své vyjadfeni jste pfehral jednotlivym
najemnikam, protoze do té doby my jsme jako mésto nikdy nic takového nepronesili.
Ja jsem vas dokonce zadal o pFepis, o zapis z tohoto jednani tak, aby bylo zfejmé, ze
jste to byl vy, kdo tam mluvil v plamenné a emotivni fe€i o tom, Ze smlouvy jsou
neplatné. Mésto, a to se znovu opakuji, nikdy nic takového neproneslo, mésto prosté
pouze reaguje na moznost zneplatnéni téch smluv a zrovna vaSe vystoupeni
nenahrava pfili§ tomu, aby se rozptylily obavy. Tak to jenom, kdyz uz jste pouzil mé
jméno, tak samozifejmé mate pravo na repliku dvouminutovou.

Mgr. Joukl - replika: co se tyka neplatnosti, rad bych to uved| na pravou miru. My
jsme se bavili o tom sporu a ja jsem bral vSechny ty argumenty v tom soudnim fizeni
a prece fikal jsem na tom jednani, ze tam nevidim zadny ddvod, pro¢ by ta smlouva
byla platna, protoZe pokud tedy Zaloba ma 3 stranky, Zadné davody platnosti jsem
tam nevidél, a tak jsem si kladl fe€nickou otazku, na zakladé &eho, protoze v té dobé
jsme v tom fFizeni nebyli, by se mohlo dovodit, Ze jsou ty smlouvy platné, a to ze
mésto nezpochybriuje plathost, neni pravda. Dovolim si citovat z onoho vyjadfeni ze
dne 17.ledna 2020. ,Stejné jako v nasich pfedchazejicich stanoviscich uvadime
skuteCnosti, které jsou sporné a které zpochybriuji platnost uzaviené smlouvy o
smlouvé budouci a jedna se zejména o nasledujici divody...“ a ted je tam vycet téch
davodu, takze my urcité netvrdime, ze smlouvy jsou neplatné a poté, kdy jesté jsme
Zzadali opakované dalSi materidly, kdyz nam to umoznite a date nam vSechny ty
materialy, my zpracujeme obsahlé stanovisko tak, abychom tu platnost udrzeli, to
vam slibujeme.
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15.

16.
17.
18.

19.

Primator: dékuji, stejné jako vy jste si pfi tom jednani poloZil fe¢nickou otazku, tak ja
jsem polozil fe¢nickou otazku, ze netuSime, jestli se bude pfevadét za korunu,
1 milion nebo 2, tzn., povazoval bych, aby toto ryze, z na$i strany, korektni vyjadfeni
zaznivalo.

St'astna Eliska: dobry den, rada bych se teda zeptala spi§ pana Snevajse, protoZe
on je podepsany na mé smlouvé o smlouvé budouci a vzdycky jsem volila KDU-CSL,
takze v podstaté divéfuju tady té strané. Nas byt byl placeny v roce 2000 z dotace
statu, coz bylo 320 000 na byt plus 50 na komunikace. Zbytek byl zaplaceny podilem
plus splatkami, které byly rozvrzeny na dobu 20 let, je tedy ten byt nas podle
smlouvy, kterou my mame, garaz samoziejmé taky. Pokud soud fekne, Ze smlouva je
neplatna, jak si tedy budete pfedstavovat dalSi postup? Jako ja za to nehodlam uz
platit ani korunu. Byt i garaz by mély byt nase. Jinak jesté jenom chci podotknout, ze
nikdo z Topolové se nezminil a neupozornil na Spatné technické stavy domu, kdy
zatéka do garazi stfechou, okna jsou posSkozena a nejhife je na tom Topolova 1,
ktera stoji pfimo u hlavni silnice. Kdo bude investovat do téchto bytt?

Stédron Jan — nevyuzil moznost vystoupit

Stédrornova Véra — nevyuzila moznost vystoupit

Svastalova (Grohazasova) Pavlina: Dobry den, chtéla bych pfipomenout, Ze jako
budouci majitel bytu Rumunska 11 jsem v roce 2001 podepsala smlouvu o smlouvé
budouci kupni s méstem jako garantem spolehlivosti a toho, Ze nas zadna soukroma
firma nepodvede. Nikdy bych neSla do najemniho vztahu s jakoukoliv firmou, protoze
zkuSenosti s H-systémem a v té dobé s ostatnimi firmami nas poucily, proto jsem
brala jako garanta to, Ze spolupracujeme s méstem jako velice dulezity prvek. Pokud
pfi zrodu smluv mésto, pouzivam ,mésto” pro zkraceni, pokud mésto chybilo, je na
misté, aby tento proces napravilo a dostalo svym zavazkim. My jsme pfi podpisu
smluv splatili 30 % hodnoty téch bytl, které v té dobé byly udané, tudiz nas to davalo
do pozice, ze jsme budoucimi vilastniky téch bytd. Jako najemnici nemizeme nést
pfece Zadnou zodpovédnost a zadnou ujmu, protoZze jsme Zzadné pochybeni
nezpusobili. 20 let podepisujeme najemni smlouvy s odkazem na smlouvy budouci a
kazda dalSi smlouva nas ubezpecuje o jejich platnosti. Nyni jste jesté vykonstruovali
soudni jednani, jak potvrdil Mgr. Kone¢ny na jednani zastupcu najemnika 20. 5.,
které ma potvrdit platnost &i neplatnost téchto smluv. My o jejich platnosti
nepochybujeme, a to proto, anebo pravé proto, nebo pfes to, Ze uz nejméné 2 roky
vite o problémech, které by mohly pfevody jednotek ohrozit. Pfipravovali jste pro nas
stale nové smlouvy s odkazem na smlouvy budouci s odkupem za korunu. Ma
posledni najemni smlouva je ze 14. ledna tohoto roku. Uz davno predtim jste védéli,
Ze se néco déje a neinformovali jste nas o téch problémech. Je snad jednani, které
se v tomhle uskuteChuje uz od pocatku podvodné na najemniky, nebo se snazite
vyuzit situaci a vyreSit nasimi byty diru v rozpoctu, ktera ted ve mésté je? Pokud jiz
mate informace, pane Zbanku, mohl byste mi odpové&dét, co se stane, kdyZ soud, na
kterém trvate, ackoliv jen zkomplikuje mozné smirné feSeni, prokaze neplatnost
nasich smluv? Uz jste se dohodli, jestli nam byty pfevedete za 50, 500 nebo za
2 000 000? Pro nas je tato varianta naprosto nepfipustna. Jak jste pronesl na na$i
schuzce, kdo v tomto pfipadé, kdy bude ve hfe vraceni dotaci a placeni pokut, kdo
tyto bude platit? My najemnici nebo vSichni obyvatelé Olomouce? Tudiz dalSi
zatizeni rozpoctu. Pro€ se branite mimosoudnim dohodam a dodrzeni zavazk(?
Myslite si, Ze se dohodnete, Ze nam byty prodate znovu, pfestoZe jsme si je jiz
zaplatili dle uzavienych smluv? My jsme jim dostali, v€etné vS8ech omezeni, které pro
nas znamenaly. Myslite si, Zze to tak nechame a vezmeme si dalSi hypotéku, abychom
dale splaceli nase byty? Tento problém, jak Fikate, pane Zbanku, nékdy pouzivate
slovo Slamastyka, neni pravni zalezitost, jde o vali, zplsob a postup, jak pfevést byty
pfi zachovani podminek uvedenych ve smlouvach. Proto o odpovéd Zadam
zastupitele, nikoliv sporného pana Konecného, ktery jedna za nékolik stran soucasné.
Venc Filip: tady padlo uz hodné&, hodné, hodné slov. Pan Zbanek, primator, uz se
vyjadioval tak, ze stejné chce Cekat na vyjadfeni soudu. Velmi bych ho poprosil, je ve
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21.

vedeni radnice novy, aby tak necinil a snazil se tuto situaci opravdu FeSit hned.
NecCekat na ten soudni spor, ktery byl vyvolan kdovi jak. Jsem rad, ze aspon jeden
zastupitel nasel odvahu a mluvi tady uz v pribéhu a ne az po tom, kdy to chcete dat
do jednoho souboru a samoziejmé ty odpovédi budou zkracené. Nebudou odpovidat
tém lidem, jak se ptali. Chci fict, ze to ovliviiuje hlavné Zzivoty lidi, tzn., ty rodiny si
nemuzou koupit, pofidit jiné bydleni, protoze Cekaji, az se tohle vyresi, az se jim to
prevede. DalSi véc, je to, Zze bylo potvrzeno tady i ze Spravy nemovitosti Olomouc, ze
lidé si vlastné nemuzou pofidit jiné viastnické bydleni, tzn., nemGzou jit do vétsiho,
nemuzou se stéhovat. Nevim, jaka je pravda, nejsem pravnik a nevim, jaké jsou
zakony, samoziejmé je tady obCansky zakonik, ktery tohle zfejmé né&jak upravuje a
kazdopadné tyto informace prosté byly nepfesné a pokud jsme se dotazovali na
Spravu nemovitosti Olomouc, tak samoziejmé bylo odkazovano, ze prosté se Ceka
na zastupitelstvo mésta, tzn., jsme tady, musime to néjakym zpusobem feSit a
nechci, abyste ndm opakovali, jak v tom dopise, nebo prosté hnuti ANO, nebo kdo
tady dneska vladne v Olomouci to, Zze mame byt v klidu, Ze se ¢eka na soud a ze dal
budeme platit najemné. Pfece nemuizeme platit najemné za svij byt. Takze, prosim
tedy ty alibistické prohlaSeni, aby nebyly. Prosim o konkrétni feSeni tady toho
problému.

Vrtélova Renata (svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zdenka Joukla,
pravniho zastupce)

Zbofilova Anna (svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zderka Joukla,
pravniho zastupce)

Mgr. Joukl: damy a panové, ja uz se nebudu snazit byt tak obsahly, ja bych jenom,
protoze kdyz jsme jednali a myslim si, Ze s panem Mgr. Kone¢nym, byt ty e-maily
mozna na to nevypadaji, tak jsme schopni si vysvétlit, dokonce jsme se sesli v Praze
na neformalni schizce a tam jsme to debatovali, protoze to neni jednoduchy
problém. To v8ichni pfiznavaji a i my mame, a to jsme psali v t&ch mailech, snahu ten
problém vyfeSit tak, aby nebyl pravné napadnutelny, protoZe stejné jako vy jste ted
jenom v uvozovkach ,straseni“ svou trestnépravni odpovédnosti, tak ja jsem straSeny
odpovédnosti za 8kodu a také mozna trestnépravni, protoze pokud by nékdo ty
smlouvy za 10 let zpochybrioval, tak opét vtom budou ti ndjemnici a mozna ne
zastupitelstvo. Takze neni to tak, ze bychom tady osobitymi projevy lidi tladili na
nékoho, chtéli ho dostat do nepfiznivé situace. My jsme tu situaci nevyvolali, my jsme
to informaéni vakuum nevyrobili a snaZime se to uvést vSechno na pravou miru.
Zadali jsme o pracovni jednani zastupitelstva, protoZe toto jednani podle mého
nazoru, s takto zasadnimi argumenty neni upIné standardni a mély by se néktere ty
véci polozit na stul, vydiskutovat. Ti zastupitelé by si méli mit moznost ty skute€nosti
oVvéfit a ne to Cist po nocich v e-mailech, zbyte¢né to poté budi emoce. Byli jsme také
upozorfiovani na kauzu v Liberci, kde je ten problém jesté vétsi, kde to neni 400 bytd,
ale je to 1400 bytl. Tam soudni fizeni probiha a je potfeba Fict, ale Ze ty kauzy jsou
troSiCku rizné a mésto se primarné soudi s akciovou spole¢nosti, tzn., soudi se tam,
kde nejsou Cleny obyCejni najemci, druzstevnici, ti lidé, ktefi tam bydli, ale akciova
spole€nost. Mésto Liberec méfilo vSem stejnym metrem a feklo, Ze se bude soudit ke
vSiemu. Poté, kdy se ten problém otevrel, rozdiskutoval a podivali se na feSeni v
jinych méstech, kdy jsme Zadali, a to je nam také vytykano v rtznych politickych
tlacich, napfiklad pana pfedsedy KDU-CSL Jure&ky o tom, aby pan naméstek, ktery
je odpovédny za majetek a nevim, co fika jeho majetkovy odbor na radnici a zajimal
by mé ten nazor majetkového odboru, zajimal by mé& nazor pana tajemnika, jak
mésto historicky pfistupuje ke svym smlouvam a prosil jsem, abychom udélali
setkani, aby se podival na svoje kolegy, napfiklad v Bucovicich, kde ty smlouvy
prevedli, nesoudili se, dneska nejsou zavfeni, aby se podivali do Brna, kde pan
nameéstek a mistopfedseda Hladik rovnéz prevadi ty jednotky, rovnéz bez doplatku a
rovnéz dodrzuje své zavazky. Takze jak fikam, nepodléhejme tomu, ze nékdo bude
za to trestn& stihan. J4 neznam jednu jedinou kauzu v Ceské republice, kde by
zastupitelstvo bylo postizeno za to, Zze dodrzelo svoje platné zavazky a prevedlo ty

36



byty najemcim. Takovou kauzu neznam. Ano, znam kauzy, kde jsou stihani
zastupitelé za to, ze prosté nedodrzeli néjaké znalecké posudky a prevadéli jiny
majetek, ale ne obecni byty. MoZzna budu vyveden z omylu. Jedté k tomu Liberci,
pre€tu, ne 35 strankovy material a jeho Sestistrankovy dodatek, ale mésto Liberec v
divodové dvoustrankové zpraveé velmi vystizné uvadi, cituji: ,Smlouvy predpokladaiji
bezuplatné prevedeni méstem ziskanych podild bezuplatné zpét na smluvni partnery
po uplynuti 20 let. Tyto smlouvy vSichni partnefi po celou dobu naplhovali a
postupovali podle nich, nikdy jejich obsah a platnost nezpochybnili.“ Zde bych
pfipomenul material z roku 2014, pokud se nepletu, pod kterym je podepsan pan
nameéstek Major. Kde ty smlouvy tedy zpochybriovany nejsou. V okamziku, kdy
statutarni mésto Liberec ma dostat svym zavazkim a naplnit pfislusna ustanoveni
smlouvy, vznikla pochybnost o jejich platnost a ty dlvody jsou, prosim, stejné, mozna
z divodu nenalezeni dokladu o Fadném vyvéseni a projednani zastupitelstvem mésta
u nékterych téchto smluv. Hlavnim divodem pro napInéni pivodné uzavienych smiuv
je fakt, ze bez soucinnosti se smluvnimi partnery, rozuméj najemci, o které je veden
aktualni spor, by byty viibec nevznikly. Protoze to, co jsem Fikal, pokud by ty byty tém
lidem byly slibeny, tak chapu, Ze po 20 letech s ohledem na prazdnou méstskou kasu
se to muze jevit jinak, ale ti lidé uz ty byty zaplatili, tzn., vy jste vzali jejich penize a
stale nevime, jak jsou ty penize zauctovany, ale doufejme, ze se to dozvime a bylo
by tedy sludné za téch podminek, které se tehdy domluvily, aby se ty byty pfevedly.
Dale Liberec pokraduje: ,povinnosti obce je dodrZovat uzaviené smlouvy a chovat se
jako seridzni, nikoliv nevypoditatelny partner a nezneuzivat svého postaveni zejména
v pfipadech, kdy by na zpochybnéni smluv doplatili pfedevdim jednotlivi druzstevnici
a najemci, u nichzZ je opravnéné oCekavat znalost procesli mésta. A ted, k tomu se
jesté potom dostaneme, kdyz jsme navrhovali jakousi dohodu, ja jsem mluvil o
dohodé o narovnani, coz byl ¢erveny hadr, takze v tomto pfipadé to koriguji tak, jak
jsme tady s panem primatorem pfed malou chvili licitovali o tom, co kdo fekl, ja jenom
fikam, pokud jste to bral jako FeCnickou otazku, tak urcité je pak mozné to vykladat, ja
jenom fikam, ze nevim, jak ti lidé maji rozumét fecnické otazce 20. kvétna, Ze tady to
bude pfevedeno za korunu, mozna za 1 000 000, mozna za dva a 27. kvétna jim
pfijde dopis, Ze je to bez doplatku, takZe pak oni tém FeCnickym otazkam, to se, pane
primatore, prosim, na mé nezlobte, oni tomu nerozumi. Dle metodického doporuéeni
odborné vefejné spravy a dozoru kontroly ministerstva Ceské republiky k &innosti
uzemnich samospravnych bodu, €ili sam stat prostfednictvim ministerstva pro mistni
rozvoj jako odbornym garantem fika, Zze povinnosti obce pfi nakladani s obecnim
majetkem podle zakona o obcich, které pfikladem se uvadi dispozice s majetkem a
prosim podtrhuji, je obhajitelny i v narovnavani neplatnych pravnich jednani v
minulosti zpusobenych obci, pfi némz obec akceptuje plvodni podminky smlouvy a
je zcela legalni a legitimni, pokud jedna z obecného hlediska spravedlivé a spravné,
napravi tak svou pfedchozi chybu, aby druha strana nebyla poSkozena.” Takze to je
zavér z Liberce a jsou to i zavéry z téch smluv a z téch mést, kde tedy skutecné ty
svoje zavazky vuci tém ob&anum, které slibili, odhlasovali na tom zastupitelstvu nebo
je minimalné projednali. Tady se nejednalo o exces tehdejSiho vedeni mésta, ktery by
podepsal néjaké smlouvy, o kterych by zastupitelé nebo vedeni mésta nevédélo. Ty
smlouvy byly jakymsi zpisobem v ramci pilotniho projektu pfedjednany, a to je mozna
i ten ddvod té pfipadné namitky platnosti, ktera z nasi strany zazni u toho soudu,
takze ja se podivam, jesté mam chvilicku, takze Fekli jsme si néco z Liberce, mam
tady potom hromadu vystfizk(, na pana naméstka Horaka a na pany z MERY, kdy je
tady sdruzZeni mésta a stavebni firma Olomouc, to je tfeba ten davod zvefejnéni s
moznosti odkoupeni, stavebni firmy MERA Czech do osobniho vlastnictvi, garant
celého zaméru mésto Olomouc atd. atd. Rikam, to uZ by asi nebylo Gpln& dustojné
citovat tady z 20 let starého tisku, jak se vysvétluje, pan naméstek Horak, opét tedy
strana lidova, Ze ty byty budou pfevadény, Ze je dobfe, Ze se to postavilo, a to prosim
také nezpochybriujeme, kdyby se to nepostavilo, tak ty lidé dneska neméli kde bydlet,
takze je dobfe, Ze se to postavilo, ale pfistupujme, prosim, k tomu se cti tak, aby bylo
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mozné dodrzet plvodni zavazky. Ja, protoZe je pokrocila hodina, opravdu vas tim
nechci unavovat, jestli vas, pane predsedajici, pane primatore, mohu zdvofile
pozadat, mam tam jesté dva pfispévky, Ze by ted pfiSla pani Dr. Sikorova a ja uz
potom v péti Sesti minutach to néjak shrnul, at vas nezdrZzujeme. Je to takhle mozné
prohodit nebo musim pokracovat?

Primator: dobfe pokud je to takhle dohodnuté mezi vami, tak samozfejmé my s tim
muzeme souhlasit.

Mgr. Joukl: pane primatore, ja bych jesté zdvofile, my jsme se snazili vyhodnotit ty
véci, protoze fikam, jde o to, aby to feSeni bylo stabilni. Pfipravili jsme jesté tady
rano, proto jsme to nemohli poslat, néjaké shrnuti pro a proti. Mizeme pozadat,
abych tady nebéhal jak na néjaké zavéreéné zkousSce mezi zastupiteli, o rozdani, je
to jednoducha A4. Poté, kdyz z toho budu citovat, aby to zastupitelé méli pfed sebou.
Primator: kolegové z organizac¢niho zajisti distribuci.

Mgr. Kubic¢ek (TP): ja si vas, pane primatore, moc vazim, za vSechno, jak Fidite
meésto. A ja bych potfeboval, do toho vSeho mi to nebere hlava, vasi odpovéd na
tento technicky dotaz. Vy znate diivod &lovéka, ktery viastni byt MUDr. Cerna, ktera
da k soudu Zalobu na neplatnost své smlouvy a musi si potom asi doplacet vic a
sama v tom baraku zije? Vite o tom, pro¢ ona se rozhodla dat tu zalobu? To vSechno,
co se tady odehrava, je porad dokola. Meritum véci je, pro¢ ta pani, co vlastni ten
ddm nebo ten byt v tom domé, dala tu zalobu? Vy to vite? Vy jste s nim mluvil nékdy?
Primator: ja, pokud vim, tak ona pouze pfistoupila k zalobé, nikoliv zalobu podavala.
Ja se nechci opét zaplést do téch...

Mgr. Kubicek: Kdo je ten, co zpusobil, ten jeden, ze se to dalo k soudu, kdo to je?
Primator: To je popsano v tom materialu a pani, ktera je tam uvedena, se pfiznam,
Ze neznam.

Mgr. Kubicéek: jestli je to vlastnik toho bytu, ktery na sebe dal Zalobu, aby si to musel
potom za draho, eventualné koupit, tak to bych chtél vysvétlit.

Primator: asi by to Iépe vysvétlil pan Mgr. Konecny, takto to nebylo. Tam byla pravé
napadnuta ta Zaloba v tom smyslu, aby ten pfevod byl realizovan, nikoliv, aby nebyl
realizovan, ale to asi necham znovu na pravnim zastupci, protoze jak jste
zaregistrovali, tady kazdé slovicko, které Clovék prednese, je nasledné ruzné
interpretovano, v€etné u soudu, v€etné obCanu a ja uz jsem velmi obezfetny v tom,
co tady pronasim, aby mé vyroky a ma slova jako pravniho laika, nebyly nasledné
citovany a desinterpretovany.

Mgr. Kubi€ek: ale ta technicka 3la na Vas. Vy o tom jejim zaméru, o té podstaté
nevite?

Primator: ne

Zeman Vlastimil — nevyuzil moznosti vystoupit

Sikorova Alena: dobry den, vazZeni zastupitelé, chtéla bych podékovat panu
Kubigkovi za jeho podporu a zrovna bych navazala na vasi otazku. Zalobkyné se
jmenuje pani Renata Petrova, v byté na Topolové 9 nebydli, bydli v domé
v Mrsklesich, v novostavbé, ktera je napsana na jejiho bratra pana Cechéaka. Pani
Petrova podala Zalobu na ur€eni platnosti budouci kupni smlouvy a je pravné
zastoupena advokatem Zavodnym, ktery ovSem pro obranu pani Petrové mnoho
nedéla. Z mého pohledu je spor veden tak, aby pani Petrova neuspéla, tzn., aby byly
smlouvy prohlaSeny za neplatné. Dal se k této véci vyjadfovat nebudu. Vazeni
zastupitelé, mam jenom jeden dotaz. Pan Mgr. Ing. Petr Konecny byl zastupitelem v
dobé, kdy se schvaloval projekt najemniho bydleni. Byl také ¢lenem bytové komise,
ktera rozhodovala o pfidéleni byt jednotlivym najemcum, sou€asnym najemcum,
nebot' tyto byty byly pfidélovany podle pravidel, které schvalilo zastupitelstvo. Pan
Mgr. Kone¢ny je po celou dobu pravnim zastupcem mésta, pan Mgr. Kone¢ny je
souCasné statutarnim &lenem statutarniho organu minoritniho vlastnika bytd a pan
Mgr. Konec¢ny, kone¢né, je pravnim zastupcem obou vilastnikl ve sporu o urceni
neplatnosti budouci kupni smlouvy. Ja v této jeho roli vnimam obrovsky stfet zajmu a
muj dotaz je. Mésto ho nemusi fesit? VCera jsem vam vSem napsala dopis jménem
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najemcl. Ja jsem pravnik, mam pravni vzdélani, ale jako pravnik tady hovofil pan
Joukl a fekl toho hodné. Ja bych chtéla apelovat na vas zdravy selsky rozum, chtéla
bych, abyste vzali pfi svém rozhodovani také srdce do ruky, protozZe ti najemci nebyli
varovani dopfedu, Ze jim hrozi problém, oni se na tu situaci absolutné nemohli
pripravit. V téch domech Ziji lidé, ktefi tam zestarli, dneska jsou uz bez pfijmu, myslim
téch aktivnich pfijmu, jsou to tfeba duchodci, je tam spousta nemocnych lidi, je tam
spousta lidi, ktefi maji socialni problém, protoze tyhle byty byly socialni byty a ty lidi v
nich nezbohatli. Prosim, abyste k tomu pfihlédli.

Cejkova Petra (svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zdefika Joukla,
pravniho zastupce)

Krajzinger Petr (svym vystoupenim povéfil plnou moci pana Mgr. Zderika Joukla,
pravniho zastupce)

Mgr. Joukl: damy a panové, dnes naposledy, tedy dobré dopoledne, co se tyka té
otazky na vedeni toho sporu, ona v téch materialech je. Podle nas je to nedustojné,
protoze kdyz se podivate do té zaloby, my vam ji klidné poSleme, je to tfistrankova
zaloba. Kdyz jsem se ptal pravniho zastupce, jestli si mysli, ze to vyhraje a jestli by
navrhl néjaké dal$i dikazy, tak zadna odpovéd nepfisla. Ta pani se jmenuje pani
Petrova, je to zalobkyné, podle soudniho spisu nikdy na Topolové neméla ani trvalé
bydlisté a je to sestra zdejSiho podnikatele. Ten mdj dotaz znél na to, jak mohla v tom
pofadniku ten byt dostat, ale na to jsem taky nedostal odpovéd. TakZe téch
nejasnosti je vice nez dost, jd nebudu tady Zivit spekulace, vytrhavat z kontextu,
pokud nékdo chce, spis mu poskytneme, kazdy si na to mize udélat nazor sam. Pan
kolega Feranec tady nad tim krouti hlavou, muzete se smat, ja jsem se taky smal,
kdyZ jsem spor vidél a mozna to bylo i k placi, kdyz je tam zalozena smlouva toho
podnikatele, mésto se k ni vyjadfuje a soud piSe za dva mésice upozornéni, jestli
tedy smluvni strany nechtéji zalozit do spisu tu smlouvu, o kterou se vilastné soudi.
TakzZe pan kolega Kone¢ny odpovida zase pani Petrové e-mailem dfiv na dopis, nez
mu pfiSel, takze to bychom mohli pokracovat, vy€erpali bychom si téch 10 minut. Ted
je dulezité se dostat k meritu véci, o co tady dneska jde, pro¢ tady dneska ti najemci
jsou. Tak jak je navrhovano usneseni, my fikame, date méstu, respektive vedeni
meésta, respektive pravnimu zastupci, na jehoz stfet zajmu jsem tedy upozorrfioval
taky, ja jsem zase upozorfiovan na urcité etické vystupovani, puvoar k tomu, Ze se
budeme soudit. Neni jasné, a my jsme si otazky bedlivé zapisovali, takze doufame,
Ze dostaneme na vSechny odpovéd, jaké bude tedy feSeni a kdo je bude garantovat
v pfipadé, Ze ty smlouvy budou neplatné, aniz bychom to chtéli pfedjimat, protoze
budou-li smlouvy platné, nic se nedégje, toto dnesni dlouhé dopoledne bylo zbyte¢né a
bude se podle nich postupovat. Souhlasné na mé kyvete. Ja v8ak fikam, ze je
potfeba se divat do aktualni judikatury, je potfeba se divat také do soudniho spisu.
Kdyz chceme materialy na to, aby ty smlouvy byly platné a materialy na to, ¢im to
muzeme podpofit, tak je ze statutarniho mésta nedostaneme. My jsme navrhli, a to
pravo nam samoziejmé pfislusi, v tom byla vytka kolegy Kone€ného na misté, aby to
zastupitelstvo, aby to usneseni bylo v jiném znéni. Ja si to dovolim precist.
,Zastupitelstvo bere na védomi divodovou zpravu“, protoze tam je ta skuteCnost
popsana, kromeé té posledni stranky. Ta divodova zprava je obsahlym popisem téch
déju, které nastaly, a je dullezita, byt je dlouha, pro to pochopeni. ,Zastupitelstvo
preferuje mimosoudni vyfizeni spocCivajici v pfevodu jednotek bez doplatku a bez
ohledu na zadmér rady ze dne 1. 6. 2020 kdy rada vyslovila souhlas s dalSim
vedenim sporu. Ja, prosim, mam otevienou otdzku a byl bych rad, kdyby na ni
odpovédéli vSichni radni, jaky mandat byl tedy pravnimu zastupci udélen v pfipadé
vedeni toho sporu. Jaky mandat a jakym pokynem klienta se ma fidit. Pozadal bych o
odpovéd vSechny radni, prosim. ,Zastupitelstvo statutarnino mésta v souladu s tim
povéfuje pravniho zastupce, aby jednal o mimosoudnim feSeni s najemci pfi
zachovani pravni jistoty...“. je tam uvadéna forma mediace, ja se k té mediaci potom
dostanu ,...a o vysledku jednani pak informoval zastupitelstvo nejpozdéji 31. 8.
2020.“ O dalSim postupu bude hlasovano na zastupitelstvu dle vysledku
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mimosoudniho vyfizeni. Cili v podstaté stojime pfed dvé&ma variantami. Pokud
bychom vzali jakousi pomysinou osu, pak ta osa mésta je, pojdme se soudit a na nic
se neohlizejme, uvidime, jak to dopadne a pak budeme néco délat. My fikame, my
s tim nemame problém, feknéte nam ale, co bude potom, kdyZ to bude neplatné a
dejme za to politické zaruky, aby ti lidé, ktefi uz jsou tak dost vystraseni, zili v klidu.
TakZe to je vrchni rovina, kterd probihd u soudu. KdyZz se podivame do té nasi
tabulky, tak v podstaté jsem se to snazil udélat tak, Ze vlevo v tomto sloupci jsou
shrnuté pro a proti, jsou tam jakési tematické okruhy, v prostfednim sloupci jsou
feSeni statutarniho mésta Olomouce, Cili soudni spor a v pravém sloupci jsou feSeni
najemnikd, hledani dohody. Tam jsou vyhody a nevyhody, bohuzel to vyslo tak, Zze na
strané najemniku jsou vSechny vyhody, tim se tabulka zjednodusila, na strané mésta
jsou teda nevyhody, a to mé vyslo, az jsem to dokongil, ale ja mluvim o méstu pékné
a fekl jsem, ze soucasné vedeni za to z vétsi ¢asti nemuze. V podstaté, kdyz budeme
fikat, Ze bude konstatovana pouze neplatnost, to je to, co chce mésto, tak jsme tady
uprostfed, neni jasné, co bude dal, byt byla ze strany deklarovana vile. V pfipadé, ze
dospéjeme k feSeni a nebudeme uzavirat dohodu, kupni smlouvu a my ji mame
nadraftovanu, pokud bude vile dneSniho zastupitelstva, jsme ochotni a schopni do
tfi, do Ctyf dnl tuto dohodu predlozit a poté fikejme, Ze je neplatna. Ja uz jsem
varoval nebo ptal jsem se kolegu i v tom mailu, k ¢emu se mné vyjadiuji? Co je
neplatné? Kdyz to nikdo nevidél, tak pro¢ fikame, Zze to je neplatné. Absolutné
neplatné. Ministerstvo pro mistni rozvoj fika, Ze dohoda o narovnani je platna, fika to
takeé judikatura a neznam zadny pfedpis, ktery by fikal, Ze je takova dohoda neplatna.
To, Zze mé& pan naméstek Major fika, ale Ze je to tfeti tfida, nebo tfeti hodina pravni
teorie, nevim, ja ten nazor pravni nesdilim. My bychom vam tu dohodu dali, byt to
neni nasSe povinnost, protoze my jsme nic nezavinili a nechme ji, prosim, posoudit
nékolika pravnimi odborniky, pojdme na Pravnickou fakultu a tam vam feknou, jestli
ta dohoda je platna nebo neni a nékteré zavazky byly zaloZzeny, vzdyt jste vzali
penézita plnéni, takze neni pravda, i kdyby ta dohoda byla UpIné absolutné neplatna,
ze nezaklada zadna prava a povinnosti, minimalné pravo a povinnost bezdivodného
obohaceni a nahrady Skody. TakZe vyhoda toho naseho feSeni je, Ze necht se v tom
sporu pokracuje, ti ostatni lidé pfistoupi jako vedlejSi ucastnici, tim se to bude tykat
vSech. Na 2 mésice si odskoCime z toho soudniho fizeni, to nas nezabije, protoze
jsou prazdniny, udélame si dohodu, nebo my pfedlozime dohodu, mésto fekne ano,
libi se nam, nelibi se nam, je platna, protoze... je neplatna, protoze... a poté opét ji
predlozime zastupitelstvu. Zastupitelstvo fekne, jako nejvySSi organ schvalujeme,
neschvalujeme a poté jeSt€ ma maximum pravni jistoty, které nebylo, pokud mam tu
informaci, v zadném z mést v Ceské republice, protoze napftiklad Slapanice, které
zastupovala pani Dr. Hamplova, tu dohodu o narovnani uzaviely, podepsaly, prosla
katastrem a ty lidi byty maji, zastupitelé nejsou zavieni. Pak se zase vratime k tomu
soudu, ono uz to tady zaznélo, kdyz jsme poslouchali to GEMO, tak pan Kone¢ny
fekl, smirna dohoda, ktera je neplatna, coz je nam porad predstirano, nemlze byt
soudem schvalena, takze naopak plati, dohoda, ktera bude, a na tom se tady doufam
jako pravnici shodneme, v souladu s pravem a byla by schvalena v tom soudnim
fizeni s tou pani Petrovou, nebo s kymkoliv jinym, tak bude pravomocna, bude mit
ten rozsudek. Tzn., my nefekneme A — je neplatna a pak nevime, co budeme délat,
ale uzavfeme dohodu, ktera bude titulem pravnim, jistym, protoZze ho potvrdi soud,
protoze pokud by byla neplatna, tak by to nepotvrdil a projde nam katastrem. Takze
tim mame vyfedeny prvni fadek. Délka sporu. Nevyhoda na strané mésta. V fadech
mésicl, protoze bude potfeba slozité dokazovani pravé na to, abychom udrzeli tu
platnost, ja urcité nepljdu za klienty na to, abychom udrzeli neplatnost. To by mé asi
z té komory vyloucili. Tak to muze trvat nékolik mésicli, mozna také let v pfipadé
rozhodovani Nejvy3siho soudu a Ustavniho soudu, protoZe vzdycky néjaka strana
nebude spokojena, pak také nékolik let. Vyhoda té nadi mimosoudni dohody muize
byt v fadech mésicli, pokud se vam podafi najit stabilni pravni feseni, tak jako se
podafilo v celé Ceské republice, tak jsme za nékolik mésici hotovy a nevzniknou
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nam ty dalSi problémy. Pocet najemniku. Nevyhoda na strané mésta. Spor vede pani
Petrova a smluv, o tom jsme s pravnim zastupcem hovofili, je typové nékolik. Za
ucinnosti starého zakona o obcich, podepsana MEROU, podepsana tou druhou
spole¢nosti MNG, pokud komolim nazev, tak se omlouvam a potom ty nové smlouvy,
kdy tam ti lidé nastupovali a uz tam byla bytova druzstva, takze téch smluv je typové
nékolik. Tzn., fict potom podle této jedné smlouvy, Ze to je neplatné vdechno, by bylo
také silné prohlaseni. Takze stejné se to nebude, i tento spor, vztahovat na vSechny,
byt to bude jakysi dulezity pravni nazor. Vyhoda, zase nase, vSichni najemnici mohou
pfistoupit do Fizeni, do toho, kde bude navrzena dohoda a budou v pfipadném
schvaleni dohody, uvedeni jako vedlejSi ucastnici, tzn., bude ta dohoda o tom
narovnani, nebo feknéme o Upravé vztahl a pfevodu, v podstaté zavazna pro
vSechny. Znalecké posudky, nevyhoda, v pfipadé konstatovani neplatnosti budeme
na zacatku, to je to, ti lidé, z ¢eho maji strach a budeme muset délat, aspori si to
myslim, pfipadné mé poté pan doktor Koneény opravi, délat nové znalecké posudky,
abychom se jako s majetkopravnim ukonem s tim fadné vyporadali. Ja se omlouvam,
prekroCim limit, béhem minutky se pokusim dokoncit. Vyhoda zase na nasi stranég,
jsou sjednany kupni ceny vedle téch budoucich kupnich smluv, a byly jiz zaplaceny,
neni tfeba délat nové znalecké posudky. Zase plati to jednoduché pravidlo tykajici se
té imaginarni Skody 1 miliardy, nebo kolik jsme to slySeli, kupni ceny, které byly
vybrany plus statni dotace, rovna se zhruba hodnota téch dom, takze to meésto
skute¢né do toho zadny, kromé& pozemku, zadny majetek nevlozilo a koneckonct
piSete to i v tom poslednim vyjadfeni, ze mésto v podstaté je financiér pouze. Vraceni
dotace. Zadal jsem o odpovéd, abyste byli jasné poudeni o tom, jestli se jedna v
souasném pripadé, kdy budete tvrdit, Ze ta smlouva je neplatna a navrhujete to u
soudu, jestli to znamena vraceni dotace v fadech desitek miliond korun, s penalem je
to zhruba pfes 100 000 000 K&, kdo to bude platit, na to bych také zadal vSechny
radni o odpovéd, vramci vedeni toho sporu, a kdo za to ponese odpovédnost.
Vyhoda, pokud udrzime stavajici smlouvy, néjakym zplsobem se na nich
dohodneme, zadné vraceni nehrozi. Zadna z téch obci, které ty dohody uzavrely,
nevracela statni dotace. Najmy, nevyhoda, nutnost prodlouzeni dalsiho najemného.
SlysSeli jsme tady vuli téch lidi, kterak chtéji platit dalSi najemné. My jsme navrhovali,
necht’ se to ngjemné, kdyz uz se bude muset platit, protoze mésto musi postupovat s
péci fadného hospodafe, o tom neni pochyb, necht ho pfevadi na zvlastni ucty,
oductuje si spravu o opravy, i kdyz je otazka, jak ty opravy jsou délany, podle toho, co
jsme dneska slySeli a zbytek prfevede tém najemcim do specialniho fondu pro
spolecenstvi vlastnikl jednotek tak, aby nedoSlo ke Skodé, protoze neni zde diivod,
jak Fikal tady kolega nespravné, jak mlGzu platit najemné ve svém byté, on tedy jesté
neni jeho. Vyhoda, vSechno by se mélo stihnout v terminech, nebude tfeba
prodluzovat najmy. Odpovédnost za Skodu ze strany statutarniho mésta Olomouce
podle ob&anského zakoniku, minulého i budouciho ten, kdo zpUsobi neplatnost a v
tomto pfipadé, pokud ta neplatnost tam teda je, hypoteticka, FeCnicka otazka, aby mé
zase potom nékdo nechytal za slovo, ur€ité to nebyli ngjemci, shodneme se na tom,
Ze to bylo statutarni mésto Olomouc a uvédomte si, Ze ti lidé si mohli koupit jiné
bydleni. Oni uz mohli bydlet dneska v jinych bytech za ten 1 000 000 K& a i to je ta
Skoda, kterou mésto mohlo zpusobit, pokud od nich bude chtit néjaké penize, nedej
boZe najem. O moralnich utrapach téch lidi se nebavim. Vyhoda, diky uzaviené
dohodé& nevznikaji Zzadné odpovédnostni naroky, tzn., tou dohodou to zase
vylou€¢ime. Poskozeni dobrého jména, pan doktor Koneény piSe v tom stanovisku ve
Slatinicich, Ze se jedna o poskozeni dobrého jména vefejnopravni korporace, protoze
zejména vefejnopravni korporace by meély dbat na dodrzovani svych zavazku.
Nevyhoda, pokud se dohodneme a mésto udéla vstficny krok vi¢€i ob&anum, budeme
radi, vSichni ti obané pfijdou, napiSou dékovny dopis, ze maji dobré zastupitelstvo a
vSechno bude v poradku.

Primator: ja s dovolenim uz to musim ukoncit, protoZze nam uz bézi zase jednacim
fadem schvaleny dalSi bod, fadné zarazeny, takze ja vam dékuji za vaSe vystoupeni.
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Mgr. Joukl: ja mam jesté tu repliku, takze jesté bych mél repliku 2 minuty ...
Primator: replika, prosim vas bude, protoZe tento bod nekonci, je pouze pferusen,
protoze mame standardné zarazeny bod od 13 do 14 hodin Vystoupeni vefejnosti,
bod Cislo 5 bude nasledné Ffadné projednan, protoze zatim jsme v bodu vystupovani
vefejnosti, jeSté jsme se vlbec nedostali k projednavani toho predlozeného
materialu.

Mgr. Joukl: dobfe, tak ja vam dékuju, ze jste to vyslechli, jsme tady v zakulisi
pfipraveni, pfipadné odpovédét otazky vaSe, které budete mit, tak, prosim, ukazte
oteviené ruce tém najemnikim, protoZze oni opravdu meéstu nic neudélali, pokud
nékdo néco zplsobil, bylo to mésto a zkusme, prosim, najit kompromisni FeSeni,
které je predestfeno na tady t¢ A4 a nenechavejme se strasit trestnépravni
odpovédnosti.

Mgr. Kubi€ek (TP): ja bych rad vyuzil toho, Zze pan doktor tady je, oba, Petr taky,
jestli by oba zastupci téch stran mohli nam fict, jestli si mysli, Ze ten spor mize
dopadnout taky tak, at' uz podle obana, ktery platil do 14 a po 14, Cili novy a stary,
jestli ten soud by mohl rozhodnout o ¢astecné neplatnosti, ktera by neznamenala
ujmu pro ty najemniky, a mohlo by se to pfevadét.

Primator: tak ja necham oba kolegy, aby si to promysleli, a budeme opravdu
pokra¢ovat v tom standardné zafazeném bodu a ja poprosim, aby k tomuto bodu,
protoze uz ho nechavame €ekat 17 minut, vystoupil z fad vefejnosti pan Podivinsky
Tomas$ se svym prispévkem.

Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasilo 5 ob¢ana:

Tomas Podivinsky, Marek Hong&, Petr Moravec, Jakub Urbanec, Jan Chladnuch.

Podivinsky Tomas: dobry den, jsem Toma$ Podivinsky, omlouvam se za zpozdéni, byl
jsem podavat tu petici, o které chci mluvit. Mrzi mé, Zze tady nemuize byt kolega Marek Hong,
protoze je dalSi pfihlaseny, ale pravidla jsou pravidla. My Vas chceme pobavit, odlehgit tento
den, kdyz jsem slySel pfi ¢ekani, co tady probirate, tak to, o ¢em budeme mluvit je prosté
brnkacka a jenom zabava. (zastupitelim byla promitnuta prezentace, kterou pan Podivinsky
okomentoval) Méstu, co mu patfi! To je takové chytlavé heslo. Kdo jsme. Marek Hong,
Cekajici venku a ja jsme dva z péti ¢lenl peti¢niho vyboru, soucasné jsme 2 z 15 ¢lenu
celkem péti SVJ. Zastupujeme domy, které se nachazeji nad Fakultni nemocnici na
Mosnerové ulici, které zhruba pfed deviti lety dostavila jedna developerska firma, ktera v
Olomouci dneska pod jinym jménem stavi zase, tak pozor si dejte, az zjistite, co to je a
dopadlo to Spatné po nékterych strankach. Véci se nyni daly nastésti do pohybu, takZze my
se v tom angazZujeme, chceme dosahnout toho, aby se ten problém vyfesil, a potfebujeme k
tomu mésto, protoze nékteré véci sami nezvladneme. Zfidili jsme webové stranky, udélali
jsme petici, pod kterou mame k dneSnimu dni 433 podpisG a snazime se ten problém
néjakym zplsobem i spolu vyfeSit. O co se jedna. O tento areal, mozna to tam znate, stoji
tam 5 bytovych domu, vypadaji jako novodobé panelaky a byly postaveny v tésné blizkosti
pevnustky, ktera dneska je vyuzivana Fakultni nemocnici a v8echny pozemky kolem téchto
domu zUstaly, diky néjakym historickym udalostem, které zcela neznam a nema smysl se
k nim vracet, zUstaly ve vlastnictvi spoleCnosti, ktera ten projekt stavéla. Ta spoleCnost se
potom dostala do insolvence, zlstala dluzna kdekomu, dodavatelim, statu, celkové se to
vySplhalo na 16 000 000, dostala se do insolvence a dal nemohla disponovat svymi pozemky
a tim padem ani nemohla byt naplnéna smlouva, ktera byla kdysi davno v roce 2006
odhlasovana asi zcela jinymi lidmi, nez jste vy, jakasi budouci darovaci smlouva, kde ty
pozemky mésto mélo ziskat v podstaté jakoby za hubicku, za 0 K&. O co se jedna a co tam
vlastné je k mani. K mani tam je za prvé bezprostfedni okoli téch domu, coz je ta prvni ¢ast,
asi 2400 m a za druhé drobné plochy zeleng, tj. dalSich zhruba 500 m, a to jsou pozemky,
které dneska jsou v insolvenci na prodej a téch nasich 5 spole€enstvi vlastniku si je koupi.
Tzn., my jsme presvéddili stovky lidi v téch barakach, kupodivu se nam to podafilo, ze daji
zase daldi penize jesté ze svych penéz a Ze si to koupime a €inime nabidky insolvenéni
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spravkyni. Takze tady nechceme, aby mésto jakkoliv pomahalo, my si to zafidime, dame za
to néjaké penize, ktery vam potom ukazeme. Druha ¢&ast jsou chodniky a vefejné
komunikace, coz je plocha o néco men3i v souétu zhruba 2600 m, tam vpravo dole, to je ta
tmavé modra barva a my si myslime a mysli si to téch 433 lidi, ktefi podepsali petici, ze
chodniky a komunikace ma byt obecni. Pfipadne nam to zcela normalni a pfirozené.
Dostaneme se i k tém dlvodum. A posledni plocha je nejvétsi, 8400 m necelych, to je ta
rekreaCni zona, ktera je na oznacena Zluté a toto je plocha, ktera je v podstaté jakoby jakysi
parcCik, ktery jsme vydobyli vlastnimi silami z dzungle a udélali jsme z toho véc, ktera se da
prezentovat jako fotka na té titulni strance této prezentace. Kolik to bude stat. Tak ty
pozemky jsou komeréné nevyuZitelné, jsou to nudle, jsou to zbytky, neda se na tom nic
postavit, ani na tom parku, protoze to je poddolované chodbami, které jsou pamatkové
chranéné, takze na tom nepostavi nikdo nic, ani spekulant, jeding, ze by ty chodby musel
zni€it, a to bude trvat asi 50 let. Maji vyznam pro spravu domu, nékteré ty pozemky
samoziejmé a ty my chceme koupit a souCasné maji smysl jako vefejna infrastruktura. Kdyz
se podivate do LV, do katastru, tak mésto je vlastnikem chodnikd a komunikaci, az na
néjakeé vyjimky. My nabizime stovku za metr, coz znamena zhruba 300 000 K¢. Insolvencni
spravkyné zacina nabizet za 430 K&, cenova mapa je tam 1780 K¢, ale diky na$i snaze a
diky informacim, které jsme ji poskytli, se nam podafilo ji pfesvédcit, ze nezacina na
nesmysiné Castce a sama pfiznava a je to zdokumentovano pisemné, Ze ocekava, ze
dosahne cenu fadoveé tfetinovou. My si myslime, Ze stovka je maximum. Tzn., my fikame, ty
komunikace a chodniky se daji koupit za néjakych dalSich 300 000 K&, takZe to, co tady
chceme je 300 000 K¢ a plocha zelené, ktera je nejvétsi, ktera je naprosto bezcenna, jenom
jako rekreacni zona, tak je to zhruba pul milionu korun. Takze ten finan€ni narok na mésto je
pod 1 000 000 K¢&. Pro¢ to tedy koupit. My Fikdme, Ze to je role mésta, vlastnit takovéto
pozemky, fikame, Ze nikdo jiny to neumi vyfesit, my to nedokazeme, dokazeme jako SVJ,
jako obcané, vyresit tu Cast, na které se dohodneme, na kterou mame penize. Ten zbytek,
chodniky, silnice tam neni jasny, kdo z nas by si mél co kupovat. Myslime si také, Ze jsme
stejni obcané mésta jako ob¢ané bydlici v jinych ulicich, kde ty ulice patfi a chodniky méstu
a taky fikame, Ze nejsme ti, ktefi od vas jenom néco chtéji a fikaji, vyfeSte to. Délame
spoustu véci. Od poc€atku komunikujeme s insolvenéni spravkyni, jedname s draZitelem,
jedname se zajisténymi véfiteli, coz jsou ty financni ufady, nabizime péci o ty pozemky,
pokud budou méstské. My se o né starame uz dneska a budeme to délat dal. Podilime se
vlastnimi penézi. Myslime si, Zze to je jedine¢na Sance levné vyiesit dlouhodoby problém
rozsahlého Uzemi a mimo jiné i problém rekonstrukce MoSnerovy ulice. Dékuji za pozornost
a véfim, Ze jsem vas presvédcil, Ze to je smysluplné, sdilet na$ nazor.

Primator: také dékuji za vase vystoupeni, my jsme se potkali pfimo na misté samém jesté s
panem naméstkem BaCakem. Ten problém jsme otevieli i v rdmci magistratu a zadiname
pfipravovat dalsi kroky k tomu, abychom mohli jednat o tom odkupu vefejnych komunikaci,
které tam jsou. Problematika je trochu slozitéjSi u té plochy zelené, ktera je protkana siti
chodeb spojujicich s pevnlstkou. My jsme na to téma jednali s Fakultni nemocnici, ktera
pokud mam ty spravné informace, projevila zajem o odkoupeni této plochy a jeji rekultivaci,
protoze to, co tady nezazniva, to co nas informovali i kolegové ze stavebniho, cela ta parcela
je zatizena rozhodnutim statni spravy o sanaci pravé téch stavbou posSkozenych chodeb,
ktera se mize vySplhat az do Fadu milionu korun a byl by asi velky problém, paklize by mésto
muselo toto rozhodnuti statni spravy pamatkové péce dodrzet jako svlj zavazek, je otazka
pravé asi zfejmé soudniho rozhodnuti, do majetku, do kterého by investoval, to jsou ty
chodby. Takze pro nas by optimalni feSeni bylo, aby k této zelené plose zaujala stanovisko
Fakultni nemocnice, zahrnula jej do svého nové zpracovaného generelu zelené Fakultni
nemocnice a zaroven do néjakych rozvojovych investi¢nich projektd souvisejicich s opravou
a budovanim pevnlstky. S dovolenim pfedfadim vyjadfeni pana naméstka Pelikana,
omlouvam se kolegovi Jirotkovi, ale on asi doplni to, co fikam.

Mgr. Pelikan: ja jesté jsem chtél pravé doplnit informaci o postoji Fakultni nemocnice,
respektive jeho vedeni, kde si pan feditel k tomu vyzadal dalSi podklady a realné uvazuje o
koupi té zelené plochy s tim, ze by pomohl vlastné jak vam i nam, jako méstu a s pani
vedouci majetkopravniho odboru KfiZkovou na dalSich krocich spolupracuje, véetné tedy
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pana primatora a pana naméstka Bacaka. Takze v tomhle myslim, ze vas pfistup i za tu
praci, kterou jste odvedli, tak skutecné za to klobouk dold, protoze to je férové, vécné, jasné
a myslim si, Ze s takovym partnerem se nam dobfe jedna.

Ing. Jirotka: chtél jsem se pfece jenom zeptat, vy jste fikal, Zze jsou to né&jaké historické
souvislosti a zatéze, takze bych se chtél zeptat, komu ten pozemek dfive patfil, nez ho koupil
ten developer, cely ten pozemek pro vystavu téch dom, véetné toho budouciho parku.

T. Podivinsky: ja se domnivam, Ze puvodnim vlastnikem formalné byla Méstska akciova
spoleCnost, a.s. a nasledné, ze ten pozemek, nebo ty pozemky, na kterych se cely ten
projekt stavél, tak ziskala pravé ta spoleCnost, ktera se tehdy nazyvala ADICON Building a
potom, aniz by zménila pravni subjektivitu, tak se pfejmenovala na DEVELOP Builing.

Ing. Jirotka: jde mi o to, jestli ty pozemky byly pfedtim mésta, byly to méstské pozemky,
nebo jestli tfeba v blizkosti je armada, tak jestli to tfeba nebyly armadni pozemky.

T. Podivinsky: cely ten areal, jak mi fikali lidi, ktefi jsou vyrazné star$i nez ja, tak udajné
vzdycky patfil vojakim, né&jakym zplUsobem. Patfil vojakim, nékdy c¢eskym nebo
Ceskoslovenskym, nékdy ruskym vojakim a myslim, ze to vilastnictvi pres firmu, ktera se
jmenovala nebo jmenuje Prvni méstska a. s., to je matouci nazev, ona vibec neni méstska,
ale je to Cisté soukroma firma, ktera patfi ¢lovéku, kterého vSichni znate.

Ing. Jirotka: druha otazka, kterou mam je, kdyz vlastné jste fikal, Ze ten pozemek je
komeréné bezcenny a ted jsme se dozvédéli, ze tam je ta zatéz v podobé téch chodeb,
sanaéni atd., tak jestli by nebylo vyhodné pockat, protoZze z hlediska prodeje v ramci
insolven¢niho fizeni je navrhovana néjaka cena, mé se jevi, Ze kdyz ten pozemek je
bezcenny, ze nakonec ta cena musi jit doll, protoze to nikdo nekoupi. Neni tady pfece nikdo
rozumny, kdo by chtél si koupit park a sam si ho obhospodafovat. Musel by vydavat penize a
nic by z toho nemél, moc tomu nerozumim, takZe pro€ rovnou nejednat s tou insolvenéni
spravkyni o néjaké velmi rozumné cené, nebo dokonce o pfedani té Fakultni nemocnici bez
néjakeé ceny.

T. Podivinsky: jestli k tomu mizu poskytnout docela podrobnou informaci, jestli smim, jde o
to, ze vlastné ta insolvenéni spravkyné je vazana pokyny insolvenéniho soudu a dale pokyny
zajisténych véfitell. Ti zajisténi véfitelé tam jsou dva. Je to Finan¢ni ufad pro Olomouc, ktery
ma zajisténi na téch pozemcich, které skupuji ty SVJ, takze ten bude spokojen, bude se
smat, protoZze dostane bohaté celou svoji pohledavku zpatky. Ale zajistény véfitel, jesté vétsi,
asi 12 milionovy je Finanéni ufad pro Prahu-mésto, ktery tam ma pohledavku z titulu DPH,
které ta firma nikdy nezaplatila a tento zajistény véfitel z divodu opatrnosti a toho ufednika,
ktery to rozhodl, chapu, musel dat pokyn v tom smyslu, aby probihala vefejna drazba. TakzZe
my se snazime, jak tu insolvencni spravkyni ovliviiovat, v tomto smyslu, byt samoziejmé v
ramci toho, co se smi, jak se smi ovliviiovat insolvenéni spravkyné, a jsme v kontaktu s tou
firmou Licita, ktera provadi tu drazbu jako takovou a snaZime se jim vysvétlit, a to vlastné
jsme délali uz od pocatku, Zze ta cena téch pozemku je opravdu velmi blizka nule, ale oni
vlastné nam namitaji, a chapu je, ze zajisténi véfitelé po nich pozaduji néjaky postup. Takze
mate pravdu urcité v tom, Zze ma smysl se neuspéchat a nebrat nabidku 430 K¢, to si myslim,
Ze je nesmysl a v tomto smyslu urcité mésto zvladne jednat.

Ing. arch. Helcel: ja bych k vystoupeni pana Podivinského dodal, Ze kluby ProOlomouc a
Piratl a Starostd zaslaly radé svoji podporu postupu obyvatel z MoSnerovy ulice a chtél jsem
zdUraznit pfinosy pro mésto. Jednak je opravdu strategické, aby mésto vlastnilo pozemky, na
kterych jsou komunikace a pod nimi inzenyrskeé sité, o tom jsme se tady bavili, takze to je
jedno velké plus. My jsme se stavéli v tom nasem memorandu i za to, aby mésto koupilo i
ten park, jako vyznamnou rekreaéni plochu i jako vyznamny turisticky potencial, protoZze v
kombinaci s tou pevnustkou by se mohla vytvofit nova atrakce Olomouce v celkem rozumné
poloze. Jestlize by to dostala Fakultni nemocnice, tak pak by stalo za to, v ramci téch
jednani, ktera probihaji, nadhodit moznost zpfistupnéni té pevnustky, véetné toho parku,
protoze fortova pevnost je jesté jedno z neobjevenych tajemstvi Olomouce.

Primator: jedname s Fakultni nemocnici o jejich zamérech v téchto arealech, i projednavaji
s nami cely generel zelené, budoucnost rozvoje celého arealu Fakultni nemocnice, jeji
daleko vétsi zpfistupfiovani vefejnosti, zapojeni do standardnich, feknéme, urbanistickych a
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méstskych funkci, které tfeba uzavieny areal nesplfoval. Takze je to urCité jedno z témat,
kterym se chceme v této spolupraci zabyvat.

akad. soch. Lubi¢: jenom struc¢né, kolega mé pfedbéhl, za prvé bych chtél podékovat za
velice kvalitni prezentaci, bylo to pfehledné, stru¢né, vytvarné na urovni, takZze poklona. Za
druhé, mél jsem tu Cest toto uzemi zhlédnout z jednoho bytu v poslednim patfe a toto uzemi
je nadano mimofadnou polohou, Ze z téch hornich pater téch bytl je tam neskutecné
panorama na celou Olomouc, tzn., umél bych si pfedstavit néjakou diskusi pozdéji, az bude
mésto solventngjsi, zde tfeba udélat néjakou vyhlidkovou ploSinu. Opravdu ja ukorné
vnimam, ze zlaté vejce Olomouce, pevnostni systém, je vlastné skryt mnohdy, velmi malo je
vidét a toto misto, kde vlastné na jednom z mala mist je vidét tu pevnustku v né&jakém
parkové Upravé, takze opravdu je spravné, aby se mésto angazovalo, a za to Vam dékuiji.
RNDr. Holpuch: mozna pro doplnéni, zazivam takové de javu. Ta pevnulstka je skutec¢né
unikatni v tom, Ze na rozdil od vétSiny téch fortovych pevnosti v okoli Olomouce ma
podzemi, dokonce dvoupatrové. Nevim, kdo z vas mél moznost v ni byt, je to velmi zajimava
zkuSenost. Nékolikrat byla oteviena v ramci Dnl evropského dédictvi a diky tomu, o jak
vyznamnou pamatku se jedna, dokonce existuje projekt na jeji zpfistupnéni pro navstévniky
Olomouce. Ten projekt byl zafazen do regionalniho operaéniho programu, a dokonce na néj
byla alokovana ¢astka, pokud si hrubé pamatuiji, kolem 5 000 000 K¢&. Existovala dohoda s
Fakultni nemocnici, bohuzel minula rada, minulé vedeni mésta ten projekt shodilo pod stl,
Cili v tuhle chvili to financovani urcité zajisténo neni, nicméné ten projekt jako takovy urdité
nékde existuje a mozna je to jedna z dobrych pfilezitosti si fict, Ze to je skuteéné vyzva pro
cestovni ruch a pfilezitost se k tomu tématu v obecné poloze vratit.

Honé Marek: ja si myslim, Zze budu mnohem krat$i, protoze kolega, pan Tomas Podivinsky,
to v zasadé shrnul, tu prezentaci, celou, prestoze jsme byli plvodné domluveni, ze si ji
rozdélime. Ja bych chtél potvrdit, Ze to je zajem, ktery maji nejen konkrétni lidé, nebo jeden
jediny dum, ale ze to je zajem, ktery se tyka péti bytovych domu. Ja jsem tady z toho
vedlejSiho domu, nezZ je pan Podivinsky, ten zajem je podle mého nazoru jasny. Ja bych
snad zduraznil pouze jednu véc, ktera Uplné nezaznéla. Myslim si, ze to uzemi MoSnerovy
ulice, zvlast ta jeji uvodni Cast, by si zaslouzila urcité zlepSeni. Ta zatéz bytové vystavby,
ktera tam v poslednich 15 letech probéhla, byla plvodné zasadni, kdyz tato méstska
infrastruktura zlstava v zasadé na té puvodni bazi. Ta spolecnost Develop building je podle
mého nazoru partner, se kterym bylo dlouha léta, podle mého nazoru, velmi slozité cokoliv
domluvit nebo néjakym zpusobem jednat. Ty pozemky byly zatizeny exekuci, vazla na nich
zastavni prava, ten vlastnik mél velmi malou motivaci néco feSit. Myslim si, Zze v tomto
okamziku, kdy je spolecnost Develop building v konkursu, tak se otevira takova jedinecna
moznost za, podle mého nazoru, rozumné penize, v rozumném case a rozumnym
zpusobem, toto Uzemi néjakym zpuUsobem posunout dal a zlepSit. Tzn. ziskat jakési
pozemky, na kterych lezi vefejna infrastruktura nebo pfipadné vefejna zelen, tyto pozemky
zahrnout do vlastnictvi mésta, a to uzemi jako celek nékam posunout dal. Myslim si, Ze to je
prilezitost, kterou by stalo za to vyuzit, protoze nemusi se zase dlouhou dobu objevit. Pan
Podivinsky Fikal, Ze my, jako obyvatelé téch domu(, k tomu nepfistupujeme jenom tim
zpusobem, Ze vznasime naroky vi&i méstu, ale v podobé aktivniho jednani s insolvencni
spravkyni, s licitdtorem nebo s témi zajiSténymi véfiteli, vstupujeme a jsme ochotni do toho
dat vlastni praci a vlastni prostiedky. Tzn., myslim si, Ze by bylo spravné nebo rozumné,
kdyby mésto se podilelo a to uzemi se nékam posunulo dal. Vzhledem k tomu, Ze uz pan
Podivinsky v zasadé tu vécnou argumentaci shrnul, tak ja to nebudu opakovat, popfipadé si
dovolim odkazat na né&j. Dékuiji.

Moravec Petr: Vazeni zastupitelé, Rado mésta Olomouce, obracim se na vas jménem
zahradkarského svazu, Ceského svazu zahradkard Morava, Nové Sady s zadosti o
pfezkoumani rozhodnuti magistratu mésta Olomouce, upfednostnit pro c¢tvrtou etapu
protipovodiiovych opatfeni feSeni predlozené Povodim Moravy, pfed fedenim, jez predlozil
Cesky zahradkarsky svaz. Jedna se o to, Ze studie uZ tady v Olomouci je uZ rok, v kvétnu
byla vypracovana vlastn& vodohospodafi panem Cermakem a LukaSem Krejéim a pan
primator Zbanek s tim souhlasil, bez Zadnych namitek, kdybychom chtéli v ramci naseho
zajmu, a my jsme ten zgjem méli, i kdyz jsme nebyli néjak upozornéni na ty véci, tento zamér
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provést. Neni na to dany zfetel a neni zadna odpovéd na tu véc, pfitom tahle studie, co se
Sveko pro Povodi Moravy. Momentalné lezi uz rok na Povodi Moravy. Bez zadné apelace
nebo Zadné zminky a Zadného vyjadfeni na tuto studii. TakZe se zda opravdu nefér, kdyz
jsme tady tuhle studii vlastné dostali, vlastné od mésta, abychom mohli vypracovat.
Samozifejmé vypocty, které nam byly dany od Povodi Moravy, jsme vzorné vypocitali a na
zakladé toho jsme zjistili, Ze inundaCni most, ktery ma byt postaveny a chce ho Povodi
Moravy a hned budu oponovat pro¢. Dalsi véc, tahle studie je pfinosnéjsi pro Olomouc,
protoze si myslime, ze fesi, jak zadrzovani vody v pfirodé, feSi sucho a ma plnohodnotny
vyznam, jak studie, kterou nabizi Povodi Moravy. Je jesté levnéjsi. K tém bodim. Vzhledem
ke snaze mésta Olomouce o Uspory rozpoctu z divodu COVID-19 si dovolim opét upozornit
na moznost velké uspory ve stavebnich pracich, v nakladech &tvrté etapy protipovodrnovych
opatfeni. Uspora spo&iva v rozdilu FeSeni zausténi obtokového kanalu za kojeneckym
ustavem v ulici U détského domova. Studie Povodi Moravy toto FeSi vybudovanim
inundaéniho mostu, které jsem zminil pfed chvilkou, pro tento kanal pod zelezni¢ni trati na
Brno, s vyusténim do pfirodniho rybni¢ku Cajnerak a dale napojenim na koryto Moravy.
Naklady na stavbu tohoto inunda&niho mostu patfi mezi neuznatelné naklady tzv. naklady,
které hradi mésto Olomouc, viz dlivodova zprava ,Protipovodnova opatfeni IV. etapy“ odboru
strategie a Fizeni magistratu mésta Olomouce, které bylo 27. dubna 2020 ve znéni rady.
NaSe studie dokazuje vypoltem hydraulického posouzeni, to je dulezita véta, na kterou
vlastné tady tenhle vypocet byl dodatkem vlastné téhle studie, Ze stavba inundacniho mostu
je zcela zbyte€na, vodu z odtokového kanalu Ize vratit do hlavniho toku Moravy jiz pfed
Zelezni¢nim mostem. Tzn., Ze za sou€asného stavu je most kapacitni, s pfevySenim 0,24 m.
Na rozdil od silniéniho mostu s nim Povodi Moravy nepo ita a nefesi, je tam pouze 0,14 m,
¢ehoz si Povodi Moravy nevsima. Tento vypocCet je soucCasti nasi studie, ktera se snazi o
maximalni ekonomicnost v pfistupu feseni tohoto zasadniho problému. Naklady na &tvrtou
etapu byly ze strany Povodi Moravy vy¢isleny na 321,1 milionu korun, z toho je uznatelnych
264 a neuznatelnych 55,6. Z toho neuznatelné naklady na inundacni most jsou cirka
40 000 000 K¢ dle posledni zpravy Povodi Moravy. Pfi realizaci studie Povodi Moravy bude
muset mésto z uznatelnych nakladd uhradit 13,2 milionu korun, a to v pfipadé maximalni
pfiznané podpory. Celkem tedy meésto uhradi 68,8 mil. K& Dale bude mésto zatizeno
naklady spojenymi s preruSenim Zelezni¢niho spojeni na Brno, to je dulezita véta, coz
Povodi Moravy se o tom nezmifiuje a nefesi tady tuhle véc. S tim inundaénim mostem, kdyz
se tam nebude provadét, tak se samozifejmé& nemusi provadét nic s trati. V nasi studii jsou
celkové naklady vycisleny na 280,8 milionu korun, coz je daleko nizsi Castka, nez predklada
Povodi Moravy, z toho neuznatelnych je 17,4 milionu korun, kterou bude muset mésto
uhradit z uznatelnych nakladd je 14 000 000, v pfipadé maximalni pfiznané podpory a
17,14 mil. K& z neuznatelnych nakladl, coz celkem ¢ini 31,4 milionu korun. Zavérem bych
chtél fict, Ze na zakladé, odsunu se ted, protoZe jsme dostali dopis od pana Bogoce z 12. 6.,
kterym se vyjadfuji vlastné na tu interpelaci, ktera byla podana panem Drlikem a pozaduje
Cesky svaz zahradkart osobni schiizku s panem Bogo&em. Pozadujeme také posouzeni
obou studii zaroven nezavislym odbornikem a tim ukazat spravnou cestu v Olomouci,
S jakou studii Ize pracovat. Ve vySe uvedené davodové zpravé magistratu mésta Olomouce
o dotaénim financovani této akce je pouze pfedpoklad moznosti zahrnout naklady na stavbu
inundac¢niho mostu mezi vyvolané investice. NaSe studie dokazuje, ze feSeni studie Povodi
Moravy je nespravné a neekonomické a tudiz lehce napadnutelné ze strany odbornikd.
Oc¢ekavana vySe dotace je prozatim pouhou pfedstavou magistratu mésta Olomouce.
Nabizim tim, Ze tahle studie méla byt i s timhle dodatkem vypoc¢tu, my jsme na to
upozornovali nékolikrat, 7. 11. 2019 méla byt prezentovana pfed protipovodfiovou komisi,
pan Mgr. Krejéi z nepochopitelnych divodl tady tohle zamitl, Ze to neni vlastné zapotiebi,
ale my jsme tady ten vypocet dostali od Povodi Moravy, takZe to beru, kdyZ jsme dostali ten
vypoCet od Povodi Moravy, ze s nami Povodi Moravy bude spolupracovat, né&jaka
spoluprace bude i akceptovana od mésta, protoZe vy jste s tim souhlasili.

Ing. arch. Helcel: rad bych velice stru¢né shrnul vystoupeni pana Moravce, protoze timhle
tématem Ctvrté etapy protipovodrniovych uprav na Novych Sadech jsme se zabyvali v prosinci
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po nasem zvoleni, je to uz davno, takze jde o to, Ze jednu studii nechalo vypracovat Povodi
Moravy a oponentni studii si nechal vypracovat Cesky zahradkarsky svaz. Studii vypracoval
predni odbornik oponentni pan Ing. Cermak. Zatim se jede stale podle studie Povodi
Moravy. Ta oponentni studie nabizi feSeni, které je pfi zachovani protipovodriové ochrany
naprosto stejné a pozadované na osmdesatiletou vodu. Nabizi podstatné levnéjsi feSeni,
nez ta studie Povodi Moravy a pan Moravec jako predstavitel Ceského zahradkaiského
svazu nezada nic jiného a je to naprosto lidsky a pochopitelny poZzadavek, aby ty dvé studie
byly navzajem porovnavany a aby byly vyhodnoceny, a to nezavisle samoziejmé. A tomuhle
se predstavitelé mésta z néjakého duvodu stale brani. Mé tfeba osobné ten dldvod neni
jasny, takze ja si tenhle pozadavek zahradkaru beru za svuj a byl bych rad, aby v zakonné
IhGté mi néjakym zplsobem bylo odpovézeno na to, pro¢ mésto nechce porovnat ty dvé
studie, kdyz ma moznost uSetfit nezanedbatelné finance. To je prvni véc. Druhou véc, kterou
bych chtél dat jako poZadavek je, co nejrychlejsi jednani s pfedstaviteli mésta a s panem Ing.
BogocCem, ktery to ma na starosti jako magistratni ufednik, aby se skute¢né naslo pro mésto
optimalni feSeni. Tady jde o to, ze Cas bézi, celé je to ve skluzu, takze se nestihly dotace tak,
jak se mély, posunuje se to, takze ten prostor ¢asovy na to jednani je, ale mélo by probihat
velice rychle a efektivné. Pak bych se chtél zeptat na dvé dulezité véci, na které bych chtél
odpovéd rovnou, a to je, zda jiz bylo rozhodnuto o verejné prospésnosti celé stavby a zda jiz
bylo zahajeno stavebni fizeni, protoze to souvisi s tim ¢asovym prib&hem, o kterém jsem
mluvil.

akad. soch. Lubi¢: jenom stru¢né, my se ocitame, jako opozice, v takové problematické
poloze. Samoziejmé jsme velice citlivi na hlasy kritiky vladnouci koalice, tomuto problému se
dlouhodobé vénujeme, myslim si, Ze se osvédCila forma, Ze je zfizena komise, tato komise
ma ted ve Ctvrtek svou schizku, odloZzenou. My jsme na té komisi, jako zastupci politickych
stran, se tou otazkou zabyvali, ty studie tam byly porovnavany, byl tomu poskytnuty prostor a
argumenty, které byly na stole tehdy, tfeba v mém pfipadé vedly k tomu, Ze jsem uznal tento
zaveér, ktery byl, tzn. drzet se té plavodni studie, jako spravny. A ted, co tady slySim, jsou
podle mé nové informace, ja doufam, ze ty informace najdu nékde na webu, nebo bude pak
v zapise. Ja se budu ve Ctvrtek na té komisi ptat kompetentnich projektantd a lidi, ktefi se tou
studii zabyvaji z Povodi Moravy, zda tyto informace opravdu jsou jako v souladu, nebo je
potvrdi, nebo nepotvrdi. Je to slozita problematika a je podle mé& nutno se zabyvat fakty.
Slibuji i s kolegou Suchankem, se kterym v této komisi sedim, Ze se tomu budeme poctivé
vénovat.

Ing. Suchanek: vilastné feknu, jinymi slovy podobnou zalezitost. Opravdu jako opozi¢ni
politik mam nejvétsi zajem tu kontrolni roli naplfiovat a jsem &lenem protipovodriové komise
a jsem si jisty, Ze obéma tém stranam, nebo feknéme hlavné té protistrang, byl na nékolika
jednanich protipovodriové komise dan dostatek prostoru na vyjadieni a mozna jenom
zopakuju, Ze si pamatuiji i ten pribéh, kdy se feklo, dobfe, tak potfeti ma prostor ta strana,
ktera vlastné jaksi namitala spravnost a pfedkladala ten jiny projekt, ale pfisté uz bychom
potfebovali jednat sami a udélat néjaké rozhodnuti, protoZze tam od toho jsme. Bylo to tak
deklarovano, avizovano a feCeno dopfedu, Cili ja se tady mirné ohrazuji proti tomu, ze
nepochopitelné nékdo nedostal hlas. Ne, ne, ne, byly to tfi, po sobé jdouci jednani
protipovodriové komise, kde byl ten hlas dan plné, a bylo avizovano, Ze pfisté uz to bude bez
téch dalSich odbornych, protoze to chtélo néjaké politické, odborné politické prohlaseni, ke
kterému dosSlo. Abychom si tady prosté fikali ty véci, jak byly. Ja jsem tam byl na té
protipovodriové komisi.

Primator: dékuju za va$e vyjadfeni, kdyz uz jsme u toho, jak to bylo, tak ja se zase musim
ohradit proti tomu, Ze bych zahradkariam jaksi zadaval zpracovani alternativni studie. Bylo to
tak, Ze prosté zahradkari nam predstavili svij zamér tuto studii zpracovat a za mé, jako za
meésto prosté neni divod branit jakékoliv alternativni studii, jak také opakované zaznélo, ze
ten, kdo je partnerem pfi té odborné debaté o prato¢nosti a podobnég, je v tomto Povodi
Moravy a jejich tym odbornikl, Ze to neni primator, Ze to je véc asi, aniz bych se chtél
dotknout odborné urovné zastupitelt, nékoho ze zastupitelstva, Ze to je opravdu vécna
odborna technicka debata a jestlize si nékdo zpracuje oponentni studii, tak necht si ji
projednava s Povodim Moravy, neni tady nikdo z Povodi Moravy, aby nas seznamili s tim
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pribéhem toho, jak se k nim studie dostala, jak byla projednavana nebo predkladana ze
strany zahradkarl a myslim si, Ze co je dllezita véc, studie, ktera vznikla jako alternativni na
rozdil od studie Sveka, ktera byla s méstem projednavana, tato studie vznikla naprosto bez
soucinnosti s méstem, byla pouze predstavena jako alternativni studie, tudiz nevyjadfovaly
se k ni ani pfislusné odbory mésta, a proto taky davam slovo kolegim z magistratu, aby i oni
fekli svlj nazor na nékteré zakladni teze tohoto materialu, zpracovaného zahradkarskym
svazem.

Ing. Bogoé¢: vazené damy a panové, ja asi velmi strucné, jak uz zaznélo a dékuju za to
doplnéni historie projednavani této studie v ramci komise protipovodhovych opatfeni.
Opravdu bylo to projednavano nékolikrat, zastupci Ceského zahradkarského svazu dostali
pomérné velky prostor, aby tuto studii pfedstavili. My jsme potom pozadali zahradkare, aby
studii pfedali na Povodi, a vim, Ze se Povodi touto studii zabyvalo. My mame
Protipovodfiovou komisi tento Ctvrtek odpoledne, cilem je pravé predstavit ¢lenim komise
aktualni stav projektové pfipravy, protoze ten projekt se ted jesté mirné modifikuje pravé s
ohledem na mozné Uspory a rozsah praci a vice se etapizuje. Takze to je vice méné
informace, v jakém stavu ta studie jakozto takova je, respektive ty projektové prace. Cili
politame, Ze na stavebni Ufad by tato dokumentace méla jit v zaFi, v Fijnu by méla byt
predlozena.

Ing. Langr: hezky den i ode mne, ja se to pokusim opravdu zkratit na maximum, ja to
vhimam tak, Ze celé jadro sporu neni v tom, jestli studie Povodi je drazsi nez studie
v oblasti COV a dojde k navySeni a zvySeni hraze v oblasti COV. Za mé, z hlediska
protipovodiiové ochrany, jednoznacné fikam. Potvrdila to povodeh roku 97, potvrdila to
povodeni v roce 2006, toto Uzemi je potfeba ochranit. Jestli se rozhodne investor, tedy
Povodi Moravy, vydat cestou studie zahradkarud, nebo jiz zpracované studie, nic se nebude
meénit na tom, Ze bude potfeba ukoncit existenci zahradkarské kolonie v tomto uzemi a bude
potfeba pracovat s ochranou v oblasti CistiCky odpadnich vod. To je v principu vSechno, a
inundacni most, jestli budeme s tim uzemim pracovat tak €i onak, je uplné nepodstatné.
Dullezité je zachovat tyto dva parametry a vtom se tyto dvé studie zasadné rozchazi.
VSechno ostatni je pouze zastupny problém.

Moravec Petr (vyuzil moznosti repliky): konkrétné od pana Pelikana zaznélo, Ze ochrana
obyvatel, Zze bychom mohli byt zasaZeni, ze by mohlo dojit k Gjmé& na zdravi. V souCasné
dobé se vypracovava pravni analyza na tady tuhle zalezitost, protoZze od roku 82
neregistrujeme a podotykam, ze to mluvim s jednotlivymi zahradkafi, jako spravny predseda,
Ze opravdu od roku 82 nedoslo k zadné ujmé na zdravi, nehledé na to, Zze tady v Olomouci,
jak vime, existuje informaéni systém rozhlasovy, takZe ja osobné&, kdyz jsem se postavil na
zahradkarskeé kolonii, tak se veSkeré tady tyhle véci ... takze, pfipada mi zcestné vlibec tady
tohle odebirani zeminy, viz pravobfezni obtokovy kanal a rozSifovani koryta, protoze veskerée
odebirani zeminy na pravobiezni strané je riskantni. Uvadi se to tady i v zapisu, ktery délal
pan Cermak, mizu citovat: ,V nasem navrhu se vinuté feSeni zkapacitnéni prdtoéného
profilu, vinuté na pravém bfehu, z dlvodu velkého rizika kvuli zkraceni prlisakové cesty pod
télesem hraze.“ Tady tohle riziko stavebnich praci je uvedeno ve vSech studiich. Nechapu do
ted’ jednu véc, Ze mésto jako nékdo, kdo vlastni pozemek samozifejmé, takze vlastné, dalo
by se Fict a promirite, Ze to tak musim fict, Ze je pouhopouhym otrokem Povodi Moravy. Co
fekne Povodi Moravy je svaté. To je Spatna cesta. Tady by se mélo zabyvat obéma studiemi
zaroven, nahlédnuti. Dal$i véc, pane Zbanku, vy si uréité vzpominate, 8. 2. 2019 jsme méli
schliizku. Po moji pravici byl pan Bogo¢ a v €ele, naproti mné byl Mgr. Krej¢i. Vy jste sedél
taky naproti mné a vy jste nemél zadné namitky tady k té alternativni studii, takze, prosim
vas, nevykladejte, ze jste mé& k tomu... samozifejmé oficialni cestou to nebylo, ale je tady
plno svédku, které tam byli, i ze zahradkarské kolonie a my jsme to slySeli, my jsme s tim
pocitali samozfejmé&, na zakladé toho nam byl udélany vypocet. Ukol od Povodi Moravy,
vypocet vySky hladin pod zelezni¢nim mostem. Tady ten vypocet byl proveden.

Primator: ted uplné nevim, protoze jestli jste negoval mé vyjadfeni, ja jsem u toho jednani
samoziejmé byl, pouze jsem prosté neinicioval jakykoliv krok, ktery v podstaté vy jste
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predlozili jako svij zamér zpracovat studii. Na tom se nic neméni. Ja prosté nemam pravo
zakazovat komukoliv zpracovavat alternativni studie a o nich jednat nebo je prezentovat,
pfipadné financovat. Pokud se nepletu, tak stale celé to uzemi i uzemnim planem je vedeno
v aktivni zaplavové zoné, je urlené v podstaté tim projektem k FeSeni zaplav, pokud se
nepletu, tak zhruba 3/4 téch staveb jsou tam nelegalni stavby, s nimiz zatim Stavebni ufad
vibec nezahdjil fizeni o odstranéni stavby, ke kterému kdyby doslo, tak pdjde na vrub téch
stavajicich vlastniki a ja se obavam toho, co také zaznélo opakovangé, Ze zadna
protipovodifiova ochrana, tento projekt nebude nikdy zkolaudovan jako stavba, paklize
nevyresi protipovodriovou ochranu téch objektu, které se tam nachazeji, respektive, které se
tam nachazet nemaji, a to si myslim, Ze je meritum véci, o kterém tady mluvil pan kolega
Langr a obavam se, ze ten, kdo potom tu stavu bude schvalovat v ramci Uzemniho
stavebniho Fizeni nebo kolaudace, v podstaté musi mit dolozeno, ze tato problematika
zahradkarské kolonie a objektl, které se tam nachazeji je legislativné legalné vyreSena.
Paklize neni, tak tomu nikdo neda Zadny souhlas. TakZe ta blokace toho projektu je
paradoxné v podstaté ted pravé o existenci kolonie a pfipadné i nelegalnich staveb, divam
se na kolegu Langra, tak jsem pochopil interpretaci odboru ochrany, ktery se také vyjadfuje k
celé té problematice protipovodnioveé ochrany.

Ing. arch. Helcel: ja bych se vratil k ttm svym otazkam, prvni byla, zda mésto zabezpedi
porovnani téch dvou studii, nezavislé, vzhledem k tomu, ze muize uSetfit nemalé finanéni
prostfedky pfi zachovani stejné urovné protipovodriové ochrany. Pak jsem se ptal na to, zda
byla stavba zafazena mezi vefejné prospésné stavby. Tady se ptdm v té souvislosti, Ze pak
by se nemusel slozité fesit odkup pozemkd, které mésto nevlastni a na kterych ta stavba ma
probihat. TakZe na tyhle ty dvé otazky bych jesté chtél odpovéd. Pak mam jeden navrh, zdali
studie, aby se vSechny ty nejasnosti, o kterych ¢lenové komise hovofili, vyjasnily, aby se tam
zohlednily vSechny nové skute€nosti, hlavné zdrzeni celé akce, pfefazeni do jiné prioritni osy
pokud jde o dotace. Jsou to dost zasadni véci a souvisi s tim mozné pfehodnoceni finanni
spoluucasti mésta, které se zatim nefesi, ale vzhledem k tomu, Ze ty dotace nejsou 100 %,
ale 95 %, tak k nim, dle mého nazoru, jisté dojde a bylo by dobré je FeSit komplexné, se
vS§im. TakZe kdyZ ma mésto moznost uSetfit penize na tom feSeni, Ze to feSeni je
ekonomictéjsi, prosté vypousti nékteré véci, které pro protipovodfiovou ochranu nejsou
nutné, a na druhou stranu je tfeba se pfipravit, Zze se bude doplacet vice na dotace, tak by se
to tim tfeba mohlo vykompenzovat, a tak dal. Takze prosil bych pana Ing. Bogoce, aby se
prosil bych ho o odpovéd na ty dvé moje otazky, zda je to vefejné prospésna stavba a zda
mésto ty dvé studie nezavisle porovna.

Ing. Bogo¢€: prvni véc, v souCasné dobé jesté v ramci projektové pfipravy, se analyzuji
pozemky, které budou dotleny témi prvnimi etapami realizace Ctvrté etapy, takze tedka
opravdu se bavime s Povodim, které pozemky budou potfeba. Nékteré véci, tam
samoziejmé pocitame, Ze to bude verfejné prospésna stavba, ale u nékterych pozemku tak,
jak se to ted etapizuje, tak tam si jesté uplné jisti nejsme. Co se tyCe né&jaké externi analyzy
nebo srovnani téch dvou studii jakozto takovych, investorem je Povodi, nejsme to my, my
mame podle smlouvy proplacet ¢ast nakladu, takze jsme pozadali zahradkare, aby predali
studii, tato studie byla pfedana. Povodi v ramci protipovodriové komise na to feklo svij
nazor. Samoziejmé muzeme vzit véci, které tady dneska zaznivaji a pfedloZit je na jednani
protipovodiiové komise. To si myslim, Ze to je to nejmensi, a ve Ctvrtek to tam predlozime a
budeme k tomu vést néjakou debatu. Ale jestli pozvat nebo nepozvat zpracovatele studie, to
si musime dohodnout s pfedsedou komise. To ted bez ného nechci rozhodovat.

Ing. arch. Helcel: mésto se na té investici vyznamné finan¢né podili, a proto by mélo byt
aktivni v pfipadé, Ze muze svUj podil vyrazné redukovat. To je myslim naprosto logické a
jednoznacné a v takovém pfipadé, kdyz nepovazujete za vhodné, je to vase pravo, nepozvat
nebo nepovazZujete za vhodné pozvat zastupce zahradkarského svazu na jednani
protipovodfiové komise, tak v takovém pfipadé by mélo dojit k co nejrychlejSimu jednani
predstavitell zahradkarl s vami na pudé magistratu, aby se tyhle véci prosté vyjasnily. To
tady visi ve vzduchu a mésto by to feSit mélo, kdyz tady ta alternativa je za levnéjsi penize.
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Primator: pane kolego, ja do toho vstoupim. Neni prosté mozné, ja sam jsem proti tomu,
aby tady mésto jednalo tu se zahradkafi, tu s Povodim Moravy, tu s nékym jinym. Toto je
natolik vyznamny projekt, natolik dilezity pro protipovodfiovou ochranu mésta, Ze prosté
musi dojit k n&jakému konsenzu, anebo rozhodnuti a za tim rozhodnutim prosté stoji
zejména investor. Jestlize Povodi Moravy zitra fekne, ze cely ten projekt ukoncuje, tak se
prosté Zadna protipovodifiova ochrana, ¢tverka, nebude realizovat, a to je prosté pro mé, jako
predstavitele mésta, naprosto nepfijatelné. Tady zazniva i ze strany zahradkart spousta
argumentd, na které ja potom slySim reakci z Povodi Moravy, Ze tak to neni, ze to neni
pravda, ze vysledky jsou jing, ze ty vysledky jsou zkreslené. Ja tady nejsem soudcem na to,
abych odborné, jak tady zaznélo z ust pana kolegy LubiCe a jinych, dokazal posoudit
pritocnost, nutnost inundacéniho mostu, nutnost toho prilehu napojeni od kojeneckého
ustavu na Cajnerak a podobné. Ja jsem si tu lokalitu proSel a prosté toto nejsem schopen. Ja
nevim, kdo v tomto séle je schopen posoudit, kde je pravda. Tzn., to jednani primarné maji
vést odbornici a ti sedi teda asi na strané zastupct zahradkara v podobé pana Cermaka a
zastupcu Povodi Moravy, ktefi se na to téma maji potkat, ktefi nam maiji dat své stanoviska.
Jestli nad tim budou sedét tyden, mésic, ja nevim, ale pfijde mi Upiné zcestné, abychom tady
my, jako politici, rozhodovali o tom, jaké technické feSeni je idealni pro protipovodriovou
ochranu celé této lokality. J& nevim, jestli se musi zasahovat do protipovodriové hraze u
Cisticky odpadnich vod. Jeden projekt se tim vibec nezabyva, projekt zahradkait a druhy
projekt fika, Ze ma zpracovanou analyzu, Ze proved| sondy, Ze zaloZeni celé té hraze je
Spatné, Ze se celé to uzemi musi znovu prefesit, tzn., Ze dojde k zasahu do rozsahu lokality
zahradkarské kolonie tak, nebo tak. Zaznivaji tady argumenty ze strany zahradkail, ze
stavajici projekt nefesi spoustu jinych véci, néjaké zatrubnéni a podobné, technické detaily,
kterym sam také uz nerozumim. A Povodi Moravy fika, Ze nic z toho, co tam zazniva jako
argument, neni pravda. Tak kdo tady ma byt tim odbornym soudcem? A za tim vSim nam
utika ¢as a realné hrozi, ze pokud dojde jesté i ke zmé&nam toho financovani, o kterych se uz
dneska bavime s Povodim Moravy, tzn. pokles ze 100 % na 90 %, ale proti tomu zase také
ke struktufe financovani zpUsobilych a nezpusobilych vydajd, které jdou za méstem a my
zatim nemame od Povodi Moravy zménu té struktury téch finan&nich udaju, jestli pfekro¢ime
tu hranici tusim 44 000 000 K&, kterou mame v memorandu napsanou, to zatim nikdo nevi,
nikdo to nedolozil, a to je zejména na Povodi Moravy, zda plati pdvodni memorandum, nebo
zda fekne Povodi Moravy, cena uz prekracuje 44 000 000 K¢&. To je to, o ¢em tady mluvil pan
Moravec, Ze to bude 68 a podobné, protoze v tu rdanu ma zastupitelstvo vyhranénou
pravomoc jednat o tom, jak ten projekt dal bude vypadat. TakZe to jsou prosté vécna fakta,
vécné argumenty, které nemaji s politikou az tak moc spoleéného do doby, nez v podstaté se
dostaneme k tomu, abychom posuzovali to, jestli budeme ménit smlouvu, budeme
navySovat, budeme snizovat zpusobilé vydaje a podil financovani méstem. Pokud ja mam
informace z poslednich schliizek s panem Bogo¢em a s Povodim Moravy, tak nic z toho ted
nemame zpracovano a jediné co realné hrozi, je posunuti terminu a pfipadné odlozeni
celého projektu, coz je pro mé désivé i z toho titulu, Ze dneska, po boji se suchem, které
jsme tady svadeéli nékolik mésicli, tady naraz mame povodné, které jsou ale spojitou
nadobou, nebo druhou stranou mince toho klimatického sucha, s kterym se tady potykame a
ja trnu hrizou, aby nepfiSla dalSi povodnova vina a potom se nas budou ptat, mozna za rok,
mozna za 2, mozna za 3 mésice, co mésto udélalo pro to, aby tady co nejrychleji byla
zpracovana néjaka protipovodfiova ochrana mésta odpovidajici tomu stupni ohroZeni, ktery
tady mame.

Ing. arch. Helcel: pane primatore, vy mi mluvite z duSe. Ja podepisuju to, ze my, jako
politikové, nemuze mluvit do odbornych véci, ale o tom tady celou dobu mluvim, aby se
odborné a nezavisle porovnaly ty dvé studie. O nic jiného nejde. Ja nevim, pro¢ mésto
v tomto nevystupuje aktivné, protoze tady jde i 0 méstské penize a stoprocentné podepisuju i
to, ze tedka se to celé prestrukturuje, ty dotace, nebude to 100 %, bude to 95 % atd., jak
jsem o tom mluvil, a mésto nevi, jaky to na ty finance bude mit vliv. Na to jsem se také chtél
zeptat, ze by bylo dobré, kdyby to zastupitelé dostali k dispozici, jakmile to bude spocitano,
na kolik se to navysi, anebo jestli to zlistane na téch 44 milionech. Takze ja to uplné
stoprocentné podepisuju, ale vzdyt pfece mésto by ve viastnim zajmu mélo provéfit levnéjsi
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moznost, kdyz odbornici nezavisli feknou, studie pana Ing. Cerméka prost& nefesi
stoprocentné ochranu, tak je to vSechno jasné a my mame cCisté svédomi, ze jsme provéfili
jinou variantu, ktera se neosvédcila, proto zUstaneme tady u té. Jesté k tomu Casovému
zpozdéni. Proto jsem to tady takhle s panem Bogofem..., proto jsem se ho ptal na to
stavebni fizeni, protoze ono mélo byt zahajeno uz pfed skoro pfed mésicem, ale bude
zahgjeno v fijnu, a proto jsem se ptal na tu vefejné prospé&Snou stavbu. Tam to zdrZuji
nedofeSené majetkopravni véci k tém pozemkim, na kterych ta stavba ma probihat. To
nikdo jiny zatim nezdrzuje. A jestlize to neni jako vefejné prospésna stavba, tak se to jesté
muze tahnout hodné dlouho, a proto mé prekvapuje, Ze vite celkem dost jisté, kdy bude
zahjeno stavebni Fizeni, ale pfitom nevite, kdy budou dofeSeny majetkopravni spory. To se
navzajem podminiuje. Takze jenom chci Fict, ze opravdu by stalo za to u takhle vyznamné
akce prosté tuhle moznost, ktera tady na tom stole je uz rok, provéfit. O nic jiného nejde, to
je fakt jako jediné, proC€ ja tady takhle sloZité fe¢nim, je to, tyhle dvé studie porovnat,
nezavisle.

Primator: ja jenom znovu se vracim k tomu, nejvétsi vytka va&i studii pana Cermaka, ktera
zaznéla, zddraznoval to tady i pan kolega Langr, je, Ze neni dofeSena zahradkarska kolonie
a pravy bfeh feky. To je prosté meritum véci, o kterém tady dneska vedeme debatu, Ze tady
na jednu stranu jsou kladeny argumenty, pro¢ je tato studie lepSi, ale zaroven se uplné
vyhyba a mi€i o tom pravém bfehu, zahradkarské kolonii, tfech ¢tvrtinach nelegalnich
staveb, uzemnim planem feSené aktivni zaplavové zéné, ktera byla opakované zaplavovana.
TakZe nechme to, prosim, kdyZ tak na debatu na jednani protipovodiové komise, kde toto
vSechno je mozné si vyfikavat, nastavovat néjaké dalSi kroky, protoze ted uz se obavam, ze
se budeme motat v kruhu.

Ing. arch. Helcel: ja mam teda posledni véc. Pak by stalo za to zastupce zahradkait, pana
Ing. Cermaka, na tu protipovodfiovou komisi pozvat.

Primator: ja nesestavuji program protipovodriové komise, kolega Bogo¢€ to tady vnima jako
argument, vyfikaji si to spole¢né, jestli se potkaji na této schiizce nebo se naplanuje na
protipovodiiové komisi jiny postup, v€etné tfeba ucasti zahradkaru, v této chvili do toho ja
nechci mluvit, protoze nevim, co vSechno bude pfedmétem, nevim, co vSechno tam bude
predkladat samotny odbor a co tam budou pfedkladat zastupci Povodi Moravy. Nemam
zatim program. Ale mize se schazet 2x tydné ta protipovodrova komise, kdyz pfijde na véc,
kdyz to budou citit jeji Clenové jako smysluplné a konstruktivni. Do toho ja, jako primator, jim
rozhodné zasahovat nebudu.

Ing. Bogo¢: znovu plati to, co jsem Fikal, ja to proberu s pfedsedou komise a domluvime se.
Ja ted nemuizu mluvit za pfedsedu komise.

Moravec Petr: pane primatore, mohu apelovat na pana Bogoce?

Primator: my uz jsme, prosim vas, vyCerpali dvouminutovou repliku, i kdyZz se ta debata
koSatila, urcité bude prostor se bavit. Ja s dovolenim budu pokracovat dal podle toho, jak je
nastaven program. Vam dékuji za vaSe vystoupeni, neberte to ve zlém, je tady potieba... ja
nechci dal koSatit tuto debatu, protoZe jedeme uz ve skluzu a jsme u bodu 5 v ramci
dnesniho jednani. Poprosim pana Urbance Jakuba, ktery také ¢eka na sv(j pfispévek.

Mgr. Urbanec Jakub - uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Ing. Kuchar: dobry den, ja jsem Cetl ten vaS e-mail. DoCetl jsem se, Ze chcete postavit
bioplynovou stanici. Co v ni chcete spalovat? Kukufici, ktera se péstuje na poli?

Mgr. Urbanec: ne, tam jde pfedevsim o biologicky odpad, ktery produkuji domacnosti.

Ing. Kuchafr: a jste si jisty, Zze ho bude dost? Je tfeba ty napady trochu promyslet, nez je
napiSete a date je na vefejnost.

Mgr. Urbanec: zatim ten bioodpad neni intenzivné svazen a zpracovavan, takZze kdyby
vlastné vSechny domacnosti byly podporovany k tomu, aby ten biologicky odpad
zpracovavaly, nebo tfidily, tak potom toho materialu urcité bude mnohem vice a rozhodné
nejde o spalovani biomasy, ktera volné roste v pfirodé, o tom to urcité rozhodné neni, je to o
zpracovavani odpadu.

Ing. Jirotka: vazeny pane magistfe, ja bych vam odpovédél v tom smyslu, Ze jsem sice
opozi¢nim zastupitelem, jsem zastupitelem teprve druhym rokem a mzu vam Fict, Ze mésto
Cini veSkeré mozné kroky k feSeni klimatickych zmén, které nastavaji. Ve vSech komisich,
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které jsou k tomu ustanoveny, prosté uz pres rok a pual pracujeme na tom, jakym zplsobem
zavést ta opatfeni, ktera by zmirnila dopady klimatické krize. My vnimame tu klimatickou krizi
trosSku jinak, nez vy, nejsme tak agresivni z mého pohledu, nas klub si nemysli rozhodné, ze
dochéazi k takovym drastickym zménam, o kterych vy mluvite, nicméné muizZeme vas
ubezpecit, Ze opravdu meésto Cini, co mize. VSechny vaSe opatfeni, nebo vSechny vase
rychla feSeni znamenaji penize, finance. A ty finance prosté mésto Olomouc nema. Kde je
chcete vzit, jak to rychle udélat? Mné by se také strasné libilo, Ze budeme zadrzovat
veskerou vodu, ktera tedka pada v Olomouci, protoze prosté ted se pfiroda rozhodla, ze
bude 7 mésicl za sebou prSet a nebude sucho a mozna tfeba ta feSeni nebudou az tak
nutna, protoze se zjisti, Zze nakonec ta spodni voda bude, za toho pull roku co bude prset.
Mozna zjistime, ze veSkeré, ze ty zmény nékteré klimatické, jsou opravdu pfirodni, a ze
nejsou prosté zplsobené natolik Elovékem. Je tady mnoho otazek, které si klademe my i vy,
ale rozhodné si nemyslim, Ze mésto nepfistupuje velmi zodpovédné k feSeni téchto
problémda.

P. Macek: ja si na rozdil od kolegy nemyslim, Z2e mésto pfistupuje Uplné zodpovédné
samoziejmé ke véem podnétdm, protoze to samoziejmé neni mozné a vsichni vnimame, ze
urcité existuji néjaké rezervy, mezery a je spousta variant, kde bychom mohli délat vice nebo
o kousek néco jinak. Zaroveri nemame néjakou strategii, jak se k tomu postavit dlouhodobé
do budoucna, jak ty véci FeSit, protoze samoziejmé vSecko a i téch X bodl a nékteré se
mohou ukazat, ze jsou nerealizovatelné, nékteré se mlzou ukazat, Ze existuji néjaké lepsi
varianty jak ty véci feSit. Naméty, které jsme dostali, jsou podle mé& dobré k zamy$leni a bylo
by dobré néjakou vizi a koncepci mit, protoze jinak za 20, 30 let je také mozné, ze tady
nebude mit kdo sedét a co fesit. ZlehCovani, ze jsme v dobré situaci, to nejsme a Cisla to
ukazuji samozifejmé kazdy rok a mésto muze udélat jenom to, co mize, nebavme se o tom,
co muze udélat Ceska republika, ale bavme se o tom, co délat mdzeme my v pristich 30, 40,
50 letech, protoze ty véci budou trvat dlouho a pfijméme udrzitelny néjaky rozvoj a véci s tim
souvisejici. Ale urcité predstava, ze délame v tuhle chvili vSechno, je dost iluzorni.

Ing. Flek: ja bych chtél fici, Ze tak, jak mam moznost vnimat komunaini politiku v Olomouci
alespon tam, kde moje pamét saha, tak si troufnu fici, Ze tato koalice déla zmény v ramci
ekologie a ekologizace provozu mésta z téch predeSlych koalic mozna nejvic, nebo jedna
Z nejvic. To, Zze vam to pfipada pomalu a nedostate¢né, ja se pfiznam, mné taky, s tim
souhlasim, ale jsem prosté realista a jednak vnimam, ze Olomouc je 100 000 ob¢anu, ktefi
maiji rlizné priority a rizné preference. Nejsou to jenom nase preference. Vezméte si, Ze cela
fada lidi to opravdu vnima jinak a komunalni politik je ten, kdo v tom prosté musi n&akym
zpusobem proplout, aby vyhovél tém pozadavkim, které jsou na stole. Tém ekologickym
pozadavkim. A v tom jsem s vami zajedno, Ze jsou v mnoha ohledech opravnéné, byt k
tomu nepfistupuji tak radikalné. Takze cela ta fada véci, které vy tam uvadite je dobra, dobfe
minéna, ja bych kolegovi rad fekl, Ze bioplynka na spalovani komunalniho odpadu, je
vyborny napad a je cela fada mést v zapadni Evropé, ve kterych se Zije velmi dobfe a
opravdu bioplynku na komunalni odpad maji. Takze to neni nic vyjime¢&ného, ale je to, jak
tady fekli kolegové pfede mnou, o financich. TakZe kdyz to shrnu, myslim si, Zze jsme
vykrocili dobrym smérem a Ze to bude pokraCovat. Nejde to rychle, ale duleZity pro mé je
smér a ten si myslim, ze je dobry.

Mgr. Pelikan: podle toho, co mam samoziejmé& moznost také posoudit, ¢innost této koalice,
by se mozna mohla jmenovat klimaticka koalice, ale tento nazev si vzal uz nékdo jiny, ale v
zasadeé je to o tom, ze samoziejmé reagujeme pozdé a nejsme vyjimkou. VSechna mésta,
stat i Evropa prosté hasi pozar a myslim si, Ze ta rychlost samoziejmé je adekvatni k tomu
poznani. Myslim si, Ze i vétSina vefejnosti za€ina, kdyz Clovék cte v8echny ty diskuse,
chapat, Zze sekani travy s sebou pfinasi prosté sniZzeni zadrzovani vody a podobné. TakzZe
jde to postupné a myslim si, Ze vase &innost je v té osvété velmi dulezitda a na nas je ta
prace, ktera samoziejmé ma jisté rezervy, ale myslim si, ze se v tomhle déla dobfe. Ale pro¢
jsem si vzal slovo. Ne, abych tady sbiral néjaké politické body, nebo se chlubil, jde mi jen o
tu vasi néjakou stiznost na nepfijeti Paktu starostu a primator(, nebo nepfipojeni se k nému.
Jen bych chtél vysvétit, ze mozna v tom hraje roli moje komise pro Smart City a informatiku,
ktera si vzala za cil néjakym zpUsobem zavazek né&jakych emisi a CO2 a podobné

52



kvantifikovat, dat na papir co to bude znamenat, abychom se dostali do né&jakych jako
realnych Cisel, a to trosku trva, bylo to zpusobeno i Covidem, kdy se komise nesesla, protoze
nemohla, takze prace na pfijeti SEKAPu i pfistoupeni k Paktu starostli a primatorQ trvaji a
pokracuji, jenom se to nestihlo na toto zastupitelstvo, Takze to, Ze jste rozhofCeni mé mrzi,
ale aby to tady nepadlo na néjakou nespravnou hlavu, tak jsem chtél jenom uvést, Ze je to
kvuli komisi, ktera se snazila byt Smart v tom, Ze to chtéla skute¢né projednat a pfidat data a
podobné&, ale nikdo nezpochybnil zavazek, nebo tu spravnost toho, a to bylo deklarovano
vSemi kluby.

Mgr. Feranec: ja si rovnéz myslim, Ze v praktickych opatfenich se udélalo hodné véci. V
ramci stavebnich fizeni atd. Oni nejsou tak bombastické, nedéla se k tomu PR, jako bychom
pfijali pakt, ktery nevim, co konkrétné znamena. Ja jsem si pfed pual rokem precetl ty vase
pozadavky. Ja s tim problém nemam, akorat u par véci jsem se troSku zamyslel nebo nebylo
mi Uplné jasné, jeden z vaSich pozadavku je, at mésto nakupuje, tedy méstské firmy at
nakupuiji elektfinu poskytovanou od dodavatell z obnovitelnych zdroji. Mazeme to zkusit, az
budeme soutézit, akorat nevim, protoze mame jednu pfenosovou soustavu, tak nevim a neni
mi Uplné jasné, jak to docilime, ale urcité je néjaké technické feSeni. Potom tam jeden z
vaSich pozadavku byl, prodat akcie méstské teplarny. Tak nevim, podle mé nevlastnime
zadnou teplarnu, ale mozna jste to opsali z Prahy. Snizit CO2 o tolik procent a vy fikate
omezeni autodopravy, jist€ mlzeme, drasticky mizeme zvysit parkovani i v centru, ale to
vzdycky ma néjaké socialni dopady. Mizeme zavést méstské myto, poplatek za vjezd do
centra, ale vzdycky to ma néjaké konkrétni socialni dopady a garantuji vam, Ze to ma dopady
na tu socialné slabsi vrstvu a je potfeba jenom vzdycky to fikat. S bioplynkou, az tady bude
néjaky konkrétni projekt, taky musime se podivat prosté, co to pfinese ekologicky, co to
pfinese ekonomicky, nemam s tim problém. Takze ja jsem spi$ pro feSeni konkrétnich véci
nez pfijimani vznosnych vyzev, ale to je v pofadku. Akorat mi nebyl Uplné jasny ten nakup té
energie, pokud tady nemame nikde vyrobce, jak to pfivedeme po téch dratech. To mi neni
uplné jasné, ale mozna mi to vysvétlite, jako na slovo vzaty odbornik.

P. Macek: dékuju za slova kolegy Ferance, protoZze na né navazu. To je pfesné dlvod, pro¢
mame mit néjakou koncepci a vizi a pro€ ji mame pfijmout. Proto, abychom se o tom mohli
bavit, abychom ty véci mohli zalit planovat, abychom si mohli Fict, Ze nékteré véci jsme
schopni realizovat v roce 2050, protoze dfiv na né prosté penize mit nebudeme. Pokud se o
nich bavit nebudeme, tak budeme ad hoc stale reagovat na to, co se déje, nebo respektive
na to, co se délo kdysi, ani nereagujeme na to, co se déje ted. Protoze to zmapovat
neumime, ale ukazuje se, ze ndm chybi vlastné vSechny dalSi véci, a to souvisi s dopravou,
souvisi to s dalSimi vécmi a nelze vlastné reaktivné reagovat a uz vibec ne zpétné. To je
haseni pozaru hasi¢akem. Pojdme znovu postavit pozarni stanici, pojdme se bavit o tom, jak
véci délat lip, mozna spousta téch véci jde vyreSit Uplné jinym zplsobem. Bavi se o tom
pulka Evropy, ale my jsme pofad troSku v reakénim stavu. Takze rozhodné bych nechtél fict,
Ze tato koalice nic nedéla, to v zadném pfipadé neplati, ale myslim, ze toho délame malo,
protoZze na ty nejchudSi to dopadne jako nejhuf ve chvili, kdy se to celé slozi, ten systém
bude problematicky, je to jedno, jestli se zvySi emise nebo co se bude dit.

Ing. Suchanek: ja bych chtél fict, Ze ja tady samoziejmé souhlasim s tim, Ze mésto nabira
spravny smér, ze ty kroky, které se délaji, jak jsou tady vidét. Na druhé strané si myslim, ze
je kus z téch véci pfed nami, a Ze je nemame splnéno, respektive, Ze ani nemizeme byt
uplné spokojeni, protoze téch véci je fakt jako mraky a ja jsem rad, Ze tady pan kolega u toho
pultiku je a ze nam to pfipomina a budu rad, kdyz tady pfijde kazdé druhé zastupitelstvo a
znovu to fekne, abychom to vic dostali do hlav, protoze to je prosté hodné o nasSem
pfemysleni a pak ta feSeni pfijdou sama a nebude to zadné nasili.

Mgr. Urbanec (vyuzil moznosti repliky): tu vizi zatim nevidime ze strany mésta, na tom jsme
se s nékterymi teda shodli, ale rozhodné vliv ¢lovéka na klima je védecky prokazan. To je
fakt, jsou na to studie, je potfeba to jenom hledat a urcité je najdete. S tim souvisi také to, ze
vlastné o globalnim oteplovani se vi uz od osmdesatych let, takze to neni Zadna novinka, Ze
v 2020 najednou je tady né&jaké oteplovani, je to dlouhodoby trend. S tim souvisi i to, Ze to
sucho je pravé ve velkych hloubkach a tam se zatim ta voda je$té nedostala a ze to, ze
zrovna tedka prsi, takZe je jenom prosté kratkodoby jev, ale dlouhodoby jev je prosté
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dlouhotrvajici sucho. K tém levnym feSenim, tak tam pravé jsme navrhovali to omezeni
automobilové dopravy v centru, a to neznamena pravé, aby ta auta parkovala v centru, ale
nékde na okraji mésta, idealné, Ze na to bude navazana hromadna doprava kvalitni,
pfipadné i kvalitni cyklostezky, pujéovani kol atd. Takze tfeba tohle je levné feSeni, které
zaroven muze prinést pravé finance do méstské kasy. Co se tyka bioplynky, na to jsme
pravé reagovali, nebo to jsme popisovali v nasi odpovédi a je tam vlastné odkaz na projekt
v Praze, tam si vlastné zpracovavaji studii, takZe urcité je to zajimava inspirace. Potom, co
se tyka vlastné té elektfiny z obnovitelnych zdrojl, tak tam jde vlastné o to, Ze ta energeticka
soustava je jedna a v podstaté jakoby tam neni poznat, jestli ta elektfina je z obnovitelnych
zdrojli nebo neobnovitelnych, tam jde o ten podil té vyroby, ze vlastné, kdyz vy budete
odebirat energii elektrickou z obnovitelnych zdrojl, tak budete podporovat Setrnéj$i zdroje na
Primator: z toho co tady zaznivalo si myslim, ze v zasadé jsou zastupitelé ve shodé s t&€mi
klimatickymi cili a pozadavky, mozna maji pouze vice informaci, samozfejmé stoji za nimi i
ten odborny aparat mésta, takze ja vam dékuji za vase napady, za vase podnéty, jak tady
zaznélo z ust pana kolegy Suchanka, my jsme pfipraveni naslouchat, inspirovat se i v jinych
méstech, at’ uz ¢eskych, moravskych nebo evropskych a budeme se snazit co nam umozni
méstsky rozpoCet a jiné omezeni, realizovat postupnymi kricky tu vizi, kterou mame
zakotvenou v celé fadé nasSich méstskych dokumentd. At uz v téch, které jsou schvaleny
nebo které se pfipravuji, nebo které se budou aktualizovat. Mate samoziejmé prostor
sledovat, co se na mésté déje a budeme radi za vaSe pfisti napady a inspiraci, takZze dékuiji.
Ing. arch. Helcel: ja bych se chtél zeptat pana naméstka Pelikana, jestli uz bylo rozhodnuto
o dotaci z norskych fondll na zpracovani adaptacni strategie a jak to vypada terminové s
jejich zpracovanim.

Mgr. Pelikan: zjistim, odpovim pisemné.

Chladnuch Jan - uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

Primator konstatoval, Zze po pfestavce bude jednani pokraovat rozpravou k bodu 5.

Prestavka

Primator: poprosim externiho konzultanta k tomuto bodu, aby pfistoupil a provedl nas
materialem, ktery dnednim dnem bere zastupitelstvo mésta na védomi celou genezi a
aktualni stav tykajici se problematiky bytovych druzstev.

Mgr. Ing. Koneény: ja vlastné nevim kde zacit, protoze téch véci je hodné, ale zkusim
postupné. Jednak co mé strasné mrzi z téch rlznych vystoupeni, Zze skoro vypada, jako by to
mésto, pfipadné zastupitelé v minulosti udélali néjaké strasné chyby, strasné poskodili ty
obCany a ted se musi kat, musi néco napravovat. Podivejme se na to néjak stfizlivyma
oCima, bez néjakych emoci. Ja sam, jak to tady zazniva, byl jsem devét let zastupitel a
shodou okolnosti v dobé, kdy se ta bytova vystavba schvalovala, jsem byl fadovym
zastupitelem. Tehdy si pamatuji, Ze ta situace zacala tim, ze MERA a MNG bézné stavély
byty za plnou cenu. Pak se zjistilo, Ze stat organizuje moznost vystavby najemnich bytd
s dotacemi. TehdejSi naméstek Horak ve snaze t€ém lidem pomoct zacal organizovat s tou
MEROU a s MNG vystavbu bytl, které meély byt vyrazné dotovany, zhruba do tfetiny,
statnimi dotacemi, coZz se taky stalo. Cili to mésto tu vystavu zorganizovalo, mésto
praptvodné do toho nemélo pfispét v podstaté ani korunu, mélo to pouze zorganizovat s tim,
Ze tretinu té hodnoty byla dotace, tfetinu skladaji lidé a tfetina se méla splacet uvérem z
téch, fekl bych penéz, které ti lidé platili v rdmci mési¢nich plateb. KdyZ se to organizovalo
tak MERA byla slavna, stfihaly se pasky a podobnég, ja jsem u toho nikdy nebyl, ale
kazdopadné zavérem bylo, Ze se postavilo fadové, feknéme, 600 bytl. To vidim jako
pozitivni. Ja tam nevidim zadnou chybu. To, Ze mésto bylo ochotno se zapoijit do projektu se
soukromymi firmami, aby v Olomouci bylo vice najemnich bytd, nechapu, kde je chyba.
Druhy problém, kdyz nastal, u toho jsem také byl, byl v okamziku, kdy MERA a MNG bylo
vidét, Ze puljdou nejspi§ do konkursu. Jak dneska tady mluvi nékdo o H-systému, tak to je
pravé ten obrovsky paradox. Ja kdyz jsem byl v tu dobu zastupitel, tak tehdy hrozil H-systém,
protoZe se védélo, Ze MERA a MNG skon¢i v konkursu bez majetku, a tak jak dneska tady
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stojim, tak Uplné stejné mé tehdy piesvédCovali, Zze to je nesmysl, nechme to projit
konkursem, lacino si to z konkursu koupime a podobné. Protoze tehdy nikdo H-systém
neznal. Ja jsem tehdy jako fadovy zastupitel byl ten, protoze jsem délal uz léta konkursniho
spravce, ktery jsem jim fikal, nemuzete to pustit do konkursu, ta situace v konkursu bude
takova, ze to zaplatite podruhé, spravce sepiSe celé domy, bude je znovu prodavat a ty
penize, co jsme do toho ted dali, si pfihlasite jako pohledavky a aZz se bude rozdélovat
konkurzni podstata, nedostanete nic. Ja kdyz jsem tehdy mésto pfesvéd€oval, tak se na mé
divali jako ted, pro€ to tak slozité komplikuji, nechme to projit konkursem a uvidime.
PresvédCili jsme je, mésto dokazalo v hodiné dvanacté vytahnout ty byty ze situace H-
systém, proto mé dneska udivuje a povaZzuji za drzé to srovnavani s H-systémem, kdyZ to
bylo pravé mésto, které ty byty pfed H-systémem zachranilo svymi penézi, svym usilim,
svymi smlouvami. Do toho se zalozila ta druzstva. Pro€ se zalozila druzstva, coz nam tady
dneska vycitaji? Druzstva se zalozila ze dvou dlvodl. Jeden divod byl tehdy jasny a nikdo
se jim tehdy netajil, dneska by to neslo, kdy mésto dostavalo hodnoceni, a to hodnoceni bylo
podle té finanéni situace mésta. Tehdy se nezapocitavaly uvéry méstskych subjektl
stoprocentné vlastnénych do ratingu. Takze tady si pamatuji, ze pan naméstek Horak fekl,
ano, tak ty uvéry, které jsme popsali pravé proto, abychom ty domy ziskat do t¢ MERY a
MNG vezmeme na druzstvo. Proto tam nejsou ti lidi. Prapivodné to druzstvo mélo 2 ¢leny a
tam bylo to SNO a druzstva. Jak tady dneska zaznivalo néjaké prejmenovani a podobnég,
druzstvo zadné Cleny nema a ze zakona o korporacich se nemizeme jmenovat bytové
druzstvo, protoZe tam nejsou zadni bydlici ¢lenové. TakZe takto jsme to upravili. Takze
nevim, kde se stala chyba, ty druzstva se zalozila kvuli ratingu mésta. Dneska uz
samoziejmé se to zapocitava a nema to vyznam. Druhy ddvod byl, mésto, kdyz se to
zachrarovalo pfed konkursem a nalejme si opravdu Cistého vina, si ani nemohlo dovolit
si tady hrat na zastupitelstvu s tim, ze zachrafuje pfed konkursem, navic tak, jak dneska
padaji nazory, jak vSechno jde udélat jednoduSe, tak tehdy padaly Uplné stejné, takze se
tomu trosku vyhnulo tim, Ze ty uvéry si vzaly druzstva, které jako tfetinovy vlastnik, protoze
tretinu vykoupili od MNG a MERY, splacelo stoprocentni uvéry. Protoze mésto nechtélo
splacet uvéry, nebylo z E¢eho a souviselo to s témi ratingy, a tak dal. Takze nevim, kde se
stala chyba, bylo to zachranéno prosté pfed H-systémem, a proto mi pfijde dnes uplné
absurdni, co se tady vyklada. Treti véc, kdyz ty firmy Sly do konkursu, tak se zjistilo, a to je
mozna trochu chyba, Ze pfi té vystavé se to moc néjak dobfe neodehralo, protoZze ono
vzdycky, kdyZ se sdruZzi stavebni firma s tim, kdo stavi, nevim, kdo z vas by se sdruZil, kdyby
stavél rodinny domek s firmou, kterd mu provadi vystavbu. Ty pfece maji upIné protilehlé
zajmy. Ale tehdy se to tak udélalo kvuli tém dotacim a podobné a pak se zjistilo, Zze jsou tam
vady. NejvyraznéjSi vada nakonec vyvstala na Rumunské, kde jenom oprava stfechy stala
10 000 000 KE&. A tehdy zase, kdyz se lidi zaCali tam zlobit, jak to, Ze ty byty jsou tak
nekvalitni, jaké jsou tam problémy, tak na firmu MERA a ani MNG se neSlo obratit, nebylo
kam se obratit, byly v konkursu. Byli jsme radi, ze moc nepfipominame tu konkurzni situaci,
aby si jesté nékdo nevzpomnél, Ze jsme nékdy par mésicli, mozna pul roku pfed konkursem
jesté dorfeSovali ty véci. Znovu to bylo mésto, potieti, kdy mésto vzalo své penize a nasypalo
minimalné 60 000 000 K& do oprav po téch stavebnich firmach, kdy ty penize jsme pfihlasili
do konkursu a dodneSka je nemame. Cili nevim, kde se stala chyba v tom, Zze mésto
zorganizovalo bytovou vystavu, ze které nic nemélo mit, Ze mésto zachranilo pfed H-
systémem u obou firem ty byty a ve tfetim kroku, ze ty byty opravilo na vlastni naklady, aby ti
lidi tam mohli bydlet, protoze ty lidi nic opravovat sami nemohli, neméli na to penize a nebyli
vlastnici. Takze nerozumim tomu, kde se tady stala chyba. Pak nastalo relativné, zdUlraznuiji
relativné, klidné obdobi, v druzstvech se prosté bézné hospodafilo, spravovalo. Ale zase,
léta se mésto na své naklady, ne uplné zaplacené, stara o ty domy, o to, aby tam v8echno
fungovalo. A myslim, Ze se staralo dobfe. A az ted na posledni fazi, kdy jesté nékdy pied
mozna dvéma lety jsme si mysleli, Ze se to bez problém( proda a fesili jsme dafiové véci,
prohlaseni vlastnika, a tak dal a pfipravovali jsme se na to, tak se prosté zjistilo, Zze muze byt
nékde problém s témi smlouvami. Zdlrazfuji, ani naSe druzstva, ani statutarni mésto tento
problém nevyvolalo, prosté to tak je, ale po néjaké dobé uz nebylo mozné pfed tim zavirat
oCi. Ja jsem to Fikal tady pfed chvilkou kolegim. Ja si dneska pfipadam, jak kdyby nékdo
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pfisel za Iékafem, zeptal se ho, co mu je, on mu Fekl, tak bézte na cétécko a Clovék by fekl,
ja na to cétécko nepujdu, protoze by se mohlo zjistit, a protoZze by mohla vzniknout rakovina.
Ale dneska je ta situace takova, Ze ty smlouvy jsou bud uplatné, nebo jsou neplatné. Ony
nemaji néjaky mezi stav. Ta situace uz existuje, je to jenom o tom, jestli se ji chci dozvédét,
nebo nechci se dozvédét, ale soudni rozhodnuti nemuze tento stav nijak zménit. Soud pouze
deklaruje, soud nic nezalozi, nic nevytvofi, nic nezméni. Soud jenom nam fekne, v jakém
stavu se nachazime, ale je to stejné, jak to fikdm stim cétéCkem. Na tom cétécku asi
neonemocnite, ale fekne vam, jaky je problém. My, protoze jsme to zacali védét, ze ten
problém tady zacina byt a zduraznuiji, nikdy jsme ho nevyvolali a nechtéli vyvolat a dodneska
si pofad myslim, Ze néjaka pravdépodobnost, ze ty smlouvy jsou platné, je, a hned vam
k tomu feknu dalsSi véci, tak jsme se zacali na predstavenstvu tim velice vazné zabyvat, na
druzstvech, protoze druzstva vzdycky byla nositelem této problematiky. Kdyz jsme se tim
zacali zabyvat, tak jsme zjistili, Ze je na to spousta rlznych pravnich nazoru, ale Zzadny z nich
neni zavazny. Navic v téch riznych méstech jsou samoziejmé ty projekty rizné pojimaneé,
nékde jsou C&leny druzstva ti lidi, nékde nejsou, nékde vibec nemaji druzstvo napf. ve
Slatinicich atd. Takze, feknu-li to z naSeho pohledu, jsme brzy pochopili, ze jednoznacny
nazor nikdy neziskame, ze odpovédnost z nas na druzstvu, ani z vas jako zastupitell nikdo
nesejme poukazem na to, jak to délaji v Liberci, v Ostravé nebo ja nevim kde. Hledali jsme,
jak pro sebe, tak i pro vas, zjistit, jak to vlastné je, protoze ta feSeni se odviji od toho stavu,
ktery je a ktery dneska nemame autoritativné zjistény, tzn., znovu se vracim na zacatek.
Smlouvy jsou bud platné, nebo nejsou platné. VSechno ostatni jsou hry. A pokud ty smlouvy
nejsou platné, tak nejsou platné absolutné a absolutné neplatny ukon se uc&i ve druhém
roéniku Pravnické fakulty, nejde zhojit. Rozumim tomu, tady kolega nam citoval, nebo se
odkazuje na judikat Nejvyssiho soudu o narovnani, ano, ten judikat plati, ale pokud si ho
prectete, tak je mezi dvéma soukromymi osobami. Dvé soukromé osoby se nejspi§ mohou
dohodnout o ¢&emkoliv a narovnat to, ale vefejnopravni subjekt se soukromopravnim
subjektem, tam uz je trodku problém. Vratim se na zacatek, jestlize zakonodarce, pokud by
to bylo neplatné, zduraznuji, ja jsem to nikdy nefekl, Ze je to neplatné, pokud by bylo
neplatné, tak je to absolutné neplatné a absolutné neplatné nezhojime tim, Ze o tom nevime,
nebo Ze se budeme tvafit, Ze to nevime. Prosté budeme muset postupovat timto zpusobem
a jediny, kdo nam to muze fict autoritativné, je soud. Padaly tady otazky, jak vznikl ten soud.
Dostavame se dale, je to v tom materialu popsané. Probéhl uz jeden soud, nebudu vas tim
zdrZzovat, ten se nepovedl, soudce, kdyz zjistil, jak je to slozitd problematika, takze neni to
tak jednoduché, tak v podstaté tenkrat presvédcil protistranu, at stahne Zalobu. Tehdy Slo o
néjakych 70 000 K¢, ta strana to radSi obétovala. Nasledné se na nas zacali obracet lidi,
mezi nimi i pani Petrova, ktera tady byla tak skloriovana jako nejvétsi nepfitel a ptali se na...
,Sly§ime z raznych obci, z médii a podobné, Ze se néco déje kolem bytu. Mizete nam
garantovat, Ze jako druzstvo, Ze nam byty pfevedete?“ My jsme fikali, jak jim to muzeme
garantovat, kdyz se dgje to, co se dé&je. Cili ten dopis, co vam tady citovali, co psali pani
Petrové, tak ten nepsalo jednak mésto, ale psalo ho druzstvo a psalo ho s jedinym cilem,
aby se vyvolal soudni spor. Ten jsme vyvolali zcela zamérné. Kdyby to nebylo s pani Petrou,
bylo by to s nékym jinym. Prosté jsme Cekali, az nas nékdo oslovi a vSem jsme odpovidali
stejné, dokonce nékolika dopisy, az se prosté jeden nasel, co podal zalobu. My jsme s tim
pocitali, Ze se nékdo najde a tu zalobu dfive nebo pozdéji poda. To se taky stalo. V tom
fizeni neni absolutné nic podezfelého, jak se tady snazi nékdo udélat. Pani Petrova ma o
svUj byt zajem, Zaluje na platnost, u oné Zalobkyné je mésto Zalovany, mezi druzstvy, ale
anomalii toho sporu je a muzete se podivat na protokol z jednani, Ze my jsme u soudu za
mésto i za druzstvo fekli soudci, nam je uplné jedno, jak rozhodnete, klidné rozhodnéte tak,
Ze to je platné, ale chceme, aby bylo rozhodnuto fadné. Jakykoliv jiny rozhodnuti nam je
k nicemu. Co bychom si pomohli, kdybychom v jednom sporu to néjak rozhodli, néjak
pokoutné, aniz by, feknu to zjednoduSené, to nebylo rozhodnuti, které plati pro vSechny.
Samoziejmé plati ty argumenty, Ze ty smlouvy jsou riizné, ale ten zaklad je pofad stejny. Cili
cilem toho soudniho fizeni neni nic jiného, nez se dozvédét pravdu, ale ten soud nic
nezméni. Zazniva tady, co budeme délat, kdyz to bude tak, nebo tak. Tak pokud soud urci,
Ze ty smlouvy budou platné a ja vam hned k tomu feknu, pro€ si to myslim, ze by tu tfeba
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néjaka nadéje byla, tak budeme postupovat podle platnych smluv a bude to pro nas vSechny
jednodussi. Ja jsem prvni, kdo by to pfivital a byl bych moc rad. Pokud nahodou soud ve
smyslu zakona urci, Zze ty smlouvy jsou neplatné, nic se nedéje, prosté jsou tady dostateéné
davody k tomu, aby se to prevedlo, koneckoncu to i deklarujete, vezme se zakon o obcich a
budeme holt muset postupovat tou slozitéjSi cestou, tzn., budou se muset domy ocenit, bude
se muset urCit pfevodni €astka, kolik je odchylka od ceny obvyklé, protoZze nedovedu si
predstavit, Ze by zastupitelé hlasovali, aniz by znali, o jaké odchylce hlasuji, jenom tak jako
do vétru. Ten postup je pfipraveny a jsme schopni ho zrealizovat, na to nepotfebujeme
zadné dohody o narovnani, ani mediace, nic jiného. Mediace je soukromy institut.
Nerozumim tomu, pro¢ bychom se tady bali soudu, ktery je statni a svéfovali se do rukou
mediatora, ktery je soukromy. V ten okamzik nepotfebujeme ani dohodu o narovnani, jestlize
budeme postupovat podle zakona o obcich, tak zadnou dohodu nepotfebuji. To narovnani
nebo vyrovnani, fikejme tomu, jak chceme, mizeme udélat v téch samotnych kupnich
smlouvach pfi schvalovani. Co se bude vyrovnavat, bude se vyrovnavat prevod bytu, to co
do ted zaplatili, mozna to najemné, o kterém tady mluvi, ale ja si nemyslim, Zze to musi byt
tak slozity proces, ale nez se do toho pustime, tak jsem mél za to, ze pfece jenom to bude
spojeno s naklady, Casem atd. a bylo by dobré védét, jestli to tfeba nedélame zbytecné. Co
se tyka téch duvodld neplatnosti, znovu zdlrazruji, nikdo z nas neprosazuje neplatnost,
pokud vim, od kolegl z pfedstavenstva, z kontrolni komise, od politikt, kazdy bychom uvitali,
kdyby ta smlouva byla platna a takto o ni rozhodl soud. Pfesto, Ze jsem tady kritizovany, tak
jsem jediny, nebo ne mozna jediny, ale ve spolupraci s dr. Zavodnym, kdo do soudniho spisu
zalozil cely stoh dokladd, kterymi se snazi prokazovat, ze by ty smlouvy mohly byt platné. My
si mozna myslime, Ze ti naSi predchudci byli Uplné mimo a prosté ty véci neschvalovali,
protoZe prosté nebyli tak Sikovni. Ale realné si feknéme, jak to probé&hlo. Ten pilotni projekt
vystavby bytu v roce 1999 fadné schvalilo zastupitelstvo. Zastupitelstvo to tehdy nevnimalo
jako majetkopravni ukon, protoze se jenom organizovala bytova vystavba, to mésto do toho
nic nemélo dat. Jenom pomoct s tim, aby se dostaly dotace a zorganizovala se ta vystavba.
Nasledné zastupitelstvo opakované ten projekt schvalovalo, opakované schvalilo zastavni
smlouvy na domy, opakované schvalovalo smlouvu o sdruzeni, ve které je pravé uvedeno,
Ze po 20 letech se to ma prevést. Nasledné pak schvalovalo zastupitelstvo nékteré ukony,
kdyZ se to prevadélo ze soukromych firem na mésto. Cili tam probé&hl cely schvalovaci
proces zastupitelstvem. Samoziejmé& nikomu nebranilo uz ted fict, no, tak dejte schvalit
jednotlivé budouci smlouvy, nikdo to neudélal. Ja jsem patral, nevim pro¢ to tak je, ale jsem
presvédcen o tom, Ze to bylo, protoze to bylo vnimano prosté jako projekt vystavby bytu.
Koneckoncl ty smlouvy o smlouvach budoucich se podepisovaly v dobé, kdy se jesté
nekoplo do zemé, nebo se ani nezacalo stavét. Zédny majetek, kterym by se disponovalo,
neexistoval a vSechny byly postaveny na tom, zduUrazruji, pfectéte si zastupitelstvo roku
1999, Ze mésto do toho nic nebude vkladat, mésto to prosté zorganizuje a zajisti ty dotace.
Vubec se nepocitalo s tim, ze by do toho mésto néco davalo a pokud do toho mésto néco
dalo a dneska je nam to vycCitano, tak protoZe se to zachrariovalo pfed H-systémem a
zachrariovalo se to, aby si lidi nemuseli sami na vlastni naklady ty byty opravovat. Cili ja
nevim, co se stalo tak strasné zlého. A jestli se pochybilo a né&jaky soud to urCi, tak dobfre,
tak jako vSichni jsme chybujici, ty smlouvy o smlouvé budouci se feSi 20 let, mohla se stat
chyba, ale ja to nevim. Prost€ my udéldme u soudu v8echno pro to, abychom zjistili
objektivni nazor, pokud nam to umoznite s tim, Zze mésto zaklada, momentalné bych fekl z
99,9 % doklady pro platnost, pro udrZeni té platnosti. Ale ten soudni spor, to je kazdému
jasné, kdo byl u soudu, nelze vést tak, ze obé strany se obejmou a se v8im souhlasi. Takovy
spor nejde. Takze pokud jsme cilené vyvolali spor, tak jsme museli na druhé strané sdélit
soudu ty otazky, pro které by to mohlo byt neplatné, aby mél co posuzovat. Kdybychom
napsali, ze je vSechno v pofadku, tak zadny soud by nebyl. Takze ja nerozumim tomu, pro¢
se tomu né&jakym zplsobem branime a vymyslime néjaké okliky. Z mého pohledu je potfeba
si prosté, znovu to fikam, fict, smlouvy nemaji Zadny mezi stav, nemaji nic neurcitého, uz v
tuto chvili jsou bud platné, nebo neplatné z pohledu budouciho rozhodnuti soudu. My se to
jenom chceme dozvédét, a bud pljdeme tim jednodusSim zplsobem, tzn. jejich realizaci,
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vSechno ostatni jsou, fekl bych, fec€i. Co se tyka moji role. Moje role, jestli v tom nékdo vidi
néjaky stfet zajmud, nevim v éem. Ja v podstaté jako zastupitel a fekl bych v minulosti
zastupitel, nejsem zastupitel uz asi 12 let, tak jsem mozna, jako vy tady sedél a hlasoval,
kdyZz nam bylo fikano, Ze je to super, Ze se tady budou najemni byty stavét, Ze to nebude
mésto nic stat, a tak dal. My jsme hlasovali pro zachranu pfed H-systémem, vSechno jsme
podpofili, véemu jsme pomohli. Ze to na mé& potom, kdyZ jsem byl radni, bylo uréeno, abych
se zacal vénovat tém druzstvim a uz mi to zlstalo dodnes, tak prosté to tak je, ale jaky to
mam stfet? Pokud je stfet s méstem Olomouc, tak ja nepfedpokladam, ze by druzstva, ktera
jsou vlastnéna méstem Olomouc, tak ze kazdé druzstvo ma 3 ¢&leny, jeden je mésto, druhy
Clen je to druzstvo navzajem a treti ¢len Sprava nemovitosti Olomouc, a. s., stoprocentné
vlastnéna meéstem, takze by to druzstvo mohlo byt v rozporu s méstem a toho tretiho ¢lena
jsme tam dali, zase tady je to podezfelé, protoze to vyzaduje zakon. Pokud by nékdo mél
pocit, nebo chtél, tak ja tam netrvam na té funkci. Ted, kdyz se to pfeménovalo naposled
s kolegy z SNO, a. s., tak jsem tam byl zvoleny, jak jsem pochopil, jesté pfed pual rokem,
mozna je to ted jinak, protoze vychazeli z toho, ze tu situaci tam znam od zacatku a mohu
byt pfinosem, protoze vim, jak to tam vznikalo, zname ty doklady, a tak dal, a tak dal. Ale
absolutné se nebranim, pokud je nékdo jesté nezavislejsi a rad podepisSe ty smlouvy, neni to
néjaky velky problém. Nevim, co k tomu Fict, vSechno je v tom materialu, zbytek jsem véera
odpovédél mailem na dotaz od kolegy Joukla. Nevim, jestli to dal svym klientim, ale vy
vSechny ty odpovédi mate v mailu. Nevim, jestli mam aspor nahrubo projit ty otazky téch
ob&anl. Tam je taky hodné véci, tak ja to zkusim, at to nevypada, ze se jim nechceme
vénovat. Tak pUjdu postupné. Pani Edita Cerna se pta, kdo je vinik, ja& nevim, jestli
potfebujeme hledat vinika, jestli nas to nékam posune. Je to tak, jak to fikdm, podle mé
zastupitelé, i ti pfedchozi, jednali vzdycky v dobré vife a nikdo nic neudélal naschval. Naopak
byl zajem prosté udélat tady bytovou vystavbu, ta vystava funguje, lidi bydli a nejspi$ v
dohledné dobé ziskaji za pomérné vyhodnych podminek byty, tak ja nevim, kde chceme
hledat vinika. Co se tyka tady téch neplatnosti. Znovu zddraznim, mésto nikdy nefeklo nic o
neplatnosti. A pokud se pouzila néjaka neplatnost od druzstev, tak jenom proto, ze u soudu
je potfeba dat ty argumenty pro tu neplatnost, aby to soudce mohl posoudit. Pak tady pan
Chladnuch, ten ma spoustu otazek, nevim, jestli dokazu odpovédét upiné na vSechny, ale na
vétSinu jsem mozna odpovédél, tady s tim, pro€ jsou tam 3 &lenové, proc€ lidi nejsou Cleny
druzstva, a tak dal, k tomu asi ted bych nic nedodaval. Pak tu mame pani Indrychovou Janu,
ktera mluvi o tom, Ze si mésto chce doplnit rozpocet z prodeje bytl. Ja nejsem zastupitel, to
by byla otdzka pro ekonomického naméstka, jestli to takhle maji, j@ jsem o tom neslySel,
slyS§im to poprvé. Pani Klaskova Marie, pta se na inspiraci jinymi mésty, no mizeme se
inspirovat, ale ja vam feknu, to je pfesné ono, kdyz zacala ta bytova vystavba, tady tento
pilotni projekt, tak to udélala cela republika, vdem se to libilo, postavime si ve méstech
najemni byty, bude to super, bude bydlet vice ob&anu, bude se jim to libit. A pfesné tak se to
udélalo, vSichni kopirovali, vSichni pfedélavali, ja kdyz vidim ty smlouvy o smlouvé budouci,
tak maji i stejny font pisma. Tzn., vSichni délali vSechno stejné a dneska vSichni stejné mame
problém. Momentalné, ale tim, Ze ty projekty maji drobné odchylky, tak jsem pfesvédcéen, ze
poukazovat, jak to délali v jinych méstech, vas z niCeho nevyvinuje. Kdyby doSlo k problému,
tak asi poukaz na to, ale my jsme to délali jako v Ostravé, nebo jako ja nevim kde, ve
Slatinicich, kde maji 15 byt(, tak to asi neni. My bychom se podle mé méli vénovat naSemu
problému, ne, jak se to déla jinde. Ja to samozfejmé sleduji, a pokud tam vymysleli néco
genialniho, tak do toho urcité pdjdeme, ale aktualné bych mozna fekl, Zze Olomouc je mozna
nejdal. Mozna néktefi nebudou souhlasit, ale myslim si, ze jo, protoze my jsme ten problém
zachytili tak, jak ho mate v tom materialu, v tom Case a okamzité jsme ho zacali feSit. Néktefi
ho feSi az dnes a co se tyka mésta, tak ja mohu fict, ze kdyz porovnavam vSechny ty mésta,
jak to kde fesili a fesi, jak se to vyviji, tak mésto Olomouc z mého pohledu je nejvstficnéjsi
mésto k ob¢anum, protoze mésto Olomouc bez néjakych spekulaci okamzité feklo, udélame
vSechno pro to, abyste to za plvodnich podminek ziskali, pokud to umozriuje zakon. A my
vlastné jedinou modifikaci mame proti dr. Jouklovi, Ze Fikdme, bylo by dobré znat tu vychozi
pozici. Ta vychozi pozice uz existuje a chozeni kolem horké kasSe, ze se to nechceme
dozvédét, nam nic nefeSi. Pak tu je pani Klu¢akova, to je néco kolem téch najmu. Tak do
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doby, nez ty lidi to koupi, nejsou vlastnici, oni to tady prezentuji, Ze jsou vlastnici, ale pravné
prosté nejsou. Je to majetek mésta, ten majetek mésta je uzivany a ja nevim, jestli rada
mésta, ktera schvaluje najmy, umi udélat nulovy najem. Aktualné se to udélalo tak, rada to
schvadlila, je to v téch materidlech, Ze se bude pokraCovat ve stavajicich smlouvach za
stavajicich podminek, které jsou jesté vyhodnéjsi, nez ostatni najmy ve mésté. Jestli v
budoucnu zjistime, jak to je, tak véfim tomu, Ze i v té otazce téch najmi se nakonec néjaka
dohoda udéla, ale asi aktualné neumime a bavme se pak na rovinu, udélat to, ze mésto uz
dopfedu fekne, jste najemnici, ale nemusite platit najem. Prosté ta smlouva je takova. A jestli
nékdo fikal, ze se z néj stane bezdomovec, tak ja nevim, tak maji smlouvu o smlouvé
budouci, zatim nikdo nefekl, Zze je neplatna, maji najemni smlouvy, ty maji byt prodlouzeny
podle usneseni rady, tak ja myslim, ze z hlediska bydleni tam nic nehrozi. Pak se tu pta pani
KuneSova, kdo prohlasil, Zze jsou smlouvy neplatné. Tak ze strany mésta jsem to nikdy
neslySel, na druzstvu jsme to udélali pouze k té procesni strance, kdyz jsme chtéli zjistit soud
a poprvé, kdy jsem ten vyrok slySel a nechci tady jitfit informace, byl Mgr. Joukl u pana
primatora, kdyZz tam on prohlasili, Ze jsou neplatné, a¢ jsme mu vysvétlovali, Ze my se
vlastné pokouSime tuto otazku teprve zjistit. Ale zase nikam nas to neposouva, at uz to
prohlasim ja, nebo pan Joukl, nebo pani doktorka Hamplova, je to jedno. Jediny v Ceské
republice autoritativni, kdo maze fict, ze je néco platné nebo ne, je soud. Pak tu mame, jestli
mulzeme potvrdit, ze je vlle k pfevodu. Tak ja myslim, ze mésto to potvrdilo s jedinym
limitem, Ze chce, aby ten pfevod probéhl podle zakona. Myslim, Ze jiné potvrzeni asi nejde
dat v tuto chvili. Potom tady se jesté mluvilo o téch druzstvech, néktera ta druzstva jsou jesté
v mnohem horSi situaci, ale zase to budeme muset vymyslet, mate to v tom materialu,
zatimco obce maji moznost odchylit se od ceny obvyklé pfimo v zakoné, tak druzstva jako
pravni subjekty, ty tam maiji péci fadného hospodafe. Nemohou se toho zbavit dotazem na
kontrolni komisi, protoze zakon, mate to v materidlech, fika, Ze kdyzZ kontrolni komise nam to
odsouhlasi, tak budou s nami spolec¢né nerozdilné zavazani. Kdyz se obratim na ¢lenskou
schuzi, zakon fika, ano, pokud to ¢lenska schize odsouhlasi, tak stejné predstavenstvo musi
jednat s péci fadného hospodare, i kdyby to odsouhlasila ¢lenska schize. Tam budeme
muset hledat FeSeni, jedno, které zvazujeme, zdlraznim slovo, zvazujeme, je, Ze mozna
budou muset druzstva nejprve pfevést majetek na mésto a tady to pak vyfesit tou odchylkou,
ale nevim, to zatim analyzujeme. Jako urCité nasSim cilem neni udélat né&jaky naschval,
nasim cilem je najit feSeni. Léta se tomu vénujeme, myslim, Ze ten projekt neni neuspésny a
ted' v té posledni fazi vypadame jako né&jaci podvodnici nebo lumpové, protoZze se snazime,
aby to vS8echno probéhlo, jak ma. Koneckonct si, feknéme, Ze my musime myslet i za lidi,
ktefi se na nas aktualné zlobi, vzdyt co si pomuzeme, jestli se udélala néjaka chyba, ta
absolutni neplatnost nastava ze zakona a tak, jak tady ted budeme jasat, tak za 5 let nékdo
pfijde a bude se ptat, pro¢ se to neudélalo tak nebo jinak. Tak postupujeme opatrné&, ale na
druhou stranu, nikomu pfece nikdo nechce ublizit, ta vstficnost mésta je naprosto jasna.
Potom jsme se bavili o dotacich. To je dalSi absurdita. Nikdo od nas tady nefekl, ani z mésta,
ani z druzstev, ze by mél byt néjaky problém s dotacemi. SlySim to akorat do pravniho
zastupce téch lidi. Tomu absolutné nerozumim, pro¢ by nékdo, kdo zastupuje ty lidi, co maji
nabyt ty byty, by zpochybnoval dotace. Navic ty dotacni smlouvy mame k dispozici a o
budoucich smlouvach tam neni ani slovo. Ta dotace byla vazana pouze na to, Ze se nesmi
prodat, nesmi, zdUraznuji, po dobu 20 let, ale uz to nefesSi, Ze se musi prodat, nebo jak se
ma prodat. Cili podle mé& Zadna vazanost dotaci na smlouvé o smlouvé budouci neni a
prekvapuje mé, ze pravé pravni zastupce téch lidi tady mluvi néco o vraceni dotaci. My to
pfece nechceme vyvolavat, ale pfezenu to kousek, kdyz to tady fika. Pokud existuje pravni
stav, Zze se dotace maji vracet, jakoze tvrdim, Zze neexistuje, tak ten uz existuje, ten neni
dany tim rozhodnutim soudu. Ten soud ma jenom deklaratorni rozhodnuti, takze kdyby ten
problém byl, tak uz tady prosté je, to nezménime tim, ze se budeme tvafit, ze o tom nevime,
ale ja tvrdim, s dotacemi zadny problém neni. Pak tady padaly néjaké véci od pani
Svastalové, Ze soud je vykonstruovany. Zadny soud neni vykonstruovany, soud bé&Zzi
naprosto normalné, kdyby Zalobu nepodala pani Petrova, tak by ji dfive, nebo pozdéji podal
nékdo jiny a kdyby ji nepodal tady na to ur€eni, tak dfiv nebo pozdé&ji zaCnou nabihat ty
smlouvy na pInéni a musel by nékdo podat Zalobu na pInéni. TakZe dfive nebo pozdéji by
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stejné k néjakému soudu doSlo. Navic ty byty maji néjakou posloupnost, mate to v téch
materidlech, tam neni, Ze se ma za mésic prevést vSech 400 bytl. Ty byty nabihaji
postupné, nékteré az za 2 roky, takZze néjaky Cas je a je Cas to vyzkou3et tfeba na jedné
sadé bytl. Navic, jak tady zazniva, ze tady néco nékde zkomplikuje ten soud, koneckoncu
na tom soudé je feSen jeden jediny pfipad ze 400, ili klidné mGzeme vyzkouSet jiny bez
soudu, ale nevim, jak bychom to délali. Navic, jak tady zazniva, jesSté se vratim k tém
smirdm. Z mého pohledu, alespon tak, jak znam procesni pravo, tak pokud bychom chtéli
soudnim smirem schvalovat ty pfevody bytu, tak musi existovat 400 soudnich Fizeni, soud
funguje tak, Ze nékdo je jeho Uc&astnik, vici tomu se néco posuzuje a vlici tomu vznikaji
prava a povinnosti. Vedlejsi u¢astnik nema Sanci si uzavfit soudni smir o svoji smlouvé. To
prosté procesné nejde. Ten vedlejSi ucastnik je tam opravdu vedlej§i ucastnik. Takze,
kdybyste chtéli jit do cesty néjakych smiru, tak to znamena 400 soudnich Ffizeni, 400 Zalob,
400 soudnich poplatkd, 400 jednani u soudu o smiru, a tak dal, bylo by to stejné. Nemyslim,
Ze je to tak jednoduché a navic my vlastné jdeme mnohem jakoby dal nez kolega Joukl. My
vlastné fikame, kdyz nam v jednom Fizeni se to néjak vyjasni, tak podle toho budeme
postupovat. My nefikame, ze budeme vyvolavat 400 Fizeni a 400 smiru. Prosté se podle toho
zafidime. Potom tady zaznivalo od pana Chladnucha, Ze druzstva pfevadi méstu néjaké
penize. Jednak je prevadi méstu, nikdo je nékam pry¢ nebere, ale realita je takova, ze to
druzstvo nevlastni sto procent téch domda, druzstvo ma jednu tfetinu a mésto ma dvé tretiny.
Jsou tam podilovi spoluvlastnici a veSkeré vynosy, a je jedno, jestli je to mésto nebo je to
kdokoliv jiny, se mezi spoluvlastniky vzdycky déli v tom poméru, takze ty penize, co se
pfevadi méstu, tak jsou vzdycky ty 2/3 z toho, protoze jsou dvoutietinovy spoluvlastnik. Ale
podivam se tady na Romana Zelenku, kdyZ si vezmu ty penize, co mésto dalo na ty opravy,
na ty odkupy a odectu to, co uz se meéstu poslalo, tak porad jesté je mésto v minusu. Nikdo
na nékom podle mé& nevydélava. Rikam to tak? Mé&sto na nikom nic nevydélalo a nevydéla,
ale zase vracim se k tém penézum, tady mi vycitali, Zze to otevirame. Podle mé, jestli ma
zastupitel hlasovat o prodeji byt za téchto okolnosti, tak by mél znat vSechny informace. Mél
by védét, jaka je ta odchylka od ceny obvyklé, vcelku si feknéme, ze kolem miliardy. Mél by
védét, co se do toho dalo, kdy se to do toho dalo, jak se to zauctovalo, jak se to umofilo, a
tak dal. Tyto informace byste méli znat, abyste mohli kvalifikované hlasovat. To prosté tedka
v tuto chvili jeSté ani neni. Téch otazek bylo hodné. Jesté uvedu, Ze i kdyz mi je nasazovana
psi hlava, tak jsem to byl ja, to mi tady kolegové potvrdi, kdo si posbiral po radnici néjakych
30 Sanonu tlustych a nékolik dnl jsem studoval stranku po strance a hledal jsem, jak
odlvodnit ty véci soudu, a proto jsme to tam doplfiovali a budeme doplfiovat. Bylo tady tfeba
stanovisko Liberce, znovu fikdm, nas nezajimaji jina mésta, ale s primatorem Liberce jsem
v kontaktu, kolegové to védi, dostal jsem na né&j pfes pana primatora kontakt, normalné se
bavime, vyménujeme si zkuSenosti. Pokud zde zaznéla pani doc. Frumarova, zase kolegové
vi, ja jsem s ni v kontaktu. Tady zazniva, jako by to byly néjaké zvlastni informace, které ona
poskytuje. Pokud se nékdo ptal, pro€ ta pani Petrova vede ten spor, ona ho nevede o to, aby
ten byt neziskala, ona ho vede naopak, aby ta smlouva byla platna a pokud se tak soud
nerozhodne v nejblizSi dobé, tak brzo... ona je vyhodna pro nas v tom, Ze ji brzo naskoci
termin pro normalni pfevod a bude moci eventualné i tfeba tu zalobu zménit na to, aby ten
byt byl pfeveden, tak se dostaneme jesté o kousek dal. At se pofad neopakuji, asi odpovim
na dotazy. Tady zaznivaly néjaké taktiky soudni, ze jsme méli vysvétlovat panu Mgr.
Jouklovi, on je pro nas protistrana, vim, Ze to zni blbé, ale je protistrana, ale nebranime se
tomu. Jak potvrdil, jsme se dokonce sesli, ja s nim rad budu hledat feSeni, ale bohuZzel se asi
nepresvédCime o tom, které je spravné. Mozna jesté jedna poznamka, pokud bychom jeli
podle toho zakonu o obcich, ja jsem fikal, ze to budeme muset nacenit, vycislit vdechno, co
kolem toho bylo, dat vam vSechny informace a mimo jiné, to také budeme muset zvefejnit,
coz je také jeden z téch argumentt, co pada pro tu pfipadnou neplatnost. Jesté k tomu, jak
tu byly rozebrany vyhody/nevyhody. No tak je jasné, ja vam stejnou tabulku udélam pro
vyhody a nevyhody naopak. Prosté to srovnani je jeden z mnoha nazord, ale jak fikam,
jediny zavazny nazor pro nas by mél byt soud a znovu zdlraziuji, soud jenom deklaruje,
soud zadny novy stav nevytvofi, jenom nam fekne, co je vychozi bod. Kdyz jsme to fesili na
predstavenstvu, fekli nam, dejte nam vychozi bod a my tim pohneme. Ale my ten vychozi
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bod nemame, ten pevny bod, protoZze nevime, jak to s tim je. To je asi celé, kdyz tak bych
odpovédeél na dotazy. Vim, Zze v(&i mné zazniva spousta kritiky, ale my advokati fikame,
kdyz nas kritizuje protistrana, tak to znamena, Ze pracujeme dobfe.

Mgr. Kubicek: ja budu klast dotazy. Prvni véc je, Ze ja, jako nezavisly zastupitel, nechci
slySet nazory a zhodnoceni pfedchozi diskuse od Clovéka, ktery byl zastupitelem, mozna
délal smlouvu a dnes je pfedsedou druzstva. To je stifet zajmu.

Mgr. Ing. Koneény: Zadnou smlouvu jsem nedélal.

Mgr. Kubic¢ek: tady by mél byt za mésto nezavisly advokat, kterého si najmeme, aby nam
zhodnotil diskusi a na jedné strané byli ti, co zavinili a na druhé jsou ti obané. Takze ja se
ptam, beru to, Ze jsi tady ty. Kdo délal smlouvu a za jaké penize.

Mgr. Ing. Koneény: Je minéna smlouva a smlouvé budouci?

Mgr. Kubic¢ek: ano, kdo délal smlouvu o smlouvé budouci a za jaké penize a za i penize.
Mgr. Ing. Koneény: to bychom taky radi védéli, patrali jsme po tom a myslime si, ze to je
zase néjaky vzor, ktery ta mésta navzajem sdilely. Ja jsem naSel jedinou véc, Ze na mésto to
pfiSlo uz jako vzor z MERY, kde to vzala nevim. Ja jsem tu smlouvu nedélal a v dobé, kdy se
budouci smlouvy podepisovaly, jsem ani nevédél, ze se néjaké smlouvy podepisuji. Sam tam
byt nemam a ani jsem se na tom projektu nepodilel. Pro mé ten projekt za¢al v okamZiku,
kdy jsem mozna Spatné upozornil jako zastupitel na to, ze tam hrozi H-systém v dobé&, kdy
nikdo jesté nevédél co H-systém je.

Mgr. Kubicek: takze ten, kdo tu smlouvu predlozil, tzn., mésto...

Mgr. Ing. Koneény: ...ne, MERA.

Mgr. Kubi€ek: nevydalo ani korunu za to, Zze ta smlouva byla pofizena, at uz od nékoho
nebo to je jedno.

Mgr. Ing. Koneény: z téch informaci, co mame, tak tu smlouvu donesla MERA, na radnici se
zkontrolovala v ramci interniho pravniho Fizeni a vratila se MERE, protoze uvédomme si
jednu véc, ty lidi nechodili ty smlouvy uzavirat na mésto, ty lidi chodili na tu MERU, tam si
dokonce délali i vybaveni bytu, a tak dal, to byl v podstaté projekt soukromé firmy, ktery
mésto jenom zastfeSovalo.

Mgr. Kubiéek: ten, kdo ji podepsal, jednal na i pokyn? Jsou manazefi, opakuji, jsou politici
jako manazefi z vile lidu, pak jsou manazefi z vile majitele a ty se§ manazer z vile mésta.
Takovy je stav. Protoze ty se$ pfedsedou toho druzstva proto, Ze té tam dalo mésto. Je to,
tak?

Mgr. Ing. Koneény: samoziejmé, méstské bytové druzstvo.

Mgr. Kubiéek: Tak pojdme zpatky. Jak to, Ze v podkladech se dnes nevi, kdo ji podepsal a
kdo mu k tomu dal politicky pokyn, respektive, ten manazersky pokyn?

Mgr. Ing. Koneény: takze téch smluv je asi 400 a u kazdé vime, kdy ji podepsal, protoze je
na té smlouvé podepsany.

Mgr. Kubicek: ale kdo mu dal politicky pokyn?

Mgr. Ing. Koneény: tak, kdyZ si projdete ty materidly, které jsem vam pfedlozil, mate to tam
den po dni, pomalu...

Mgr. Kubiéek: ...ti jsou vinni, vSichni jsou vinni. KdyZ si nékdo dal pfed své jméno, jméno
JUDr. a zjistilo se, Ze je magistr, na hodinu v politice skoncil, jmenoval se Kalvoda. Takze
kdyz pani Petrova stahne zalobu, bude mésto konat tak, jako by smlouva byla platna?

Mgr. Ing. Kone€ny: ne, podle mého nazoru, pokud nerozhodne soud o platnosti, tak mésto
jako z opatrnosti a s péci hospodafe bude muset se chovat tak, jako by byla smlouva
neplatna. Ale nebudu mluvit za mésto.

Mgr. Kubiéek: coze? TakZe smlouva, podle které mésto vydava, podle starého i nového
,ob&ana“, ngjemni smlouvy, je pro mésto neplatna, kdyz nebude zneplatnéna soudem?

Mgr. Ing. Kone€ny: ja vam to feknu tak. A nefikam, jak bude mésto postupovat, to bude na
vasem rozhodnuti. J& nerozhoduji, ale z mého pohledu, pokud soud neurci, Zze je smlouva
plathnd a nedozvime se to, tak by mésto v té situaci, co panuje v Ceské republice, mélo
postupovat tak, jakoby ta smlouva byla neplatna. Takto to v podstaté délaji i v Liberci. Kdyz
se podivate na to jejich usneseni a kdekoliv, kdyZ uz se tu odkazujeme na jina mésta, ale to
je vase rozhodnuti, ne moje. Vy samozfejmé muzete rozhodnout, Ze se bude postupovat,
jako kdyby byla platna, to je vase rozhodnuti a vaSe zodpovédnost.
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Mgr. Kubiéek: tim chces Fict, Ze jestli vim o nepravostech v jinych smlouvach, mam podat
trestni oznameni, abych si provéfil smlouvy, jestli jsou platné nebo neplatné?

Mgr. Ing. Koneény: o jakych nepravostech?

Mgr. Kubicek: to, co uzavielo mésto za smlouvy, to, co udélalo v dobé, kdy bylo 34%
vlastnikem, napfiklad Sigmy Olomouc, tak jejich rozhodnuti a smlouvy, které se udélaly, kdyz
pujdu zneplatnit, tak pGjdu a podam na to trestni oznameni? Maji se provéfit? Ja se ptam.
Mgr. Ing. Koneény: ieSime tady Sigmu, nebo ty byty?

Mgr. Kubicek: ne, ty jsi fekl...

Primator: pardon, ja do toho vstoupim...

Mgr. Kubi¢ek: pane primatore, vy jste chudak, vy mate rozhodnout o né€em, za co vubec
nemuzete. Ja se ptam téch, kdo za to muzou, aby zodpovédéli, co se vlastné stalo.
Primator: ja to toho s dovolenim vstoupim, mozna jsem chudak, ale jsem fidici této schlize
samoziejmé, takze pro mé je dullezité, abychom zachovali i z toho duvodu, Ze to sleduje
vefejnost, néjaky zplsob jednani mezi jednotlivymi UCastniky této debaty. Jakymsi
spoleCenskym standardem a pravidlem je, ze si tady uplné bézné netykame, ale pokud to
pan Konecny snese, tak ja mu to zazlivat nebudu, ale samoziejmé oslovujeme se tak, jako
se oslovuji lidé bézné na téchto plénech a poprosim potom i ten tén, aby byl. | kdyz vnimam
emoce, které jsou s tim spojené, tak abychom tady zachovali néjakou hladinu poklidného
jednani.

Mgr. Kubic¢ek: budu uz v pohodé.

Primator: dékuji mnohokrat.

Mgr. Kubiéek: jen k tomu, pro¢ ho oslovuji takto, délali jsme spolu 30 let v Sigmé. Ptam se,
pro¢ by mély byt dulezité dotace, notabene Fekl jsi, Ze nevis, v jaké vySi byly, ja myslim, Ze v
tomto pfFipadé to vibec neni rozhoduijici. V dobé, kdy se uzavirala smlouva, byla néjaka cena
bytova, néjaké dotace, to se poscCitalo a to byla ta cena bytd. Pro¢ bychom my maéli
dodatecné zjistovat, jaka byla? To je irelevantni. To bych vibec nepouzival.

Mgr. Ing. Koneény: to jsem nefekl.

Mgr. Kubiéek: ano, fekl, a Ze nemame vSechny doklady.

Mgr. Ing. Koneény: ja fikam, Ze pokud je smlouva platna, fidime se tou starou cenou.
Pokud je smlouva neplatna, tak bohuzel mame majetek, smlouva je neplatna a pak musime
nakladat podle zakona o obcich za cenu, ktera je v misté a Case obvykla. Ja se neumim
posouvat v ¢ase, a v misté a ¢ase obvyklém je dnes, nebo v den, kdy budete rozhodovat. A
vy budete muset, i kdyz jim to budete davat bez doplatkd, podle mé zjistit cenu v misté a
Case obvyklou a odlvodnit odchylku. To je prosté zakon o obcich, ja jsem ho netvoril.

Mgr. Kubicéek: a ted to meritum véci, co jsem se ptal pfedchozi otazkou. Ty Fikas, ze pani
Petrova je ta, ktera jenom chce mit pravni jistotu.

Mgr. Ing. Koneény: ne, mésto chce mit pravni jistotu.

Mgr. Kubic¢ek: a Petrova podala zalobu.

Mgr. Ing. Kone€ny: ano

Mgr. Kubiéek: a co kdyZ ji stahne? Tak mésto pljde po pravni jistoté?

Mgr. Ing. Koneény: tohle ja neumim spekulovat, co kdyZz pani Petrova stahne. Zatim ji
nestahla.

Mgr. Kubic¢ek: a ja jsem se na to zeptal, jestli teda ti, co vime, co mozna védét nemame,
zpochybriujeme dalsi smlouvy mésta, jestli je to spravné?

Mgr. Ing. Koneény: to jsou takové strasné filozofické otazky...

Mgr. Kubiéek: ne, ty jsi mluvil filozoficky, ty jsi nemél odpovidat na to, co se tady stalo. Jdu
dal. Kdyz budou neplatné ty smlouvy, tak ti, co udélali smlouvy a podepsali z hlediska
politikt, tam je ta politicka odpovédnost, slozi funkce? A trestnépravni. Zazaluje mésto své
politiky, ktefi podepsali neplatné smlouvy a budou hledat umysl?

Mgr. Ing. Koneény: ja si myslim, Ze tohle jsou vSechno otazky, které pro feSeni nedavaji
Zadny smysl.

Mgr. Kubiéek: a pak posledni otazka, pro¢ my, jako zastupitelé si s tim mame takhle palit
prsty? Ja bych doporu€oval, aby se najala AK Joukl, aby sem pfinesla jasné feSeni, protoze
AK Joukl je pojisténa a v momenté, kdy nam predlozi smlouvu, ktera bude pristrelna, tzn.,
Ze ji nékdo zneplatni, tak se na ni budeme jeho pojisténim hojit, ale ja bych rad dneska mél
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jasné feSeni. Tzn., abych z toho jako politik, ktery tady bere 2600 Cistého, vySel s Cistym
Stitem a ne, abych zase hazel néco na nékoho. Ja ti feknu, jak se déli manazefi. Na ty, kdyz
fouka, se schovaji do kancelare, a kdyz pak vylezou a je jasno, tak za to mGzou oni, a kdyz
je problém, tak za to mulzou ti, ktefi nastavili ty zada. Ja bych chtél, aby zastupitelé
v Olomouci, vSichni, si nesli zodpovédnost za to, jaky maji pocit z toho, co se tady dnes
odehralo a ja ti fikam, Ze chci pfijmout usneseni, které nikoho nelikviduje, ale vyfesi lidem to,
Ze maji jistotu, Ze si koupi bydleni za to, co za to uz dali. To maji ve smlouvach. Bez ohledu
na to, jaky cely stav je, aniz soud rozhodne tak, ¢i onak. Dékuju za pozornost.

Ing. arch. Grasse (TP): tak ja jsem se hlasil jenom z toho dlvodu, Ze tady mame
pochybnosti, jestli ta diskuse probiha v souladu s jednacim fadem, protoZze zatim nenastalo,
za téch Sest let, co jsem tady, aby si bez vyvolani brali jednotlivi zastupitelé slovo a
diskutovaly dvé osoby mezi sebou. Tak ja jsem z toho troSku rozladény, protoze nevim, jak
tu situaci mam chapat i precedentné.

Mgr. Feranec: ja jsem si napsal asi 4 poznamky, nebo pét. Prvni véc, a to uz tady bylo
feceno, ze to byl uspésny projekt, protoze pokud by v té dobé, kdyz sla MERA do konkursu,
nikdo, to mésto, nemélo tu odvahu a odhodlani ucinit ty kroky, tak jsme nefesili dneska nic.
Jenom bychom nadavali, jak pfed 15, 20 lety prosté tady pfisli lidi o majetek a o byty. A to
uplné. My feSime drobnost, proti tomu, co se vyfesilo, jak naplnit to pavodni poslani. Je to v
podstaté pfijemna povinnost. Ale kdyby tehdy neudélali nic, tak vSichni jsme jenom fikali
prosté, jak to bylo strasné Spatny. Takze to jenom prvni véc, to jenom fikam kvuli tomu, at
hodnotime, na koho podat a nepodat trestni oznameni. To mize kazdy, na koho chce, to je
pravo kazdého. Druha véc, neni to spor mésto a najemnici, ackoliv se snazi pravni zastupce
vnutit tuto pfedstavu a my jako mésto asi nemame dostatec¢né PR, abychom to vyvratili, neni
to spor mésto a najemnici. Pfece nam jde o jednou a tu samou zaleZitost, jak naplnit ty
plvodni smlouvy, at’ nikdo z toho nema problém, at se to nezpochybni za rok, za 2, za 3, za
5. MoZna to neumime dobfe vysvétlit, ale to tak je, ja to takhle vnimam. S tim souvisi to, Ze
ten problém neni politicky, ten je pravni. Cist& pravni, takhle k nému pfistupujme.
Pochopitelné on bude mit i politickou rovinu az budeme védét pravni zaklad je tento, nase
moznosti postupu jsou toto a toto, necht se vyjadfi kazdy zastupitel a necht rozhodneme. Pfi
védomi néjaké odpovédnosti. Co chce mésto, ale rada to opakované deklarovala, Zze chce
naplnit prosté ty podminky smlouvy, chce ziskat pravni jistotu. Ja feknu 2 davody, pro¢ mé
se nelibi pfedstava, Zze udélame, bez dalSiho, dohodu o narovnani. Prvni davod je ten, kdyby
to byl mij majetek, tak to udélam hned. Klidné. ProtoZze je to muUj majetek a ja o ném
rozhoduji. My nerozhodujeme, to neni nas majetek, ani rady, ani zastupitelul, je to majetek
mésta. Takze musi tam byt n&jaky pravni... Kdyz chci opravit auto, tak pfece musim védét,
co je tam Spatné, to je takové pfirovnani. Druhy duvod, pro¢ to nechci udélat. Tady se hodné
mluvi o H-systému, ale bylo i jeho pokra¢ovani — Svatopluk. Ti co nevi, o co se jedna a o
¢em to bylo, H-systém konkurs, ¢ast klientd zalozilo druzstvo Svatopluk, domluvili se, Ze
udélaji néjaké narovnani, zaplatili to podruhé a pak jim to spravce vzal. J& nechci, aby se
tady opakoval Svatopluk, to skute¢né nechci. Takze to jsou pro mé dlvody, pro¢ se ma
vyresit ten pravni zéklad, na ¢em se stavime. Potom tu bude feSeni politické a kazdy ma na
to narok potom Fict, mame jit tak, tak, tak. Takze, bohuzel, pfedbihame, ted jsme vyfesili tu
zakladni pravni otazku. Pfedbihame vlastné politikou, a proto se nam to takhle troSku
znejasnilo. Az potom bude kazdy z nas hlasovat o tom, a to je jedno, jestli to bude dar, jasné
jak uz tady bylo fe€eno, kdyz jsou smlouvy platné, neni co feSit, musime je schvalit a bude to
technika. KdyZz ne, musime hledat cestu, jestli to bude dar. A kazdy bude hlasovat o tom,
kazdy ma pravo se k tomu vyjadfit. TakZe jenom opakuji, neni to politicky spor, je to pravni
problém a neni to spor mésta a najemnikd, i kdyz to nékdo takhle vyklada, protoze mésto
opakované deklarovalo, co je jeho cilem, ted jenom hledame tu cestu a ja jako zastupitel a
¢len rady, bych se neodvazil hlasovat pro néjaky dar bez toho, aby mél dané jasné prosté
rozhodnuti soudu, Ze to je tak nebo tak. To bude ten zaklad, na kterém muzeme stavét.

Ing. Baéak: j& budu jenom reagovat jednak na tu domnénku jedné z diskutujicich, na tu
vyzvu pana Mgr. Koneéného, Ze to je otazka na ekonomického naméstka. Jedna se o to, jak
byla planovana polozka hospodarské Cinnosti prodej domu a jednotek. Pokud byste se do té
tabulky podivali, tam minuly rok to bylo v objemu 19 000 000, ted je to 72 000 000. Téch

63



72 000 000 vychazi jenom z té tabulky, kterou tady zastupitelstvo ma k dispozici, tzn.,
jednotek, které jsou v kategorii C), potazmo kategorii B) po odstranéni néjaké podminky
branici prodeji, takze 60 000 000 bylo planovano na prodej jednoho domu, tusim Ze je v
kategorii B), takze zfejmé diky koronaviru se nam to nepodafi dotahnout, takze budeme
muset FfeSit Upravu rozpoctu a jenom 12 000 000 je otazka prostfedkd ziskanych z prodeje
bytovych jednotek, ty jsou v cééku aktualné tusim 3, na ulici Synkova a Rezadova, z toho
jeden uz prosel radou k vypsani jeho prodeje standardni obalkovou metodou. TakZe opravdu
téch 72 000 000 nema nic spole¢ného s pfipadnymi zisky z téchto bytu.

P. Macek: Dékuji, ze jsme trochu zklidnili tu atmosféru k tomuto tématu, protoze si myslim,
Ze neni to asi jen pravni problém, je to pravné ekonomicky problém a jsme v té situaci, ve
které jsme. Ja bych uvital pfesné z toho divodu, kdyby mozna ty slova i pro najemniky a
budouci majitele byti zaznély od pana primatora. Vim, Zze to zaznélo mockrat, ale v této
debaté jesté dneska ne a ta otazka tam sméfovala. Zatim to vlastné fikal pouze kolega Petr
Konec&ny, tak budu rad, kdyz to zazni z téhle stranky, plus tam byly n&jaké otazky jesté na
byvalé zastupitele z té doby, tak mozna kdyby se k tomu jenom kratce vyjadfili z toho, co si
pamatuji, tak by to asi nebylo Spatné. Podle mé neni potieba zachazet uplné do detailu, ja
myslim, Ze hledame pravné komfortni feSeni v8ichni tak, aby to bylo jisté, abychom se za to
dokazali postavit.

Primator: urlité se k tomu vyjadfim, ale davam prostor tomuto plénu, aby zaznély vSechny
argumenty, byly zodpovézeny veskeré dotazy, nez k tomu budu hovofit ja.

Mgr. Pelikan: dékuji za slovo, ja jsem jeden z pfedkladatelt tohoto materialu, od zacatku
panuje v ramci koalice, a chapal jsem to dodneska i v ramci pfedsed( zastupitelskych klubd,
shoda, Ze nasSim ukolem je nachystat v kone¢né fazi do zastupitelstva material, ktery bude
kvalitni, odargumentovany a hlavné hlasovatelny. Abychom k tomu dospéli tak, aby byla
zajiSténa pravni jistota vSech najemnikd, tak k tomu pfistupujeme urcité s pokorou, nebot
otazka bydleni je zakladni lidska potfeba a naSe kroky, které byly jasna deklarace
automatického prodlouzeni najemnich smluv a dalSi véci, myslim si, Ze ukazuje na to, Ze
rozhodné nechceme, aby tento pravni problém odnesli ti najemnici. Myslim si, Zze jak jsem
fikal, k pfipravé toho bezvadného materialu, aby byl hlasovatelny, tak asi je potfeba urcitych
krokl a organy druzstev, kontrolni komise druzstev, rada mésta, pravni odbory, nas pravni
zastupce, vsichni doporuéuji jedno feSeni, a to bez emoci ziskat pravni nezpochybnitelné
stanovisko, které nam muze dat soud, nechceme se pfipravit o moznost toho, ze ty smlouvy
oznaci jako platné a my bude moci prevadét a to v€etné disledku, které to ma pro druzstva,
organy druzstev, kde oni jsou v jiné pozici, oni téZko muzou odlvodriovat snizeni ceny pod
cenu obvyklou podle zakona o obcich, takze pro nas je dulezité, abychom si nevyloudili tuto
variantu, ktera by prosté pro vSechny byla nejjednodussi. Zaroven, a to tady jesté zase
nepadlo od pana advokata Joukla, ktery argumentuje v8emi mésty, ale vjednom, kde
zastupoval skute¢né najemniky jako pravni zastupce, to byly Slapanice, tak tam to dopadio
tak, Ze najemnici doplaceli zhruba 100 mozna 120, 150 000 a ty smlouvy jsou k dispozici v
registru smiuv. Sly tam cestou dohody o narovnani, kde se pravé shodli na tom, Ze ta
smlouva muze a nemusi byt platna a tohle bylo feSeni. My mame ambici, aby to skute¢né
bylo bez doplatku, takZe si myslim, Ze mizeme pfipravit najemnikim lepSi feSeni.

Mgr. Melichar: ja naprosto lidsky chapu situaci najemnikd, ale také chapu tu pravni slozitost
celé problematiky, a proto bych mél jeden konkrétni dotaz asi na pana advokata Koneéného,
kdyby hypoteticky nastala ta situace, ze pani Petrova stahne svou Zalobu a mésto by
pfevadeélo ty byty podle téch plvodnich smluv, asi by tady pofad bylo riziko, Zze nékdy v
budoucnu nékdo u jiného soudu ty smlouvy znovu napadne a tim padem se ta situace
vlastné nefesi ani z pohledu jistoty téch najemnikd. Chapu to spravné?

Mgr. Ing. Kone€ny: ano, to je pfesné ta myslenka. Co se tyka pani Petrové, kdyz Zalobu
stdhne pani Petrova, tak my mame v zasobé dalsi 3 spory, které jsou pfipraveny, ¢ekaji, jak
dopadne pani Petrova. Ta pani Petrova paradoxné& nékterym jinym jakoby zabrzduje to, ze
na nas podaji zalobu. Ja tfeba tady jsem olomoucky advokat a nebudu nikoho jmenovat, ale
byl bych to schopen i dolozit. Volalo mi nékolik olomouckych advokatd, protoze je
nezastupuje jen pan Joukl, lidi tam maji i advokaty v Olomouci a ptali se mé&, Ze za nimi pfisli
lidi, jestli maji podat Zalobu o ten pfevod uz té samotné smlouvy, protoze jim dospéje v
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gervenci doba a ptali se, jak je to daleko. Rikali, ,no my vime, Ze tam je ten soud s tou pani
Petrovou, tak my si na to po¢kame.“ Samoziejmé, pokud to stahne, tak mozna pfijde jina
Zaloba. Z pohledu mésta, pokud chcete znat soudni rozhodnuti, tak se ho dfive nebo pozdéji
stejné dozvite, pokud feknete, ze vyCkate do soudniho rozhodnuti, tak jestli to bude ve véci
pani Petrové nebo nékoho jiného, je to v podstaté jedno. Dfive nebo pozdéji tu zalobu nékdo
bude muset podat. A opacné fikam, pokud si fekneme, Ze ji nechceme, tak se skute¢né
muze stat, ze tady budeme slozité odavodnovat, vymyslet, délat znalecké posudky, bude to
stat spoustu nakladli a pak nékde nékdo zjisti u soudu, Ze to vlastné bylo platné. Nefikam,
Ze to tak je, nevim. Ja bojuji za to, aby to bylo platné, bylo by to jednodussi. Ale zdUrazniuiji,
ja jsem profesional, ja ted nebudu fikat, jestli je to tak nebo tak. V pravnim staté rozhoduji
soudy a ja nerozumim tomu, pro¢ se toho bojime.

RNDr. Snevajs: damy a panové, hezké odpoledne, ja citim také povinnost se k této
zalezitosti vyjadfit, hlavné, protoZe jsem mél moznost aktivné se stat jejim ucastnikem nékdy
pred 13, 14 lety, kdyZ jsem tehdy nastoupil do funkce naméstka primatora, ktery mél pravé v
kompetenci bytova druzstva. Ja se to snazim jaksi posuzovat s vétS§im nadhledem. 20 let je
pomérné dlouha doba. KdyZz jsem tehdy, pfed témi 13 lety se s celou tou problematikou
seznamoval, tak ty véci, které tehdy hybaly zastupitelstvem, radou mésta a které mné
nejvice rezonovaly v hlavé, tak byly ty, Ze ten projekt mél na zacCatku urcité bohulibou
myslenku, vytvofit ve mésté nové najemni byty. Ta nouze o najemni bydleni byla, fekl bych,
jesté nékolikanasobné vyssi, nez je v souCasné dobé a vytvofit je tak, aby to mésto, pokud
mozno stalo co nejméné finan¢nich prostfedkl. Zaroven bylo smyslem dat pfistup k témto
bytiim hlavné lidem, ktefi si nejsou schopni nebo nemaji dostate¢né velké pfijmy, aby si,
mohli brat hypotéku, aby mohli zaplatit plnou cenu trzniho bytu, ktery se urcité v tu dobu na
trhu také nachazel. To byla ta pozitivni stranka toho projektu, ale jak uz to v Zivoté chodi,
kazda bohuliba véc ma svoji temnou stranku a v té dobé, kdy se ta véc rodila, tak pokud si
dobfe vzpominam, tak ta temna stranka byla v tom, Ze lidé maji takovou vlastnost, Ze si
zavidi a fesili jsme desitky, stovky stiznosti téch, ktefi neuspéli. Zdlvodnovalo se tady, pro¢
ten byt byl pfidélen panu Oprsalkovi, pro¢ mu byla dana ta relativné vyhodna moznost ziskat
tento byt a nedostala to pani Novakova, ktera tfeba v nékterych aspektech vyhovovala z
néjakych socialnich divodl vic, nez pan OprSalek. Takze to byla véc, ktera se tady
intenzivné feSila a byla na to cela fada spisli a jedno s druhym se zduvodfovalo. Druha
zalezitost, ktera patfila k tém temnéjSim strankam bohulibého zaméru, byl konkurs firem,
které realizovaly vystavbu, o tom uz tady bylo mluveno. Ja si troufam fict, Zze z hlediska
toho, co feSime ted, to skute¢né byl nékolikanasobné vétsi problém, protoZe jsme tam hrali o
¢as, byla v tom spousta penéz a proti méstu staly soukromé firmy a véfitelé, ktefi chtéli
ziskat své penize, a samozfejmé kazdy mél pfedstavu, ze na mésté se zahoji. TakzZe ja to
povaZzuju za velky uspéch, Ze se to podafilo a Ze jsme skute€né zachranili nejenom mésto,
ale hlavné najemniky a budouci majitele pfed tim H-systémem, ktery tady byl nékolikrat
zminovan. Pak tfeti okruh problému, o kterych bych zase mohl mluvit dlouhou dobu, tak byla
sanace nekvalitné provadénych praci. Bylo to nékolik rokll po sob&, nemam to presné
v hlavé, ale minimalné 3, 4 roky se davaly z rozpo¢tu mésta penize na sanaci nekvalitné
provedenych praci tak, aby skuteCné v téch bytech se dalo bydlet tak, jak to bylo
deklarovano v projektové dokumentaci a jak jsme citili, jako mésto, jakysi moralni zavazek
vuci tém, ktefi v bytech bydli. Celym timto vystoupenim chci Fict to, ze zadna véc, kterou
tady schvalujeme, neni Cernobila, vzdycky se do ni jakoby vlioudi né&jaké nejasnosti nebo
néco, co ji zkali. Ja jsem pfesvédlen, ze ten problém, ktery mame tedka pred sebou, jsme
schopni vyfesit tak, aby cely ten projekt kone€né dospél ke svému zdarnému konci.

JUDr. Major: Ja si myslim, ze jedna véc Cernobila je, a to je ta skuteCnost, ze zgjmy mésta
jsou upIné stejné, jako zajmy soucasnych najemnikd a budoucich vlastnikd. To, Ze to tak
myslime, jsme vyjadfili uz asi pfed mésicem a pul usty tehdy pfitomnych ¢tyf nameéstku rekli,
Zze nasim cilem je dostat téch plvodnich podminek, které byly v roce 1998, nebo 1999
nastoleny a za jakych byly tenkrat ty smlouvy uzavieny. My jsme v souasné dobé ve fazi,
kdy k tomuto kroku pouze hledame cestu. Pokud jsou smlouvy neplatné, tak Zadna dohoda o
narovnani nemuze tuto vadu zhojit, a to, Ze pfed timto rizikem stréime hlavu do pisku, tak ze
souCasnych zastupitelt nikdo nesejme odpovédnost, tu odpovédnost trestné pravni za to, ze
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tady zvedneme ruku, ze prodavame néco na zakladé absolutné neplatného pravniho ukonu,
ktery byl nékdy v minulosti u¢inén. Myslim si, ze v sou¢asné dobé je situace na to, abychom
si dali néjaky time, ale time na to, abychom hledali pravni feSeni, a to v pfipadé, pokud soud
fekne, Ze tyto smlouvy jsou neplatné. Pofad si myslim, Ze Zije nadéje, Ze smlouvy jsou
platné, ze to bude konstatovano soudem a pak, jako by se nic nedélo, uzavieme smlouvy
podle plvodnich podminek a lidé se stanou vlastniky sou€asnych najemnich bytd. Ale
myslim si, Ze je nerozum schovavat se pfed timto problémem, ustupovat pfed nim a davat
hlavu do pisku a fikat si, Zze nevime o tom, ze existuje realné riziko, Zze smlouvy, které byly v
minulosti uzavieny, jsou absolutné neplatné.

Ing. Jirotka: ja si myslim, ze tady nikdo nezpochybriuje to, Ze ten projekt byl ispésny, ze se
podafilo zachranit najemni bydleni pro obyvatele, ktefi tfeba neméli na to, aby si koupili byt,
vzali hypotéky atd. Podle mé to neni meritum véci. Nikdo to tady nezpochybhuje prece. My
jsme tady slySeli mnoho obc&anu, ktefi vyjadfili obavy z toho, zZe ten byt, na ktery kdysi
zaplatili jistinu a dale ho splaceli po dobu 20 let, jim bude nabidnut k odkupu, nebo odprodeji
na zakladé néjaké nové smlouvy, pokud tato stara smlouva, bude fe€eno, Ze je neplatna
nebo soudem Ffeéeno, Ze neplatna. To jsou ty obavy téch lidi, to jsou ty obavy téch senioru,
ktefi tam bydli, zaplatili nevim kolik, téch 750 000 priimérné za ten byt, jak se tam piSe v té
dlvodové zpraveé a ted se obavaji, ze budou platit znovu. O to tady myslim jde. Bylo feCeno,
panem advokatem Konecnym, jestli jsem to dobfe pochopil, Zze tam je asi miliarda rozdild
mezi cenou v souCasné dobé a tou cenou, ktera byla stanovena v roce 2000 nebo 1999.
Kdyz to prepoctu na 400 bytd, tak je to zhruba dva a pul milionu korun. Ja nechci fict, Zze tady
fikam, ze bychom chtéli po téch ob&anech znovu dva a pul milionu, ale padlo tady tohle
slovo, ten rozdil je tam asi miliardu korun, proti cené obvyklé v souCasné dobé a pokud se
ted smlouva zneplatni, tak vlastné se bude postupovat podle, i kdyZ pan Konecny fikal, Ze
nic se nedéje, jenom drobnost, v podstaté budou se muset uzavrit asi néjaké nové smlouvy,
tam se bude muset poditat s cenou obvyklou a dale to feSit. Jak fekl pan Feranec, mozna se
rozhodneme ty byty tém lidem darovat, nebo prosté jim je dame za néjakou minimalni
¢astku, ale hrozi tady to, a to jsou ty obavy téch lidi, Ze se muze stat, ze prosté budou platit
daleko vice korun, nez je ta koruna, anebo néjaky dar, a tak dal. Proto jsme pfipravili
usneseni v tom smyslu a ostatng, fekl to tady pan dr. Major, fekl to pan primator, fekl to pan
Feranec, Ze snaha rady je, aby se lidem v podstaté pfedavali nebo davali do vlastnictvi, nebo
prodavali do vlastnictvi ty byty, pokud mozno za stejnou cenu, jako to bylo domluveno pfed
témi 20 lety. Dost dobfe nerozumim tomu, jak se mluvilo, Ze pani Petrova vyvolala spor
proto, aby se dozvédéla, Ze smlouva je platna a protistrana, kterou je mésto, chce vlastné
také dokazat, Zze smlouva je platna. Takze zalujici i zalovany chtéji dokazat, ze smlouva je
platna a ma rozhodnout soud. Rozumim tomu dobfe? Pro mé pozbyva smysl ten soud.

Mgr. Ing. Koneény: jestli mizu odpovédét, jednak tu smlouvu nikdo nemulze zneplatnit, ta
smlouva uz ted je bud platna, nebo neplatna. Soud jenom deklaruje, soud nenastavi novy
stav. To je prvni problém. Druhy problém, ja fikam, protoze ve sporu, to fikate spravné, musi
byt dva rizné nazory, Ze meésto doklada dukazy i k tomu, aby ta smlouva mohla byt
posouzena jako platnd, ale samoziejmé procesné musime polozit otazky, pro které v jinych
meéstech, zdlraznuji, si néktefi mysli, Ze ta smlouva je neplatna. My se vlastné snazime ty
cizi argumenty ovéfit u soudu, nic vic, nic mifi. Jenom mozna posledni véc, to jsou ty
druzstva. Pokud je smlouva neplatna, muzeme si na to tady hrat, tak minimalné 160 smluv
ma podepsanou jenom MERU nebo MNG a mésto. Druzstvo tam vibec nefiguruje. Jak si
druzstvo odiivodni pFevod tretiny bytll, kdyZ neni ani G¢astnikem té neplatné smiouvy. Cili
proto fikame, ze my na druzstvech bychom byli radsi, kdyby byly ty smlouvy platné a pokud
nebudou, budeme hledat feSeni, jak uz jsem tady naznacil, tfeba pfevodem té tietiny na
mésto, aby se mohlo vyuzit to ustanoveni zakona o obcich. A to, jak fekl pan Feranec, nebo
pan Major, my nejsme v rozporu s najemniky, i kdyZ si to oni mozna néktefi mysli, nebo je to
v nich vyvolavano, my jenom musime, bohuzel, ochranit i je pfed nimi samymi, aby v té
touze ziskat rychle ten byt, nakonec jsme tady nesedéli za 5 let, nechytali se za hlavu a
fikali, pro€ jsme to udélali tak blbé&, proC€ jsme si to nenechali posoudit. Jak fikal pan Feranec,
jako Svatopluk. Cili nam nejde o nic jiného, neZ to udélat dobfe a nemame nékolik pokus,
mame jeden pokus.
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Ing. Jirotka: kdyz se tady mluvi o té neplatnosti smlouvy, mohl by nam nékdo teda fici, v
¢em by ta smlouva méla byt neplatna, kdyz neustale mluvime o neplatnosti t& smlouvy o
smlouvé budouci? Nebo jaka je zkuSenost z jinych mést, kdyz se o tom mluvi.

Mgr. Ing. Koneény: ja vam to zkusim vysvétlit. Ti co tvrdi, ze by ta smlouva mohla byt
neplatna, tak proto maiji asi 4 zakladni dlivody, z nichz asi, abychom to tady nekosatili, jsou 2
nejpodstatnéjSi. Oni tvrdi, Ze ta smlouva méla byt zvefejnéna a méla byt schvalena
zastupitelstvem. Ani jedno, ani druhé se v této formé tady nestalo. Cili pokud to nékdo vezme
Cisté formalné a bude Ipét pouze na této zalezitosti, tak se to nestalo. Na druhou stranu ale
my, co tvrdime, Zze by se mohla prosadit i platnost fikame, zZe zastupitelstvo opakované
hlasovalo o tomto projektu, vnimalo se to jako projekt bytové vystavby, ty smlouvy jsou
zadané v dobé&, kdy se nékde jesté ani nekoplo do zemé, tzn., ze tam nebyl zadny majetek,
ktery mohl byt jakoby majetkopravni ukon, a proto mozna, ja jsem nebyl ani naméstek, ktery
predklada smlouvy, ani jsem ty smlouvy netvofil, se nedali do zastupitelstva. Pofad véfim
tomu, Ze je néjaka pravdépodobnost, Ze by tfeba soud ty smlouvy uznal za Spatné, je. Ale
znovu fikam. Ten stav my nevytvafime, stav uz je a je to jenom o tom, zda se chceme
dozvédét, jaky je, nebo se to nechceme dozvédét. Ja jsem zastance toho, Zze kdyz znam
vychozi pravni stav, tak mnohem Iépe hledam feSeni.

Ing. Jirotka: ja jsem chtél jenom znat vas pravni nazor na to. A dovolim si zavére¢nou
repliku. Paklize by soud fekl, ze ta smlouva o smlouvé budouci je neplatna, z toho mé
jednoznaéné vyplyva, Ze prosté mésto zavinilo tu chybu, Ze ta smlouva je neplatna, pokud to
tak fekne soud a v tom pfipadé opravdu bych apeloval na to, co uz se prohlasilo na radé
toho 1. 6., ze mésto bude chtit pfedat jakymkoliv zplsobem, pokud mozno, tyto byty t€m
najemnikim podle té staré smlouvy, at uz se to udéla jakkoliv.

Mgr. Ing. Konecény: ja bych tady, znovu fikam, furt nehledal viniky, protoze pokud byste
chtél hledat viniky podle prava, ted mluvim jako pravnik, ne jako zastupitel, tak ve vasich
materidlech mate judikat Nejvy$siho soudu Ceské republiky, ktery fika, kdo je vinikem, je-li
neplatny pravni ukon z téch divodl, co uvadite. A NejvysSi soud fika, Ze jsou vinny obé
strany. Protoze kterakoliv ze stran, nebo respektive ta druha strana si mohla ovéfit, jestli to
splfuje vSechny nalezitosti. Neni to mdj nazor, vim, Ze se na mé budou lidi kvali tomu zlobit,
ale je to nazor Nejvyssiho soudu, Ja bych tady zatim ale viniky nehledal, ja myslim, Ze
hledani vinikl u tohoto projektu nam nic nepfinese. Pouze fikame, udélejme to tak, aby to
bylo naprosto v pofadku.

Ing. Kuchar: desitky let jsem délal pfedsedu bytového druzstva a potom také predsedu
nebo povéreného vlastnika, spolecenstvi vlastnikl. Za celou tu dobu se ménil nékolikrat
zakon, ne jeden. Zménil se nejenom zakon o druzstvech, o spole€enstvi vlastnikd, o firmach,
o korporacich, takze ty zmény zakona Sly jedna za druhou. Ja jsem je sledoval, ale bylo to
dost tézké. Co chci fict. Ja povazuju spole€enstvi vlastniki za jeden z nejlepSich systému
spravy domu. A za druhé, jsem pfesvéd€en o tom, jestli magistrat nebo zastupitelstvo pfijme
néjakou smlouvu, mélo by ji dodrzet. Kazdopadné. To je premisa. DalSi véc je, ze
nemUzeme stavét zaklady, ani bytd, na vodé. Musime mit pevny zaklad a ten zaklad je i
pravni. Pokud ho nemame a stavime na vodé, mize se nam ta stavba kdykoliv zhroutit, i
pfesto, Ze tfeba se rozhodneme, Ze to budeme médiovat, nebo co a pak nékdo pfijde, jak
bylo fe€eno, vSechno puljde zpét, lidi pfijdou jesté o daleko vic penéz. Proto jednoznacné
souhlasim s tim, abychom méli soudni podklad, jak to je. Jestli je to v pofadku, ty smlouvy,
budu rad. Jsme vysmati, pfevedeme byty, vSichni budou Stastni. Jestli to neni v pofadku,
nastane problém, kdy mozna budeme muset ty druzstva a ty majetky pfevést na mésto a pak
my vSichni zastupitelé budeme hlasovat o té cené. Jestli to bude za puvodni, nebo ne. Ja
budu hlasovat pro to, aby to $lo za tu pavodni cenu. To ostatni je na vSech ostatnich.

Mgr. Feranec: skute¢né kratce, jen replika a uz to tady zaznélo, co se stane, kdyz vezme
Zalobce tu Zalobu zpét. Co se stane. Tak on ji vezme zpét, my pochopitelné bychom s tim
museli souhlasit, dejme tomu, Ze bychom souhlasili a fekli jsme, nepotfebujeme soudni spor.
My to pfevedeme, pfipravime material, schvalime ty pfevody podle smluv. Nékdo se mozna
zdrzi pfi tom hlasovani a za rok, za dva pfijde nékdo a fekne, ale to jsou neplatné smlouvy.
Ja se nebojim o sebe, o0 svou odpovédnost, ja jsem se vzdycky ke svym rozhodnutim hlasil.
Ja s tim problém nemam, ale aby to nebyl ten druhy Svatopluk. A kdo to mize napadnout?

67



Kdokoliv, napfiklad z téch neluspésnych Zadatell, nebo z téch, kdo porusili smlouvu a byl jim
ukonc€en najem atd. TakzZe ja jenom Ffikam, ze nejvétSi zajem, aby to bylo pravné Cisté, maji ti
najemnici, proboha, to bude ta pevna skala, ktera uz nemdze spadnout. To si myslim, ze
skutecné ten zajem je spoleCny. Ale je pravdou, Ze jsme si nechali vnutit trodku jiny obraz,
ale to tak nékdy byva.

JUDr. Major: mozna navazu na to, co tady fikal pan zastupitel Kuchaf. Kdyby nahodou,
nebo pokud by soud fekl, Ze smlouvy jsou neplatné, tak si feknéme to B). Potom je potfeba
hledat odchylku od trzni ceny, od soucasné trzni ceny téchto bytl. Je pravdou a fikali to tady
asi vSichni soucasni najemnici, v€etné pana advokata Joukla, ze ti lidé v praméru zaplatili
néjakych 750 000 za kazdou bytovou jednotku, kterou obyvaji a zaplatili ji v dobé, kdy tato
cena odpovidala, myslim si, ja nejsem zadny realitni odbornik, odpovidala bézné cené bytu
této velikosti. Je pravdou, ze hodnota bytu v sou¢asné dobé se pohybuje nékde uplné jinde,
ale abychom toto dokazali zdlvodnit, tak existuji néjaké elementarni zasady rozhodovani
organll verejné spravy, jako je zasada legitimniho oCekavani, jako je zasada podpory nebo
pomoci slabsi smluvni strany a myslim, Zze musime hledat tyto argumenty, abychom v
budoucnu nasli pravé tyto davody pro odchylku od trzni ceny téch bytu a byli jsme schopni
hlasovat o tom, Ze tyto byty proddme za cenu, kterd byla stanovena uz nékdy v tom roce
1998 nebo 1999.

Ing. arch. Grasse: ja bych chtél fict za sebe, Ze dékuju za tu Sirokou diskusi v té pravni
roving, protoze opravdu po téch v&erejSich mailech jsem z toho byl dosti rozpadity, také jsem
prosil, nebo Zadal pana primatora, aby koalice zvazila uspofadani néjakého seminare na toto
téma v néjakém mezidobi, kdy budeme mit ¢as pfipravit se na to finalni rozhodovani a uvital
bych opravdu celé spektrum pravnich nazorli, abychom nebyli néktefi prosté v néjakém
podezieni, Ze je nam predkladan jenom jeden zuZeny pravni pohled. TakZe pokud se toto
zrealizuje, za to pfedem dékuji a za ProOlomouc bych chtél fict, ze podporujeme ten ptvodni
zamér tém najemcam predat byty bezplatné tak, jak to bylo pivodné zamysleno, kdyz tu
jejich tehdejsi hodnotu, jak fikal pan naméstek Major, se domnivame, Ze zaplatili, tudiz, Ze to
jejich oCekavani je legitimni a opravnéné a my bychom pro to méli udélat maximum a jesté
jenom zdlUraznim za nas, ze ta naSe predstava je opravdu tou pravné cCistou formou,
nepodlehnout néjakému populismu, Ze mizeme néco vyreSit a ted, abych nebyl Spatné
chapan, tim dobrym srdcem. Samoziejmé& dobré srdce, tady mame vsichni, ale abychom
prosté nepodlehli tomu, Ze tim dobrym srdcem vyfeSime vSe, kdyZ by to nasledné mohlo byt
v budoucnosti zpochybrovano. Tak to si myslim, Ze to neni naSe pfedstava té dobré spravy
mésta, ale samozifejmé i za ten vysledek toho bezplatného pfevodu urcité budeme potom
hledat formy, jak to podpofit a hlasovat pro to.

Primator: dékuji za slova, které z fad opozice souzni s tim cilem, ktery maji i koaliCni strany.
Ing. arch. Helcel: ja bych se chtél zeptat v navaznosti na fe€ pana dr. Majora, jestli to chapu
dobfe, ze kdyz budou smlouvy zneplatnény soudem, coz se zfejmé da olekavat, takze ten
pfevod bytu bez doplatku jiz nebude mozny a Ze se pak bude feSit pouze vySe doplatku,
ktery tady pan dr. Major uved|, Ze by se dal sniZit diky legitimnimu olekavani, Zze by to
nemusela byt trzni hodnota bytu. Tak se chci zeptat, jestli jsem to tak pochopil spravné.
JUDr. Major: obecné zakon o obcich hovofi, ze pokud mésto prodava cokoliv, tak to musi
prodavat za cenu, ktera je v misté a ¢ase obvykla. Pokud tomu tak neni, tak to musi nalezité
zduvodnit. A my pravé hledame, pokud ty smlouvy budou shledany soudem jako neplatné,
tak musime hledat ty divody té odchylky kupni ceny od kupni ceny, ktera je v misté a Case
obvykla, tzn., zdavodrioval jsem to témi n&jakymi zédsadnimi argumenty fungovani vefejné
spravy. To za prvé, ze ti lidé jsou v néjakém oCekavani, ze kupni cenu za ten byt zaplatili, ze
uzavieli né&jakou smlouvu tenkrat s organem vefejné spravy, u kterého se apriori
predpoklada, Zze rozhoduje zakonng, legitimné a spravné. DalSim faktorem je, Ze ti lidé v
minulosti zaplatili uritou ¢ast kupni ceny, ktera odpovidala cené, ktera byla tehdy ta obvykla,
ale nedokazu predikovat, co rozhodne soud. Ja rozhodné akorat vim, Zze po tom, co se déje v
ramci celé Ceské republiky, to co jsme dnes absolvovali, tak urcité nemizeme fikat, ze
nemame zadné pochybnosti o platnosti téchto smluv, které byly v minulosti uzavieny. To je
to zasadni sdéleni.

akad. soch. Lubi¢: citim, ze se blizime k zavéru, ja bych se troSku ohlédl a zareagoval na
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to, o éem tady mluvil pan radni Snevajs. O t&ch dobrych vécech, které jsou tim neviditelnym
poutkem spojené ty negativni véci. Jako architekt jsem z této éry firmy MERA v Olomouci
zasazen skute€nosti, Ze na prestizni adrese vznikl dim, na jehoz design nejsem hrdy. Je to
dam, ktery je o 2 domy odsud, fika se mu USak. Tento dim byl, pokud si pamatuju, stavén
touto firmou pro konkrétni investory a tento dim nemél to Stésti, ze byl zachranén a po
bankrotu firmy MERA si ho ti vlastnici museli zaplatit znovu a dokon¢it. Mluvim o tom proto,
Ze mé do politiky komunalni pfinesla touha, abychom nezaZzivali situace, kdy pod podporou
mésta se stavi budovy, kdy je stavitel a investor jedna a tataz osoba, zanecha za sebou
dam, ktery ma problematicky vzhled i funkci a pfal bych si do budoucna, aby zvlast na
takovychto adresach vznikaly kvalitni domy, nejlépe soutézi a nejlépe pod dohledem
méstského architekta.

Ing. Suchanek: jestli teda mizeme predpokladat, Ze se budeme blizit k néjakému cili a k
néjakému hlasovani, tak ja bych poprosil, jestli by potom nebylo mozné, tedy zejména s
ohledem na napjaté océekavajici obCany tam nahofe, vysvétlit, o &em vlastné budeme
hlasovat. Jenom lapidarné, jednoduSe, protoze tady zaznély dneska v pribéhu néktera
prohlaseni, ktera méla pomérné blizko k populismu, tak aby ob&ané odsud odchazeli aspon
s néjakou jasnou informaci, co se vlastné dneska rozhodlo, respektive nerozhodlo. Jestli to
je pro né tak Spatné nebo neni Spatné, aby prosté nedochazelo k néjakym dalSim
dezinterpretacim v jejich fadach, coz se tady stalo.

Primator: jenom uvedu na pravou miru ten pribéh. My tady mame samoziejmé jesté v
souladu s jednacim Ffadem zastupitelstva neopomenutelné pravo na repliku jednotlivych
vystupujicich, my jsme ji zamérné nerealizovali, protoze by se ffistilo to vystoupeni v té prvni
¢asti, nicméné nikoho nemuzeme o ty 2 minuty ochudit, ani nechceme. Ja tady mam seznam
ucastnikd, ktefi chtéji vystoupit s replikou na sou€asnou rozpravu a néjakym zptusobem na ni
zareagovat, takze to bude provedeno za chvili, jakmile bude uzaviena rozprava k té€m
stavajicim materialdm, a to, o ¢em hlasujeme, tak je to pouze o tom, ze bereme na védomi
predloZzenou divodovou zpravu. To je jediné usneseni, které tady dnes mame a ta dlivodova
zprava je radné zvefejnéna a je k dispozici, tak ja pfedpokladam, Ze pokud si ji sami ob&ané
preCetli na webovych strankach mésta, tak vi, o ¢em tady hlasujeme, tzn., je to opravdu ta
historie a souCasnost. My nemame jako soucast divodové zpravé materialy, které jste
obdrzeli v téch pozdnich vecernich hodinach o vikendu, protoZze nebyly sou¢asti té divodové
zpravy, opravdu se jednalo zase o jakousi pravni bitvu, stejné tak jako nemame jako soucast
téch materialdl podklady, které nam dal k dispozici pan doktor Joukl zastupujici ob¢any.
Mésto se bude vSemi témito dokumenty, které jsme obdrzeli a vSechno, co tady dnes
zaznélo, co bylo soucasti téch pravnich argumentd jednotlivych pravnikl, zastupcu stran,
nebo i pani Dr. Hamplové, bude dale vyhodnocovano a zpracovano ze strany pravniho
zastupce mésta, stejné tak se bude fesit pohled na ten material, ktery nam predlozil pan
advokat Joukl zastupujici ob&any, aby byly pro radu mésta vlastné v3echny tyto dokumenty
néjakym zplsobem vyhodnoceny a zase byly doplnény o dalSi a dalSi materidly,
aktualizovan ten dalSi postup. Dnes neschvalujeme Zadnou dohodu, dnes neschvalujeme
Zadny konkrétni postup, dnes neuklddame radé ani nikomu jinému, zda ma ¢i nema
pokracovat v soudnim sporu, kde jsme notabene stranou Zalovanou, coz je dulezité jako
zduraznit v této chvili, my nejsme ti, ktefi ten spor vedou, ale jsme stranou zalovanou, takze
to neni na nas, jak budeme dale v tom soudnim sporu pokraCovat, pokud se nemylim,
protoze jsem se zarekl, ze dneska se nebudu vyjadfovat k pravnim vécem, jelikoz je vSude
kolem spousta pravnikl, advokatu, tak ja jim nechci brat jejich kazdodenni chleba. Takze
toto je to, o ¢em dnes hlasujeme, pouze bereme na védomi tento material, bereme na
védomi rozpravu, kterd se k nému vedla a dal budeme s témito informacemi pracovat.

Ing. Jirotka (TP): jd mam za nas$ klub poznamku v tom, Ze my navrhujeme k tomuto bodu
usneseni.

Primator: ano, vim o tom, jakmile skonCi repliky, bude pfedstaven pfed samotnym
hlasovanim jako protinavrh k pfedloZzenému usneseni.

Primator vyzval obCany, ktefi pozadali o repliku ke svému vystoupeni, aby se ujali slova.
Cerna Edita (replika): rada bych se zeptala pana Kone&ného, jak to myslel, ze kdyby
neprobihal tento soud, tento spor, Ze mate pfipravené dalsi 3 spory? Jak mate pfipravené
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Fesit 3 spory. Jak tomu mam rozumét? Vy mate pripravené dalsi 3 spory, ano? Rekl jste
slova, Zze mate pripravené 3 dalSi spory. Takze tento spor je také pfipraveny z vasi strany.
Nedélejte si z nas srandu uz, ano?

Primator: ja poprosim, aby to jednani opravdu probihalo ve slusném duchu, nebylo to
soucasti néjakych osobnich invektiv, dékuiji.

Cerna Edita: omlouvam se, dale jsem se chtéla zeptat, pro¢ za celou tu dobu 20 let ty
smlouvy nikdy nepro8ly zastupitelstvem? To jsou ty vade veliké chyby, nékoho, za které
nikdo nechce a ani nebude nést zodpovédnost. Co jste, pane Koneény, jesté myslel tim
vasim vyrokem, jak to tady uz vicekrat padlo, ze se tady jedna o néjakou odchylku z ceny.
Nechapeme jakou odchylku, kdyZ jsme vlastné cenu tehdy, ktera nam byla stanovena vami,
tak jsme zaplatili nebo tedka vlastné zaplatime. Tak z jakého divodu bychom méli platit za to
jesté tfeba jednou? Toto opravdu nechapeme. Tady jste to né&kolikrat fekli. Nefekli? Ze v
pfipadé, kdyby nebyly smlouvy uznany jako platné, takZe budete jednat o néjakych
odchylkach? Ja tam vzadu nemam nahravaci zafizeni, abych pfesné citovala vase slova.
Primator: dékuji, a protoze tady zaznély opét nékteré konkrétni dotazy na pana kolegu
Konecného, tak ho poprosim o zavéreéné slovo k této replice.

Mgr. Ing. Konecény: pokud se jedna o pfipravu sporu, mame na druzstvu uz zase vyzvy
jinych advokatl, kde nas predzalobné vyzyvaji k tomu, abychom néco ¢&inili. A ja kdyz fikam
pfipraveno, tak staCi advokatovi odepsat, ze teda neucime nic, at poda zZalobu a mam
pfipraveno. Co se tyka té druhé véci, ja si myslim, Ze jsem to tady mnohokrat vysvétlil, ale
zkusim to pro pani zajemkyni o pfevod znovu Fict. My v podstaté feSime pofad to samé.
Smlouvy jsou bud platné, nebo ne a podle toho se odvinou 2 rGizné cesty. Bud pujdeme
podle smluv, nebo podle zakona. Nic vi, nic min.

Faksova Petra (replika) — svym vystoupenim povéfila plnou moci pana Mgr. Zderika Joukla,
pravniho zastupce

Mgr. Joukl: damy a panové, dobré odpoledne, jesté jednou jenom tedy velmi stru¢né co
tady zaznélo k tém debatdm, nevim, jestli jsme se uplné dopoledne poslouchali. My jsme
také fekli, Ze mame teda pravni zajem na stabilnim feSeni, protoze jakékoliv jiné feSeni by
nam skuteéné za ty roky spadly na hlavu. V tomto miZeme mit shodu. Cemu porad ti lidé
nerozumi je to, Ze jsou zde politické deklarace, Ze budeme pievadét v pfipadé, Ze bude
smlouva neplatna a budeme to chtit udélat za plvodnich podminek, ale to, Ze budeme chtit,
jeSté neznamena, ze to pujde. Takze pokud bych byl politicky odpovédny, tak uz dneska
bych zde mél mit nachystané feSeni, jak to pljde a ne, Ze potom budeme délat posudky a
potom budeme néco zdlvodriovat. To je naprosto vlic&i tém lidem nezodpovédné. Co se tady
tykalo pana architekta a jeho poznamky, tykajici se seminafe, seminar jsme z&adali. Zadali
jsme seminaf, protoze je ta problematika slozita, bohuzel nam nebylo vyhovéno. Co se tyka
jesté ve vztahu k tém bytovym druzstvim, respektive druzstvam, jako k pravnickym osobam,
tak tam nevim pofad, o jaké neplatnosti se bavime, protoze se tady zastitujeme tim, Ze
mame jednat s péci fadného hospodare, to je sice pékné, ale pokud by to bylo jako v jinych
méstech, tak jsou Clenové téch bytovych druzstev ti najemnici a nikoliv mésto. Je to tak v
téch jinych méstech, ze jsou tfeba v tom Brné, zZe ti najemci jsou Cleny bytovych druzstev.
TakzZe abychom si tady fekli, a to mate ten bod po tom hlasovani a k tomu jsme psali pfipis
na bytova druzZstva, tak tam je potfeba zduraznit, Ze ty dlvody neplatnosti, které zde byly
uvedeny, tykajici se hlasovani zastupitelstva a tykajici se zvefejnéni, nejsou ve vztahu k
bytovym druzstviim, takze od nas Sel v patek pfipis, takze doufam, ze zde bude pfecten, k
tomu, aby ty bytova druzstva pfevadéli. To, ze mésto se tam nominovalo, jejimi vlastniky, to
je potfeba se obracet na zpracovatele, ktery tento material pfipravovali. Co se tyka té dohody
o narovnani a schvaleni soudem, to bude asi pfedmétem dalSiho vystoupeni.

Chladnuch Jan (replika): neda se asi v podstaté jako v replice reagovat na to, co tady bylo
feceno, ja si teda pfipravim, az vyjde zapis ze zastupitelstva jednotlivé bodecky, abych se k
tomu né&jak mohl sam vnitfné vyjadfit. Chtél bych se jesté zeptat, jak to bude, kdyz vilastné
skonci doba na tu smlouvu, Ze za 3 mésice ma byt uzavifena nova, co se stane, kdyZ ten
soud jesté neprobéhne, jestli se to bude délat néjakym dodatkem nebo nécim takovym, to by
mé zajimalo. Jinak teda zpracuju si néjaky svlj material a chtél bych se teda zeptat, zda maji
najemci moznost zazadat, ze by se stali Cleny druzstva, protoze ty stanovy to dovoluji a vy
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jste se tomu porad branili. Je tam teda dost vysoky poplatek, 25 000 mam dojem, takze bych
se chtél teda na to zeptat, jestli by oni mohli teda nebo by se ukazalo, jestli je vabec vlastné
mozne, jestli je pfiberete. Jesté bych chtél Fict jednu véc, Ze prosté tak, jak to vypada, tak
vlastné mésto do toho vkladalo penize, které dostavalo jako z dotaci, takze tam je urcity
nesoulad s tim, co se tady vyklada. Ja pfipominam to, ze vlastné jsem upozorfoval na to, ze
si plete mésto pojem jménem druzstvo a pfivlastriuje si majetek, ktery mu viastné nepatfi.
Mgr. Ing. Koneény: zazniva tady opakované u téch druzstev, kdyz uz jsme ty lidi nevzali do
ted, ani to nebylo praplivodné takto minéno, tak je asi zbyte¢né, abychom nékoho do téch
druzstev pfibirali, to by ten problém jenom zkomplikovalo.

Indrychova Jana (replika): dékuji vam, ze jste tady o tom jednali, ale za nas vSechny
najemniky musim Fict, Ze jste nas vibec néjak neuklidnili. Dékuju tém, ktefi se nas zastali,
zejména panu Kubi¢kovi moc dékuju, ale jinak opravdu nase obavy se jenom potvrdily, takze
bohuzel jsme z toho smutni, nelibi se ndm to, nemame nikde Zadnou... pofad nam nikdo
nefekl, Ze pokud by se stalo, dejme tomu, Ze ta smlouva bude neplatna, co se bude dal dit a
vlastné za kolik by nam to nékdo chtél prodavat, kdyz vlastné jsme to uz zaplatili. Tak ja
nechapu, pro¢ bychom méli platit néco jiného. A pokud vim, tak ceny nemovitosti jsou
nadnesené v souCasné dobé hodné&, za 2 roky nejspi§ uz zase budou nizko, takze nevim,
nelibi se mi to, nezlobte se.

Klaskova Marie - nevyuZila moznosti repliky.

Kluéakova Hana - nevyuzila moznosti repliky.

Komzak Ladislav - nevyuzil moznosti repliky.

KuneSova Hana — nevyuzila moznosti repliky.

Obsilova Lenka — nevyuzila moznosti repliky.

Rosenzweig Vladan (replika) - svym vystoupenim povéfil plnou moci pana Mgr. Zderika
Joukla, pravniho zastupce

Primator: ja poprosim, abychom si vSichni zakryli celé dychaci ustroji, pokud je to
nesrozumitelné, podivejte se na mé, tyka se to nosu i Ust v souladu s nafizenim ministerstva
zdravotnictvi a pfedavam vam slovo.

Mgr. Joukl: tak pokraCujeme, jesté néktefi zastupitelé chodi mezi ty ndjemce a vysvétluji si
co to je ta cena obvykla, co je ta odchylka, protoZe pro ty lidi to je slozité a skuteéné tomu
nerozumi, a tak jak fikam, pokud toto feSeni by bylo na stole, najemci se mu urcité nebrani a
jsou za ného radi, to urCité jsme tady ve shodé, pfece neexistuje jedna jedina spravna
Jouklova cesta k cili, ale mély ty materialy, a to by bylo fér, vdechny leZet na stole. Rict A),
soud, bude-li platny, fekli jsme si, bude-li neplatny, mame tady materidly, mame tady
zduvodnéni, mame tady znalecké posudky a bude to takto. To je podle nas ten dostatek.
Kdyz se jesté vratime k tomu FeSeni, ano, nebylo by to procesné upIné nejjednodussi, to mél
pan kolega Konecny pravdu, na druhou stranu, prosim, nemohu souhlasit s t&émi argumenty,
Ze nelze uzavfit dohodu, tykajici se vefejnopravni korporace. Uvadél jsem ten judikat, ta
vefejnopravni korporace tam vystupuje v soukromopravnim vztahu a je to pIng, jednak tedy s
nazorem doc. Fromerové a jednak s doporu¢enim odboru vefejné spravy, dozoru
ministerstva vnitra k ¢innosti Uzemné samospravnych celk(, ktery jasné Fika, ze narovnani,
byt i neplatnych pravnich jednani v minulosti zplsobenych obci, pfi¢emz obec akceptuje
puvodni podminky, je zcela legaini a legitimni. TakZe poprosim ty, ktefi jsou pravnici, jak to
fekl pan primator, je nas tady hodné, at’ si to aspon prec¢tou z toho Liberce ten zavér. Je to
tam vytuénéno Cervené. Je to metodika Ministerstva vnitra Ceské republiky, takze to urgité
nenabada zadna zastupitelstva, aby nedélala nestabilni pravni feSeni. A toto pravni feSeni
jsme navrhovali, abychom v ramci pravé toho soudniho fizeni, které se vede, abychom ho
vyuzili, s tim s kolegou souhlasim, abychom se znovu neokradali o as tim, Ze budeme néco
zacinat znovu, nechali schvalit soudem a ten soud sam posoudi, jestli to je platné feSeni
nebo neplatné, protoze bylo-li by v rozporu s hmotnym pravem, nemuzeme ho schvalit.
Takova schvalena dohoda bude mit uc€inky pravomocného rozsudku. Takze, prosim,
uvadéjme fakta, jednoduSe opét odkazuji na ty vyhody.

Mgr. Kubi€ek: pane doktore, zlstarite, jste ochoten vyrobit takovou smlouvu pro toto
zastupitelstvo, kdyz by si ho objednalo, za kterou ponesete plnou odpovédnost, véetné
nahrady 8kody za svou AK?
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Mgr. Joukl: my jsme fikali, Zze jsme pfipraveni, a to byla otazka na to pojisténi, se na tu
zalezitost nechat pfipojistit a zpracovat pfednimi pravnimi odborniky takovou dohodu, ktera
by opravdu splfiovala ty nejpfisnéjsi pravni kritéria, kterou bychom pfedloZili a my to
udélame i tak, i kdybyste mé& k tomu nevyzval a do tydne, nejpozdéji, vam tu dohodu
predlozime, aby ta dohoda byla prosté predloZena na stole a dalo se kritizovat. Mizete mé
kritizovat, muzete rozebrat pravni fesSeni, ale prosim nad textem té dohody, protoze my to
udélame tak, jako tak, nemusite mé k tomu vyzyvat.

Mgr. Ing. Koneény: co se tyka té metodiky, kazdy si mizeme stahnout na webu
ministerstva, ze z roku 2016 na 7.2 verzi a tam v podstaté se nemluvi..., slovo dohoda o
narovnani tam nenajdete. Najdete tam, Ze se daji narovnat pravni vztahy z minulosti, ale to
neni dohoda o narovnani. A co se tyka toho judikatu, ktery tam kolega uvadi, tak ja jsem si
ho vytiskl hned rano a tady je napsané, Ze to je ve véci zalobcl J. J. a M. J., zastoupenych
advokatem, proti Zalovanému J. smiSené druZstvo, zastoupenou advokatem. Zadny
vefejnopravni subjekt tam nevidim.

St'astna Eliska — nevyuZila moznosti repliky.

Svastalova (Grohazasova) Pavlina — nevyuzila moznosti repliky.

Vencll Filip (replika): dobry den, chtél bych jenom pozadat, jestli by se mohlo fesit i to
gasové hledisko. Resi se to za 5 minut 12 a v podstaté od mésta pfisel dopis, Ze najemnici
by dal méli platit najem, tzn., ten zmizi kde? Ja navrhuju, aby to nadjemné bylo 0 nebo 1 K¢,
dokud nebude vyfeSen ten soud, protozZe jak jsem tady mluvil s nékterymi zastupiteli, vSichni
chtéji mit pravni jistotu. TakZe, poprosim, nevim, zda je to mozné, jestli to date do zapisu.
Primator: tak my jsme se touto tématikou na radé zabyvali, o tom, zda je mozné 0 nebo
1 K&, nicméné umime zareagovat na to, kde zmizi to najemné, tam navrh k tomu, aby toto
najemné bylo vedeno na néjakém samostatném uctu, zaznél. Zda nékdo z kolegu, nebo ze
SNO to chce okomentovat? Ja tady nechci ted mluvit za u€etni konkrétniho podniku, abych
nebyl bran za slovo v budoucnu, takZe poprosim pana Zelenku, jestli nam fekne, jaky by byl
pfipadné postup ve chvili, kdy bude dal pokraCovat prodlouzena najemni smlouva a je
zatizena néjakou budouci moznosti, ze smlouva bude platna, respektive to k ¢emu
sméfujeme a ukoncenim toho vztahu prevodem.

Ing. Zelenka: pfiznam se, Ze jsem nepostiehl vasi otazku, tady s dr. KoneCnym jsme
rozebirali...

Primator: na radé mésta jsme se bavili, Ze bude pfipraven na spravé nemovitosti takovy
postup, aby ve chvili, kdy budou dal platit najemnici najemni smlouvy v nezménéné vysi, tyto
prostfedky v pfipadé, Zze bude soudem rozhodnuto, Ze jsou smlouvy platné a bude se
prevadét, tyto byly v podstaté jako, v uvozovkach ,bezdivodné obohaceni vraceny zpatky
tém najemnikam.

Ing. Zelenka: rozumim, v tom neni zadny problém, samoziejmé vybrané penize mame
zdokumentovany, takZe absolutné Zadny problém.

Primator: tak pokud takto staci, takze tento postup bude néjakym zpusobem nastaven ve
vnitfnich ucetnich evidencnich procesech spravy nemovitosti. J& se jen omlouvam, chci
pouze procesné spravné dodrzet ty kroky a uz se tedka tézko v organizacnim orientuji, na co
byla replika a nebyla, takze mate ted minimalné 2x po dvou minutach za své klienty a potom
by tedy méla nasledovat replika pani Sikoroveé.

Mgr. Joukl: pani Sikorova neni, ja se omlouvam, jestli mdzu, vim, co se tam dé&je nahore,
takze ja uz bych byl posledni. Uklidnim zastupitele, uz bych byl posledni.

Primator: dobfe, takze 2x dvé minuty jsou vase.

Vrtélova Renata (replika) - svym vystoupenim povéfil plnou moci pana Mgr. Zderika Joukla,
pravniho zastupce.

Zborilova Anna (replika) - svym vystoupenim povéfil plnou moci pana Mgr. Zderka Joukla,
pravniho zastupce.

Mgr. Joukl: ja uz se tady nechci pfit o tom, jestli je judikat takovy nebo makovy, povedme
odbornou diskusi nad predlozenym dokumentem, at uz se jmenuje jakkoliv, at uz je
obsahem cokoliv a zjisttme, a to se mi libilo, toto sdéleni pana primatora, Ze jestli tento
dokument obstoji nebo neobstoji. To je dllezité. Nema cenu se tady pretlacovat. Snad jen z
Liberce, pro¢ tady ten Liberec omilam, vy jste to fikal v telefonu, Ze se Fidime Libercem, fikal
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jste mé, ze dohody o narovnani jsou neplatné v téch materialech. Kdyz jsem o ten material
pozadal, tak jste ho neposlal. Takze jsme si ho vyzadali sami a pfiSlo z ministerstva pro
mistni rozvoj konstatovani do Liberce. ,Toto vase tvrzeni o neplatnych smlouvach pfijimame
s udivem, s velkym znepokojenim, nebot z ného plyne, Ze podkladem pro ziskani dotace
statu ve vysi 82 mil. K& byly neplatné smlouvy. Uvedeny argument se jevi nutné uvést na
pravou miru, nebot’ na strané jedné nelze k zavazku pfistupovat jako k platnému, pokud jde o
umysl ziskat finanéni podporu statd v nezanedbatelné vySi a na druhé strané tvrdi, ze
zavazek je de facto neplatny ve vztahu k ucastnikim. Netfeba rozebirat jaké konsekvence v
trestnépravni roviné by zde mohly nastat.“ Takze toto, prosim, doufam, pfedpokladam, ze
vSechno bude fadné v zapise. NevyhroZuji, ja& ¢tu prosim, pane magistfe, omlouvam se,
nevyhrozuju, ja cituju pfesné doslova. Bylo odkazovano na Liberec, my jsme si z Liberce ty
materialy vyzadali a citujeme z nich. Neni tam ani..., klidné se na to podivejte...

Mgr. Ing. Koneény: ja tady ten dokument mam pfimo od pana primatora Liberce, a kdyz se
podivate, je z 13. kvétna 2019, takze je vice jak rok stary a netyka se nasi situace, protoze ty
nase smlouvy jsou upiné jinak.

Mgr. Joukl: Fikal jste, Ze se do toho nevstupuje, ale nevadi, ja necham kazdého promluvit.
Primator: mate pravdu, pane doktore, ja se omlouvam, opravdu mate své 2x 2 minuty a uz
se to nebude opakovat, vyjadieni pana Mgr. Kone¢ného bude nasledovat az po vas, a timto
ho napominam.

Mgr. Joukl: takze, co se tyka toho pfijatého usneseni, ano, je fér pfijmout zpravu na védomi,
jenom potom, kdyZ se podivame na tu stranu 35, tak si tam také uvédomime, Ze tam je
prosim puvoar toho, ze se vy€ka dalSiho vysledku soudniho sporu. Takze pokud toto
usneseni tak, jak je navrhovano, bude pfijato, tak je to skute¢né, vCetné verifikace dalsiho
vedeni soudniho sporu. TakzZe to prosim, a to neni vyhrizka, ja fikam vSechny informace
tak, jak jsou a jsou i tady v té tabulce, jaké odpovédnosti to pfinasi. Takze, prosim, zaznélo
to tady, zaznélo to tady od vSech téch lidi, ti lidé s vami diskutovali, néktefi se jim ve foyer
vyhnuli, tomu také Uplné nerozumim, prosim, snazme se ukazat t€m lidem nataZenou ruku,
pojdme jesté vyuzit ty prazdniny, nez k bezhlavému vedeni sporu, otvirani Pandofiny
skFinky. My ten dokument pfedloZime co nejdfive bez ohledu na to, jestli nas k tomu
zastupitelé vyzyvaji, dékuji za to, my bychom to udélali tak, jako tak. Vedme nad nim
odbornou diskusi a zkusme najit to, co zde fikame a fikame to tady celé odpoledne, ale
kazdy troSku jinymi slovy, co nejpfiméjSi cestu k tomu, aby ti lidé je ziskali za plvodnich
podminek. Nam se nelibi to, Ze je to politicka deklarace, o které nechcete hlasovat uz dnes,
Ze ty materiadly nemate pfipravené tady k tomuto a cestu, kterou my navrhujeme a ktera by
byla bezpecna, protoze by byla schvalena aprobovana tim soudnim rozhodnutim a k tomu
také vychazel ten navrh toho zastupitelstva, byt tedy nemame samoziejmé pravo navrhovat
usneseni zastupitelstva, tak bylo vtom, aby se preferovalo to mimosoudni rozhodnuti,
protoZe podle nas to mozné je. Budeme radi, pokud se dostavi odbornici z Pravnické fakulty
Univerzity Palackého, my jsme také oslovili odborniky od nas z Masarykovy univerzity
Pravnické fakulty, takze budeme radi, kdyz se udéla odborny seminaf a opravdu nemame
zdjem na tom, aby se pfipravilo néjaké feSeni, a za 10 let jsme tady diskutovali znovu,
poustéli jsme si tady zaznamy a Cetli jsme si tady z protokolu, kdo co k tomu fekl. Takze
jesté jednou se omlouvame za ty najemniky, ze jsme vas tady obrali o tolik ¢asu, budte,
prosim, uvazlivi, budeme radi, kdyz toto usneseni, které jsme navrhovali, bude pfijato v tom
jsme si tam vyhradit ¢as dvou mésicu. My chceme 2 mésice na to, pokud se nedohodneme,
budeme tvrdit, ze to pravni feSeni je nestabilni, takové feSeni predpokladam, by
zastupitelstvo nakonec tedy nepfijalo a stejné bychom u toho soudu skongili. Ale vétSinou, a
to se omlouvam, posledni véta, v téch méstech, které se snazi chranit zajmy svych obc¢anu,
tak je preferovana nejdfive ta mimosoudni dohoda a potom teprve, kdyz selzou vSechny
ultima racio, je tedy soud na fadé, nebot tak, jak jsem fekl, dovolavat se téch prav, které byly
poskozeny a vyvolala je pouze jedna strana a i tam kolegové vzpominali, jak vase AK
zprostfedkovavala prodeje téch bytovych prav nebo postoupeni téch bytovych prav, tak je to
potom hloupé, pokud se kazdy tyden méni stanovisko. To nase stanovisko je konstantni, my
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ho zastavame i v jinych méstech a véfime, ze to Ize narovnat tak, aby nevznikla
trestnépravni odpovédnost. Dékuiji.

Primator: jenom snad podotknu, ze neni potfeba omlouvat se za ob&any mésta Olomouce,
ktefi nas urcité o nas ¢as neubiraji, toto zastupitelstvo a zastupitelé jsou tu pro né a urcité se
v sale nenajde nikdo, komu by vadilo, ze se ob&ané vyjadiuji k déni ve mésté, které se jich
navic bytostné a existenéné dotyka, takZze neni potfeba omluvy.

Mgr. Tichak: ja mozna pfimo navazu na to, co pan primator pravé fekl. A to je to, ze
samoziejmé jsme radi, Ze je zajem z fad vefejnosti, tedy Ze vefejnost chodi a diskutuje, na
druhou stranu je faktem, a to bychom se mohli vSichni zamyslet do pfisté, ze se dalo
ponékud oCekavat, Ze zrovna tento bod bude takovy, jaky je a vzhledem k tomu, Ze mame
40 bodlu na programu, tak tfeba jako takovému budu v budoucnu vyhradit mimoradné
zastupitelstvo, protoze si myslim, ze by si to zaslouzilo a tim padem bychom tady nemuseli
sedét do pulnoci, coz je jenom jako podnét pro radu do pfisté, Ze pokud takovy bod bude, tak
klidné, Ze jsme schopni se sejit jednou za mésic jako na mimofadném zastupitelstvu, které
bude mimoradné pravé z divodu néjakého takového podobného bodu. Druhou véc, co jsem
chtél fict je to, co vlastné uz Fikal kolega Suchanek, ze v zasadé, ze neni Uplné jasné, o Eem
teda hlasujeme, respektive, aby to zaznélo. Ja jsem jenom chtél pravé, jestli by pan Jirotka
mohl tfeba precist ten text usneseni, které navrhuje, protoze ja si nedokazu predstavit znéni
usneseni, které by ted jakoby néjakym zplsobem radikalné doplnilo to usneseni, které je de
facto jako zahrnuto v té divodové zpravé, protoze tu divodovou zpravu jsme Cetli, na konci
té dlvodové zpravy je jasné feCeno to, Zze chceme vSichni, jak jsme tady, zde i v predsali,
aby ty byty prosté byly bez doplatkové prevedeny a tim padem, aby to nebylo tedy zmate¢né
celé, protoze tady to vypada, jako by se tady délaly jako né&jaké dvé strany. Jedna strana
barikady a druha. Tady Zadné strany barikady podle mé nejsou, protoZe vSichni chceme
totéz. Na druhou stranu rozumim tém obavam vsech téch lidi, ktefi stoji venku, protozZe
pravé nevédi, jakym zplsobem se to bude dal vyvijet, protoze nemame ten rozsudek. Jinymi
slovy, jestli jsem to spravné pochopil, ten tlak je vyvijen tak, abychom dnes rozhodli o
néfem, co stejné muze soud zneplatnit. Potom nemuzu jinak, nez se zdrzet takovéhoto
hlasovani, protozZe tady toto, co tady zazivame, je prestrelka pravnicka, nikoliv tedy odborna
a ja v tomto nemam dostatek informaci, kompetenci, ani ni¢eho jiného, abych se dokazal
rozhodnout tak, abych dostal své povinnosti. Proto ja si myslim, Ze to, co je v té divodové
zpravé na konci, je v poradku, v tom smyslu, Ze pokud tedy soud bude pro platnost téchto
smluv, neni vabec zadny problém, pokud bude pro neplatnost, tak prosté udélame vSechno
pro to, aby to bylo podle vlastné toho znéni téch puvodnich smluv. Jsem presvédcen o tom,
Ze to nebude zas tak komplikované i s ohledem na to, co fikal pan doktor Major, tedy Ze je
potfeba néjakého zdivodnéni. Tohle je podle mé docela dobré zdivodnéni, ze tady ty
smlouvy byly a Ze ti lidé to vlastné splatili podle téch podminek, které tehdy byly k dispozici,
to je také dullezité fict. A tim padem snad jakoby mGzeme vSichni, jak v sale, tak v predsali,
vidét ten jako Stastny konec tady toho nepfijemného bodu pfibéhu.

Mgr. Kubjatova: on pan kolega Tichak uz v podstaté shrnul to, co jsem chtéla Fict. Ja jsem
se jen chtéla uplné pragmaticky zeptat. V materialu pokud jsem dobfe zaznamenala, bylo, ze
soud byl odroCen na neurcito. Da se néjak predikovat i vzhledem, samoziejmé nas to pali
patrné méné jak obCany, ktefi cht&ji nebo Zadaji mozna spravné o pfevod svych bytd. Co to
znamena neur¢ito? Jakoze nékdy bude, tomu rozumim, ale jestli se da néjak odpovédét,
jako Ze na neurcito, jestli je to tfeba rok, dva, tfi, nebo za jak dlouho, nebo jestli se to da
néjak tfeba popohnat.

Mgr. Ing. Koneény: ja uz jsem si fikal, Ze nebudu nic Fikat, protoZe to, co se tady odehrava,
se ma odehravat nejspis pfed soudem, tady ty argumenty. Ale jestli chcete jesté tuhle jakoby
skfifku otevrit, tak ja to feknu strasné jednoduse. Pani soudkyné to odrocila, protoze pani
Cerna, ktera tady vystupovala, o odroéeni pozadala z dGvodu né&jaké neodkladné cesty den
pred jednanim, ale sou¢asné, abych nekfivdil pani Cerné, se tam dal$i asi 10 lidi pfihlasilo
coby tzv. vedlejSi ucastnici plus kolega Joukl tam soudkyni dal navrh, aby nas odkazala na
mediaci a pferuSila na 3 mésice s tim, necht se do mésice vyjadifime. Ja jsem mluvil s
panem dr. Zavodnym, ktery s tim odro¢enim nesouhlasil, vyjadfil to soudu pisemné a fekl, ze
Zadny..., ted mluvim za néj, ale nemam to pisemné, ale takto mi to fekl,... Ze Zadné dalsi
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souhlasy na pfistupovani do Fizeni, jak tady zazniva, tam pfistoupilo nékolik lidi, neda,
protoze se to jen komplikuje, on by chtél rozhodnuti a co se tyka té mediace, ja si myslim, ze
jsem natolik zodpovédny, Ze jsem si nedovolil pfed dneSnim jednani zastupitelstva se k tomu
vyjadfovat s tim, Ze jednak mé na to pani soudkyné dala Ih(itu a jednak jsem Cekal, az jak se
rozhodnete, abych se k soudu vyjadfil. Pokud rozhodnete tak, ze to vezmete na védomi a
budeme pokracovat, tak pani soudkyni sdélim, Ze mediace nic nefesi, at' nafidi jednani, Cili
to neurcito je tam jenom proto, Ze ona ¢eka na zpravu.

Mgr. Pelikan: tady zaznél jeSté dotaz, Ze si dovedete pfedstavit, Ze bychom usneseni n&jak
doplhovali. Ja jsem ho chtél navrhnout, to dopinéni, ale pouze to pfeCtu jako deklaraci,
protoze to mélo byt ve formé, Ze zastupitelstvo doporuCuje radé, nakonec myslim, ze to neni
potfeba, abyste védéli ty dalsi kroky. ,ZMO doporucuje RMO zadani pfipravy podklad( pro
pfevod bytovych jednotek najemnikim v podobé nezavislé (externi) ekonomicko-pravni a
dariové analyzy pro pripad rozhodnuti soudu o neplatnosti budoucich kupnich smluv®,
Sméfujeme k tomu, Ze at neekdme za rok, az soud rozhodne a pak teprve zatneme tyto
kroky chystat, takze bychom néco takového zadali, protoze skuteéné ta otdzka neni jenom
pravni, ma i tady tyto ekonomické danové dopady. TakZze nemusime to schvalovat jako
usneseni, je to néjaka vzajemna deklarace tady zase a bude to pfedmétem jednani rady.
Tak jen at’ vite ty dalSi kroky.

Ing. Jirotka: ja bych zareagoval na kolegu Tichaka i na pana Pelikana jenom v tom smyslu,
Ze ano, my bychom taky chtéli dat urcitou jistotu tém ob&anim, proto mGzu precist to nase
usneseni, bylo tady feCeno, panem advokatem Kone¢nym, Ze soud da jenom urcitou
deklaraci toho rozhodnuti, jestli je ta smlouva o smlouvé budouci platna nebo neplatna,
takzZe, jestli teda s dovolenim pfec¢tu ten naS navrh usneseni: Zastupitelstvo se na zakladé
predlozené divodové zpravy a diskuse usneslo tak, Ze v ramci pravni jistoty pro své obcany i
samotné statutarni mésto Olomouc a obsahu smluv, které uzavrelo, bude postupovat tak, ze
uzavie s najemniky dohodu garantujici stavajici dohodnutou cenu za odkup nemovitosti,
vyCislenou ve smlouvé o smlouvé budouci, a to v co nejkratsSi mozné dobé&, aby nebyli
znevyhodnéni platbou dal$iho najemného. Timto chceme naznadit tu politickou deklaraci,
ktera tady byla, kterou deklaruje rada, aby i zastupitelstvo se pfipojilo k tomu, Ze chape ty
oba opravnéné problémy téch ob&anu a schvali toto usneseni.

Primator: dékuji, ja si myslim, Ze vzhledem k tomu, Ze tady mame nékolik pravnich zavazka,
kterymi bychom méli zaukolovat Radu mésta Olomouce a mésto, tak bych rad, abychom se
k tomuto usneseni, jakkoliv rozumim jeho politické deklaraci, vyjadfili po pravni strance,
protoze nevim, co je to ,dohoda garantujici stavajici dohodnutou cenu za odkup
nemovitosti“. Ja se obavam, ze rozumim tomu, co je tady pfedneseno, je to v souladu s tim,
co chce i rada mésta, a bylo to deklarovano v tom dopise jednotlivym najemnikim, nicméné
tady ukldddame néjakou dohodu, né&jakou inominatni smlouvu, nebo co to je, ale
zastupitelstvo tady neuzavira zadné formy téchto dohod. TakZe spis, jestli se k tomu vyjadfi
pravnici, protoze nebranim se, budeme o tom samozfejmé hlasovat, ale at vime, o ¢em
hlasujeme a kazdy ze zastupiteld ma taky néjakou svou jistotu o znéni a dopadech tohoto
usneseni tak, jak je predkladano. Jestli to tam chvilinku je$té nechate, prosim, promitnuté, at
si to vSichni mohou precist, v€etné pfitomnych pravnikd a advokatu v tomto sale.

doc. Hanackova (TP): je to jenom technicka, ktera fika, ze ta véta nedava smysl a ze
zastupitelstvo ve druhé C&asti toho dlouhého souvéti nemuze uzavirat Zzadnou dohodu
S najemniky.

Mgr. Feranec: v podstaté jsem chtél Fict to samé. Skutecné tak, jak je to deklarovano, a
nevim, jestli to ma uz nahradit to rozhodnuti zastupitelstva, které predpoklada zakon o
obcich. Mé to moc logiku, ale ani pravni jistotu pro nikoho nedava. Spi$ je to deklarace, ktera
vyvolava nevim jaké pravni dusledky. To tady padlo nékolikrat, jaky bude postup a tim, Ze
tady néco pfijmeme, nevim, jestli uz jsme rozhodli, jak budou vypadat ty smlouvy, a to
skute¢né jako v tomto okamziku mi to nepfijde jako vhodné.

JUDr. Major: ja se obavam, ze ta cesta je vskutku pionyrska, ale slepa. Ja jsem pfed chvili
fikal, je to mUj nazor, jak bychom meéli postupovat, pokud by soud fekl, Ze smlouvy jsou
neplatné. Potom se musime zabyvat ustanovenim zakona o obcich, ktery naprosto jasné
fika, Ze mésto prodava za cenu v misté a ¢ase obvyklou a tady uz fFikame, Ze nebudeme
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prodavat za cenu v misté a ¢ase obvyklou, pokud soud fekne, ze ty smlouvy jsou neplatné.
Mé tady chybi to zdlvodnéni. To je pravé ten divod pravni nejistoty, pro ktery se spoustu
zastupitel( boji pro tento pfevod zvednout ruku, Ze by sami sebe uvrhli do nejistoty, jestli
rozhoduji s péci fadného hospodare. Obavam se, Ze ten vas navrh pravé doporucuje néco,
co neni predvidano, nebo co neni pfedvidano zakonem o obcich, ale je predvidano
trestnim zakonikem. Ale m{zu se plést.

Mgr. Feranec: ja chapu asi tu logiku, tam je otazka platby toho dalSiho najemného, ja tomu
rozumim, tomu chcete asi pfedejit, ale tady si myslim opakované padlo, Ze ten systém je
jednoduchy. Najemné se plati, musi byt najemni smlouva. V pfipadé, ze nékomu se mélo
pfevést v Cervnu a rozhodne o tom soud v zafi, tak jednoduSe ty 3 mésice, nebo kolik to je,
to se mu v ramci vyrovnani vrati. To jsme fikali od zaatku, Ze je to na néjakém specialnim
uctu, takze to si myslim, ze jestli se sledovalo toto, tak to asi problém neni, nebo to nefesi a
opakuji znovu, zakon predpoklada pfesné postupy. Ja si myslim, Ze toto je skuteéné
zavadgéjici a jenom si vic zkomplikujeme Zivot.

JUDr. Major: ja si dokazu pfedstavit to, co fikal asi pfed dvéma hodinami pan feditel
Zelenka, ze mizeme mu ulozit, aby vedl to najemné na néjakém oddéleném uctu. Pokud se
ukaze, ze bude kupni smlouva uzaviena z divodu pochybnosti na strané mésta pozdéji, tak
v ramci nahrady jakési Skody budou tyto ¢astky zaplaceny uz budoucim vlastnikiim a nevim,
kde se podélo to usneseni, co chtél Matous Pelikan, to se mi docela libilo...

Mgr. Pelikan: ja jsem to deklaroval...

Mgr. Kubicek: prosim vas, fika se tomu selsky rozum. VSichni, co jste tady fekli, ze tém
lidem fandite, ze jim to pak néjakou formou pfedame, tak to tady nefikejte, to jsou vSechno
-PIKy* a politika. Vy jim bud garantujte, Ze tady bude rozhodnuti o neplatnosti smlouvy a vy
najdete tu cestu, nebo my najdeme tu cestu, ale jim garantujte, Zze jim to date za tu, kterou
diky tomu, ze vasi pfedchidci to pokazili, tim tfeba, Ze nesvolali toto shromazdéni, nebo ze
se neudélaly smlouvy, tak Ze jim garantujete, ze ta cena bude ta sama, co maji dnes ve
smlouvé. Ale jestli budete tady citovat pofad ze zakona o obcich, v misté a €ase... no, to co
se stalo na trhu nemovitosti, to je pfece jasné, ze se dostanete vzdycky do rozporu. Ale ta
cesta se vzdycky najde, a tak jim dejte tu garanci, at’ klidné spi, néktefi z toho mdzou umfit
jako z koronaviru a mate po ptakach. Vy tady porad fikate, Ze tak si to v8ichni pfejete, hlavné
tady napravo a pak feknete, Ze o tom nebude hlasovat. Pfitom je to jednoduché, vy se
nezavazujete, a kdyz budete fikat, Ze tam v té deklaraci je napsano zastupitelstvo, a to
nemuze jednat, tak zase, asi se tam napsalo zastupitelstvo, které to schvali a rada to
dostane do kompetence.

JUDr. Major: nevim, Jirko, mam pocit, Ze jediné pravni ,plky“ tady vykladas ty, prestoze jsi
pravnik a fidiS§ se pouze tim, za co ti lidé tleskaji tam vzadu, omlouvam se.

Primator: v této chvili nevim, jestli jesté se k tomu chce vyjadfit pan doktor Konecny, ktery
zpracovaval material.

Mgr. Ing. Koneény: myslim, Ze tady vlastné vSechno zaznélo a nebudu zdrZovat, myslim, ze
jste z toho uz unaveni.

akad soch. Lubi¢: ja se omlouvam, vim, Zze spéchame, pokud se dobfe orientuji, v navrhu
usneseni je, ze bereme na védomi, a to je to, co bychom méli ted hlasovat. Ted byla jakasi
lidova tvorba o tom, jak to vySperkovat, abychom lidi uklidnili, citim tady jako nechut’ k
politickym deklaracim. J& se ptdm: nedokaZzeme se usnést na jedné vété, Ze tohle to
zastupitelstvo deklarujete t&ém lidem politickou vali vyfesit to tak, aby to bylo v souladu s
dobrymi mravy a oni platili, pokud mozno, stejnou ¢astku? Nelze néco takového dat, Ze
prosté napfi¢ politickym spektrem vyjadfime vdli, Ze je nikdo nechce okradat? Je to tak
sloZité tuto vétu, pani pravnici, do toho pfipojit?

Primator: ja si myslim, Ze to, co tady zaznélo opakované témeér ze vSech politickych klubd,
je pfesné to, pane kolego, co ted fikate. Bylo to uvedeno v dopise, ktery jsme psali obéanim,
Ze budeme hledat pravni cestu, jak k tomu dojit. Mé samotného mrzi, Ze dnes nemame na
stole to rozhodnuti, jak k tomu dojit pravni cestou, ale také tady zaznélo, Ze je a neni to
uplné vyloucené, Ze soud sam na zakladé téch argumentd, které mu byly dolozeny, které
jsou soucasti tohoto obsahlého materialu, kde se v té zavérecné Casti mluvi o zachovani
principu dodrzovani smlouvy, principu legitimniho o€ekavani, dobrych mravi a podobné.
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VSechny tyto argumenty jsme podpofili dokumenty dohledanymi z jednani a z rozhodovani
zastupitelstva. Ze mésto v tomto sméru opravdu jedna tak, aby byl obsah téch smluv tak, jak
bylo v minulosti uzaviran naplnén a dodrzen. Ja jsem tady nezaznamenal jeden jediny
argument z tohoto pléna, Zze bychom tak nechtéli uCinit. Ten spor se vede pouze o tom, zda
tak ucinit mimosoudni dohodou a my se tady v podstaté mizeme opfit pouze o stanovisko
advokata, ktery nas zastupuje a ktery toto feSeni nedoporuduje, to tady bylo opakované
argumentovano. Ja to nechci znovu rozebirat. Anebo se mizeme opfit o stanovisko a
material, ktery nam tady pfedlozil pan Dr. Joukl, ktery nam tady uvadi 10 duvodu, proc je
vyhodnéjsi uzavfit mimosoudni dohodu. Jsme opravdu postaveni pfed velky pravni problém,
kterému vétSina z nas v tomto sale nerozumi, zda se opfit o dohodu, kterou teprve bude
pfipravovat AK pana Joukla, anebo zda se mame opfit o rozsudek, ktery teprve bude
vynaset soud v ramci svého li¢eni. Ja si myslim, Ze je dllezité shodnout se na tom, ze v
zastoupeni mésta pan advokat Koneény, pravnici mésta, pravnici spravy nemovitosti budou
pracovat se v8im, co zaznélo na tom dneSnim jednani zastupitelstva, budou pracovat s témi
materialy, které jsme, jak jsem Fikal, obdrzeli o vikendu, budou pracovat se stanovisky pana
advokata Joukla. Nikdo z nas neumi posoudit, do jaké miry jsou relevantni judikaty, anebo
pravni nazory tykajici se Liberce a jinych mést, protoZze prosté to bychom tu sedéli do
pozdnich ve€ernich hodin a nevim, kterého dne, kdybychom se tim méli zabyvat. Ja se
nebranim tomu a nechme si to, prosim, jako téma na jednani politickych klubd, svolat k tomu
specialni seminaf, kde mizou znovu den, 2, 3 dny zaznivat jednotlivé pravni argumenty tak,
abychom si v tom udélali jasno jesté pfed samotnym tfeba jednanim soudu, pro¢ ne. Tomu
se urcité nikdo z vedeni mésta branit nebude, protoZze my jsme pouze, feknéme, statickymi
ucastniky téchto pravnich nazoru, véetné pravnich nazoru nezavislych pravnich autorit tfeba
z akademické sféry, z vysokych Skol a podobné, at vime, kterou cestou se mame vydat. To
co tady dnes mame, je pouze to, ze bereme na védomi popis stavu véci. Jak jsem znovu
zduraznil, bereme na védomi to, co bude uvedeno v zapise z dnesSniho jednani a jestli se k
tomu svola za 14 dnd, nebo za mésic, nebo za 2 mésice, pfipadné jiné mimoradné
zastupitelstvo, které se znovu touto sloZitou problematikou bude chtit zabyvat a dat néjaké
konkrétni instrukce radé mésta, potazmo pravnimu zastoupeni, tak potom se mizeme bavit
kdykoliv jindy, protoZe tady dnes ten spor rozhodné nerozsekneme.

Mgr. Pelikan (TP): jenom technickd na doplnéni - bere na védomi i zavér z té posledni
strany 36, Ze se bude postupovat stejné ke vSem zajemcim o prevod, ze budeme v pfipadé
platnosti u jedné smlouvy vychazet, jako by byla platnost vdech a podobné. Tzn. je to obsah,
kde je prosté za mé vSe podstatné uvedeno, Ze jsou tam i dal8i véci, myslim si, Ze na nich je
shoda.

Mgr. Knapek: fikam to velice nerad, ale musim souhlasit s kolegy Majorem i Ferancem. Ja
nejsem pravnik, jsem lingvista, vyuluji jazyklm a pravnickému jazyku se pfiznam,
nerozumim, ale po nékolika pfeéteni jsem tfeba schopen né&co pochopit. Toto, byt si ¢tu
nékolikrat, tak mi moc smysl nedava. Vidim to jako néjaké populistické vyjadfeni pro lidi a jak
fikali kolegové pravnici, asi tam neni zadna pravni opora, coz nemuzu néjak komentovat, ale
véfim jim. Naopak, co mi smysl dava, je ten zavér usneseni, o kterém mame hlasovat. Ja
bych si s dovolenim, to zkusil pro sebe shrnout viastnimi slovy, jak to asi vnimam a poprosim
kolegy pravniky, aby mé kdyz tak opravili. My vlastné bereme na védomi, ze ¢ekame na
dalsi soud, ktery o né€em rozhodne. Pokud soud rozhodne tak, ze ty smlouvy jsou platné, je
to vlastné pro nas v pofadku a pokud soud rozhodne, Ze ty smlouvy jsou neplatné, tak my se
budeme snazit o pfevod bytd za pavodnich podminek, tzn. bez doplatku. Navic, jestli to
chapu spravné, tak najemni smlouvy jsou prodlouzené tak, Ze za stavajicich podminek. Cili
pokud to chapu spravné, tak pro ty najemce to neni nic Spatného, ale naopak je to pro né asi
dobré z toho duvodu, Ze ten soud vlastné je dobry a ten soud, jak tady dneska zaznélo,
kdyby se nekonal, tak by se mohl konat v budoucnu. Chapu to spravné?

JUDr. Major (TP): jesté, aby to nezapadlo, tak ten ukol pro pana feditele Zelenku je, vést ty
platby, které budou placeny v tom mezidobi na néjakém specialnim uctu, aby byly popfipadé
vraceny najemnikim, budoucim vlastnikim.

Primator: jak spravné pfipomina i pan nameéstek Pelikan, my dal budeme postupovat vlastné
i v té pfipravé pravnich kroku a téch pravnich dopadu.
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Ing. Jirotka: ja bych se jen ohradil proti kolegovi, jak fekl, Zze to je né&jaké populistické
vyjadieni. Pokud si myslite, Zze je populistické vyjadieni, abychom garantovali lidem to, ze
pred 20 lety v dobré vife pfistoupili ke smlouvé, zaplatili si jistinu za byt, zaplatili si cely byt a
my je ted uvrhneme do té nejistoty, ze tfeba budeme 3 roky Cekat na soud a i kdyz
deklarujeme politicky, Zze samoziejmé néjakym zplsobem se budeme snazit o to, aby
neplatili daldi penize, tak ten osud do budoucna je nejisty. TakZe toto usneseni mélo
deklarovat, ze vSichni mame zajem na tom, aby ty lidi neplatili vic za ty byty, nez doposud
zaplatili.

Primator ukoncil rozpravu a pozadal pfedkladatele navrhu na dopInéni usneseni, Ing. Jirotku,
aby se vyjadfril, zda jeho navrh neguje puvodni usneseni, tzn. ,bere na védomi pfedloZzenou
divodovou zpravu®, nebo zda jej chce ponechat a hlasovat o obou bodech najednou, aby
bylo zfejmé, o em se hlasuje.

Ing. Jirotka navrhl hlasovat o obou bodech usneseni.

Primator upozornil, Ze toto usneseni potom muize byt zase samo o sobé v rozporu, pfipadné,
s tou pfedlozenou dlvodovou zpravou a jejimi zavéry. Tak aby si vSichni byli védomi toho, co
je meritem hlasovani.

Mgr. Feranec (TP): at si to vyjasnime procesné. Ja to chapu tak, ze vy dopliujete to
usneseni ,bere na védomi“ a pak ,doporucuje“... Jestli bychom neméli hlasovat o té vasi
Casti, protozZe to je protinavrh jako kdyby, v pfipadé, Zze nebude schvalen, tak potom viastné
o tom puvodnim, jen at si ujasnime ten proces.

Ing. Jirotka: takze tak, jak to zaznélo naposledy, takze je to protinavrh s tim, ze pokud
nebude pfijat, bude se hlasovat o pivodnim navrhu, omlouvam se.

Primator: dobfe, tzn., ja jenom, aby to vyznélo v tom znéni a duchu kontextu i Eestinové tak,
jak to standardné ptfedkladame: Zastupitelstvo mésta Olomouce po projednani: a ted ma byt
spravné teda ten text tohoto usneseni. Tak at je to srozumitelné.

doc. Hanackova (TP): jenom opakuji, Zze to usneseni v této podobé nemuze byt platné, ze
se o tom neda vubec nijak hlasovat, protoze zastupitelstvo nemlze uzavirat zadné dohody,
muze leda povéfit radu, aby tfeba uzaviela, ale takto to je nehlasovatelné.

Primator: ano, ja to vnimam, zaznélo to, je to pouze pfipomenuti, jsem si toho védom, ale
pfednést jakykoliv navrh usneseni je pravem a vili kazdého zastupitele.

JUDr. Major (TP): nevim, ja si myslim, Zze pravné je to naprosta hloupost, ale pravem
kazdého zastupitele je predlozit cokoliv, muzeme hlasovat o tom, ze krychle je kulata,
muzeme si to klidné odhlasovat, ale na tom, Ze je kulata, se nic nezméni.

Primator: takze budeme hlasovat o pfedlozeném navrhu pana kolegy Jirotky, kterym se
nahrazuje tedy to plvodni usneseni. Je to tak, pane kolego?

Ing. Jirotka: ano.

Hlasovani €. 9 o protinavrhu Ing. Jirotky:

Zastupitelstvo mésta Olomouce po projednani se na zakladé predlozené divodové zpravy a
diskuse usneslo tak, Ze v ramci pravni jistoty pro své obCany i samotné statutarni mésto
Olomouc a obsahu smiuv, které uzavrelo, bude postupovat tak, Ze uzavie s najemniky
dohodu garantujici stavajici dohodnutou cenu za odkup nemovitosti, vycislenou ve smlouvé
o smlouvé budouci, a to v co nejkratsi mozné dobé, aby nebyli znevyhodnéni platbou dalsiho
najemného.

3 pro

16 proti

22 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl pfijat.
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Hlasovani €. 10 o pfedlozeném navrhu usneseni:

32 pro

0 proti

9 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

Primator: Této problematice se i nadale budeme velmi Uzce ve spolupraci se vSemi
zastupitelskymi kluby vénovat. Predpokladam, Ze v dohledné dobé asi dojde k néjaké
schlizce zastupitelskych klubu na toto téma, abychom se vzajemné informovali a néjakym
zpusobem si vyhodnotili to, co tady na dnesnim jednani zastupitelstva zaznélo.

Ing. arch. Grasse (TP): chtél jsem navrhnout za klub ProOlomouc a Starosty a Piraty
fyziologickou pfestavku.

Primator: s dovolenim, nez vyhlasim pfestavku, protoze tim, jak se nam natahlo jednani, tak
se nam zacina troSku rozpadat harmonogram jednotlivych projednavanych bodu a
dostupnost externich konzultantll. Ja bych tedy s dovolenim, pokud byste souhlasili, na
navrh pani naméstkyné Zaleské pozadal o hlasovani o pfedfazeni bodu. Pfedkladam navrh
na to, abychom po bodé 37, ktery bude po prestavce nasledovat, projednali body 30 a 16.

Hlasovani €. 11 o upravé programu — pfedfazeni bodu 30 a 16 za pfedfazeny bod 37.
40 pro

Oproti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat.

Prestavka

Bod programu: 37

Delegovani zastupcti SMOI na Elenské schuze druzstev

Mgr. Pelikan: bod 37 je technicky bod Delegovani zastupcim mésta na Clenské schiize
druzstev, které uz maji termin 9. Cervence s klasickym programem, tj. schvaleni ucetni
zaveérky, navrh na rozdéleni zisku a vyporadani ztrat a odménovani organa druzstev. Jsem
tam navrzen za zastupce mésta ja a jako nahradnik je naméstek Major.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozmérovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 12 o pfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

6 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 37.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje

zastupce SMOI, véetné nahradnikl, na d¢lenské schize druzstev Druzstvo Olomouc,
Jiraskova a Druzstvo Olomouc, Jizni dle divodové zpravy, s platnosti pro planovany termin
Clenské schuze i pfipadné nahradni terminy, dle ddvodové zpravy.

Bod programu: 30

Plavecky stadion - znéni smluv pro verejnou zakazku

Mgr. Zaleska: Toto téma, které feSi budouci provoz plaveckého stadionu, feSime jiz dlouho,
zhruba od podzimu, Cili je to prace opét nékolikamési¢ni. TroSku nas zarazil koronavir,
protoze vSechny ty konzultace musely probihat on-line a nebylo to jednoduché u takovychto
pravnich véci. Velice stru¢né, pfed 20 lety byla uzavfena smlouva na provoz bazénu se
spolecnosti Olterm&TD Olomouc, ta letos vyprSela, nebo ma vyprset ted do konce ¢ervna.
My jsme ji prodlouzili i z hlediska toho, Ze se musi udélat vefejna zakazka na nového
provozovatele, do konce zafi. Takze k tomu se vratime, ja si to ted jen ujasfiuji. ProtozZe to
nebyla tématika jednoducha, tak jsme si jako administratora vefejné zakazky zvolili
spole¢nost GT Legal, celou tu dobu jsme to konzultovali na urovni nékolika odbort, véetné
dafiového poradce pana Paclika, protoze jak vite, tam byly i vzorce nastavené a fesili jsme,
jaky model vlastné u této vefejné zakazky a na jak dlouho novy provoz stadionu nastavit.
Takze ted vam piedkladame smlouvy, které jsou potifeba pro tu vefejnou zakazku, které byly
zvoleny. Je to smlouva o pachtu plaveckého stadionu, ta fe$i podminky uzivani, tu schvalila
jiz rada, dostavate ji na védomi a pak jsou to 2 smlouvy, a to je smlouva o poskytovani
sluzeb obecného hospodarského zajmu, ta pravé upravuje poskytovani vyrovnavaci platby
provozovateli za provoz plaveckého stadionu pro vefejnost, za jakych podminek a smlouva o
spolupraci pfi revitalizaci bazénového télesa. Ja bych jenom upfesnila, bazén se v posledni
dobé taky potyka s nelehkou situaci, at' uz kvdli vichfici, tam byla v havarijnim stavu ¢ast
stfechy, tu stfechu je potfeba a opravit, k tomu my jsme se pfihlasili a samoziejmé se
dlouhou dobu vede debata taky o tom, ze v blizké dobé je potfeba opravit tu bazénovou
vanu. Prilozili jsme ke vSem materialim staticky posudek, ktery ale nehovofi o tom, Ze to
musi byt zitra, nebo za ¢&tvrt roku. Proto my to feSime v tom navrhu opci do ffi let. Ja bych
mozna vyuzila toho, Ze tady pan doktor je, vy se ho jisté budete na néco ptat, jenom bych ho
pozadala, pro¢ jsme zvolili tento model, aby nam objasnil.

J. Macat: dobry den, k volbé tohoto modelu, téchhle tfi smluv, jsme pfistoupili proto,
abychom co nejvice zachovali souCasny model, ktery jsme chapali, Ze méstu vyhovuje.
Bohuzel jsme nemohli zUstat u toho UpIné plvodniho, nebo u toho aktualniho modelu,
protoZze se v mezidobi znaénym zplUsobem zménila pravni Uprava, musime FeSit vefejnou
podporu, musime FeSit novou upravu verejnych zakazek, takze tam doslo k mnoha zménam,
nicméné tato uprava viceméné v nejvySSi mozné mife dosazitelné dnes, odpovida tomu
souCasnému modelu fungovani s tim, Ze by se méla jesté zarovern néjakym zplsobem Iépe
prokazovat, ty naklady, které vznikaji, Iépe vyuctovavat a podobné. To je asi zakladni princip
té upravy.

Mgr. Zaleska: ja bych mozna doplnila pana doktora, ono formulace ted vyzniva takto.
Myslim, Ze je dullezité si definovat, pro€ mame plavecky stadion ve mésté, pro¢ nastavujeme
a jaké podminky toho provozu. Je to dulezité méstské zafizeni z hlediska volného €asu, z
hlediska sportovniho. Soucasti téch smluv jsou i ceniky, jsou tu slevy, které jsou
poskytovany pro verejnost, jsou to ceny, které jsou poskytovany pro fadu sportovnich oddilG.
Mozna to nechame na vaSe dotazy.
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Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Pejpek: na uvod bych se chtél zeptat pani naméstkyné Zaleské na jednoduchou
otazku, a to z toho duvodu, abychom ponékud zkratili uz tak velmi dlouhy program dnesniho
zastupitelstva. Jestli by nebyla ochotna ten material dneska stahnout a jeSté zapracovat na
smlouvé, ktera ma fesit financovani bazénové vany, tzn. na té smlouvé o spolupraci. Uvedu
jenom kratce nékolik duvodld. Pokud tady tomu navrhu nebude vyhovéno, tak to potom
rozvedu dale. Ta smlouva o spolupraci, tzn., o opci na 50 000 000 K& zaroven pocita s tim,
Ze prenese na toho budouciho pachtyfe, na najemce toho plaveckého stadionu, takze na néj
pfenese vlastné vykon investorské C&innosti, souvisejici vlastné s rekonstrukci bazénové
vany. Ten zvoleny model tak, jak je v t&é smlouvé, jako kdyby pfedjaty, tak implikuje vysoka
rizika v nékolika oblastech, protoze za prvé nefeSi otazku souslednosti stavebnich praci,
protoze méla by pfedchazet rekonstrukce stfechy bazénu, rekonstrukci vany bazénu. NefeSi
otazku rizika velkych vicepraci, kterd se odviji pfedeviim od toho, Ze v sou€asnosti na to
neexistuje projekt, od kterého by se daly odvodit ty naklady a fesi jesté dalSi otazku, jako
kdyby vybérové Fizeni na zhotovitele a zejména urCeni technickych a technologickych
standardl té budouci rekonstrukce. Tzn., ten soufasny model zaklada vysokou
pravdépodobnost budoucich spord a vysokych vicenakladu. Tak z téchto dlvodld se pani
nameéstkyné ptam, jestli by nebyla ochotna ten material zatim stahnout jesté.

Mgr. Zaleska: my jsme se s panem architektem o tomto materialu a téchto vécech, které ted
tady fika, bavili minuly tyden, ja jsem mu fikala, pro¢ k tomu pfistupujeme, a Ze i z hlediska
korona krize, protoZe se to opravdu pfipravuje od podzimu a mame mit od pFistiho roku
nového provozovatele, tak jsme v ¢asové tisni a nemohu tento bod stahnout a musim vas
pozadat o jeho schvaleni a pfedloZit ho tak, jak ho mate pfed sebou.

Ing. Jirotka (TP): omlouvam se, jestli jsem néco zanedbal, ale j@ mam jako pfilohu tu
divodovou zpravu, tady se piSe dal, ze pfilohy k plaveckému stadionu a smlouvy o
poskytovani sluzeb jsou tady k nahlédnuti, ale ja je nemam.

Mgr. Zaleska: to vam pfislo mailem, pane Jirotko, protoze to nesmélo byt zverejnéno.

Mgr. Zelenka: ja bych se ztotoznil s tim, co Fikal kolega Pejpek a poprosil minimalné o
dopracovani duvodové zpravy, protoze je velmi struéna. Ja se zeptam pana doktora, jestli
jste zvazovali i jiné formy hledani provozovatele bazénu, protoze piSete v divodové zprave,
Ze jste postupovali trznimi konzultacemi a subjektem, se kterym jste je konzultovali, byl
Olterm, tak jestli jste konzultovali i s jinymi. Potom by mé& zajimalo, jestli jste zvazovali
napfiklad koncesni fizeni, kde cely bazén by se tak vysoutézZil pro daného koncesionare. V
pfipadé, Ze ano, tak bych o¢ekaval, Ze to bude v divodové zpraveé vysvétleno. A treti otazka,
jestli si dokazete predstavit, ze by to teda byl jiny provozovatel nez pravé Olterm, potom se
musim zeptat, jestli fizeni, které volite, u té vefejné zakazky, bude jednaci fizeni bez
uvefejnéni, anebo jaky typ Fizeni to bude.

J. Maéat: mohu jesté kratce reagovat na ty prvni pfipominky o té smlouvé o spolupraci. Je
pravda, Ze tyto véci nejsou v té smlouvé o spolupraci uvedeny, nejsou upravovany, protoze
to nebyl ani zdmér. Ta inZenyrska Cinnost, ktera tam je popsana, je rovnéz formou opce.
Olomouc ji mGze vyuzit a nemusi. Mize ji vyuzit az v okamziku, kdy bude védeét, Ze uz to
dava smysl a je na Olomouci, aby si stanovila poradi téch oprav, aby nejdfiv opravila stfechu
a pak az pozadala o tu inZenyrskou €innost. Navic pracovali jsme se zadanim, Ze zadavaci
fizeni pro rekonstrukci bazénové vany by si rado zorganizovala pravé Olomouc. Ta
inzenyrska Cinnost nepocita s tim, Ze by to zadavaci fizeni organizoval ten provozovatel. Ten
provozovatel potom déla, kdyZ to hodné zjednodusim, viastné stavebni dozor, protoze je
nejbliz, protoze tomu bazénu by mél rozumét, je to odbornik a vlastné zajistuje tu kontrolu té
stavbé jako takové, ale smysl je takovy, Ze Olomouc se rozhodne, Ze udéla zadavaci fizeni a
stavebni prace na rekonstrukci bazénového télesa, najde vyherce, vyuzije opci, oslovi toho
provozovatele, pokud bude chtit, fekne mu, tady mame stavitele, ty to tady kontroluj, ty
kontroluj vlastné i za nas, jestli ta stavba probiha spravné a za to tady mas néjako odménu,
ktera tam bude soutézena. To jenom k tomuto. Ty dalSi dotazy, ja zaCnu asi odzadu, potom
mé pfipadné doplnite, protoZe si mozna nepamatuju upiné vdechno. Typ vybérového fizeni,
nebo typ zadavaci fizeni, ono popravdé to, co tady délame je koncesni fizeni. Problém je, ze
koncesni fizeni, aby mohlo byt koncesnim fizenim v tom plném rozsahu, jako to myslite vy,
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tak tam musi pfechazet nezanedbatelna ¢ast podnikatelského rizika na ten novy subjekt.
Tady mame troSku z naseho pravniho pohledu problém, ze velkou &ast provozu bazénu
mésto dotuje, takze ve velké €asti toho provozu to podnikatelské riziko nepfechazi fakticky,
nebo nepfechazi uplné, respektive, pokud ten subjekt bude ten bazén provozovat spravné a
fadné bude uctovat ty polozky, jak ma, tak nepfechazi zadné riziko, protoze prosté tu ztratu,
ktera je zpUsobena tim, Zze to vstupné neni trzni, ale dotované, mu doplati Olomouc. Proto
jsme zvolili co nejopatrn&jsi variantu, protoZe tohle bylo trodku, kdyZ to nazvu, minové pole
prijemné&jsi, tak pro jistotu, protoZe podle judikatury Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze
je docela pfisny na posuzovani, co je koncese a co méla byt vefejna zakazka pravé proto, Ze
vefejné zakazky maji pfisnéjsi ty rezimy, kterymi se zadavaji, tak jsme to zvolili. Je to v
souladu se zakonem o zadavani vefejnych zakazek, ktery to vyslovené umozriuje, zvolili
jsme postup otevienym fizenim, jako bychom zadavali vefejnou zakazku na sluzby. Ale
realné, jsme toho nazoru, Ze ta vefejna zakazka splfiuje charakter koncese, nicméné jsme
sami na sebe upletli bi¢ a $li jsme tim sloZitéjSim Fizenim, aby v pfipadé, Zze by nahodou to
nékdo napadl u Uradu pro ochranu hospodéarské soutéze a tvrdil, Ze tam podnikatelské riziko
nepfechazi, nebo pfechazi malo a Ze to neni koncese, abychom mohli fict, ano, jsme si toho
védomi, a pravé proto jsme byli na sebe pfisnéjSi a zvolili jsme ten rezim toho otevieného
fizeni. Vlastné toho nejpfisnéjSiho zplsobu zadavani vefejné zakazky, ktery zakon o
zadavani vefejnych zakazek nabizi. A jenom muzu poprosit ty dal$i dotazy?

Mgr. Zelenka: jestli to viibec mize provozovat nékdo jiny nez Olterm, protoze chapu, ze
Olterm déla teplo, tim teplem vyhfiva bazén, jsou tam néjaké technologie.

J. Macat: popravdé, nejsem technik, abych to mohl zhodnotit technicky, nicméné ta smlouva,
ta smluvni dokumentace jak je pfipravena, na to mysli a pocCita s tim. VlIoZili jsme tam cca
tfimésicni pfechodné obdobi, ve kterém se maji Olterm s tim novym provozovatelem
domluvit, tam neni jen problém toho tepla, ale tam jsou véci jako kredity, ze by se tam
prodaly a je otazka, do jakého ucCetnictvim maji spadat, do jakého vyuctovani a podobné.
Takze tam je pfechodné tfimési¢ni obdobi na konci roku, Feknéme, od konce zafi, pulky
fijna, kdy predpokladame, Ze tu zakazku dokon&ime, do konce roku, kdy se ty dva subjekty
musi dohodnout, jak to vypofadaji, kdo komu co pfipadné uhradi nebo nahradi za kredity a
podobné. Co se tyCe tepla jako takového, to jsme nefesili ani jako problém, protoze to je
odbératelsky vztah, takze pokud ten novy provozovatel bude chtit od Oltermu potom odebirat
teplo, uzavie s nim smlouvu klasicky, provozni, nebo odbératelkou smlouvu a v pfipadg,
pokud se rozhodne néjakym zpusobem ty technologie pfebudovat, tak se muze rozhodnout,
jak chce, a to je potom na ném.

Mgr. Zelenka: ja se je5té zeptam, kdyZ jdete formou otevieného fizeni, tak pfedpokladate,
Ze mUze byt néjaka soutéz vibec. Tak se ptam, jestli témi trznimi konzultacemi jste se
dozvédéli, ze na trhu je nékdo, kdo by o to mél alternativné zajem a ptali jste se ho, zda takto
nastavené smlouvy by akceptoval a pfihlasi se do soutéZe. Druha otédzka, co bude
prfedchazet, podpis téch dvou dalSich smluv o spolupraci, o paktu, anebo vypsani vefejné
zakazky?

J. Maéat: ja zaCnu témi trznimi konzultacemi, nekonzultovali jsme s jinym subjektem,
protoZe to nebylo pfedmétem naSich pravnich sluzeb, my jsme méli pfipravit dokumentaci a
provést tim fizenim. Na druhou stranu, ty smlouvy jsme pfipravovali tak, aby to nebylo Sito
podle naSeho usudku pocitaji, Ze mulze pfijit jiny uchaze€. Hodné jsme FeSili tuhle
problematiku pfi nastaveni kvalifika&nich kritérii, v ramci vybérového fizeni nebo zadavaciho
fizeni, kde jsme zkoumali, feknéme, i jiné provozovatele obdobnych zafizeni jako je plavecky
stadion, coz je zafizeni velice specifické, velikosti téch bazénd, jejich hloubku a podobné a
zasahovali jsme, nebo upravovali jsme ty kvalifikaéni pfedpoklady tak, abychom zbyte¢né
neomezovali, vlastn& uméle neomezovali poget uchazeéd. Reknéme Olomouc ma bazén o
hloubce C&tyf a pal metru. Téch v republice je jen par, a kdybychom zvolili, protoZze to ma
néjaké dasledky, do provozu toho bazénu €isténi, zachranaru, plaveikt a dalsi véci, pokud
bychom tam napsali, Zze nékdo musi mit, Ze ten provozovatel musi mit zkuSenost s
provozovanim bazénu s hloubkou &tyfi a pll metru, tak se realné limitujeme asi na ftfi
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uchazeCe. Mozna ani to ne. Takze jsme zvolili ty kvalifikaéni kritéria naschval tak, aby
samoziejmé ti uchazedi byli kvalifikovani, ale abychom tam zbyte¢né neumistovali kritéria,
ktera by vlastné nahravala Oltermu, mozna nepfimo, mozna neumysiné, ale davali jsme si
na to velky pozor, abychom prosté ten okruh uchazec€u nelimitovali zbyte¢né. Na druhou
stranu je pravda, Ze provozovatell bazénu, asi nebude to néjaka extrémné velka skupina
subjektti v Ceské republice, na druhou stranu udélali jsme v$e pro to, abychom pfi zachovani
jejich pozadované odbornosti co nejvice z nich umoznili, aby se mohli ucastnit tohoto
vybérového Fizeni. Ta tfeti otazka, co bude pfedchazet, nejdfiv bude samoziejmé zadavaci
fizeni a na zakladé ného s vybranym dodavatelem budou podepsany vSechny smlouvy
najednou.

Mgr. Zelenka: v tom pfipadé teda ted nerozumim, pro¢ ty smlouvy projednavame v rezimu
.ajné“ a nejsou zvefejnéné, naopak bych fekl, ze k tém smlouvam bychom méli ziskat co
nejvice zpétné vazby od alternativnich provozovatell, protoze jak jste sam fekl,
nekonzultovali jste to s nikym jinym, nez s Oltermem, tak dava smysl si takhle utajovat
informace a nedat alternativnhim uchaze&lm co nejvice €asu, aby se pfipravili, aby nam dali
zpétnou vazbu? ProtoZe jinak nam realné hrozi, ze antimonopolni ufad opét shleda, ze jsme
nadrzovali jednomu subjektu.

Mgr. Zaleska: mozna tomu nerozumim ja, pane Zelenko, jakym zpusobem jsme to méli dat
na védomi téchto uchazec, nez to projedname v fadnych organech mésta a pfipominam, ze
kolega tady zdlraznoval, Zze se jedna o jedno z nejpfisnéjSich vybérovych Fizeni tak, jak jsme
si ho nastavili. Mozna jestli mi to objasnite, jak jsme to méli délat.

Mgr. Zelenka: pfedpokladate, Zze v zafi se vypiSe vefejna zakazka, jak jsem to pochopil...

J. Macat: predpokladame, Ze nejblize do dvou tydnu se vypiSe vefejna zakazka.

Mgr. Zelenka: protoze na tu vefejnou zakazku budou logicky navazovat tyto smlouvy, které
jsou pro toho alternativniho dodavatele stézejni, aby si posoudil néjakou ekonomickou
vyhodnost, jestli do toho Fizeni pujde nebo ne, tak bych o&ekaval, ze trh se o tom dozvi co
nejdfive, abychom ziskali zpétnou vazbu od alternativnich uchazecl, protoze jinak to
vypada, Ze si to nechavame pro sebe tak dlouho, az se nékdo jiny nez Olterm nepfihlasi.
Mgr. Zaleska: jakmile to projde zastupitelstvem, jisté se o tom trh dozvi. Takze je to
legitimni.

Mgr. Zelenka: a ta zakazka teda bude vypsana do dvou tydna?

J. Macat: je to predpoklad, pokud vSechny posledni prace na pfipravé, zadavaci
dokumentace a podobné, tam jsou néjaké technikalie, budou spinény tak, jak si planujeme,
tak do dvou tydnu by méla byt zakazka vyhlasena. Jestli jesté mizu dodat k tomu ¢asovému
ramci, zakon o zadavani vefejnych zakazek pro tento typ Fizeni stanovuje minimalni Ihutu
pro podani nabidek, coz je vlastné od vyhlaseni, po uzavieni téch, feknéme, serveru, do kdy
se muze podat nabidka, 1 mésic. My jsme pravé proto, aby tam bylo co nejvice Casu,
protoZze chceme né&jakou pravé ekonomickou analyzu s tou vyrovnavaci platbou, pro ty
uchazece to neni uplné jednoduché, musi si to opravdu posoudit, stanovili Ihatu v délce
dvojnasobné, dvou mésicl, pravé proto, abychom nelimitovali nikoho, abychom nechtéli po
nékom, at za mésic se rozhodne o nécem, o ¢em vibec nevi, ale dali jsme mu 2 mésice,
navic jsme naplanovali na konec €ervence cca tfi denni prohlidku arealu, kde budou vSem
uchazecum, ktefi budou chtit, protoZe ten areal je Zivy organismus s historii a na tom papife
to prosté nejde popsat, takze budou mit 3 celé pracovni dny na to, aby se seznamili podle
svych otazek, podle svych dotazli a uvazeni s tim arealem, prfedpokladam bude tam odborny
doprovod z mésta, budou tam technici z Oltermu, protoZe popravdé, ackoliv je to aktualni
provozovatel, tak pravé proto oni védi nejlip, jak se ten bazén provozuje, protoze ho
provozovali poslednich 20 let. TakZe oni jim daji ty technické informace, zastupci mésta jim
daji ostatni informace, které muzou chtit a délame vSechno pro to, aby vSichni uchazeci
dostali co nejvice informaci pravé proto, ze vime, ze Olterm ma tu vyhodu, Ze to zna. Takze
jestli chceme tuhle vyhodu co nejvice zmirnit, tak aby vSichni uchazeci méli co nejrovnéjsi
podminky, jak je to jen mozné.

Mgr. Zelenka: doplnim, Ze v té divodové zpraveé se nic o vefejné zakazce nepise, je tam jen
smlouva, takze viibec nevim, jaké ma mit parametry, ted jsem se dozvédél poprvé, Ze to ma
byt otevienym fizenim, tak mozna to bylo jeSté vhodné doplnit do té divodové zpravy,
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kazdopadné znovu opakuju, doporuoval bych vést pfedbézné trzni konzultace s dalSimi
subjekty jesté pfedtim, nez se vyhlasi vefejna zakazka pro to, abychom védéli dopfedu, ze
vefejna zakazka je transparentni a nediskriminacni vuci ostatnim soutézitelim, vy jste Fikal,
Ze existuji 3, 4 v republice, tak i kdyby byli 2, tak bych chodil za nimi se Zadosti o nazor, jestli
si mysli, ze takto ta vefejna zakazka neni diskriminacni pro Olterm, protoze se tak vyhneme
pfipadnym sporim u Antimonopolniho ufadu. Jak jste fikal, oteviené fizeni je sice
nejpfisn&jsi v uvozovkach, ale oclekava néjakou realnou soutéz. My se tady zdrZime
hlasovani, pokud si pani nameéstkyné tento mlj nazor nevezme za sv,.

Ing. arch. Pejpek: (byla promitnuta prezentace) Ten material, ktery mame predloZzeny
k projednani, tak obsahuje navrh tfi provazanych smluv, které feSi vybér provozovatele
bazénu, objednavku vefejné sluzby na ten provoz a financovani rekonstrukce bazénové
vany, v€etné preneseni role investora na toho budouciho pachtyfe. Vyzadal jsem si k tomu
dokumenty k rekonstrukci bazénové vany a k havarii stfechy bazénu a dovolim si vas kratce
seznamit s tim, co jsem z nich vyCetl. Na rekonstrukci bazénové vany je zpracovany projekt
pro stavebni povoleni a rozpocCet. Na zakladé odborného zhodnoceni si dovolim shrnout, ze
projekt i rozpoCet neposkytuji statutarnimu méstu Olomouc, jako investorovi, oporu pro
planovani tady této investice. Projekt je zpracovan pro stavebni povoleni, neni tedy zfejmé, z
¢eho byl vypracovan polozkovy rozpocCet, tedy na zakladé ¢eho byla stanovena cena
rekonstrukce vany. Nebyly provedeny prizkumy stavebnétechnického stavu té betonové
vany, jak je uvedeno i v samotné souhrnné technické zpravé toho projektu. V technické
zpravé je uvadéno, Ze beton je Spatny, leze z néj vyztuz, ktera je zkorodovana. Bylo to
hodnoceno pouze vizualné a je obecné uvedena sanace, avSak neni v tom projektu
navrzena a neni kalkulovana. V projektu se navrhuje pfetizeni dna bazénu o 32 az 45 %, ale
v projektu nejsou posouzeny unosnost dna bazénu a unosnost zaloZeni objektu. V projektu
uplné chybi staticka Cast. Ten projekt prekryl razitkem autorizovany inzenyr pro pozemni
stavby, ale z mého pohledu to je naprosto nedostatecné pro takovou stavbu. Zajimalo mé,
jestli to proslo Stavebnim uUfadem. Z toho se daji udélat zavéry, Ze ten odhad nakladd na
rekonstrukci 50 000 000 K&, neni opfeny o projekt v takové podrobnosti, aby se s tim dalo
uvazovat jako s realnou Castkou. Existuje vysoké riziko vicenakladd na sanaci betonovych
konstrukci a obecné na statiku toho objektu, tzn., Ze téch deklarovanych 50 000 000 se jevi
jako zcela nerealistickad cena. Druha €ast — stfecha. Pfi nedavné havarii stfechy se zjistilo
ploSné posSkozeni hlinikového trapézového plechu, ktery nese stfeSni plast. Stav neni
kriticky, av8ak statik doporu€uje provést kompletni rekonstrukci stfeSniho plasté v horizontu
dvou az péti let. Opravu stfedniho plasté pak doporuéuje provést pred pfipadnou opravou
bazénové vany z toho jednoduchého divodu, Ze o tu novou nerezovou vanu nebude mozno
opirat leSeni a ta rekonstrukce stfechy by se jinak vyrazné prodrazila. Mizeme si Fict, ze
hrubé naklady na obé 2 ¢asti, se mizou pohybovat ne teda kolem 50, ale tfeba kolem 70,
80, ¢&i vice miliont korun. K tomu prfedmétu o ¢em se bavime, smlouvy o spolupraci.
Navrzena opce obsahuje skuteCné 2 véci. Obsahuje opci na financovani ve velikosti
50 000 000 K& a obsahuje opci, ja vam to preCtu presné tak, jak to mame v té smlouvé
napsano, opce na inzenyrskou ¢innost: ,V ramci opce na ¢innost je povinny povinen s
odbornou péci plnit veSkera prava a povinnosti opravnéného, jako jednatele a investora
rekonstrukce bazénové vany, a to v rozsahu zpusobem dle instrukci opravnéného.“ Tzn., ze
statutarni mésto Olomouc tady touto smlouvou si vytvaii moznost pfevést veskerou €innost
investora. Tzn., nikoliv provadéni technickych &i stavebnich dozord, jak jste, pane doktore,
uvadél. Je to samoziejmé jenom moznost, ale pokud by potom tfeba rada mésta této
moznosti vyuzila, tak z mého pohledu vystavuje statutarni mésto Olomouc opravdu velkym
rizikam, které souvisi pravé s tou Spatnou pfipravou toho projektu. Tzn. nefeSené etapizace,
nefeSené otazky vybérového fizeni na zhotovitele stavby nebo staveb, uréeni téch finalnich
technickych a technologickych standardu, protoZze ten soucasny projekt to nestanovuje a
zejména rizika vice praci ve velkém finanénim objemu. Jakkoliv vidime nutnost feSit otazku
provozovani plaveckého bazénu rychle, navrZzeny Spatné pfipraveny model bazénové vany,
kolem kterého je vystavéna smlouva o spolupraci, vystavuje smlouvu vysokému riziku
neplanovanych vydaju a sporu o zodpovédnost. Myslim si, Zze to, co jsme vidéli pfi
projednavani toho pfedchazejiciho bodu, tak je né&jaka obdoba toho, ¢emu bychom se mohli
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vystavit v budoucnosti u takového relativné malého projektu. Na minulém zastupitelstvu jsme
kritizovali uskute¢néné a probihajici investice pro jejich nekvalitu. Pane primatore, vy jste
pfitakal, Zze z toho nemate velikou radost. Ale vidime v pfimém pfenosu obdobné Spatné
pfipravovanou investici. Ja bych v této souvislosti znovu apeloval na to, aby se rada mésta
zabyvala systémové pfipravou investic, protoze toto neni chybou konkrétniho politika nebo
konkrétniho ufednika, ale je to systémovou chybou Fizeni. Neodvazuji si vibec predstavit,
jak tady v této souvislosti tfeba, kdyz vidime, jak je pfipravovan tento projekt, tak si neumim
predstavit s takovym nedostatkem odborné péce, jak je pfipravovana tfeba fadové vétsi
investice multifunkéni haly. Ale k tomu se jesté dneska dostaneme. Tak ja bych chtél
pozadat zavérem o stazeni toho bodu. Pani naméstkyné uz to stazeni odmitla, pokud nazor
nezméni, tak my budeme hlasovat proti navrhu.

Mgr. Zaleska: pan architekte, urcité nesouhlasim s tim, Ze projekt je Spatné pfipraven,
protoZe se na ném pracovalo opravdu velmi dlouho. Staticky posudek existuje, myslim, Ze je
z podzimu lofiského roku a ten fika, Ze ten havarijni stav neni jesté upiné na hrané, Ze je
mozné s tou bazénovou vanou pockat. Ale hlavné, my se tady nebavime o cené&, vybérovém
fizeni opravy té vany, vy uz jdete do strasnych stfev. My tady schvalujeme ted vefejnou
zakazku a ty zakladni smlouvy pro toho nového provozovatele. A znovu si zopakujme, tu
vanu muzeme a nemusime. Tfeba se nam podafi dat cely ten bazén do narodniho
investiéniho planu a ziskame penize od statu. To jsem fekla, pane Macku, jako pfiklad, ta
moznost tam je. Ale vy tady feSite ted opravdu opravu té vany, vybérove Fizeni na opravu té
vany, ale to ted neni tak podstatné prece. Pane doktore, prosim vas, mizete mé doplnit?

J. Maéat: jenom stru¢né&, ja bych nerad, aby ten ¢lanek 3 Opce na inZenyrskou €innost byl
chapan jako néjaka povinnost mésta, zbavovat se svého vlivu. Naopak, to je véc, ktera
rozSifuje moznosti, ja tady jenom upozornim, vy jste pfeCetl ten ¢lanek 3.3, ja tady
upozornim, zac¢ina to na konci druhého fadku ,...a to v rozsahu a zplUsobem dle instrukci
Opravnéného“. Je na méstu Olomouc, aby se rozhodlo, jaké Ccinnosti svéfi tomu
provozovateli. Nemusi svéfit nic, mize svéfit jenom stavebni dozor, muze svéfit néjaké dalsi
¢innosti, které jsou jmenovany a naopak tento odstavec je formulovan tak obecné proto, aby
meésto Olomouc v ramci té jedné odmény, ktera se nebude uz nikdy navySovat, mélo
moznost na toho provozovatele pfenést co nejvice povinnosti a vlastné uSetfit tim, nebo
neplatit za jednotlivé véci. Prosté vzit si néjaky balicek a dat ho tomu provozovateli, at' to
udéla a nestrachovat se o to, kolik to bude stat. Ja chapu, ze podobnou smlouvu, ktera tady
tedka je vlastngé, kdyZz to hodné zjednodu$im, tak ten Clanek 3.3, nebo cela ta opce je
fakticky néjaké uzavieni smlouvy o stavebnim dozoru, feknéme trochu SirSi stavebni dozor a
pokud se nepletu, tak takovou smlouvu by klidné rada byla opravnéna uzavfit a vlastné
nepotiebovala by k tomu souhlas zastupitelstva. Tohle je jenom vlastné zavazani toho
provozovatele, aby v8echny tyto &innosti, pokud se Olomouc rozhodne, Ze je bude chtit,
poskytl za pfedem znamou &astku, ktera bude jesté néjakym zpUsobem vysoutézena, takze
méla by byt trzni nebo mozna lepSi nez trzni, protoze je to zase né&jaky vysledek néjakého
zadavaciho Fizeni. TakZe ja to chapu jako rozsifeni prav mésta, nikoliv jako zavazani mésta
nebo omezeni mésta v néjakych jeho moznostech, pravomocich, nebo kontrolni €innosti.

Ing. arch. Pejpek: pokud bude rada mésta vykonavat investorskou ¢innost nebo spravu
majetku néjakym zpusobem, tak my to mdZeme jako zastupitele kontrolovat, kritizovat, a tak
dal. O ¢em ale ted jedname, je navrh smlouvy, ktera je v kompetenci zastupitelstva a v této
smlouvé se predjima mozZnost pfedat veSkerou investorskou ¢innost na toho pachtyfe a
jenom uvadim, Ze pfi sou€asném stavu znalosti, ktery se samozfejmé muze zménit jako v
pribéhu tfeba nasledujicich let, tak pfi sou¢asném stavu znalosti, je takovy postup vysoce
rizikovy pro statutarni mésto Olomouc. Ja véfim tomu, Ze pravé tato moznost tam neni
udélana, ze by to byl néjaky omyl, ja si myslim, ze bude velka tendence prenaset, tak jako ta
tendence byla dosud, pifenaset vlastné vykon tady téchto €innosti, protoze nikdo vlastné na
radnici to nechce délat, nebo dosud to tak bylo, Ze prosté to mésto velmi Spatné spravovalo
svUj majetek, anebo se snaZilo pfenaset to na ty provozovatele. Tak timto otvirdame prosté
¢ernou diru na penize z méstského rozpoctu. Tak z tohoto divodu my pokladame tento
navrh za Spatny. Kdyby tam bylo napsano, kdyby tento bod byl specifikovan, ze se jedna o
technické dozory nebo dozory investora, tak bychom s tim neméli viibec Zadny problém.
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Mgr. Zelenka: ja bych se jesté zeptal, jestli nas tlaci v tomto pfipadé né&jaka dotace nebo
mame jiny ¢asovy harmonogram nastaveny, ktery nesnese odkladu.

Mgr. Zaleska: ja uz jsem to naznacovala, pane Zelenko, v podstaté smlouva s Oltermem
dojizdi a musime vysoutéZzit nového provozovatele.

Primator: ja jenom doplnim, co se tyka dotace, ktera tady byla zminéna. Rekonstrukce
bazénové vany a nasledné rekonstrukce stfechy byly zaslany jako projekty mésta Olomouce,
planované a pfipravované do dotacniho titulu vypisovaného a pfipravovaného narodni
sportovni agenturou. Ja jsem minuly tyden absolvoval navstévu a jednal jsem s pfisluSnymi
zastupci této agentury, ktera pfipravuje dotaéni tituly na investiéni akce do sportovni
infrastruktury. Ty dotacni tituly, tak jak jsou pfipravovany, tak by mély byt asi strukturovany
ve dvou urovnich. Tou prvni Urovni jsou regionalni sportovni infrastruktura, omlouvam se za
to zjednoduseni a prosim, aby mé nebylo brano Uplné za slovo, protoze jsem nevidél zatim,
jak se budou jmenovat, jak budou zaméfeny. Do toho prvniho okruhu dotac¢nich tituld by mél
byt nas projekt zafazen, my jsme se bavili 0 moznostech a vySi pfipadného kofinancovani, o
pravnich aspektech spojenych s provozovatelem a o tom, zda bude mozné a kdo mize byt
pfijemcem dotace, za jakych podminek a podobné. Narodni sportovni agentura nema jesté
nastavené parametry dotacniho titulu a pfislusny odbor dotac¢nich projektt dostane za ukol
nebo uz dostal za ukol jednat s touto statni instituci a dolad'ovat si podminky, které mésto
Olomouc pfipravuje v souvislosti s koncesni smlouvou tak, abychom byli schopni, pfipadné
splnit podminky dotacniho titulu a tu dotaci ziskat. Co se tyka toho ¢asu, v této chvili jsou to
noveé spousténé dotacni tituly, které pfechazeji z gesce ministerstva Skolstvi a plati, Ze je tam
Sance ziskat dotaci, ktera by teoreticky mohla byt az 60 %, pfeje pfipravenym projektam.
Téch projekttl se v Ceské republice chystaji stovky tak, jak ma sesbiranou absorpéni
kapacitu narodni sportovni agentura napfi¢ republikou. Ja jsem byl jeden z mnoha, troufnu si
fict z desitek zastupcll samosprav, ktefi na agentufe jednali a pfedstavovali tam svoje
projekty, o které se uchazime. Je to tak, ze jsme diky tomu, Zze mame tuSim uz vydané
stavebni povoleni na tuto rekonstrukci, tak jsme velmi daleko, ne-li nejdal z toho baliku, je
velka Sance, ze bychom tuto dotaci mohli ziskat. Takze to jenom odpovéd na to, zda se
spécha, i toto je jeden z dlavodU, protoze se ofekava, Ze i v dalSich letech bude poptavka
vysoce prevySovat finan¢ni nabidku narodni sportovni agentury. Ten druhy okruh, o kterém
se ted nechci bavit, to jsou ty velké infrastrukturni projekty, kam sméfoval i projekt
multifunkéni haly a i na toto téma jsme s agenturou jednali, tam je to vSechno o vySi alokace
prostfedkil pro narodni sportovni agenturu a rozpoé&tu Ceské republiky z pohledu financovani
sportovni infrastruktury. TakZe to je dotaz spi§ na pana kolegu radniho a poslance, jaké
penize do budoucna pujdou na sport, na investice a na provoz. Kdo ty véci sledujete
dlouhodobé a vénujete se jim, tak vite, Ze to navySeni dotaci pro sport, at uz investi¢ni nebo
neinvestiéni za poslednich nékolik let stouplo, ted nevim, pan poslanec mé& opravi, myslim
trojnasobné dokonce, nebo podobné, da se pocitat s tim, ze i do budoucna bude zajem viady
financovat sportovni infrastrukturu prostfednictvim zfizované narodni sportovni agentury. Tak
to jenom doplfuji Cerstvé informace, které ani nemohly byt sou€asti tohoto materialu, protoze
jsou ze Ctvrtka a my je teprve ted budeme vyhodnocovat.

Mgr. Zaleska: j4 mam tfi doplnéni, prvni doplnéni, uplné to vratim na zacatek, protoze
smlouva za 20 let na plavecky stadion byla XY krat dodatkovana a my jsme si vyjasnovali v
té prvni fazi, Zze dalSi dodatek uz neni mozny, tudizZ musime pfistoupit k vefejné zakazce.
Pro¢ jsme pfistoupili k této, ktera patfi k pfisnéjSim, vam jiz pan doktor fikal. Navazuji na
pana architekta, samoziejmé, ze kdyby se méla revitalizovat vana plaveckého stadionu, tak
by se revitalizovala na zakladé aktualniho podrobného projektu s nacenénim, které odpovida
tomu aktudlnimu stavu. To, Ze se déla vybérové fizeni a déla se tam odhad ceny, je bézné.
A kdyz jsem fekla, Ze nas tla€i ¢as, neznamena to, znovu opakuji, Ze jsme to zacali délat
pfed mésicem, ale zabyvame se tim od podzimu lofiského roku.

Ing. arch. Pejpek: ja bych navazal na to, co fikala pani naméstkyné Zaleska. Ta rizika,
mimo téch véci s vybérovym fizenim, o kterych mluvil pan kolega Zelenka, tak ta rizika, které
my v tom vidime, je kombinace toho pfeneseni investorské Cinnosti na pachtyfe, v kombinaci
s tim zcela nedostateCnym projektem. Staci v podstaté odstranit jednu z téchto dvou zavad,
coz je to, co jste ted fikala vy, v pfipadé, Ze by byl komplexni dostateéné podrobny projekt,

86



tak ta naSe vyhrada pada. Ja se zeptam, bylo by pfijatelné vélenit do usneseni, ulozit radé
zpracovani takového projektu, zcela obecné?

Primator: to asi provedou kolegové, ale ja pfedpokladam, ze automaticky, tak jako u vseho,
se bude soutéZit na zakladé dokumentace o provedeni stavby a realizaéni dokumentace,
ktera musi pfesné definovat to samotné technické feSeni, vEetné téch véci, o kterych vy tady
mluvite. Ja pfedpokladam, Ze to bude automaticky nedilnou soucasti, protoZze zadavatelem,
jak zaznélo, ma byt statutarni mésto Olomouc. Kdyz se vratim zpétné k té zmince o
dotacich, tam se feSi v zasadé 2 modely financovani nebo poskytnuti dotace tak, jak jsme
byli informovani. Ten prvni pfedpoklada, ze pfijemcem a investorem po vSech strankach
bude vlastnik, tudiZz v tomto pfipadé statutarni mésto, anebo se pfipousti moznost, Ze to
muze byt provozovatel, kterym ale musi byt stoprocentné vlastnéna akciova méstska
spolecCnost, coz je ted jedna z téch novych uprav, ktera se zaclefuje do dotaénich tituld,
zejména narodnich dotacnich titull tak, aby na dotace narodni kromé& samosprav dosahly i
jejich stoprocentné vlastnéné spole¢nosti. Nam to v minulosti opakované délalo problémy,
napfiklad pfi problematice investic do socialniho bydleni a podobné, kde tato moZznost
neexistovala, takze to je to, o ¢em ted budeme jednat a je mozné, Ze v pfipade, ze
uspésnym vitézem této zakazky by méla byt spolec¢nost, kvlli niz nedosahneme na dotacni
titul v fadech desitek miliond korun, tak budeme muset pfehodnotit cely ten dalsi postup. To
je prosté, jak tady dneska nékolikrat bylo zminéno, zdravy selsky rozum, kterym se vedeni
mésta bude fidit, ale neni mozné pfeSlapovat dalSi Iéta na misté, jak tomu bylo v minulosti a
néjaky krok, i kdyz jsme si védomi urCitych rizik, prosté néjakym smérem uz musime
kone¢né udélat, protoZe jak tady znovu zaznélo opakované, prodluzujeme tu stavajici
smlouvu a v jednom kroku to prosté musi skoncit. Nedélam si iluze, Ze jsme schopni
nachystat totalné dokonaly model, protoZe zrovna tfeba mozZnost toho financovani z narodni
sportovni agentury je véc, ktera je na stole fadové nékolik dnu, nebo tydnd, kdy jsem to téma
vlastné s predstaviteli této agentury otevrel. Jedname v naprosto neprobadanych vodach a
neumime vubec posoudit, jakou cestou bude moznost tu dotaci ziskat, nicméné se ji
nechceme zfict.

Mgr. Zelenka: ja si ted nejsem jisty, jestli jsem pochopil spravné vase slova, ale jesté jednou
bych upozornil na to riziko, které vyplyva z té vefejné zakazky. V otevifeném fizeni, pokud
zadavatel zaroven v soutéZi bude hodnotit uchazece, ve kterém ma vlastni majetkovy podil,
koneckoncli kolega Bogo¢ a kolega Snevajs jsou v pfedstavenstvu Oltermu, tak bude uz
jenom z dlvodu stfetu zajmu velmi problematické, jak vyhodnotit spravné tu zakazku. Proto
bych znovu apeloval, jestli nas nic tak strasné netlaci, provedte jesté trzni konzultace nebo
zvazte, jestli nejit jinym zadavacim Fizenim, protoze zde se opravdu nabizi, jestli jsem
pochopil vase slova spravné, pokud nevyhraje Olterm, tak si mozna nesahneme na dotaci...
Primator: ...sahne si na ni mésto Olomouc, které v tu ranu by muselo byt investorem a pak
samoziejmé& nemusi dojit k napInéni té opce, ktera tady je. To jsou ale dalsi kroky, které
budeme zvazovat ve chvili, kdy budou nastaveny jasné dotacni tituly, a mésto Olomouc
fekne, Ze si k tém, feknéme, 30 000 000 nebo 35 000 000, na které by si sahlo na dotaci,
bude muset sehnat dalSich 30. A jestli o nich bude jednat ve smyslu této opce, nebo jestli na
né sahne zjinych, zifejmé& nejpravdépodobnéji uvérovych penéz, protoze asi jiné mit
nebudeme ve stavajici situaci mésta. Tak to je situace, kterou budeme feSit, az nastane.
V této chvili, bohuzel, jak znovu Fikam, my nejsme schopni prosté pfedjimat a namodelovat
cely ten Zivot téchto projektd. Mizeme pfeSlapovat néjakou dobu zase na misté, mizeme to
0 nékolik mésicl odlozit, ale v tu ranu zase jsme v situaci, ze budeme muset prodluzovat,
coz nam i pravnici fekli, neni pravné mozné, smlouvu se stavajicim provozovatelem. To také
nelze donekonecna, protoze budeme stejné tak napadnuti. Ale nechci zase dneska se
poustét, uz jsem se zarekl, davam si facku, do né&jakych pravnich vyklada.

J. Maéat: zacnu od zacatku, stfet zajm0. Ano, je to problematické, a pravé proto jsme si
davali velky pozor na to, abychom tu zakézku nenastavili ve prospéch Oltermu, abychom ji
udélali objektivni, abychom ji udélali nezaujatou. Zakazka se hodnoti na zakladé Cisel, které
nemohou ten Olterm né&jakym zplsobem zvyhodnit. N&jaké naklady, které bude muset
potom Olomouc platit provozovateli v ramci té vyrovnavaci platby a podobné&, takze v tom
samotném hodnoceni neni mozné urcité jit ve prospéch Oltermu, to jsou prosté Cisla. Néjaké
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penize, které poteCou od Olomouce k tomu provozovateli pravé za ty dotované cinnosti,
zejména. To je ten zdaleka nejvétsi balik v tom hodnoceni. K t¢ dokumentaci, jak fikam,
zase pravé proto, abychom nemohli byt naféeni z toho, Ze néjakym zpusobem nadrzujeme
Oltermu, jsme mysleli na vSechny alternativy, vloZili jsme tam pfechodné obdobi, povinnost
néjakym zpusobem se s Oltermem dohodnout na pfedani toho provozu toho bazénu a
podobné. A co se tyCe toho stfetu zajm(, jako takového, tak my to chapeme tak, ze tu
zakazku nehodnoti mésto Olomouc, ale konkrétni lidé, ktefi jsou v hodnotici komisi, zakon o
zadavani verejnych zakazek ma svou Upravu proti stfetu zajmu, vSechny tyto osoby musi
svym podpisem dat Cestné prohlaseni o tom, ze ve stfetu zajmu nejsou. V pfipadé, ze se
ukaze, Ze je tam néjaka pochybnost, tak ten ¢lovék ma byt nahrazen a podobné, takze ano,
je to problematické, na druhou stranu neni to divod, abychom vyloucili viastné souc¢asného
provozovatele, ktery je pravdépodobné jednim z uchazec¢l pro tuto vefejnou zakazku. Umim
si predstavit, Ze se bude uc€astnit. TakZze udélali jsme v8e pro to, aby tam stfet zajmd nebyl,
nejsem si jisty, jestli FeSi dalSi konzultace, jestli by to néjakym zplsobem posunula, podle
nas je ta dokumentace objektivni, na druhou stranu samoziejmé, pokud nékdo poda namitku
na UHOS, tak to mozna bude UHOS fesit z tohoto diivodu, ale jak Fikam, udélali jsme vée
pro to, aby ta dokumentace z tohoto pohledu byla v pofadku.

Mgr. Zelenka: Jenom doplnim, Ze UHOS nemusi diskriminaci vyvodit jenom z hodnoticich
kritérii, ale ze vSech smluvnich podminek, které tam jsou a pravé proto byste se méli zeptat
ostatnich konkurentu, jestli ty ostatni smluvni podminky jsou nebo nejsou diskriminacni podle
nich. Ale jak jsem fikal, berete za to zodpovédnost, my ted uz pravdépodobné& budeme proti,
kdyz jsme slySeli vSechny ty detaily, ja ani nevim podle divodové zpravy, kdy vlastné ta
smlouva konci, jaky je ten €asovy limit. To jsem se tam nedozvédél. Ale velmi doporucuiji,
aby se pokracovalo v trznich konzultacich a pfedeS$lo se pfipadnému sporu.

Ing. arch. Pejpek: ja bych v podstaté navrhnul, pane primatore, to co vy jste ted pfed chuvili
sam fikal, tzn., Ze ten projekt bude zpracovan, tak z toho diivodu, abychom vylougili to riziko
ze strany zastupitelstva, které je dneska v tom navrhu smlouvy, tak ja navrhuju doplnéni
usneseni o dalSi bod. ,Zastupitelstvo mésta Olomouce uklada Rade mésta Olomouce
zpracovat komplexni projekt rekonstrukce vany a stfechy plaveckého bazénu. Zcela
jednoduché, zcela jednoduchy navrh usneseni. Tento bod odstrafiuje riziko téch vicepraci a
nedostatecné kontroly mésta nad projektem v pfipadé, ze néjakym Castecnym zpusobem by
tu investorskou €innost vykonaval Olterm.

Mgr. Zaleska: omlouvam se, vedla jsem tu konzultaci, asi jsme schopni to doplnit do toho
usneseni. Tim naznacujete, Ze pak je to pro vas prachozi v této podobé? Dobre, dékuii.
Primator: jestli mdzu navrhnout, tak je asi jednodussi nez hlasovat o protinavrhu, tak aby to
predlozila pani naméstkyné, a my jsme rovnou hlasovali o upraveném usneseni, at to
nemusime procesné natahovat na dvé hlasovani. Ja poprosim pani naméstkyni, aby si to
jenom s organizaCnim zkontrolovala, Zze tak muzeme predlozZit navrzené usneseni, Ze to
nebude protinavrh a mizeme pokrogit.

Mgr. Feranec (TP): spiS jenom mozna dotaz, ta trojka, uklada pofidit, to ma vliv na co? Na
tu soutéz, nebo na jeji vyhodnoceni, nebo na co to ma vliv? Ja rozumim tomu, ale je to
podminéno v pfipadé, Ze se nepofidi, tak at’ si to vyjasnime.

Mgr. Zaleska: kdyz se bude opravovat, tak se musi pofidit. To prosté je samoziejmost.

Ing. arch. Pejpek: v souCasné dobé je zpracovany polozkovy rozpoCet, neznamo na zakladé
jakych podkladu, tzn., Cisté teoreticky by se moznd, dalo obejit i podrobnou dokumentaci
toho objektu a duvodem je to, ze v pfipadé, ze mésto pfevede investorskou Cinnost na
pachtyfe, tzn. napfiklad na Olterm a zaroven je takto nedostatecné pfipravena projektova
dokumentace, vystavuje se riziku vysokych vicenakladl. To je ta hlavni vyhrada. Jesté to
doplnim. Jsem zcela pfesvéd€eny o tom, Ze je nutné zpracovat ten projekt komplexné, tzn.
zaroven stfechu a zaroven i bazén, samozfejmé v tom projektu to muze byt ¢lenéno do
objektud, je mozné to etapizovat, ale je tfeba na to zpracovat, jako kdyby jednu projektovou
dokumentaci, respektive tak, Ize to zpracovat i ve dvou projektovych dokumentacich, ale
protoze ty dvé véci jsou vzajemné provazané, tak je nutné zpracovat oba dva ty projekty.

Ing. Kuchar (TP): ja bych se chtél ujistit, Ze bod 3 znamena, Ze zaplatime dva projekty z
penéz mésta. Otazka je proc?
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Primator: bod 3 je protinavrh, o kterém budeme hlasovat.

Mgr. Feranec: tak jenom skuteéné, tak ta trojka, ja nevim co ma spole€¢né s jednickou a
dvojkou a ja bych rozumél tomu, kdyby se feklo, pfedtim nez svéfite investorskou &innost,
tak méjte projekt, tomu bych rozumél, ale tim, Ze to jako kdyby vypada, Ze to je propojené
s tim nasim v soutézi, tak troSku do toho vnasi nejistotu. Jestli jste to mysleli takhle, tak tomu
nerozumim.

Ing. arch. Pejpek (TP): pokud pani naméstkyné avizovala, ze si to neosvoji, tak ja bych
prosil o hlasovani o protinavrhu.

Primator: budeme tedy hlasovat o protinavrhu.

Ing. arch. Pejpek: prosim o doplnéni, termin 2 roky.

Hlasovani €. 13 o protinavrhu Ing. arch. Pejpka:

.Zastupitelstvo mésta Olomouce uklada Radé mésta Olomouce zpracovat komplexni projekt
rekonstrukce vany a stfechy plaveckého bazénu. (T: 06/2022)"

6 pro

3 proti

31 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 14 o predlozeném navrhu usneseni:

26 pro

12 proti

2 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 30.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu vE€. znéni smlouvy o pachtu plaveckého stadionu

2. schvaluje
znéni smlouvy o poskytovani sluzeb obecného hospodarského zajmu a smlouvy o spolupraci
pfi revitalizaci bazénového télesa krytého bazénu plaveckého stadionu Olomouc dle pfiloh
davodové zpravy

Bod programu: 16

Rozvoj Vystavisté Flora Olomouc - dohoda o narovnani

JUDr. Major: ja se pokusim to uvodni slovo zkratit na nejnutn&jSi minimum. Pfed osmi lety
bylo postaveno, zrekonstruovano Vystavisté Flora, v€etné administrativni dostavby. Byl
vybran zhotovitel stavby, spole¢nost GEMO a v prabéhu stavby, respektive po jejim
ukonceni se v zaru¢ni dobé objevily na stavbé urlité nedostatky, které jsou popsany v této
davodové zpravé. Na zakladé téchto nedostatku byla stanovena smluvni pokuta, ktera byla
ve smlouvé uvedena, ze je ji mozno ulozit az ve vysi 10 000 K¢ za den. Tak byla stanovena
tato maximalni smluvni pokuta a nez doSlo k odstranéni téchto drobnych vad, tak tato
smluvni pokuta vyrostla do d&astky vySSi nez 1 000 000 K& Celkové ta Castka je
1 230 000 KE. Kdyz jsme tento material projednavali na radé mésta, tak jsme se rozhodli
vam doporucit, abychom S§li cestou mimosoudni, protoze tato kauza je momentalné
zazalovana, nebot dochazelo k promiCeni tohoto zavazku a je dohoda, Zze pokud dnesni
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zastupitelstvo tento material schvali, tak zaloba bude staZzena a Skody budou odstranény na
zakladé nasSi dohody. Jedna se o néjaké drobnosti, které jsou zde popsany, je to odstranéni
prasklin, je to zaplaceni opravy dvefi a sloZeni bankovni zaruky ve vy3Si 300 000 K& na
teoretické budouci nutné opravy, Jsme motivovani k tomuto kroku z toho divodu, Ze si
nejsme jisti, zda by soud do znacné miry vySi této smluvni pokuty moderoval, protoze
smluvni pokuta je jakasi paudalizovand nahrada 3kody, nam zadna Skoda nevznikla a
samotné odstranéni vad, které na té stavbé vznikly, bylo v fadu, feknéme, desitek tisic
korun. Byly to drobné praskliny v podlaze, které byly milimetrové, dokonce na zakladé
znaleckého posudku jedna strana tvrdila, ze ta podlaha je spravné udélana, druha strana
tvrdila, Ze to vnima jako vadu, tak jdeme néjakou stfedni cestou, kde v8echny poZadavky,
které si stanovila spole¢nost VFO, a. s. byla tehdejSim dodavatelem stavby akceptovana a
prace budou provedeny. Ta bankovni zaruka bude rovnéz slozena, neriskujeme néjaké
zasadni moderovani ze strany soudu. Je to projednano, jak s advokatni kancelafi Ritter-
Stastny, jejiz zastupce pan Mgr. Kosatik by zde mél byt pfitomen, tak i zastupce spoleénosti
VFO mistopfedseda predstavenstva p. Svacinka je zde pro vasSe dotazy rovnéz pFitomen.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 15 o predloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

2 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

2. souhlasi
s uzavienim dohody o narovnani, kde statutarni mésto Olomouc a Vystavisté Flora Olomouc
a.s. budou na strané jedné a spole¢nost GEMO a.s. na strané druhé.

Bod programu: 6

Dopady souvisejici s COVID-19 u méstskych spoleénosti, kde je SMOI jedinym
zakladatelem a organizaci, kde je zrizovatelem (mimo Skolska zafizeni)

Primator: Tento material je zpracovan na zakladé analyz, které zpracovaval odbor strategie
a fizeni, konkrétné oddéleni controllingu méstskych firem. Tento material bereme na védomi
jako zpravu o dopadech koronavirové pandemie na jednotlivé pfispévkové organizace a
méstské organizace. Je to jakysi souhrnny material popisujici situaci, z niz nasledné budou
uCinény kroky. Dovolim si otevfit rozpravu, pro pfipadné dotazy pfedesilam, ze dnes nejsou
k dispozici na jednani zastupitelstva jednotlivi zastupci méstskych spoleénosti a
predstavenstev, anebo feditelé t&ch pfispévkovych organizaci, tudiz konkrétni dotazy, které
mély sméfovat k organim téchto firem, by byly zastupitelim nasledné prostfednictvim
pfislusného oddéleni fizeni a controlingu pfedany, nebo si je muzete vyzadat
prostfednictvim zastupcu v organech méstskych firem, zejména dozorcich rad.

Mgr. Feranec: ja to jenom velmi kratce okomentuji, mate tam popsany vlastné, jaké byly
vypadky pfijmu, zvySené naklady, snizené naklady atd. Jaky je dopad. Co je duleZité, vlastné
kdyZ jsme si to analyzovali v ramci rady, vypada to, Ze potfebujeme pfimou pomoc né&jakym
zpusobem z hlediska naSich organizaci, tam jak je to napsané Vystavisti Flora Olomouc.
Dneska se nepfedklada rozpoctové opatfeni, ale pocitdme s tim, protoze pochopitelné tam
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byl nejvétsi vypadek pfijma. Plus Slunakov a Knihovna. Ostatni spole¢nosti, tento rok preziji
néjakym zpusobem, véetné Aquaparku, ktery se s tim néjakym zplsobem srovna.
Pochopitelné véc jina je rozpocet na pFisti rok. TakZe tady jenom fikame, jaky je asi dopad,
co v8echno to stalo z hlediska téch méstskych organizaci a kde bude potfeba viastné néjaka
pomoc, o jejiz formé se musime domluvit, kterym organizacim a jak uz bylo fe¢eno — Flora,
Slundkov a Knihovna mésta Olomouc.

Primator oteviel rozpravu.

Mgr. Tichak: dékuiji, ja jenom velmi stru¢né, Zze moc dékuji za to, ze jsem ten material dostal
uz vlastné v ramci finan¢niho vyboru a s panem naméstkem Bacakem jsme o tom detailné
hovoili, takze vime i jakoby je to v zapise, ktery vSichni pfedsedoveé klubl maji k dispozici z
finanéniho vyboru, kde je to velmi detailné popsano, kde jsou vlastné ta uskali pfipadné
podpory Fléry, takze m(j nazor je ten, Zze pfima podpora je problematickou zalezitosti, ze
bych Sel véemi moznymi jinymi moznostmi a prostfedky, pokud to pujde. Samoziejmé tady
ten material bereme pouze na védomi, takZe nebudu tady predkladat néjaké jako grafy, ale
chtél jsem jenom fict, Ze souhlasim vlastné s tim, ze ta pfima podpora musi byt az upiné
posledni z variant.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 16 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu véetné pfiloh

Bod programu: 7

Rozpoétové zmény roku 2020

Ing. Baéak: jenom stru¢né, rozpoctové zmeény zahrnuji vlastné to obdobi toho krizového
fizeni, rozdélené na €ast A) schvalené radou na ¢ast B) v kompetenci zastupitelstva. Jenom
pro struéné vysvétleni, my jsme v ramci potfeby jednak prostfedk( pro Uhradu nakladd
spojenych s témi krizovymi opatfenimi stahli z rGznych nakladovych polozek témér ve tfech
kolech, kdy jsme vyhledavali odboriim, pomahali jim vyhledavat urcité polozky, ve kterych by
urcité ta uspora byla mozna, takze jsme dali dohromady témér 80 000 000, z toho Cast byla
pouzita na kryti nakladu, ¢ast se vlastné promitla, a to jesté nas ¢eka schvalovani dotaci, je
to zejména ta rozpoctova zména Cislo 78 je opravdu fyzické umoreni pfijmd. My, i kdyz
mame né&jaky odhad v ramci néjakého celkového dopadu na mésto tak, ze jsme neumorili ty
pFijmy, potazmo ten vypadek nakladi najednou, feSime to, ja to nazyvam dynamickou
cestou, tzn., kazdy mésic vime, jaké nam nedochazeji pfijmy, zejména co se tyka
rozpoctového ur€eni dani a adekvatné tomu sniZzujeme naklady. Vime, Ze dneska proti tomu
mame néjaké oCekavané zase vyrovnani téch vypadkd na téch danich, tzn., zakon bude
projednavan ve standardnim trojkolovém c¢teni o jakési kompenzaci ve vysi 1200 KE na
obyvatele. Dneska mozZna, pokud sledujete aktualni zpravy, schvéleni zase né&jakého
vypadku tykajiciho se dohodarl, ale k tomu zase pani ministryné financi bude navrhovat
néjakou kompenzaci ve vysi 50 K& na obyvatele. Cili tak, jak je to dynamické na urovni té
vlady, tak to musime dynamicky fesSit my tady, abychom zbyte€né neruSili nebo
nepodvazovali nékteré ty vydaje, které jsou potfeba na zakladé pfijmu, které v kone€ném
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dasledku tfeba obdrzime, takze tolik celkovy komentar.

Mgr. Tichak: ja samoziejmé opét dékuji za ty rozpoCtové zmény, které kompenzuji ty
danové pfijmy, Ze to je velmi aktualni, ta predikce. Chtél jsem se s ohledem na to zeptat, zda
toho, myslim si, ze tam jesté nebyla kvétnova disla, tak nevim, jestli ten graf vlastné zatim
sleduje tu predikci, ktera tam zaznéla, to je jenom jedna dil¢i otazka. Potom jsem chtél Fict
stanovisko finan¢niho vyboru k tém rozpoCtovym zménam, je tedy doporucujici, ze
doporuCujeme zastupitelstvu schvaleni téchto zmén. Jedna véc za mé konkrétné, a ta se
tyka té rozpoctové zmény 55 na strané 39 dlvodové zpravy, kde se presouva 6,5 milionu na
zimni stadion, osvétleni ledové plochy, coz je vlastné, je to v ramci odboru investic, ale chtél
jsem se zeptat, jestli to chapu spravné, ze se tedy z obecné polozky na veskera sportovni
zarizeni témér polovina penéz pfesouva na osvétleni zimniho stadionu. Prosté pokud to tak
je, tak budu urcité navrhovat radé oddélené hlasovani tady tohoto bodu.

Mgr. Zaleska: mam k tomu jenom na vysvétlenou poznamku, ze to osvétleni se tam déla
kvuli dodrzeni licence extraligy ledniho hokeje.

Primator: dékuji za dovysvétleni, je to véc, ktera nas predbiha s planovanou opravou nebo
rekonstrukci stfechy, pfipadné celého zimniho stadionu, kdy nam bylo sdéleno, Ze licenéni
podminky, které neplnime z divodU nizkého osvétleni pravé s ohledem na nutnost mit fadné
nasviceny stadion pfedepsanym zplsobem pro televizni pfenosy, tak musime splinit, jinak
bychom dalSi sezénu neodehrali. Nas to netési tato situace, protoZze jsme chtéli tu zaleZitost
feSit komplexné, co se tyka zastfeSeni zimniho stadionu, ale nejsme schopni Casové
vmeéstnat se do vyluk, mezi jednotlivymi sezébnami a zaroven v podstaté to spojit s tou
rozsahlejSi rekonstrukci. To je jeden z dldvodu, ze kterého nemame radost, ale pokud
chceme dodrzet smluvné licenéni podminky, tak nam nic jiného nezbyva.

Ing. arch. Pejpek: mé& mozna vic znepokojuje ten havarijni stav stfechy, nez osvétleni,
respektive neustalé oddalovani té opravy. Ale ja jsem chtél mluvit o nasledujici, ale
souvisejici rozpoctové zméneé Cislo 70, ktera se tyka vyclenéni 7,2 miliond na demolici malé
haly a kotelny. Ja si dovolim to troSku Sifeji okomentovat. Ten navrh projektového zaméru
multifunkéni haly projednala rada mésta 14. 1. 2019 a 18. 2. 2019 ustanovila fidici vybor
projektu a pracovni skupinu. Posledni jednani obou tymU se uskutecnilo v fijnu 2019. Na
prelomu roku 2019 a 2020 probihalo zpracovani studie proveditelnosti a financovatelnosti
projektu multifunkéni hala. Potom o multifunkéni hale jednala 10. 2. rada mésta a ulozila
vedoucimu odboru strategie a fizeni ve spolupraci s odborem majetkopravnim, investic a
cestovniho ruchu, kultury a sportu zpracovat analyzu rizik jednotlivych modell vystavby s
terminem do 6. 4. Potom v bfeznu byla dokoncena ta studie proveditelnosti a potom o tom
rada jednala jesté 24. 2. o podnajmu, ale to se netykalo toho projektu multifunkéni haly,
potom jednala o vypofadani ukonCenych smluv v kvétnu a potom jednala o té demolici 1. 6.
Je k tomu upIné velmi kratka divodova zprava, ktera oduvodriuje navrh té demolice. Ja to
prectu: ,V ramci pfipravy uzemi pro mozné dalSi projekty statutarniho mésta Olomouce je
nutné stavajici halu odstranit. S tim souvisi i demolice byvalé kotelny plaveckého bazénu,
ktera stoji v trase prekladky kanalizatniho sbérace. Jelikoz tyto stavby stoji vedle sebe,
provedeni demolic souCasné se jevi jako hospodarné a ucelné. Sou€asné je demolice malé
haly a kotelny v souladu s poZadavky potencialnich investord pro vystavbu nové malé haly,
kde v ramci dosud uskutecnénych jednani byl vedenim mésta deklarovan zavazek predani
vyCisténého Uzemi.“ Tady tato divodova zprava zamlCuje skuteCnost, Ze zaroven jeden
investor, pokud vim, tak pozadal nebo respektive navrhl moznost rekonstruovat tu malou
halu ve stavajicim stavu k tomu danému ucelu za levnéjsi penize. Ale shrnuti tady z toho
dosavadniho vyvoje je takové, Ze vlastné o pfipravé, respektive koncepci celého projektu
multifunkéni haly dosud nejednala ani rada mésta a tim méné zastupitelstvo mésta.
Neprojednala zakladni dokumenty, studie proveditelnosti a analyzu rizik, neprojednala
zakladni koncepci navrhu haly, postup pfi realizaci financovani, zejména to financovani. Tak
ja nerozumim tomu, proC ted né&jakou saldmovou metodou, bych fekl, bychom méli
navrhovat demolici malé haly, kdyZ nemame rozhodnuto o celkovém postupu v pfipravé té
1,6 miliardové investice. Ja si dovolim navrhnout oddélené hlasovani o tomto bodu a
vyzyvam, véetné koali¢nich stran, aby hlasovali proti tomu, proti t&¢ demolici z toho divodu,
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Ze v soucasné dobé, kdyz nezname, jak ten projekt vlastné cely bude koncipovany, tak se
jedna o zcela neuvazeny krok.

Primator: pane kolego, ja vas troSku uvedu do reality. My jsme od Lesi mésta Olomouce
obdrzeli z vysledk( hospodareni mimoradnou pohyblivou ¢ast pachtovného a dohodli jsme
se na tom, ze Cast tohoto pachtovného bude alokovana na dalSi kroky spojené s
budoucnosti projektu multifunkéni haly, nebo chcete-li, rekonstrukce zimniho stadionu a
vystavby druhé ledové plochy, aby vas ten nazev multifunkéni hala tolik neiritoval. Tzn., v
této chvili se téch 7,2 milionu, které byly dohodnuty, ze budou alokovany na tento projekt,
pouze rozpoctové vycleriuje, na demolici malé haly je, pokud se nepletu, vydan uz demoliéni
vymér. Ta demolice neni zahajena s nékolika zcela logickych duvodl. Ten prvni je, Ze stale
jeSté v té hale probiha néjaka forma tréninki mladeznické hokejové akademie nebo
stfeleckého tréninku, nebo ¢eho, ten druhy divod je, Ze nikdo nebude demolovat malou halu
za situace, kdy je vedle funkéni navstévovany plavecky stadion, tudiz jako si neumim
predstavit, Ze bychom tam realizovali demolici. A to, co zmifujete, ty dalSi kroky, které v
podstaté mésto chce Cinit, tak se odvijeji od toho, kdy a v jaké podobé budeme mit
zpracovanou projektovou dokumentaci a stavebni povoleni na rekonstrukci zimniho stadionu
a vystavbu druhé ledové plochy. Ten projekt se a chysta, o tom jsme uz hovofili mnohokrat,
jako projekt s moznym samostatnym feSenim stavby druhé ledové plochy a nasledné
samostatnym feSenim rekonstrukce zimniho stadionu. Myslim si, ze v tomto sale ted neni
nikdo, kdo by chtél zavfit zimni stadion s ohledem na ten stav, jak jste zmifoval, stav
stfechy, kdy mame podminku od statika zajistit rekonstrukci, nebo rozsahlou opravu stfechy
tu§im do konce pfistiho roku. Vibec neni jednoduché naplanovat i ¢asové tu rekonstrukci a
my jsme se zatim v této chvili nepoustéli do financovani nové projektové dokumentace v
fadech statisicd nebo mozna miliond korun na opravu stfechy, protoze se fesi to, jak lze
rozfazovat ten projekt rekonstrukce zimniho stadionu tak, aby Sel realizovat v letech, po
dil¢ich stavebnich objektech, které by byly zaroven zkolaudovatelné, abychom se nedostali
do stejné prekérni situace jako s tim osvétlenim, které kdyZz ho ted z donuceni vyménime,
tak mozna za rok budeme FeSit opravu stfechy, budeme ho zase sundavat a instalovat ho
tam znovu, aniz to bylo v souladu s tou celkovou projektovou dokumentaci a stavebnim
povolenim. Ozvali se samoziejmé&, a my se tim netajime a zaznélo to mnohokrat, soukromi
provozovatelé se zajmem vystavét druhou ledovou plochu v misté té byvalé, dneska uz
zchatralého objektu té ledové plochy. Ozvali se i s navrhy, abychom udélali né&jaké
lowcostové FeSeni, kontejnerovou pfistavbu ke stavajici ocelové hale, ale nikdy nebyl
dolozen zadny projekt, podle kterého by bylo viibec mozné, i s ohledem na energetickou
naro¢nost té budovy a té rekonstrukce, vlastné fict, ze takto Ize ten objekt zrekonstruovat a
provozovat, prosté tady pouze kolovaly néjaké skici, hmotové studie a néjaké hrubé
kalkulace. To, co tady lezi na stole a lezi to na Stavebnim ufadé v ramci stavebniho fizeni,
tak je projekt rekonstrukce naseho zimniho stadionu, v€etné vystavby druhé ledové plochy.
My jsme pfipraveni ten projekt, ktery se tak, jak byl pfipravovan, a tak, jak tusim se
stoprocentnim souhlasem zastupitelstva, minulého zastupitelstva byl i zaplacen, dopracovali
do té faze pro stavebni povoleni a jsme pfipraveni v dalSim stupni projektové dokumentace
upravovat ten projekt tak, aby byl ekonomicky udrzitelny, ekonomicky financovatelny formou
zmeény stavby pfed dokonenim, jednat s pfipadnymi investory, pfizplsobit ten projekt
vyhladovanym dota¢nim podminkam. Jenom pro dokresleni, fe8i se a do budoucna se bude
feSit, moznost integrovat zdroje na tuto stavbu z vicero operacnich programu prafezove,
uvazuje se o tom, ze kromé dotace z narodni sportovni agentury na tuto kritickou sportovni
infrastrukturu by $lo spojit zdroje z OPZP na energetické ztraty, uvaZuje se o dotadnich
titulech na napfiklad nové chlazeni pro zimni stadiony, jehoZz Zivotnost dochazi a je i
neekologické, v desitkach stadiont napfic¢ Ceskou republikou, téch starSich stadion( tzn.
zejména ty vymény technologii ¢pavkovych za ty modernéjsi technologie, fes$i se vyména
osvétleni, coz je zrovna jedna z téch véci, ktera nas celkem Stve, protoZze nevime, kdy to
bude vypsano z ministerstva primyslu a obchodu na energetické uspory osvétleni vefejnych
budov. Zatim nam na to nikdo nedokazal odpovédét, jak to bude formovano. Kolegové z
oddéleni dotacnich projektd maji za ukol jednat s MPO, zda i tato dneska zminéna vymeéna
osvétleni by nesla financovat z nékterého narodniho dotacniho titulu nebo z nékterych
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specialnich dotacnich titull, které se zabyvaji energetickymi Usporami osvétleni verejnych
budov a jsou také narodnimi tituly. Takze téch krok( a téch neznamych je stale vic a vic a
my samoziejmeé, abychom zase nestali, nepfeslapovali na misté a byli pfipraveni ve chvili,
kdy nékdo vyhlasi dotacni tituly, tak néjaké kroky musime cinit, jakkoliv s nimi a ja tomu
rozumim, opozice nesouhlasi, chtéla by jiné feSeni, komplexni feseni, které popise vSechny
mozne vztahy, rizika a podobné, tak nejsme schopni takovéto feSeni pfipravit pravé proto, Ze
do né&j vstupuje spousta neznamych, zejména na strané poskytovatell. Do toho nam pfrisel
COVID, takze my samoziejmé musime i cely ten projekt uzpUsobit finanénim moznostem
mésta, zda je vUbec realizovatelny. Ta technicko-ekonomicka studie, ktera byla zpracovana
nebo finan¢ni studie samoziejmé nedokazala zohlednit ty parametry tak, jak jsme se na né
divali, zrovna tfeba s témito tituly, o kterych jsem mluvil, pfili§ nepocitala, protoze to je
novum, je to zalezitost po covidova, o které se ted jedna, ona sama miluvila o tom, ze nelze
najit zatim zdroje z téch jinych narodnich dotacnich titulld. Takze v této chvili nebourame
Zadnou malou halu, paklize se neposuneme v téch krocich, které tomu pfedchazeji, tzn.,
nebudeme védét, jakou formou vypisujeme pfipadné koncesi nebo pacht na provozovatele a
vystavbu druhé ledové plochy, rekonstrukci stfechy, protoze i ta je v nékolika variantach, kdy
se pohybujeme od 50 do 150 mil. KE a nemame jasné vyspecifikovanou, protoZe neni
technicko-realiza¢ni dokumentace, abychom védéli, kterou cestou se vydat. Zda na 5 na 10
let udélat velkou opravu, ale tim padem také uplné zafiznout projekt rekonstrukce stfechy,
zda za tuSim 50 mil. K& udélat opravu, ktera zachova sou€asné energeticky nevyhovujici
souvrstvi stfechy, anebo zda jit za dvojnasobek ¢i trojnasobek a mozZna s pfispénim
dotacniho titulu, do néjaké prvni faze rekonstrukce zimniho stadiénu. Takze téch otazek a
odpovédi je spousta a véfte mi, jak se prokouSseme tim, na co se nas budete logicky ptat i na
pracovni skupiné, tak ta pracovni skupina bude svolana a budou tam vSechny tyto véci, o
kterych tady zkracené, i kdyz pomérné dlouho mluvim, objasnény.

Ing. Suchanek: Ja jsem chtél kolegu Pejpka pfedradit, protoZze jsem si myslel, Ze chce
reagovat na vas, tak at netfistim tu debatu.

Ing. arch. Pejpek: ja mam dvé véci. Jedna je ta, Ze opravdu si neumim pfedstavit, protoze
vcelku skute€né se jedna o 1,6 miliardovy projekt. Neumim si predstavit, Ze pfiprava
takového projektu, ktery pfesahne nasobné tady tohle volebni obdobi a finanéné je vlastné
astronomicka, vzhledem k ostatnim investicim mésta, tak mam ponékud dés z toho popisu
pfipravy tady toho projektu a co by ho mozna mohlo trochu zmirnit, je to, ze opravdu by rada
mésta tuto véc projednala a pfijala né&jakou aspon zakladni koncepci v tom postupu a
nasledné to predlozila a s tim seznamila, s tim stavem pfipravy tfeba na zafijovém
zastupitelstvu. To byla jedna véc. A druha véc, v pfipadé, pane primatore, Ze je to tak, jak to
fikate, Ze vlastné tu demolici malé haly neplanujete, tak opravdu nerozumim tomu
rozpoctovému opatieni, které na né dava téch 7 mil. K&.

Primator: to je velmi jednoduché, na této polozce ty prostfedky zUstanou, paklize dojde k
tém krokim, o kterych jsem tady pfed chvili mluvil, tzn., bude napfiklad pfipraveno koncesni
fizeni, bude vypsana néjaka dotace, bude to fungovat, tak budeme schopni bud v letoSnim
roce ty prostiedky jesté alokovat do demolice, nebo je pfevedeme z této polozky do stejné
poloZky do pfistiho roku. Délame to jenom z toho divodu, aby tam bylo jasné, Ze tyto
prostfedky tady jsou, Ze nebudou ted pouZity na néco jiného, nezlstavaji v rozpoctové
rezervé. My jsme je uplné stejné tak mohli nechat v rozpoctové rezervé Rady mésta
Olomouce, kam by byly pfevedeny po tom mimoradném pfijmu z pachtovného. Takhle jsme
naprosto transparentné fekli, ty penize tady lezi, zaroven chceme takeé zjistit, kolik by vlastné
ta samotna demolice stala, protoze se velmi liSi nazory na to, zda to Ize zdemolovat za 3 mil.
za 5 nebo za 7 mil. K&. To je priklad i jinych objektl, kdy nam skace cena demoli¢nich praci
0 100 % oproti néjakym oCekavanym pfedpokladanym vydajum, a to vite sam velmi dobfe,
ze ve chvili, kdy dame demolice takovychto objektid do URSovych cen, tak jsme na
dvojnasobku nebo trojnasobku cen, za které se to bézné soutézi na trhu stavebnich praci.
Takze my sami chceme, mame-li pokraCovat v tom, co by to stalo, vyklizeni a pfiprava tohoto
uzemi, jak by to dlouho trvalo, tak chceme mit tu poloZzku néjakym zpUsobem vyalokovanou,
abychom mohli napfiklad zadat nacenéni té samotné demolice a odstranéni. Nic vic v tom
nehledejte.
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Ing. Suchanek: jesté bych navazal na ten pfedchozi bod, navrh kolegy Tichaka. Ja nevim,
jestli po tom vysvétleni, ze téch 6 a pul milionu Slo na osvétleni kvuli licenci, jestli bude
kolega Tichak pak trvat na oddéleni toho hlasovani toho bodu, ale bez ohledu na to bych se
chtél zeptat pani naméstkyné Zaleskeé, jestli téch 6 a pul milionu, jestli je to cely naklad na to
osvétleni, nebo jenom &ast. Staci pfiblizné.

Primator: pfedam slovo panu naméstkovi, ktery odpovida za investice, protoze toto je spi$
investicni zalezitost nez zalezitost oddéleni sportu.

Ing. Suchanek: tak dobfe, ja dokonCim tu otazku, at je to celé. Pokud je to 100 % toho
nakladu tak, zda jste neuvazovali o tom, ze by se €aste€né na tom mohl podilet klub na
tomhle tom nakladu. Jestli to ma celé platit mésto.

JUDr. Major: tak ja asi nejsem kompetentni, ani nemam relevantni informace k tomu, jestli
by se na tom chtél podilet klub. S ohledem na to, zZe sbira penize na transparentnim uGctu, tak
to uplné nepfedpokladam. V zakulisi sedi vedouci odboru investic Marek Dresr, pokud mé
pamét uplné neklame, tak si myslim, Zze ta cena toho osvétleni komplet je 4 mil. K& Timto ho
tedy vyzyvam, aby vykoukl ze zakulisi a sdélil nam pfesnou ¢astku.

Ing. Dresr: dobry den, je to 4 mil. bez DPH, Cili ta ¢astka se pohybuje k 5,2 milionu korun,
ale tyhle prostfedky jsou v€etné technického dozoru investora a pfipadnych vicepraci tak,
abychom nemuseli v budoucnu délat dal$i rozpoctovou zménu.

Ing. Suchanek: zni to jesté huf, nez ten zaCatek.

Primator: upfimné feceno, fikal jsem to i ja, neni to véc, ze které bychom méli radost, ale
ma-li se tedy zahajit sezéna, tak mi ty licenéni podminky prosté splnit musime, jakkoliv se
nam to nelibi, protoze nikdo asi nechce, aby klubu byla odebrana licence, protoze nemiize
hrat na stadionu, ktery nesplfiuje technické parametry. V8ichni co jsme v tomto sale, tak si
uvédomujeme, v jakém stavu je Plecharéna olomoucka, Ze rekonstrukce zimniho stadionu,
at’ jakakoliv, at' ji fikame multifunkcni hala nebo jenom rekonstrukce a vystavba druhé ledové
plochy v Olomouci, prosté musi probéhnout a znovu zdlrazrfuji, mizeme tady filozofovat
dlouhé mésice nebo jesté léta preSlapovat, prfedstavovat si navzajem ruzné vizualizace
riznych moznych feSeni, ale nez se k né€emu odhodlame, tak nam nékdo, at uz pfirodni
vlivy nebo rozhodnuti nékterého statniho organu, tu Plecharénu zavie a prestane nam
tolerovat ten jeji stav, ktery je, bohuzel, Zalostny. To si tady mizeme fict naprosto oteviené a
ja nefikam, Ze ta situace, ve které jsme a feSeni, které navrhujeme, jsou optimalni. Nejsou.
Prosté v kombinaci s finan¢ni situaci mésta je to jeden z velkych prisvihG a prosté toto
vedeni mésta nechce stat na misté, nechce nechat pouze zavfit ledovou plochu a potom
hledat néjaka Feseni, kterymi to po milionech budeme flikovat tak, jak se to délalo doposud.
Kdy tu jsme spravili Satnu, abychom splnili podminky, tu jsme vyménili kompresor, ktery se
rozsypal a doplnili jsme ho, ale v zdsadé pofad mame zchatralou méstskou halu a paklize
mame v pristim roce tady naptiklad pofadat olympiadu déti a mladeze, na kterou nam Cesky
olympijsky vybor vyclenil, v uvozovkach ,pouze” 4300 navstévniki a my nemame v celém
Olomouckém kraji jednu jedinou halu nebo mistnost, ve které bychom mohli odstartovat
uvodni a zavére¢ny ceremonial, a to se nebavim o tom, Zze tu nemame v celém kraji prostor,
kde bychom mohli usporadat v jedenadvacatém stoleti koncert pro 5, 6 tis. divaka, tak je to
prosté zalostny stav. Takze ja rozumim, sledujte ten projekt, kritizujte nas, ale prosim véfte,
Ze my se snazime alespor nékam, po 30 letech, alespor nékam ten projekt posouvat.

Ing. Bacak: ja jsem jenom chtél doplnit informace, které poZadoval pan kolega Tichak. Co
se tyka vypadku k 23. 6., kdyz jsme dostali posledni transi dani, tak je to celkem 98 mil., coz
je o 20 mil. vétsi propad, nez jak jsem deklaroval na finanénim vyboru a mam tady jesté pro
srovnani meziro€ni srovnani, zatimco za stejné obdobi minulého roku jsme méli darfiové
pfijmy naplnéné na 47 %, tak k témuz obdobi letoSniho roku je to 40,9 %, Cili rozdil asi Sesti
procent, takze to je informace, kterou jste pozadoval.

Ing. arch. Pejpek: jen kratka replika na to, co jste fikal, pane primatore. Jakkoliv je naprosto
zfejma nezbytnost rekonstrukce zimniho stadionu, tak vystavba druhé ledové plochy je
politicka priorita zfejmé& soucCasné koalice, rozhodné se nejedna o nezbytnost a v téch
ekonomickych podminkach, v jaké je Olomouc, tak bych si troufl fict, Ze to je holy nerozum.
A jesté procesné k té otazce té demolice té malé haly. Vy jste fikal, Ze v né&jakém
kratkodobém horizontu neni planovana, ja se chci procesné zeptat, protoZe projednala ji
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rada mésta tu demolici, vy€lefiujeme na ni prostiedky, tzn., jakym uUkonem o ni bude
rozhodnuto? Znamena to, ze o ni bude jednat znovu rada mésta, aby k ni doslo, nebo muze
byt provedena Cisté uz na zakladé toho projednavani? Mné se jedna o néjakou
transparentnost tohoto procesu, protoze z téch materiald ¢tu néco jiného, nez to, co fikate
vy, tak jenom, abych tomu rozumél.

Primator: bude o tom rozhodnuto standardni cestou radou mésta, je to odstranéni majetku,
tzn., vSechny s tim naprosto souvisejici kroky a ten objekt je souéasti majetku mésta
Olomouce, tudiz ho nikdo nezdemoluje jenom tak, ze tady lezi 7 milionu, takze je soucasti
celého toho projektu, bude zafazen samoziejmé jako soucast toho projektu, my netusime,
jestli v pfipadé, Zze budeme postupovat formou tfeba koncese na vystavbu a provozovani
druhé ledové plochy v Olomouci, coz je jedna z téch cest, kterou se ubirame, bude
pozadavkem na tento procesni model vyklizeni tohoto objektu a s tim souvisejici, napfiklad
pro ukoneni smlouvy, opét navraceni vyklizeného pozemku, nebo soucasti tohoto modelu
bude i demolice toho pfipadného koncesionafre. TakZe to jsou vSechno véci, které pouze
pfipravujeme jako dil¢i kroky pro to, ze se rozjede tento projekt, napfiklad kofinancovany ze
statnich dotaci tak, abychom byli pfipraveni. Stésti preje pripravenym.

Mgr. Zaleska: ja jen doplnim, pokud si nepamatujete, tak druha hokejova plocha nam v
Olomouci chybi jako jedinému méstu v extralize dorostu hokeje, takze i toto je podminka
vlastné udéleni licence pro mladez a v tomto dostavame vyjimku do této chvile.

Mgr. Tichak: dékuji za upfesnéni i za informace od pana naméstka Bacaka. Tady k tomu
oddélenému hlasovani, které jsem avizoval, ja bych navazal na jednu véc, o které jsme
vlastné mluvili uz posledné na zastupitelstvu, kdyZ jsme se bavili o usporach, a o té
devitimilionové dotaci, ktera Sla na hokej a ktera samoziejmé byla vazana na smlouvu, takze
jsme slySeli argumenty, pro€ nelze tedy tuto dotaci kratit jako ostatni dotace, pfedevsim z
toho dldvodu, ze ta smlouva jiz byla platna atd. To jsou vSechno samoziejmé validni
argumenty s tim, Ze bylo vymysSleno néjake jiné alternativni Cerpani a ja samozfejmé vim, Ze
to je politicka deklarace, to co ted jako se chystam fici v tom smyslu, Zze ten hokej
povazujeme, respektive predevSim koalice ho povaZuje za takové jako naSe stiibro
olomoucké s tim, Zze my s tim tfeba uplné nesouhlasime v tom smyslu, Zze pofad HCO
bereme jako obchodni spole€nost a myslim si, ze bychom se v té krizi, ve které se mésto
nachazi, k ni opravdu méli troSku chovat spiSe jako k obchodni spole€nosti v tom smyslu, Ze
bychom méli vstoupit do néjakého jednani na participaci hokejového klubu na tady této
investici, pokud opravdu je to vazano tou licenci, tak ja prosté jsem pfesvédcen o tom, Ze
tak, jak se chovame k vlastnim firmam tedy, Ze se snazime trochu utdhnout opasek, tak se
musime chovat i externim subjektim jako k obchodnim korporacim typu HCO. Tedy s nimi
vstoupit do jednani a fict jim, pojdme teda participovat na tom, dali jsme vam 9 mil., které
jste bohuzel necerpali tim zplsobem, jak jsme plvodné planovali, protoze ta sezéna byla
ukon&ena pred¢asné, byt samoziejmé smlouva byla jakymsi zplisobem naplnéna, ale my
jsme jim dali penize na propagaci, bylo to 9 mil. a ja jsem teda toho nazoru, ze pokud se tady
v tomto pfipadé jedna o 5,2 milionu na vlastné opravu svétel, ktera je nezbytna pro to, aby
mohli provozovat svou obchodni &innost dale, tak si myslim, Zze by to mélo byt pfedmétem
néjaké dohody a ne tak, ze mi automaticky vzdycky, kdyz licencni smlouvy feknou néco, tak
my se jako mésto, budeme mit povinnost postarat o to, aby to bylo dodrzeno jenom proto,
abychom tady udrzeli ligu. Protoze si myslim, Ze je to i v zajmu HCO, aby tady ta liga
zustala, a myslim si, Ze se da dojit k néjakému kompromisu, kdyZ by se jednalo tady v té
véci. Proto ja teda trvam urcité na oddéleném hlasovani o té rozpocCtové zméné Cislo
20/0055.

Mgr. Zaleska: v navaznosti na tu reklamni smlouvu, povidala jsem to panu Zelenkovi,
predpokladam, Ze jste o tom v klubu mluvili. Takze, aby to nevypadalo, Zze reklamni smlouva
neni plnéna, nebo Ze zlstalo néco viset ve vzduchu v té zakladni &asti té prvni poloviny roku,
splnéna byla, je jedno, do jaké faze soutéZe se dostanou v té extralize a pokracovat budou
samoziejmé v té Casti podzimni.

Ing. arch. Pejpek: jen nékolik slov na to, co fikala pani naméstkyné Zaleska, Ze to je nutné,
ze to je velka potfeba, ta druha ledova plocha. Olomouc ma velkou potiebu v fadu mnoha
miliard investic, které jsou dneska pfipraveny v projektech a lezi, protoze na né nemame
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penize. Tzn., ze pokud se tato koalice soustfedi na vystavbu ledové plochy, tak se jedna o
politickou prioritu této koalice a ja bych chtél poprosit o oddélené hlasovani o rozpoctové
zméné ¢. 70.

Mgr. Feranec: jenom dveé nebo tfi véci, kratce. Jenom upfesnim, co fikal pan kolega Bacak z
hlediska pfijmu mésta, téch mimoradnych. Tak prvni véc je vlastné ten prispévek statu, téch
120 mil. K¢, tam stav je takovy, ze vlastné to je navrh zakona, ktery byl schvalen, nevim,
jestli ho uz podepsal prezident, protoZze my jsme schvalili, senatni verzi, tzn., Ze uz to mozna
podepsal. Ted jenom dofeSime, ze zatim to neni jako kdyby rozpocCtové kryto ve smyslu
schodku, a to si myslim, Zze zase se vyiesi, tak je to otazka srpna. Z mého pohledu neni ani
tak podstatny rozpocet 2020, ten se néjak dorovna, na ukor schodku. Daleko dullezitéjsi bude
rozpoCet 2021 a dalSi. A to i z hlediska toho celostatniho. Druha poznamka, co se tyka
vlastné té reklamni smlouvy, skute¢né neni to dotace, je to reklamni smlouva, skute¢né ona
byla zkonzumovana, protoZe soutéz byla pfedCasné ukoncena, kdyz se odehraly dva zapasy
nadstavby. Smlouva jenom feSi kraceni toho pFispévku v pfipadé, Ze by hrali druhou ligu,
respektive prvni, jako druhou nejvyssi. Takze v tomto smyslu byla zkonzumovana. A treti
poznamka k t&m svétlim, tady padlo, ze to musime schvalit. No nemusime pochopitelng, je
to vule zastupitelstva, jestli tuto rozpo¢tovou zménu udéla nebo neudéla. Pochopitelné v tom
se odrazi néjaké priority. V pfipadé, ze ji zastupitelstvo neschvali, tak holt budeme muset
sdélit, neni to rozpoctové kryto, budeme muset sdélit klubu, Ze néjakym zplsobem
nemuzeme zajistit zavazek, ktery mame ve smlouvé, Ze zajistime soulad s podminkami
extraligy. A ten klub na to bude muset reagovat. Bude muset si hledat néjaké jiné plsobisté.
Pochopitelné mizeme jednat, tak budu rad, kdyz se zuCastni i kolegové Pirati s klubem o
participaci na ty investice, jenom fikam, Zze podle smlouvy to neni povinnost klubu, my jsme
na sebe pfevzali tu podnajemni smlouvu, Ze to bude provozuschopné a bude odpovidat
néjakym podminkam. VSichni jsme ty smlouvy Cetli, pfedpokladam. Ale urcité jednat mizeme
a budu rad, kdyz se toho zucCastnite. TakZze opakuji, nemusime ji schvalit, jenom musime si
byt védomi viastné dusledku, které nastanou a pochopitelné kazdy ma tu prioritu politickou
néjak jinak, ale to je naprosto legitimni.

Mgr. Zelenka: ja dopInim pani naméstkyni, ze u téch 4 a pul milionu, které jsme dali HCO za
propagaci mésta v pfipadé, Zze se nehraje liga, bylo na autogramiadu, setkani s fanousky,
predani Seku ve FNOI, sdileni propagacnich material(, a to, Ze budou s nasivkou mésta hrat
na turnaji, ktery se mozna bude konat. Za téch 4,5 milionu mé to nepfipada jako nejlepsi
protipInéni, rad3i bych je dal do toho osvétleni.

Mgr. Zaleska: a to jste fekl ale velmi zavadéjicim zplsobem, protoze jste nezminil televizni
prenosy a dalSi. Nemam tady kolegu, ale vaSe informace je nekompletni v tuto chvili. Rada
vam ji zaSlu pisemné.

Mgr. Zelenka: z vaSeho e-mailu na televizni pfenosy, jestli ja jsem zaznamenal, tak se davali
spi§ z Nagana a z né&jakych...

Mgr. Zaleska: ne, z Nagana urcCité ne, ty televizni pfenosy, které jesté bézZely v té klasické
fazi, kdyz se hralo. To se normalné hralo 3x urc€ité, bylo to v televizi.

Mgr. Zelenka: za tfi pfenosy, 4,5 mil. K&

Mgr. Zaleska: poprosim kolegu Hlidka a zkontroluju si, jestli Vam to takto poslal.

Mgr. Zelenka: jesté bych se vratil k t&é malé hale. Kladu si otadzku, jestli dava smysl davat
téch nékolik miliond na bourani haly, kdyz pokud mam aktualni informace, pfisly tfi nabidky
jak nalozit s tou malou halou a predpokladaly stavéni na zelené louce nebo Sedém betonu a
jedna zvazovala vyuziti toho stavajiciho skeletu. Dava smysl vyluCovat jedno feSeni tim
zbouranim, davat do toho vlastni penize, nebylo by lepSi fict koncesionafi, at' si s tim nalozi
po svém, at si to zboura, jak chce, at nalozi s tim materialem, ktery zbude, nebo s tim
povrchem, jak uzna nejlip za vhodné, aby nesl to podnikatelské riziko, jak tady spravné
predfecnik fekl?

Primator: ja to zopakuju asi potfeti nebo poctvrté. My ted ty penize alokujeme tak, aby
nezmizely v rozpocCtu, v jinych prioritach, v jinych tématech, které tady hofi v ramci
méstského rozpodtu, aby byly alokovany v pfipadé, Ze se rozjede a nastartuje se projekt,
napfiklad koncese na vystavbu malé haly, coz je pomérné slozita véc pravé z pohledu, Ze je
to soucast toho jednoho velkého projektu rekonstrukce. Tyto prostfedky tam zustavaji. My
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ted’ nic nestavime, my mame demoli¢ni vymér. A jak bude s t&émi prostfedky nalozeno, to
bude soucasti téch dalSich krokd. Uz nevim, jak to mam fict srozumitelngji, abych se
neopakoval stale dokola. To, Ze jsme to takhle napsali, je prosté jenom pravé za tim ucelem,
abychom mohli, pfipadné nechat ocenit tu demolici, co to bude stat, je to obdobné, jako jsme
fesili budovu na Tomkové ulici, ktera dlouhodobé hyzdi celou méstskou &tvrt. Potfebujeme
mit alespon néjaké penize na to, zda odstranime tento objekt, zda muzeme dat pfistoupit,
napfiklad k prizkumu trhu na to, kolik by stala sanace tohoto Uzemi. S tim napfiklad souvisi,
kdyz to zbourame a bude to tam stat, souvisejici prace, jako je oploceni plaveckého
stadionu, protoze kdyz jeden objekt zbourame a napfiklad se nezacne stavét dalSi rok, tak
tam musi byt plavecky stadion oploceny a podobné. TakZze mame projekt pouze na demolici,
ale chceme pokracovat v téch dalSich krocich, takze 7,5 milionu, takto alokujeme na budouci
feSeni.

Primator ukonéil rozpravu.

Hlasovani €. 17 o moznosti hlasovat oddélené o RZ/20/055 (navrh Ing. Tichaka):
14 pro

6 proti

19 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Navrh na oddélené hlasovani nebyl pfijat.

Hlasovani €. 18 o moznosti hlasovat oddélené o RZ/20/0070 (navrh Ing. arch. Pejpka):
13 pro

7 proti

19 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Navrh na oddélené hlasovani nebyl pfijat.

Hlasovani €. 19 o predloZzeném navrhu usneseni:

25 pro

6 proti

8 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
davodovou zpravu tykajici se rozpo€tovych zmén roku 2020 ¢ast Aa B

2. schvaluje
davodovou zpravu tykajici se rozpo€tovych zmén roku 2020 - ¢ast B

JUDr. Major pozadal za kluby ODS, ANO 2011 a SpOLec¢né o kratkou pfestavku.

Prestavka
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Bod programu: 8

Navyseni revolvingového uvéru

Ing. Bacéak: jenom stru¢né, ve vazbé uz na to avizované, Ze ta dynamika toho vypadku a
nasledné doplhovani ze strany statu, nas nuti k tomu, abychom si hlidali cash. Aktualné
mame tficetimilionovy kontokorent, schvaleny pfi schvalovani rozpoc¢tu v prosinci minulého
roku. Zatim jsme ho na nékolik dnd vyCerpali, ale zase vratili, ale protoZe se zaCinaji rozbihat
i investiéni akce, kapitadlové vydaje jsou sice Cerpany zatim v objemu asi jenom 7 %, tak
potfebujeme mit rezervu, abychom byli schopni financovat pribézné. K 15. 6. vlada
rozhodla, nebo teda bylo rozhodnuto o tom, finanéni sprava rozhodla, Ze nebudou pravnické
osoby platit zalohu na dani z pfijmu, coz je zase vyrazné odloZeni, které se pfesune do
dalSiho obdobi. Plavodné stanoveny termin 30. 6. pro podani a platbu dané z pfijmu
pravnickych osob byl pfesunut na 18.8. atd. Mame predjednano s Komeréni bankou
navyseni toho naseho uvérového limitu na az 150 000 000, nepfedpokladam, Ze pokud tak,
jak tady uved| pan kolega Feranec, se podafi schvalit to navySeni schodku statniho rozpoctu,
ze kterého budou financovany ty ¢astky, tak se nam ty penize zase vrati a ten avér Cerpan
nebude. Rozsah toho Uvéru by byl do 8. 4. nejpozdéji, z hlediska platebnich nebo teda
nakladovych ¢&astek je tam rezervaCni poplatek 0,1% p. a. a jinak obecné je tam
jednomésiéni pribor plus pfirazka 0,3 %, aby ta informace byla komplexni.

Ing. arch. Helcel: ja bych chtél doplnit, Ze je tam taky +5 % navic za nedodrzeni terminu
splatnosti, ale doufam, Ze nam tohle to nebude hrozit. Jenom bych se chtél zeptat, jestli je
tfeba pofad si brat téch 150 000 000, kdyz je tady ten pfislib t&¢ch 120 000 000 vlastné na
vyrovnani toho propadu v rozpocétovém uréeni. Jestli je opravdu rozumné to navysSovani az
tak moc. Jesté jsem se docCetl v duvodové zprave, Ze ta smlouva s Komeréni bankou bude
poskytnuta na stll, ale neni, tak se chci zeptat, jestli bude, nebo jestli je v podstaté stejna
jako na téch 30 000 000, jestli tam nejsou néjaké zasadnéjsi odchylky, abychom se pak
nedivili, Ze ty uroky jsou nékde jinde.

Ing. Ba¢ak: My jsme ji teda nedavali, protoZze opravdu je to jenom ta jedna véta, Ze se teda
navySuje ten limit na maximalné 150 000 000, takze zase tisknout 45 papirl nam pfipadalo
zbyte&né. Zadna jina zména tam teda neni. Co se tyka toho objemu, tak to je ve vazbé na ty
nase odhady toho toku cash flow, abychom opravdu byli schopni dostat vSem tém zavazk({m
a nebyli zdrojem néjaké druhotné platebni neschopnosti, tak jsme si to namodelovali a vy3lo
nam to téch 150.

Mgr. Tichak: ja jenom stanovisko finan¢éniho vyboru, Ze finanéni vybor doporucuje schvalit
tady to navySeni revolvingového uvéru, za mé osobné taky v pofadku.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 20 o predlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou duvodovou zpravu véetné pfilohy

2. schvaluje
navysSeni limitu sou¢asného revolvingového uvéru dle doporuceni v dlivodové zpravé
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Bod programu: 9

Dotace z rozpoétu SMOI

Ing. Bacak: jednim z dGvodu, pro¢ bylo odloZeno zasedani dnesniho zastupitelstva, bylo, ze
jsme méli snahu, aby znovu vSechny dotacni tituly pro8ly pfislusnymi odbornymi komisemi,
aby ty, podle svého rozhodnuti, oslovily zadatele o dotace a ovéfily, zda nadale dotace
pozaduji. Nasledné vyhodnotily, pfipadné nékteré vyradily, nebo upravily dotaéni titul ve
vazbé i na ty, které pfipadné predtim uspokojeny nebyly, pokud tam ty prostfedky zlstaly.
Ctilo se néjaké zakladni pravidlo, ze zhruba jsme zachovavali miru poskytnuti dotace 80 %,
mnohé dotace byly uspokojeny ve 100 % a celkova vySe zhruba zaokrouhlené téch dotaci po
té prvotni upravé, kdy jsme vlastné vdechny dotace do 50 000 zamitli, nebo respektive
nepfidélili a dotace nad 50 000 byly uspokojeny z poloviny podstatné asti, tak to procento
téch dotaci bude nakonec tak, jak mate predlozené v téch mnohych pfilohach, kdy rada opét
naprosto respektovala vSechny navrhy odbornych komisi, dosahuje zhruba 93 % toho
puvodniho navrzeného objemu dotaci. To si myslim, Ze je ta nejdllezitéjSi informace. Ja uz
jsem to Fikal, ze pfitom Setfeni témi prostfedky jsme pravé stahli do rezervy mésta nékteré
jiné provozni naklady, které nasledné mohly byt do téchto dotacnich penéz presunuty.
Zbytek na dotazy v rozpravé.

Primator: ja bych chtél na Uvod, nez oteviu rozpravu, podékovat vSem kolegim naméstkim,
ktefi se v té tézké dobé podileli na pfipravé a vyhodnoceni toho dotacniho titulu a zaroven
bych chtél podékovat vam vSem kolegové a i kolegum, ktefi jste Cleny jednotlivych
odbornych nebo poradnich organt mésta za to, Zze jste se zhostili spolu s ufedniky
magistratu toho nového prfehodnoceni dotacnich titul(l, Zze jste investovali ¢as a praci do
komunikace s jednotlivymi Zadateli, a Ze ten koneCny vysledek je, si myslim, z pohledu
pfijemcu dotaci za souCasné nelehké situace vice nez uspokojivy a fekl bych, ze nad
oCekavanim toho, co jsme tady fesili na tom poslednim jednani zastupitelstva. Takze za mé
podékovani a oteviram rozpravu.

Mgr. Knapek: ja bych se chtél zeptat na metodiku urCovani dotaci. Pan naméstek Bacak
fikal, ze jste se Fidili navrhy pfisluSnych komisi. Mé& se jedna, konkrétné o dvé dotace, v
priloze 33, konkrétné dotace 10672 a 10639. Prvni je Ceskomoravska myslivecka jednota,
Narodni vystava psu, zada se 300 000, odbor navrhuje 200 000, pfislusna komise navrhuje
150 000, ale rada doporuduje schvalit 270 000. Podobné dotaéni titul 10639 Reka Morava
pro Olomouc, zada se 250 000, odbor navrhuje 200 000, pfislusna komise navrhuje 100 000,
ale rada doporucuje 200 000. TakZe bych se chtél zeptat, jaka je metodika, popfipadé jaké
jsou duvody, Ze se nerespektuje navrh pfislusné komise a ta vysledna dotace je u téch
myslivcu skoro 2x tolik a u feky Moravy presné 2x tolik.

Mgr. Zaleska: pan kolega Bacak fekl, v kolika procentech jsme respektovali ty plvodni
Zadosti, které vychazely z komisi. Nevim, kolik bylo celkem téch Zadosti ve vSech oblastech,
ale z téch stovek si dovoluiji fict, tak rada v podstaté na svém jednani zasahla, opravila ty
prostfedky zhruba v 15 pfipadech, coZz povazujeme za legitimni a takto to predkladame
zastupitelstvu.

Primator: ja jenom odpovim za tu vystavu psu, tam ten davod byl velmi jednoduchy, vystava
psu je organizovana jako Flora Canis, jako narodni vystava psl na vystavisti. Vystava neni
nijak ziskova, v souCasné dobé pfi téch tvrdych opatfenich, které jsou, tak je velmi
problematické ji vibec uspofadat v tom rozsahu tak, aby stejné jako jiné vystavy, které
Vystavisté Flora pofada, vubec ekonomicky vysla. Prostfedky, které do toho davame de
facto ve 100 % protedou do Vystavisté Flora a v pFipadé, Ze by Ceskomoravska myslivecka
jednota z diivodu toho, Ze ji nebude vychazet ekonomika, zrusila tuto vystavu a odlozila ji na
pristi rok, tak je to 300 000 plus dalSi naklady, o které by opét pfislo Vystavisté Flora, které je
uz dneska v tak téZké situaci. TakZe akce, které se konaji na Vystavisti Flora a de facto tyto
akce jsou prutokové pro podporu toho, aby se uskutecnily na Vystavisti Flora, jsme se snazili
podpofit v maximalni vySi. To je jenom za to. V této chvili probiha jednani mezi pofadatelem
této vystavy a VystaviStém Flora na to, jak zajistit pfi dodrzovani téch opatieni, ktera jsou
nastavena, maximalni moznou uc€ast, tzn. napfiklad spojit vystavu pst s pofadanim jinych
akci, které maze jesté Flora jako doprovodny program nabidnout, jako jsou Selské trhy, nebo
Zahradnické trhy, nebo prosté jina aktivita, jako byly ty doprovodné ekologické dny a
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podobné. To jsou prosté véci, které by mély alespon trochu zmirnit dopady na firmu, kterou
jsme dneska v nékterém z téch pfedchozich bodl oznadili jako firmu v kritické ekonomické
situaci. Byly zruSeny tuSim dal$i 3 nebo 4 vystavy, které mély na Flofe probihat, a to jsou
vSechno extrémni vypadky, které sice nejsou takovou ztratou, jako je jarni a ukazuje se
zfejmé i letni Flora, ktera se nebude konat, ale je to aspon néco, co umozni chod toho
vystavisté.

Mgr. Tichak: nejprve mi dovolte opét precist usneseni financniho vyboru, ktery bere na
védomi dotace do 50 000 a doporucuje zastupitelstvu schvalit dotace nad 50 000 K¢ s tim,
ze jsem dostal jesté za ukol z pléna finan€niho vyboru, zde na plénu zastupitelstva precist
jeden dotaz, a sice od pana Mgr. Hofirka za CSSD, a sice dotaz na dotaci pro kuzelkarsky
klub, a sice na pana pravdépodobné Prierovského, ze sportovni komise, protoze jsme tam
neméli k dispozici nikoho ze sportovni komise. Jedna se o pfilohu Cislo 31, coz je pofizeni
nebo zhodnoceni investi¢niho majetku nad 50 000 K&, protoZe tam téch zadosti bylo mnoho,
vétsinou tak jako zhruba od 100 do 300 000 obcas né&jaka vy3Si, ale vétSina z nich dostala
nulu, pouze kuzelkarsky klub dostal 150 000 K¢. Proto nam to pfislo takové jako..., tak jsme
se chtéli zeptat, protoze i navrh komise je stejny, tak jsme se chtéli zeptat, na zakladé &eho
se komise rozhodla udélit tuto dotaci pouze tady tomuhle kuzelkaiskému spolku a vubec
nikomu jinému, protoZze opravdu souhrnna dotace ze vSech 24 zadosti je pouze téchto
150 000 pro kuzelkarsky klub, coz nam pfislo ponékud zvlastni.

Mgr. Zaleska: bohuzel tady v tuto chvili nemam zadného konzultanta...

Primator: konzultantka tu je.

Mgr. Zaleska: tak pokud bude schopna odpovédét, pokud se tykalo investi¢nich akci...

Mgr. Vykydalova: ja jenom v kratkosti, dobry veéer, damy a panové, moje informace tady k
této zalezitosti je, Zze vlastné ten kuzelkarsky klub ma hlavné vysokou dotaci z Olomouckého
kraje, a proto, aby tu dotaci mohl ziskat, je potfeba kofinancovani, takze mésto Olomouc se
ho rozhodlo podporit, aby kuzelkarsky klub ziskal také dotaci z Olomouckého kraje.

Mgr. Zaleska: a to byl vlastné ten mechanismus, ke kterému jsme pfistoupili, Ze jsme u téch
investiCnich véci vlastné schvalili véci, které byly navazany bud na krajskou, nebo celostatni
dotaci, aby to bylo v ¢asti, aby se to dalo zafadit do toho kofinancovani toho klubu.

MUDr. Skvarilova: ja jsem se podivovala taky nad tou pfilohou 33, jako pan Knapek,
protozZe to byl jeden z bodU, kde rada pfidala 220 000 K&, kdezto v jinych oblastech se velmi
tvrdé Skrtalo. Ale chci se zeptat na pfilohu 21, coz jsou dotace v socialni oblasti, kde mam
pocit, Ze bud ty Zadosti byly Spatné udélanég, ale tam se Skrtalo opravdu straSné moc, jako
tfeba spolek Olivy pro autistické déti pozadoval 225 tis., dostal 35 tis. a takhle to bylo v fadé
pfipadu, takze se chci zeptat, kdo to eventualné hodnotil v té socialni oblasti, jestli to bylo tak
Spatné zpracovane, nebo pro€ tam ty Skrty byly tak veliké.

Mgr. Majer: ja bych mozna fekl obecné, Ze ono to ted vypada, v té socialni oblasti jsou
dramatické Skrty, ale chtél bych uvést ten kontext, Ze vilastné celkové v té socialni oblasti a v
oblasti prevence kriminality, byla ta ¢astka 20 250 000 K¢ a z toho, jak je to uvedeno, si
vlastné ponechavame zhruba asi 2 000 000 dohromady v rezervé. Tzn., Ze s vyjimkou
néjakych 10 % je to uz vlastné dorozdéleni té puvodni ¢astky. My jsme s témi organizacemi
komunikovali, v€etné rodinnych a matefskych center a vyjasnovali jsme si vlastné po obdobi
nouzového stavu, jaké jsou néjaké ty minimalni pozadavky, aby tyto organizace fungovaly s
tim, Zze u rodinnych a matefskych center je to Castka, ktera je tam od mésta Olomouce
oCekavana, takze vyrazné mensinova v celkovém rozpoctu a predpokladam, Ze po dohodé s
pani naméstkyni bychom se k nékterym projektim jesté v zafi mohli vratit. TakZze tam jsme
se spi$ snazili podpofit ty organizace, pro které je ta ¢astka spi$ jako vétSinova a zrovna u
téch matefskych a rodinnych center jsme tam navrhovali spiSe niz§i ¢astky, nicméné po
komunikaci s témi poskytovateli.

Mgr. Tichak: ja bych pfece jenom rad pozadal o vyuctovani té dotace pro ty kuzelkare, tedy
o celkové ty materidly, v€etné toho zdlvodnéni, protoZze kdyz se podivam na tu tabulku, tak
tam je vlastné puvodni jejich zadost 300 000, pak tam je vlastng, Ze na tom zastupitelstvu
6. 4. jsme jim tady tu dotaci celou zatrhli, a ta krajska dotace tam zadnou roli nehrala, ted se
zase zpatky vraci téch 150 000 K¢&. Tak jenom, abych ty argumenty mél vSechny pohromadeé,
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tak bych byl rad, pisemné samoziejmé&, kdyby mé to pani naméstkyné, prostfednictvim pani
Vykydalové &i nékoho jiného, poslala. Dékuiji.

Primator: urcité vam bude odpovézeno, ja jen na doplnéni. Taky se na nas tfeba obratili
Sokolové ve Chvalkovicich, kde jsme puvodné vlastné neméli podklady z toho, Ze se jedna o
dotaci kofinancovanou z kraje a jednou z podminek bylo ziskani dotace od mésta, takze
predpokladam, Ze k této zadosti se budeme vracet, protoZe se na nas obratil i kraj, ktery mél
prostfedky na tyto projekty alokované, schvalil je a de facto by musel nékteré z téch zadosti
zamitnout pro nesplnéni t&éch podminek, takze my se k nim budeme vracet tak, abychom tém
jednotlivym spolkim vlastné neublizili, kdyz si tfeba nékolik let vyfizovali projekt a dotaci na
kraji a kvuli Skrtiim ve mésté by o ni pfisli.

P. Macek: ja bych chtél v prvni fadé podékovat pani Zaleské a odboru kultury, Ze se k tomu
postavili tak, jak se k tomu postavili. To co bylo pfislibeno, ze se splnilo. Tam si myslim, ze
to, co bylo vefejné dekorovanég, se opravdu projednalo asi nejvic. V téch dalSich komisich a v
dalSich oblastech uz to zdaleka tak systémové nebylo. Ta komunikace s Zadateli, kdyz jsem
oslovoval zpétné nékteré, tak probihala dost zmatené a ne uplné systémové na to, ze
spousta téch véci Slo feSit e-mailem, Slo s nimi komunikovat a oni byli pfipraveni
komunikovat, tak to opét mélo spi§ podobu zmateného politického rozhodovani na zakladé
dojmu a tim nefikam, ze tam byl zamér, ani to nechci tim néjak naznacit, ale vzhledem k
tomu, kolik na to bylo ¢asu a jak dlouho se to délalo a jaké podklady dostavali komise pro
rozhodovani k té své €innosti, tak jsem z toho vlastné smutny, protoze pfesné to, o ¢em jsme
se bavili na minulém zastupitelstvu u dotaci a vedli jsme sahodlouhou diskusi, tak se stalo
vlastné realitou, prestoze té&ch uspofenych pené&z tam neni pfili§ mnoho. Skrty probé&hly
nékde spésné, nékdo se nékde néteho vzdal, nebo fekl, Ze to realizovat teda nemusi, kdyz
je mésto v takovém prasvihu a ti co chvili vydrzeli, tak na tom vlastné byli vyrazné lépe, nez
ti, ktefi si fekli, ze pomlzou tomu méstu, aby uSetfilo. Coz je pfesné ta strategie, ktera je
vlastné hodné smutna. Takze z tohoto duvodu, a protoze principialné granty probihaji, jak
probihaji, a pfestoze zabraly tolik Casu, tak za ProOlomouc se zdrzime.

Ing. Jirotka: ja bych chtél podékovat radé. Vlastné, Ze jsme dosahli t&ch 93 % je obrovsky
uspéch po tom, co jsme v ramci naSeho virtualniho sezeni pfi Covidu mluvili o tom, ze az
prosté dobéhne ta krize, Ze se k tomu vratime, tak si myslim, Zze se nam podafilo dokazat
skoro nemozné. Ja jako €len socialni komise chci fict, Ze v rdmci socialnich sluzeb a socialni
péCe ta uspésSnost asi byla jeSté vétSi nez 93 %, za coz socialnimu odboru samoziejmé
dékuiji, protoze tam do té pfimé péce, se nalila spousta penéz v ramci téch dotaci. Ja bych
tady chtél vyjadfit nazor k jedné dotaci, a to je nova dotace na vznik a provoz ordinace
psychiatrického lékafe pro lidi v nouzi. Pfelozim to do srozumitelné feci, psychiatricka
ambulance pro bezdomovce. Pro€ mam k tomu vyhrady. Pro mé to ma 2 roviny. Prvni rovina
je, ze ja si vibec nejsem jist, Ze tyto penize budou ucelné vynaloZzeny. Psychiatricka
ambulance je velice odborné specifické zdravotni zafizeni, které vyzaduje pro uspésnost
Iécby, aby klienti dodrzovali pfisny Ié€ebny rezim. Tzn., Ze prosté berou Iéky, dochazi na
kontroly a jsou podfizeny né&jakému tomu rezimu. Ja pochybuiji, Ze tito lidé budou dodrZovat
néjaky IéCebny rezim, ze nebudou Iéky zapijet alkoholem atd. Takze nedomnivam se, Ze
uspésnost |éCby psychiatrickych onemocnéni téchto lidi bude néjak vysoka. Také se
nedomnivam, Ze tato ambulance muze feSit n&jakou prevenci. Tak bud ti lidé jsou
psychiatricky nemocni, anebo nejsou. Mame tady krizové centrum, které poskytuje
psychologickou pomoc, ale pokud uz je diagnostikovana psychiatricka nemoc, tak je podle
mé nutné ty lidi 1&Cit. To je jedna rovina. Druha rovina je, ze rozumim tomu, pokud rada se
rozhodla ve spolupraci s Charitou, ze toto zafizeni vybuduje, tak vlastné i ze socialniho
odboru mam informaci, Ze kraj s tim souhlasi, i v ramci reformy psychiatrické péte nema nic
proti tomu, aby tato ambulance vznikla, tak ja to akceptuji, ale mam vyhradu v tom, Ze
budeme financovat provoz této ambulance ze socidlnich penéz, z penéz uréenych na
socialni sluzby. SlySeli jsme tady, ze se 3krta v kultufe, ve sportu, néco malo se skrta v
socialni oblasti a my budeme provozovat ambulanci pro lidi, ktefi zadnou sumou nepfispivaji
ani do zdravotniho, ani socialniho pojisténi. Je to prosté rozhodnuti, nicméné, myslim si, Ze
by se mély hledat i dalSi cesty, jak financovat tu ambulanci, pokud ji chceme, pokud kraj
souhlasi s tim, Zze tato ambulance vznikne, tak Charita by mozna méla hledat v ramci
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néjakého individualniho projektu tyto penize na kraji, aby to nemusela financovat jenom
Olomouc, protoze toto neni uréeno jenom pro bezdomovce z Olomouce, ale je to uréeno pro
bezdomovce ze Sirokého okoli.

P. Macek: navazu na kolegu Jirotku, byt si myslim, ze pan konzultant Majer by mé& doplnil
asi lépe o Cisla a dalSi véci, které s tim souvisi, tak bych chtél pravé tohle podpofit. Myslim,
Ze to je prosté jeden z téch lepSich projekta, ktery vede opravdu jako k feSeni zakladniho
problému bezdomovectvi a toho obrovského problému, kdy lidé pfichazi z vykonu trestu,
pfichazi z ulice a prvni jsou pravé psychiatrické problémy a je obrovsky dluh, ktery existuje a
tam by pomohla feSit spoustu problému ordinace pro lidi bez domova, tak psychiatricka péce
opét posouva ty véci o kousek dal a kolega Majer by to asi dokazal doplnit o Cisla. Bez
spolufinancovani se to urcité neobejde a urcité to nebude zavislé pouze na pfispévku mésta,
protoze ty véci neni mozné samostatné provozovat.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 21 o predloZzeném navrhu usneseni:

27 pro

0 proti

12 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. bere na védomi
poskytnuti dotaci u zadosti do 50 tis. KE z rozpo¢tu SMOI roku 2020 dle pfiloh €. 1 - 18
davodové zpravy — ¢ast A

3. schvaluje
poskytnuti dotaci a zvySeni ¢astky dotace u poskytnutych dotaci z rozpo¢tu SMOI roku 2020
dle pfiloh €. 19 - 35 duvodové zpravy - ast B a z toho vyplyvajici rozpoctové zmény

4, schvaluje

uzavfeni vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace a dodatku k vefejnopravnim smlouvam
o poskytnuti dotace s pfijemci dle pfiloh €. 19 - 35 dlvodové zpravy - ¢ast B ve znéni dle
vzorovych smluv a vzoru dodatku dle pfilohy €. 36

5. nevyhovuje
zadostem zadatelu dle pfiloh €. 19, 20, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 31, 32, 34 a 35 duvodové
zpravy - Cast B

Bod programu: 10

Zavérecény ucet - vysledky hospodaireni SMOI za rok 2019

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an.

Jan Chladnuch — Uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.
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Ing. Bacéak: rozpocet je vzdycky ten nejdllezitéjSi zakon statu i v podobé mésta, takze spravné
bychom téch 170 stran tady méli brat po stranach, ale tim vas désit nebudu. Celkovy prebytek
55 000 000 je rozpracovany v divodové zprave, jaké procento bylo naplnéno, co se tyka pfijmu
a vydajl si tam rovnéz muazete ovéfit, takze nebudeme to tady predcitat. K vystoupeni pana
Chladucha, poprosim konzultantku, jestli nam to zdlvodni, nicméné avizuji, Ze samoziejmé
soucasti tohoto materialu je i zprava o vysledku pfezkoumani hospodafeni za rok 2019, kdy
auditofi hodnoti nejenom tu vécnou, ale i formalni stranku, takze si myslim, Ze by to mélo byt v
poradku, ale prosim o reakci.

Ing. Dokoupilova: pfipominka pana Chladnucha k tabulce, ktera je na strané 170. Je pravda,
Ze mésto ma uzavienou smlouvu se spole€nosti Aquapark, podle jiného zakona, nez je v
tabulce uvedeny, nicméné je to formulaf, ktery nam zasila pravidelné ruéné Olomoucky kraj. My
jsme s tim toto konzultovali, tam je podstatné to, Ze oni chtéji znat tu ¢astku plnéni z koncesni
smlouvy. Jsou si védomi toho, Ze ten zakon, ktery je v zahlavi uplné neodpovida, nicméné, jsme
to s nimi konzultovali v lofiském roce, pan Chladnuch fika dobfe, Zze jsme jim tam &astku
neuvedli, napsali jsme, ze se tyka nase smlouva jiného zakona, nicméné stejné jsme si
dodate¢né s nimi museli tyhle skute€nosti vyjasnit. Takze jsme se letos vratili, nebo za rok 2019
jsme se vratili k té praxi, ktera uz je tady dlouhé roky. Ve stejné tabulce je napsané, Ze celkova
vySe plnéni ze smlouvy na sluzebném 1 005 143 865 KC je to soucet pfilohy Cislo 9, ktera je
rozpisem, kolik mésto zaplati spole¢nosti na sluzebném. Vzhledem k tomu, ze v té smlouvé je
napsané, ze vyse sluzebného je maximalné mozna, tzn., Zze muze byt to sluzebné nizsi.
Neznamena to, Ze spole¢nosti mésto je povinné zaslat celou ¢astku. Dulezitéjsi je, ze sluzebné
nesmi byt pfekro€ené. Nechali jsme to, samozfejmé smlouva upravena neni. Pan Chladnuch
ma pravdu, Ze prvni sluzebné se spoleCnosti neposlalo, protoze smlouva predpokladala dfivéjsi
otevieni. To znamena, Ze o tuto &astku skute¢né ta celkova vyse nesedi, nicméné pofad se
bavime o tom, ze je to vySe maximalné mozna, takze s krajem jsme to konzultovali, kraj to
povazuje za spravné. Zbyvajici ¢ast, je tady jesté tfeti pfipominka, ale to bych se dovolila,
pokud budete souhlasit, €l. 2.3, 2.4 smlouvy se pfiznam, Ze neznam, takZze pokud nebude vadit,
tak pisemné bychom odpovédéli.

Ing. arch. Pejpek: chtél jsem se zeptat jenom pfedkladatele, pana naméstka, v té zpravé jsou
vyCtené investice, které se realizovaly, ale ne ty, které se nerealizovaly, jestli bych to mohl
dostat pisemné.

Ing. Baéak: Samoziejmé.

Mgr. Tichak: stru¢né, financni vybor doporucuje schvalit zavérecny ucet bez vyhrad.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 22 o predloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
ddvodovou zpravu véetné vSech priloh

2. schvaluje
finanéni vypofadani se statnim rozpoctem za rok 2019
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3. schvaluje
v souladu s §17, odst. 7) Zakona o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpoctl ¢. 250/2000
Sb. celoro&ni hospodareni SMOI v roce 2019, a to "bez vyhrad"

Bod programu: 11

Uéetni zavérka SMOI k 31. 12. 2019

Ing. Bacak: ucetni zavérka, to je pohled na hospodareni mésta z hlediska zakona o ucetnictvi a
potazmo zakona o dani z pfijm0 pravnickych osob. Obsahuje rozvahu, vysledovku, pfehled o
penéznich tocich, pfehled o zménach vlastniho kapitalu a samotnou pfilohu s popisem v3ech
ucetnich udalosti, které se staly za minuly rok. Takze, prosim, pfipadné dotazy.

Mgr. Tichak: opét jenom doporudujici stanovisko finanéniho vyboru, tedy bez vyhrad,
doporucuje schvalit tento material.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 23 o predlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlvodovou zpravu, véetné pfiloh

2. schvaluje

ucetni zavérku SMOI sestavenou k 31.12.2019 v souladu se zakonem o ucetnictvi €.
563/1991 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu a v souladu s provadécimi predpisy, uréujicimi
povinnost a organizaci schvalovani u€etni zavérky uzemniho samospravného celku.

3. povéruje
nameéstka primatora Ing. Otakara Bacaka podpisem ,Protokolu o schvalovani uc&etni
zaverky”.

Bod programu: 12

Poftizeni zmény &. XI Uzemniho planu Olomouc

Ing. arch. Giacintov: pofizeni zmény Cislo XI. tzemniho planu, jak jste se jisté seznamili, jedna
se 0 pofizeni zmény zkracenym postupem. V podstaté se jedna o to, ze jiz v roce 2019, tj.
zhruba pfed rokem jsme schvalili soubor zmén ¢islo X., jehoz soucasti byl uz pozadavek o
prodlouzeni lhaty, ale bohuzZel neni mozno tyto Ihity do zafi 2020 spinit a tedy hrozi marné
uplynuti této stanovené Ihlty. Proto inicioval Utvar hlavniho architekta pofizeni této zmeény, ktera
se bude tykat vyhradné textové €asti uzemniho planu, a to pravé pofizeni zmény zkracenym
postupem, coz je dulezité a tuto zménu zpracuje utvar hlavniho architekta v koordinaci s
utvarem uzemniho planovani a dopravy. V podstaté co k tomu jeSté dodat, bude upraven
uzemni plan pouze v bodech 12.3 a 13.21 textové C&asti, a to pravé pouze ve smyslu
prodlouzeni Ihlity pro pofizeni Uzemnich studii regulaéniho planu z podnétu.

Material byl projednan bez rozpravy.
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Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 24 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu v pfedlozeném znéni

2. schvaluje

v souladu s §55a zakona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdé&jsich predpist, pofizeni zmény &. XI Uzemniho planu Olomouc zkracenym postupem,
jejimz obsahem je prodlouzeni Ihaty pro pofizeni uzemnich studii a regulac¢nich pland, které
jsou podminkou pro vyuziti Uzemi.

3. uklada
odboru dopravy a Gzemniho rozvoje zahajit pofizeni zmény &. XI Uzemniho planu Olomouc
zkracenym postupem.

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 13

Zména €. 8 a 9 Strategie ITI Olomoucké aglomerace

Mgr. Pelikan: vazeni kolegové, pfichazim s materialem, ktery je technicky. Jedna se o strategii
ITI a provedeni zmén v alokacich. Je to souhrnna zprava o Cerpani alokace Olomoucké
aglomerace a o tom, jak se v jednotlivych operacnich programech nam dafilo, nékde na 100 %,
nékde v procentech nizSich. VétSinou vime, kde nas tlaCi bota, snazime se s tim néjak
pracovat. Je tam i porovnani jednotlivych aglomeraci, ze kterych vychazime relativnhé dobfe, co
se tySe podtu proplacenych Zadosti ZOP a v procentech alokace, tak jsme dokonce v &ele, je
tam 95 % projektd s vydanym pravnim aktem oproti ostatnim aglomeracim. Jedna se o
informaci o schvalenych zménach. O podstatné zméné v ramci IROP a jedna se o pFesun
Cerpanych prostfedk(, snizeni alokace a my to bereme na védomi.

Ing. Suchanek: jenom velmi kratce k tomu titulu Podnikani, inovace a konkurenceschopnost.
Tam je to, co jste fikal, ze nas bota tlaci asi troSicku, to je druhy titul, s druhou nejvétsi alokaci a
téch 28 % je samozfejmé& malo. Ja jsem si Cetl ten odstavec, ktery vysvétluje vSechny ty
davody, je to pochopitelné, presto vSechno, ta véta: ,bohuzel je mimo kompetenci nositele ITI
tento fakt jakkoliv ovlivnit®, mi pfipada pfili§ pasivni a jenom bych jaksi poprosil, jestli byste tfeba
pro to pfisti programovaci obdobi pfece jenom troSku nepodnikli néjaké kroky, at' ta dotace
potom neni Cerpana z takového malého procenta. To je celé, to jsou velké penize a je to Skoda.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozmérovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan
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Hlasovani €. 25 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje
upravenou Strategii ITI Olomoucké aglomerace po zapracovani zmén &. 8 a €. 9 uvedenou v
priloze €. 1 divodové zpravy

Bod programu: 14

Cyklodoprava - smlouvy o partnerstvi

Primator kratce uvedl| bod.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan
Hlasovani €. 26 o predlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
predlozené smlouvy o partnerstvi

3. uklada
podepsat smlouvy o partnerstvi

T: 7.9. 2020
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta
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Bod programu: 15

Okresni hospodaiska komora - zadost o dotaci na rok 2020

Primator: jde o individualni zadost o dotaci Okresni hospodarské komore, vSe opét mate psano
v davodové zpravé. Dotace byla nakonec navrzena ve vysi 80 % tak, jako u jinych provoznich
dotaci, které jsme schvalovali.

Primator oteviel rozpravu.

doc. Hanackova: my jsme tady dotaci pro hospodarskou komoru fesili uz v lofském roce, z
mého pohledu je vlastné docela dobry trend, Ze ta dotace neustale klesa a kvituji, Zze oproti
pozadovanym 300 000 rada navrhla 240 000. Moje otazka, ktera vzapéti vyplyne, je vlastné
podobna jako pfipominka, kterou jsem méla loni. Tzn., Ze ta dotace je nesystémova, protoze
zadna jina profesni komora dotaci nedostava. Okresni Hospodafska komora v této chuvili
sdruzuje zhruba 165 firem, pficemz jenom na Olomoucku je zhruba 50 000 ekonomickych
subjektd, na druhé strané samoziejmé je v pofadku, ze Okresni hospodarska komora, ktera je
soucasti subjektl, které spolupracuji na realizaci strategického planu mésta tak, ze je v
takovémto uzkém ekonomickém kontaktu s méstem, ale ve strategickém planu je fada dalSich
partnerd, nebudu je tady vypogitavat a z nich zadny dotaci nedostava. Cili uz sméfuji k tém
otazkam. Chci se zeptat, v jakém vztahu chape mésto Okresni hospodafskou komoru, jehoz
popsana c¢innost a dotace zasahuje do agendy naméstkd pro Smart City, pro PR mésta, pro
cestovni ruch, pro vnéjsi vztahy, Cili velmi Siroce vlastné zalozend, ten dotacni zamér, a protoze
jsem si délala takovou jakousi malou jenom anketu mezi ¢asti mistnich podnikatell, ktefi nejsou
Cleny Okresni hospodaiské komory, tak se chci zeptat, jak ¢eli mésto a prfedevsim &ast koalice
pocitu ¢asti mistnich podnikateli, ze jde o lobbystickou a politicky protézovanou organizaci
vzhledem k tomu, Ze vedeni Okresni hospodarské komory je v rukou vyznamného ¢lena
olomoucké ODS.

Primator: prvni &ast dotazu, jak vnimame Okresni hospodafskou komoru, pro nas je to
strategicky partner. Je pouze na ném, jak rozSifuje svou Clenskou zakladnu a podobné. Je
bézné, Ze profesni komory, které nejsou ze zakona, prosté zastupuji i ty podnikatele nebo ty
subjekty ekonomicke a jiné, které zkratka nejsou jejich €leny, hovofi za né. A co se tyka narazky
na politickou angazovanost, to asi nebudu nijak komentovat, nemyslim si, Zze jakakoliv politicka
angazovanost je spoleCensky nelnosna, to by tady v tomto sale nesméla sedét velka ¢ast ¢lend
politickych subjektl, ktefi se zarover angazuji v jinych organizacich neziskovych, komorach,
svazech a podobné. Myslim si, ze ta vaSe poznamka na zaveér byla tak trochu podpasovka
vSem politikam, ktefi maiji svoji profesni nebo zajmovou €innost a chtéji se ji vénovat.

Mgr. Feranec: mam dvé poznamky, prvni poznamka, asi bych mél nahlasit potencialni stret
zajmu, protoze jsem v organech Okresni hospodaiské komory, takze to hlasim, je to vSeobecné
znamo, tak jenom to pfipominam. Ja jsem tam, ne za svoji osobu, ale za méstské firmy, které
jsou &leny hospodaFské komory a jak vnimam ja hospodafskou komoru ve vztahu k méstu? Ja ji
vnimam jako partnera, legitimniho partnera pfi debatach o feSeni rlznych zalezitosti, které se
tykaji podnikateld a jednoho z mnoha partnert. Co se tyka Clenstvi a nékdo &len je, nékdo
¢lenem neni a myslim, ze vSichni a ted beru ty podnikatele, jsme schopni je vyslechnout a
skuteéné tuto komoru vitam jako dullezitého partnera pro rozhodovani meésta, protoze ti
podnikatelé se né&jakym zpusobem na Zivotu mésta podili, takZze ja je vnimam skute¢né jako
dulezitého partnera.

Ing. arch. Pejpek: ja vlastné se jenom pfihlasim k tomu, co fikal pfedfecnik, ja taky vnimam
hospodaiskou komoru jako nejen legitimniho, ale potfebného partnera. Potfebujeme, aby ten
segment prosté v regionu mél reprezentaci, aby Olomouc méla partnera, se kterym muze mluvit
jako prosté s jistou profesni i mizeme to fict, s lobbistickou skupinou, prosté legitimné
lobbistickou, to je na jedné strané, na druhé strané ale je tfeba Fict, Ze nevidim vibec zadny
davod pro to, aby statutarni mésto Olomouc posilalo drobny finanéni pfispévek hospodarské
komore, ktery povazuju spi$, jako kdyby za ne funkéni, ale néjakym zplsobem, jako kdyby za
symbolicky a myslim si, Zze to jako kdyby devalvuje to suverénni postaveni, které by
hospodaiska komora méla mit. Takze z toho hlediska za klub ProOlomouc my nejsme pro to,
aby mésto davalo hospodaiské komore jako jediné profesni organizaci, pfispévek.

Mgr. Tichak: mam jeden dotaz, jenom takovy jakoZe, mozna by se to mohlo hodit, takovéto
stanovisko, zda by pfisluSny odbor, tfeba ma néjakou analyzu, jakym zplsobem se k okresnim
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hospodaiskym komoram stavi v jinych okresnich méstech &i krajskych méstech ke krajskym
hospodaiskym komoram. Ja se pfiznam, ze jsem si tady tu analyzu zacal délat teprve v€era,
pomoci jinych komunalnich piratskych zastupitell, tak jsem zjistil, Ze je to velmi rizné a spiSe,
Ze jako tréime, Ze davame opravdu Okresni hospodaiské komofe hodné penéz. Tak jenom by
mé zajimala takova néjaka analyza, myslim si, Ze by to bylo fajn a mozna jako argument pro a
proti tfeba v pfipadé néjakého pfistiho schvalovani podobnych dotaci.

Primator: ja dékuji, nez odpovi kolega, prosim vas pfi tomto srovnani, ja bych poprosil, mé by
to samotného zajimalo, aby to bylo korektni srovnani, tak zda soucasti téch dotaci nebo
poskytovani ¢i neposkytovani je i ten vycCet aktivit, ktery tady je. Ja bych jenom pfipomenul, ze
my jsme vyrazné zménili vlastné cely ten systém spoluprace, Zze se nejedna jenom o jakysi
abstraktni grant, ale ze se tady jedna o konkrétni, vymezené cinnosti, které se rok od roku,
prestoze, jak tady zaznélo, dotace klesa, tak se rozSifuji, a rozSifujeme i to portfolio té€ch aktivit,
které od Okresni hospodaiské komory Cekame. Ja sam budu rad, kdyZz mi, pane kolego, zaSlete
svou analyzu, jen bych byl rad, abychom srovnavali srovnatelné.

Mgr. Feranec: ja jsem jenom chtél to, co fikal pan primator, Ze pokud je mi znamo, tak to je
podpora na konkrétni akce vlastné, které tady probihaji v Olomouci, a to si myslim, Ze je dobfe.
Ze to neni jenom né&jaky provozni ptispévek, ale na poradani kulturnich akci a ja osobné velmi
vitam, Ze v poslednich, nevim 3, 4 roky vlastné, se vyrazné zvysila aktivita t& hospodarské
komory, jestli je to zasluha pana KaSpara, tim lip, ale skute¢né zvysila se aktivita a mésto ma
solidniho pfirozeného partnera, ja v tomto sméru vitam ty aktivity, které tedy déla hospodarska
komora.

Ing. Flek: ja bych tady k tomu jesté poznamenal jednu véc. Olomouc, jako krasné mésto, je v
podstaté chudé na kvalitni pramysl, to vSichni vime, samoziejmé mame v okrese v okoli néjaké
zajimavé primyslové tovarny, ale v porovnani, sice s o néco véts§im méstem Brnem, ktery je
dneska technologicka republikova velmoc, tak prosté v Olomouci ztracime. Je to mésto, kde se
dobfe bydli, ale pfFili§ Spickového primyslu tady nemame a myslim si, ze i to je mozna
spoluprace s hospodarskou komorou, kde mizeme s nimi fungovat a spolupracovat, a proto to
vidim jako dobry pocin tuhle aktivitu podpofit, protoze jak jinak, s kym jinym, bychom se o tom
méli bavit.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 27 o predloZzeném navrhu usneseni:

28 pro

7 proti

5 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti dotace z rozpocltu statutarnihno mésta Olomouce Okresni hospodarské komore
Olomouc ve vySi 240 000 K¢ na aktivity uvedené v pfiloze €. 1 davodové zpravy

3. schvaluje
Verfejnopravni smlouvu o poskytnuti dotace z rozpoCtu statutarniho mésta Olomouce pro
Okresni hospodarskou komoru Olomouc na rok 2020 dle pfilohy €. 2 dlvodové zpravy
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4. uklada

Mgr. Miroslavu Zbankovi, MPA, primatorovi mésta, podepsat Vefejnopravni smlouvu
0 poskytnuti dotace z rozpoctu statutarniho mésta Olomouce pro Okresni hospodarskou
komoru Olomouc na rok 2020

T: ¢ervenec 2020
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Bod programu: 18

Zavéreéna zprava COVID-19 a vyporadani predbéznych smluv

Primator: s ohledem na rozsah toho materialu a jeho komplexnost, tak jej nebudu komentovat,
protoZe bych tim ztracel ¢as a rovnou si dovolim otevfit rozpravu, nebot’ material jste dostali.
Mgr. Zelenka: ja bych jen v rychlosti pozadal o pisemnou odpovéd na otazku, na zakladé
jakého pravniho podkladu byl zastupitelm dan ten rouskovy bali¢ek.

Primator: giganticky dar.

Mgr. Zelenka: ten, ja jsem to nechtél fikat.

Primator: bude zodpovézeno

Mgr. Tichak: mam véc, kterou jsem se dozvédél z médii, chtél bych jenom, aby se &lenové
ANO k tomu vyjadfrili. Jaka byla ta geneze té pfimé verejné zakazky firmy EGT, pro¢ pravé EGT
expres.cz? Dostalo se to ke mné z médii, to pfiznavam, samoziejmé dival jsem se na ty
zakazky, dival jsem se, kolik stal jeden respirator, a tak dal. Jako pfedpokladam, Ze firma EGT
si na tom vzala néjakou marzi, kterou samoziejmé nezjistime, ale rad bych jenom védél, jakym
zpusobem se tady ta zakazka dostala zrovna k firmé&, ktera se tim jako bézné nezabyva.
Primator: je to velmi jednoducha prosta prozaicka odpovéd, za kterou se neskryva nic
bombastického, my jsme se o tom, ze firma EGT zajiStuje dodavky zdravotnického materialu
pro ministerstvo zdravotnictvi, dozvédéli tak, jako vétSina z vas z médii, kdy byla tato spole¢nost
zmiflovana jako jeden ze dvou piepravcil, ktery prakticky zajistuje letecky most s Cinou. Tim
prvnim prepravcem byla spoleénost China Airlines nebo tak podobné&, v podstaté Cinsky
narodni dopravce, €asto kritizovan a druha spoleCnost, ktera jedina zajiStovala pfimé lety,
nikoliv do Prahy, ale do MoSnova diky svym Uzbeckym tuSim, partnerdm je spole¢nost EGT.
Tuto spole¢nost my jsme oslovili, zda je schopna v pfipadé, Ze zajistime rousky, zajistit jejich
dopravu. Bylo to v dobé&, kdy jsme méli objednavku od spole¢nosti Olpran, kdy jsme kazdy den
sledovali tu objednavku, kterou zajiStovala prepravni spoleénost DHL Express. Objednavka se
nékolik dnd, ne-li tydnd v podstaté zdrZela v tom odbavovacim prostoru mezi Cinou a Evropou a
Ceskou republikou a bylo to v dobé&, kdy se hromadné zagaly zabavovat a pfeprodavat veskeré
objednavky, které v té dobé z Ciny byly realizovany, a vibec nebylo jisté, zda dodavka Olpranu
prostfednictvim DHL do Ceské republiky dorazi. Bylo to v dobé&, kdy nam zabavili turecké gely
nékde v Italii, kdy se zabavovaly v Némecku kamiony s respiratory a podobnég, takze jsme
oslovili spole€nost EGT Express, ktera fekla, Zze provéfi zaroveri moznost, pficemz doprava byla
bez problému, takze provéfi zaroven moznost nakupu za lepSi cenu, nez které se v té dobé
realizovaly a to se nakonec podafilo uskute¢nit. Myslim si, Ze tim dodavatelem pfes né a
partnerem byla spole€nost Adler, ktera je tim nejvétSim dodavatelem tusim rouSek a respiratoru
v té dobé pro ministerstvo zdravotnictvi. My, abychom nemuseli platit Zzadné zalohy a chtéli
jsme, aby dodavka byla tady franco Olomouc zaplacena po pfevzeti, po dodani jsme se dohodli
se spole¢nosti EGT expres, zda je ochotna zafinancovat a pfedfinancovat cely ndkup a zbozZi
nam dodat az do Olomouce do skladu. To se stalo, byla zaplacena vlastné z jejich strany i
doprava z letisté z MoSnova pfimo k nam do skladu ve Chvalkovicich. TakzZe to je cely pfibéh,
ve kterém pan kolega, byvaly zastupitel Spacil, figuruje jako ten, ktery uspésné léta podnika a k
mému velkému prekvapeni, kdyZ jsme se potkali po néjakém Case, co uz neni zastupitel, jsem s
pfekvapenim zjistil, jak vlastné uspésny obchod realizuje v zemich byvalého Sovétského svazu,
na ktery navazal vlastné& pfimym leteckym mostem z Ciny do Evropy a do Ceské republiky. Tot
k tomu vSe na vysvétlenou.

110



Mgr. Feranec: ja jsem se na tento dotaz tésil, kolegové STAN-Pirati nezklamali pochopitelné,
takze otazka odpovéd. Pro¢ EGT Express? Z jednoduchého dlvodu, protoZe dlouhodobé
podnika na vychodé v Ciné, protoZe to byla jedina Seska spolednost, ktera dokazala zajistit
leteckou prepravu z Ciny do Ceska. Jak se ji to mGZe podafit? Ja jsem se bavil s panem
Spacilem, je to jednoduché. Staci se domluvit v Uzbekistanu, pujcit si uzbecka letadla, které
maiji sloty do Ciny, ziskat pfelety pfes Rusko a dovést sem. Jednoduché, to dokaze téméF
kazdy. Jedna €eska firma a pro¢? Protoze je z Olomouce, a protoZe kdyZ vozil stovky tun, tak to
dovezl i do Olomouce. K cené, to se asi vyjadfi... ja jsem ty ceny nezkoumal atd. Takze
jednoducha otazka, pro¢, protoze nikdo jiny v ten okamzik nebyl schopny to dovést, nejenom
tehdy, ale ani mésic potom, takze to je jednoduché. A co to ma spole¢ného s tim, Ze to byl nas
sponzor, no protoze se zname. To je vSechno. Muzeme tomu fikat, Ze mame $tésti, ze jsme se
znali, tak kolega primator ho o to pozadal a on to udélal. Jestli na tom mél marzi 5 %, skute¢né
nevim, to skute¢né nevim, jestli se vam pochopitelné to nezda, myslite si, Ze to... konejte svoji
povinnost, podejte trestni oznameni tak, jak je vasim zvykem, vibec v tom Zzadny problém
nevidim. TakzZe jenom skute€né jsem se na tento dotaz tésil a ekal jsem a nezklamali jste.

P. Macek: tak ja pominu tu nekorektni poznamku na konci, protoZze mi pfijde opravdu, Ze neni
vuci kolegum Piratim uplné korektni... dal v Olomouci trestni oznameni a o dalSich vécech, tak
by bylo dobré ty véci nespojovat, taky asi nehazime vSechny ¢leny ANO do jednoho pytle a
pfijde mi to jako srozumitelné, ze to nedélame takové zalezitosti, jinak bychom spolu asi
nemohli komunikovat a bavit se. Ja za¢nu od konce, zaCnu od té zakazky. Ja nechci hodnotit
cenu, protoze je to dost komplikované a UpIné chapu, Ze ta situace nebyla jednoducha a vibec
ji vlastné nechci kritizovat, jenom mi pfijde, ze to potom navazuje na ty ostatni body. Vzhledem
k tomu, Ze se jednalo o pomérné vyznamného sponzora ANO, svého &asu, nema cenu
spekulovat o ¢astkach, tak bych viastné uvital, kdyby tomu rada nebo radnice pfedchazela dfiv,
nemuseli jsme takové véci Cist z novin a stacilo se k tomu vyjadrfit, staCilo vydat néjakou
informaci, stacCilo by trosku lip pracovat v ramci komunikace, ne to obhajovat o 3 mésice pozdéji
na zastupitelstvu. To je jenom takova pratelska rada, Ze bychom si to potom useffili, tady ty
zbyte¢né a bojavky, Ze ,jsem se na to t&€Sil“ a podobné. Pfijde mi to zbyte¢né. Zaroven mi to
pfijde, a to je mozna poznamka k téhle véci, kdyz se to tyka pfesné téch Cinskych respiratora,
Ze takova ta typicka cedulka, co tam byla, Ze kazda krize jednou skongi, Cesko &inské pratelstvi
pretrva, bylo to pfibalené ke kazdé krabici téch respiratort v Olomouci, i v Olomouci, rousek a
respirator(, bylo to nalepené pfimo na téch krabicich z Ciny. Tak ve chvili, kdyZ &lovék vidi ty
Castky, které jsme za ty respiratory a rousky platili, tak pratelstvi je hezka véc, ale pratelé
obchoduji jinym zpuisobem uUpIné. Neni to tolik jako na radnici, ale spi§ k tomu vztahu, takova
obecna poznamka, neni to vytka vac&i radnici. Navazu na tu komunikaci, ja se pfiznam, ze
spousta véci se povedla, spousta véci byla rozjeta, spousta véci je popsana v té zprave,
nakonec jsme vidéli, jak fungovala vlada, které se to nedafilo témér viibec prvnich 14 dni, tak o
mésté se to rozhodné Fict neda, Ze by vibec nefungovalo, ale presto jsou véci, které mi pfijde,
Ze by bylo dobré, byt na né pfipraveny, kdyby to pfiSlo znovu, protoze mi funk&ni uplné nepfisly.
Jedna z nich je komunikace, coz je tfeba technika krizového Stabu, asi nema cenu to rozebirat a
byli jsme toho nékolikrat svédky, bavili jsme se o tom, psali jsme si, ja to nechci zdrzovat
dneska pfriliS§ dlouho. Bylo by fajn vlastné ty véci mit a mit je pfipravené, kdyby se pfihodilo
cokoliv, to mazou byt povodné, koneckonct pan primator o nich mluvil a potkdvame se s nimi
nastésti Castéji nez s koronavirem. Zmatenost webu v prvnich dnech, kdy se nékteré véci
poschovavaly misto vysvétleni, bylo to takové dost neprehledné, schované dost amatérsky a
ted nechci hodnotit technickou praci, ted mi jde o tu informovanost vefejnosti. J& se nechci
zaplétat do téch technickych detaill, myslim, Ze by na tom §lo také zapracovat a mit pfipravené
co se stane ve chvili, kdy prosté budeme muset z jakychkoliv divodi omezit ¢innost magistratu.
Navazaly potom hodiny pro vefejnost, kdy ta komunikace, mnohdy jako zmapovana, jak
Ufednici komunikovali s obCany a nebyli schopni jim Fict, kdy si budou moci vyzvednout
obanské prukazy, a ty terminy litaly dost dramaticky, chapu, Zze to pro né bylo narocné,
rozumim tomu. Na druhou stranu téch nékolik nahranych rozhovord s ufedniky mésta neni
uplné pfesvédcivych, a i kdyby informace neméli, tak si myslim, Zze ta komunikace méla probihat
prosté sludnéji, pfestoze chapu, Ze ty nervy samoziejmeé tekly na obou stranach, ale rozmlaceni
hrnicku po ukonceni telefonu bych pochopil u toho Ufednika, ale v tom telefonu by méli byt
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schopni komunikovat a chovat se o néco slusnéji. Informace vuci zastupitellm, to asi souvisi
celkové s komunikaci krizového §tabu, ktera probihala za mé dost archaickym zplsobem,
kopirovanim, skenovanim podepsanych zapisu rukou nékde v néfem, v dvacatém prvnim
stoleti na konci, tak to povazuju za pomérné tristni a myslim si, Ze kdyby byly povodné nebo
néco podobného, tak by ten systém mohl fungovat mnohem lip a ze bychom mohli byt
pfipraveni. Zase to neni kritika, protoZe rada za rok nemohla uplné zménit vSecko kompletné,
véetné krizového Stabu, ale pfijde mi, Ze bychom se na tohle méli pfipravit. TotéZ souvisi s on-
line schlizkami komisi, které vlastné to, Ze jsme dokazali tak rychle zorganizovat zastupitelstvo
bylo perfekini a zase nechci feSit technické detaily, protoze si myslim, ze byly tak drobné, ze
nestoji témér za fec, zazil jsem x vétSich schuzek, které kolabovaly, u vétSich firem, tohle bylo
fajn a bylo to dobfe pfipravené, ale upIné v pfimém protikladu k tomu bylo jednani komisi, které
nebyly schopny jednat, pfitom ty platformy pro 10 - 15 lidi jsou vlastné hrozné jednoduché a
paradoxné, pan naméstek Pelikan to fekl pfed chvilkou, Zze komise pro Smart City nebyla
schopna se potkat on-line, mi pfijde pomé&rné usmeévné. To souvisi s pfipravenosti, protoZze ¢ast
zaméstnancu a pan tajemnik to pfiznava i ve zprave pro krizovy Stab, vlastné zlstala skoro pfes
mésic doma na 100 %, nemohla pracovat, obtizné se vraceli po tom rozhodnuti ministerstva
vnitra, ktery to znovu vratil do hry, pfi¢emz finan¢ni ufady a dal8i jako fungovaly na smény a ten
provoz pfece jenom, a to rozhodné Finanéni Ufad neni muj nejoblibengjsi, myslim z pohledu
fungovani, z pohledu poslednich zprav, ale co se tyka fungovani uradu jako takového, tak to
porovnani bylo neporovnatelné. | to, Ze ufednici nebyli schopni, a to byl velmi ¢asty argument
rady, Ze nékteré materidly se posouvaji, nejsou, pfitom to byly analytické véci, kde tém lidem
stacilo si telefonovat a sedét doma s Excelem a klidné na téch vécech mohli prosté bez
problém( pracovat a ted se bavim o vedoucich pracovnicich, a ted se bavim o lidech, ktefi jsou
ve vysSich pozicich. Chapu, Ze kdyZz nékdo sedi na pokladné, tak toho asi doma moc neudéla.
Tady se chci zeptat, jestli se néco zménilo v pfipravenosti, jestli v pfipadé, ze by pfiSlo cokoliv
jiného, nechci zmifiovat druhou vinu, protoZe budu velmi rad, kdyz nepfijde a kdyz se o ni
nebudeme bavit, tak jestli jsme schopni jako ten ufad pfevést jako aspori z Casti do on-line
svéta, byt chapu, Ze u statni spravy je to vyrazné komplikovanéjSi nez u samospravy. U
samospravy to ale naopak mame vyrazné vic ve svych rukou. S tim souvisi asi problém
bezdomovectvi, ktery byl velkym feSenim, kde to bude. Ja jsem diky tomu, Ze jsem Clen jedné
neziskové organizace dalsi, tak jsem zaregistroval tu komunikaci, do které jsem se snazil pfili§
nezapojovat presné z téchto duvodud, ale komunikace mezi méstem a Skauty, co se tyCe
Klasterniho Hradiska, byla dost jako tristni a pomérné zoufalad ze strany mésta. To, jak se to
vyjasfiovalo, upfesifovaly se podminky, tak z toho jsem byl troSku smutny jako, Ze mi to pfislo,
chapu, zase rozumim tomu, je to néco nezvyklého, nikdo jsme na to nebyli pfipraveni, ale fekl
bych, Zze mésto vlastné by mélo byt tim profesionalnéjSim partnerem. Posledni véc, kterou chci
zminit za sebe, to je nato€ené video pro dobrovolniky, které pfi v3i ucté a pfi Skrtani dotaci a
dalSich véci, které tady jsou, ta Castka nebyla uplné mala, tudim, Ze to bylo néco pres
40 000 K& bez dané, jestli se nepletu, kdyz tak mé klidné opravte. Zase vlastné vic nez o
dobrovolnictvi to bylo o PR radnice, at uz je tam primator nebo Martin Major prosté s letadlem a
s daldimi vécmi, ale to je jedno, to jsou fakt jako detaily, které jako uplné mozna dokresluji tu
situaci jako PR, ktera se k tomu nékdy délala a ja ji rozumim, ze nékde je a setfit rozdily, co se
nékomu jevi jako PR, se na druhé strané mozna nékdy jevi jako rozumny napad, jak propagovat
meésto, nebo jak podékovat, ale nemGzu se ubranit, kdyz jsem vidél fotky jako z nékterych jinych
mést, kde po skonc€eni téch Cinnosti ty dobrovolniky a zastupce téch dobrovolnikd pozvali na
radnici nebo na nadvofri jesté pfi téch poslednich dnech a podékovali jim, tak mélo vyrazné vétsi
dopad a stalo to vyrazné mensi ¢astku. Takze mozna zamyslet se tady nad tim, jestli dokazeme
s témi dobrovolniky néjak rozumné pracovat.

Primator: dékuji za vaSe vyjadreni, urCité je spousta podnétu, které stoji za to zpracovat,
paklize je mate pisemné nebo jsou zaznamenany, budeme se jimi zabyvat. Kazdy dobry napad,
kazdy dobry podnét po této krizi, kazda konstruktivni pfipominka, ale i konstruktivni kritika je
samoziejmé i z nasi strany vitana. Jak jste sam fekl, prosli jsme si obdobim, na které nikdo
nebyl prakticky pfipraven, a paklize se z ného mame moznost poucit a Iépe se pfipravit, at uz to
bude druha vina, nebo jina katastrofa, ktera mize mésto postihnout, tak je to jenom pro nas
vSechny dobfe. Co se tyka toho ocenéni, ja si myslim, Ze ten prostor tady pofad je$té mame,
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jesté nemame vyhrano, jeSté pofad konsolidujeme sily, jeSté pofad vsichni, véetné
dobrovolnikd, v néjaké fazi pracuji, ujistuji vas, Ze na to, abychom se néjakym zplsobem
revanSovali tém, ktefi se zapojili neziStné do celého toho projektu, tak na to ten prostor ze
strany mésta jesté bude. Ale dékuji za podnéty.

Ing. Suchanek: dékuji, ja se uplné ke zpravé COVID vyjadfovat nechci, ja jsem si COVID
zalezitosti uZil dost na vysokoskolskych kolejich. Ja bych chtél poprosit pana primatora, jestli
by monhl tak, jako pfedtim upozornil na nevhodnost spojovani politickych stran s né&jakymi
vyroky, aby uplné stejné upozornil na nevhodnost vyjadfeni pana radniho Ferance, ze takové
vyroky, Piratsko Starostenské poznamky, tady asi nejsou uplné vhodné.

Primator: dékuiji, beru si to k srdci

Ing. Suchanek: a mohl byste to prosim ucinit?

Ing. Suchanek: a mohl byste to ucinit, prosim?

Primator: pane kolego, prosim, nenapadejme sebe navzajem, dodrzujeme jakysi kodex
chovani se vuci sobé, ohleduplnosti mezi sebou.

Ing. Suchanek: dékuji pékné

Primator: ja myslim, ze urcité ne, ze je pokrocila noéni hodina a vSichni vnimame, ze jsme
Zznaveni, ja véfim, ze to dneska jesté zvladneme v tom duchu, v jakém olomoucké zastupitelstvo
je zvyklé jednat, tzn. v duchu maximalni korektnosti.

Mgr. Tichak: ja bych jen navazal je$té na kolegu Zelenku, ktery si vyzadal onen pravni podklad
pro ten, jak jste sam fikal giganticky dar. Ja jenom jsem se chtél zeptat, zda existovala néjaka
tfeba soucinnost, protoZe to jsem se z té 110 strankové zpravy nedocetl. Soucinnost mezi
mésty nebo tfeba s krajem, co se tyCe tady podobnych dil€ich zaleZitosti, protoze jak jsem
potom sam si zase délal takovou svoji sondu, tak jsem Zzjistil, Ze jsme tady v tom byli opravdu
ojedinéli, ze tfeba jako moje kamaradka, naméstkyné primatora Ostravy Andrea Hofmanova,
ktera fikala, Ze méla dvé rousky na celou dobu a vlastné jako ani netusila, ze by to mohlo byt
jinak. Tak jsem ji Fikal, Ze u nas to bylo tak, jak to bylo, tak jsem jenom se chtél zeptat, jestli
treba jako existovala néjaka soucinnost s mésty v ramci, feknéme, Olomouckého kraje nebo s
Olomouckym krajem.

Primator: co se toho tyka, samoziejmé my jsme soucasti krizového Stabu krajského, se kterym
komunikujeme, nejsme jeho soucasti, ale komunikujeme a pfejimame, celou dobu probihala
intenzivni vyména informaci, zaroven pan hejtman zaved| pravidelné on-line schuzky informacni
predstavitelt jednotlivych ORP v kraji, kde jsme si vyménovali zkuSenosti, kazdy podle toho, co
ho trapilo. Co se tyka rousek a respirator pro zastupitele, my jsme opravdu reagovali pouze na
to, ze tento poZadavek tady zaznél, bylo to také téma ve vztahu k poskytovani pracovnich
ochrannych pomucek zaméstnancim a na dotaz, jak je vlastné dneska pohlizeno na zastupitele
a na radni, respektive na radni, ktefi jsou vlastné neuvolnénymi, jsme tento nahled rozsifili i na
zastupitele, kdy se pouzil v podstaté vyklad zakoniku prace k tomu, jak je vlastné pohlizeno na
zastupitele a ono to bylo celkem zajimavé téma i pravni, protoZze v nékterych situacich se
pouziva zakonik prace i na nas, jako na zastupitele, v nékterych situacich to tak neni. My jsme
to vyhodnotili tak, Ze zastupitel, ktery vykonava svij mandat, nema ho pferuseny zadnym
nafizenim vlady, Zadnym jinym opatfenim, ma byt vybaven pracovnimi ochrannymi pomuckami
tak, aby mohl svdj mandat vykonavat 24 hodin denné&, 7 dnu v tydnu. Tak, jak se na nas nahlizi,
my nemame zadnou pracovni dobu, coz je koneckoncl i dikaz dnesniho jednani a z toho titulu
se udélal pouhy pfepocet toho poctu pracovnich ochrannych pomucek, respirator a rousek na
jednotlivé zastupitele. Nic vic v tom nebylo. Na rozdil od jinych mést, diky tomu, ze se nam
podafilo zajistit ten velky nakup z Ciny, jsme si mohli ten komfort dovolit, byt ten giganticky dar,
ktery jsme vam poskytli, se vlezl do igelitového sacku, ktery bézné berete na pecivo, kdyz si
kupujete rohliky nebo chleba v samoobsluze. Takze to je jedina kauza, ktera paklize bude
jednou v historickych anadlech zaznivat v souvislosti s tim, jak jsme zvladli covidovou situaci.
Jsem opravdu hrdy na cely tym lidi, ktefi tady ty 2 mésice nebo témér 3 mésice fungovali.

Mgr. Pelikan: protoze mé Petr Macek zmirfioval, ja jsem reagoval na to, Ze komise mély od
krizového Stabu doporuéeni nezasedat, respektive nemély zasedat, takze to, Ze bychom to
zvladli je samoziejmost, protoze jsme se podileli na on-line zastupitelstvu. Ale chtél jsem jesté
opravit tvrzeni, Ze informovanost vazla. Ja ten pocit nemam, ja si myslim, Zze né&jakym

113



zpusobem zpravy fungovaly, nikdo nemusel chodit na Facebook primatora, délo se to nékde
jinde, protoze jsme dostali dar, tak to je jenom néjakym zpusobem vysledek toho, Ze se podaifilo
nakoupit ochranné pomlcky, ze kterych podle mé profitovaly domovy senior(, socialni sluzby a
dal$i a ukazalo se, ze v ten krizovy moment né&jakych 10 dni skute¢né ty ochranné pomucky
nemély ani v nemocnici a my jsme je tady méli a podafilo se zachovat jakousi stabilitu, tfeba i
diky tomu, Ze ty nakupy byly drazsi a pak, kdyZ uz byly volné k dispozici, tak uz pak kazdy mohl
fict, Ze to mohlo byt levnéjsi, nebo se to dalo pofidit jinak. Myslim si, Ze co se tyCe toho
nasazeni, tak to, ze néktefi ufednici tfeba byli doma, tak zas dalSi se tocili v krizovych Stabech,
takze kdyz jsem to sledoval, tak i té prace o vikendech a presc¢asu bylo velice hodné.

Ing. Jirotka: chtél bych podékovat radé a krizovému $tabu, ja to vnimam jako poskytovatel
domaci zdravotni péce velmi kladné, jakym zpusobem jste vlastné pfistoupili k celé situaci
ohledné ochrannych pomucek. Vzhledem k tomu, Ze jsem se v tom od zacatku pohyboval, tak
vim, k jakym dochéazelo €asovym posunum tim, Ze vlastné, co se objedna, néjakou dobu to trva,
mezi tim objednava nékdo néco jiného a prosté ty pomlcky tfeba pfichazely rizné, tak si
myslim, ze ta pomoc rady, krizového Stabu i v tom, ze vlastné jste vykupovali ty ru¢né sité
rousky za néjakou minimalni cenu a vytvofili tak obrovskou zasobu pro poskytovatele socialnich
sluzeb, tuhle aktivitu jsem nezaznamenal v jinych méstech, velmi se mi to libilo a kvituji to. Co
se tyka toho gigantického daru, tak samoziejmé za néj dékuju, ja osobné bych ho pfimo
nepotfeboval, ale nemusel jsem ho brat svym zaméstnancdm a pomohl jsem ho teda vyuzit a
libilo se mi to, Ze se ozyvali ostatni zastupitelé, ktefi tfeba dar neodmitli, ale pouzili ho tam, kde
to bylo potfeba. TakzZe ja jesté jednou krizovému Stabu dékuii.

doc. Koneény: ja bych jenom doplnil, Ze pokladam tu soucinnost a spolupraci s krajem z
hlediska zasobovani zakladnich 8kol za velice intenzivni a zdafilou. Projevilo se to napfiklad pfi
zfizovani té krizové Skoly a Skolky na zakladni Skole HoleCkova, ktera byla zvolena také mimo
jiné, protoze se nachazi v tésné blizkosti krajské centraly hasi¢i. Osobné jsem v té centrale po
intervenci pana hejtmana, v pondéli s pani PhDr. Fantou, jsme v Utery pfebirali Stity pro
pedagogy matefskych a zakladnich Skol, byly k dispozici i rousky, €ili v tom Skolstvi probihala
intenzivni komunikace mezi mnou a nameéstky v Pferové, Prostéjové, kde jsme zjiStovali, ze
treba krajské Skoly, tam kde je zfizovatel kraj, tisknou 3D Stity a cenové a tak dal jsme se snazili
vychazet vstfic, navzajem jsme se informovali, takZze s tim krajem a s mésty v té plus minus
aglomeraci ITI probihala v oblasti Skolstvi velmi intenzivni spoluprace a komunikace.

JUDr. Major: myslim si, Ze je potieba podékovat tém, ktefi se kazdym dnem podileli na feSeni
této pandemické situace. Chci podé&kovat v8em, ktefi byli sou€asti toho krizového Stabu,
zejména té stalé pracovni skupiny, ktera pofad zasedala tady v mistnosti, ktera je ur€ena pro
radu mésta, ve dne v noci se stfidali, feSili neskuteéné portfolio rznych ukolll a v té stalé
pracovni skupiné si nejvétsi dik zaslouzi trojice, Honza VeceF, tajemnik Gfadu, Marek Cerny a
Honza Langr, vedouci odboru ochrany, ktefi odvedli asi nejvétsi dil této prace a urcité jim
jménem tohoto zastupitelstva patfi nejvétsi dil dikd. Politikim se nedékuje, to je automatické.
Mgr. Kubjatova: jiz skoro dobrou noc, podruhé se hlasim, podruhé mi to nékdo vyfoukl. Ja
jsem to uz kdysi avizovala, Ze bych chtéla podékovat svym kolegum, protoze jsem tady v
dvojroli, jak jsem se Ucastnila jak zasedani nékterych stabd, tak porad vedoucich odbor( a byla
jsem i Clenem stalé, ale jiné, pracovni sekce Cislo 5 v ramci socialky a musim fict, Zze to nebylo
jednoduché, nikdy jsme to nezaZzili a ja pevné doufam, Ze tak, jak se vyhroZuje druhou vinou, Ze
tady v Olomouci uz to jako uplné takhle nezazijeme, protoze na povodné, ne Ze bychom byl
zvykli, ale néjak jsme byli teoreticky pfipraveni. Ja bych touto cestou, protoze oni uz tady mozna
kolegové ani nejsou, ale z pozice zastupitele bych chtéla podékovat nejenom té koordinaci, ale
také panu tajemnikovi, jestli by to nemohl v§em koleglm vyfidit, ale oni to asi vi, dékuju.

Mgr. Feranec: jen kratce na ten dotaz, jaky pravni titul. Ja jsem to od zaCatku vnimal, rouska
pro zastupitele, jako distribuCni kanal, jak dostat rousky k dalSim lidem, ktefi je potfebuji a jestli
to nékdo dal do klubu senioru, nékdo to mozna nevzal, protoze to nepotfeboval, ja jsem byl jako
distribu¢ni kanal mimochodem, ve snémovné jsme taky dostavali rousky a nevim o tom, Ze by
to nékdo fesil. Tak ja jsem to bral jako vhodny distribu¢ni kanal. Pokud si myslite, ze z toho je
potfeba zaplatit darovaci daf, tak asi je to potfeba feSit. Ja si myslim, Ze ne, protoZe to
nepodléha. Tak ja to beru naopak jako dobrou véc, protoze skuteéné se to rozsifilo. Potom, ja
se omlouvam, budu muset po desaté hodiné odejit, ne ze bych chtél néjak vyjadfit neuctu, ale
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potfebuiji byt rano ve snémovné, tzn., v 5 hodin rano potiebuji byt ve vlaku, tak se potom
omluvim ze zbytku jednani zastupitelstva.

Mgr. Zelenka: Ja ten zakon &tu trosku jinak. Podle mé je to stejné, jako by nam radnice
zaplatila mobil nebo cokoliv jiného. My prosté, jako neuvolnéni zastupitelé, nejsme
zaméstnanci. Ten zakon je celkem striktni a vyjmenovava priklady toho, kdy se na zastupitele
pohliZi z pohledu zakoniku prace a stejné tak vyjmenovava pfiklady, kdy mohou zastupitelé
obdrzet dar. Podle mé toto nebylo nic jiného nez dar v hodnoté, kdyz jsme to pfepocetli z udaja,
které nam poskytl magistrat, dar v hodnoté asi 11 000 K¢ jednotlivému zastupiteli.

Primator: ja ted uplné nerozumim smyslu toho vaseho sdéleni, protoZe prosté krizovy Stab
odsouhlasil poskytnuti téchto pracovnich ochrannych pomdcek, a toto je prosté pouze jakasi
politicko-pravni debata k tomu vykladu. Nevim, dostanete néjaké stanovisko, odpovéd.
Doporuduji bavit se, komunikovat to s kolegy z pravniho oddéleni, s kolegy z odboru ochrany.
Muzeme tady o tom polemizovat dalSi palhodinu, ale i kdyby to bylo Spatné, jak fika tady pan
nameéstek, tak nevim, co s tim ted jako udélame. My jsme ty pomUcky drtivé vétSiné zastupitell
poskytli, jestli je chtéji vratit, ja jako nevim, kam bychom tu debatu méli dal sméfovat.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 28 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
vyporadani predbéznych smluv na ochranné zdravotni pomucky formou darovani
ochrannych zdravotnich pomulcek organizacim a v mnozstvi dle Zavérecné zpravy

3. povéruje
Evu Kolafovou, DipMgmt. naméstkyni primatora podepisovanim smluv o vyporadani dle
ddvodové zpravy

Bod programu: 19

Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

Primator bez uvodniho slova oteviel rozpravu.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan
Hlasovani €. 29 o pfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
Predlozenou divodovou zpravu

2. voli

v souladu se zakonem ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soud
a o zméné nékterych dalSich zakonu (zakon o soudech a soudcich) do funkce pfisedicich
Okresniho soudu v Olomouci Mgr. Jaromira Vilimovského a Jana Mrajcu pro funk&ni obdobi
2020 - 2024.

Bod programu: 20

Dodatky zfizovacich listin prispévkovych organizaci - Skol

doc. Konec¢ny: Méla by to byt formalita, bod €islo 20 se tyka rozSiteni, respektive zhodnoceni
nemovitého majetku, konkrétné jedné matefské Skoly a dvou zakladnich Skol. ProtoZe se to tyka
nemovitého majetku, proto to podléha souhlasu zastupitelstva.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 30 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu

2. schvaluje

Dodatek €. 2 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Matefska Skola Olomouc, Michalské
stromofadi 11, Dodatek €. 1 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Fakultni zakladni Skola
Komenium a Matefska Skola Olomouc, 8.kvétna 29, Dodatek ¢&. 1 zfizovaci listiny
pFispévkové organizace Zakladni Skola Olomouc, Mozartova 48, dle pfiloh divodoveé zpravy

3. uklada
informovat feditele Skol o pfijatém usneseni

T: ¢ervenec 2020
O: vedouci odboru skolstvi
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Bod programu: 21

Smlouvy o bezuplathém prevodu majetku do vlastnictvi prispévkovych organizaci - Skol
doc. Koneény: podobna, spi§ ucetné administrativni operace, ktera ovSem podléha schvaleni
zastupitelstvem. Je u toho pfiloha, vidite jidelni stoly, nerezové dfezy a podobné. Pokladam to
za formalitu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 31 o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Po ukon€eni limitu hlasovani pozadali 2 zastupitelé o opravu vysledku hlasovani:
Ing. arch. Pejpek: pro.
Ing. Jirotka: pro.

Vysledek hlasovani €. 31 byl upraven:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu

2. schvaluje

Smlouvu o bezuplatném prfevodu majetku do vlastnictvi pfispévkové organizace Zakladni
Skola a Matefska Skola Olomouc - Holice, Naves Svobody 41, Smlouvu o bezuplatném
pfevodu majetku do vlastnictvi pfispévkové organizace Zakladni 8kola Olomouc, Mozartova
48, Smlouvu o bezuplatném pfevodu majetku do vlastnictvi pfispévkové organizace Zakladni
Skola a Matefska Skola Olomouc, Svatoplukova 11, dle pfiloh divodové zpravy

3. uklada
informovat o pfijatém usneseni feditele pfispévkovych organizaci - $kol

T: ¢ervenec 2020
O: vedouci odboru skolstvi

Bod programu: 22

OZ\V gistota ulic a ver. prostranstvi, ochrana verejné zelené a zarizeni

Ing. Bac¢ak: nahrazujeme puvodni vyhlasku, rozdélujeme ji do dvou novych vyhlasek. Ja
predkladam tu Cast tykajici se vefejné zelené, de facto reaguje na mnohé neSvary, které se
dnes ve mésté déji tak, aby byly jasné popsany a pfipadné mohly byt eliminovany.

P. Macek: ja ¢ast spojim i k té vyhlaSce bodu 27 o bivakovani, at' se pak nemusim opakovat a
trochu zrychlim tu debatu. Mé& mrzi, Ze pfestoze se tykaji jako bytostné prevence kriminality, tak
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ani jedna z nich nebyla v komisi prevence kriminality projednana a nebyla tam poslana, tak to
mi pfijde, jakoze to jsou presné ty véci, kdy to mnohokrat tady feSime a jsme i panem
primatorem upozorfiovani, Ze se o tom mame bavit jako pfedtim, nez na zastupitelstvu a pak
tady nemame zdrZovat. Ted trodku pfehanim zbyte€né na konci, ale myslim, Ze zrovna tohle je
platforma pro komisi prevence kriminality, kde se to mélo dostat, probrat. Pfijde mi, ze tam ta
diskuse mohla byt pfesné se zastupci méstské i statni policie, protoZe ted se chci vyptavat
pfesné na véci, které mohly padnout tam, mohly byt vysvétlené a mohli jsme je pfenést. Ja jsem
obecné rozpacity z téch vyhlasek, z obou dvou, stejné jako z pfedchozi samoziejmé, ta na to
pouze navazuje, protoze vSichni tu§ime, ze jejich vymahatelnost je hodné slaba a i z poznamek
ministerstva vnitra, které vlastné k nim poslalo k obéma dvéma, jak jsou pfepracované, tak je
patrné, Zze nemuzou byt pfifazené v ramci prestupkového zakona, takze vlastné jako teoreticky
velmi opakuji pfestupkovy zakon a jsem pfesvédcCen, ze prestupkovy zakon je dostateény, byt v
tomto sméru s panem feditelem Méstské policie budeme pfesné v rozporu a mrzi mé, Ze tu
diskusi nepovedeme pravé na komisi prevence kriminality, Ze ji jsem nucen vést tady na
zastupitelstvu. Takze jsou tam vlastné absurdni véci, jsou to bezdomovecké vyhlasky obé dvé a
nebojim se je tak pojmenovat, protoze jejich vymahatelnost je hodné nulova. Udélame néjakou
akci ve mésté a pfesné potom je nam FeCeno, Ze se to vztahuje jenom na nékoho, méstska
policie vlastné nezasahuje proti kazdému, coz je hrozné fajn, ale pak je hodné smutné, ze
vlastné mame vyhlasku, ktera je dodrZzovana jen Castecné, plati pro ¢ast obyvatel mésta. Byt
chapu ucel, pro€ plati pro tuhle ¢ast obyvatel, tak mi to vlastné pfijde troSku absurdni v
kone¢ném dulsledku, protoZze nezavadi nic nového oproti pfestupkovému zakonu, ani jedna z
nich.

Ing. arch. Helcel: ja mam konkrétni pfipominku k ¢l. 3, odst. 6. Jsou to provozovny rychlého
obCerstveni s venkovni konzumaci, které maji za ukol uklizet si ten prostor venkovni
konzumace. OvSem naSi méstskou Cast a nasSi komisi méstské casti znepokojuje také
neporadek, umasténa dlazba kolem tzv. hladovych oken, které nemaji venkovni konzumaci.
Chci se zeptat, pro¢ to tam neni, protoze urcité si ten problém uvédomujete taky. Jestli tam je
néjaky pravni duvod. Jestlize neni, tak je to na zvazeni, jestli okamzité nevydat novelu vlastné,
aby se to mohlo do toho zapracovat, anebo jestli to tam nedopracovat jesté ted.

Mgr. Pospisilova: my jsme to v té vyhlaSce plvodné méli, ale ministerstvo vnitra nam to
vlastné vyskrtlo, protoze jsme prekrocili meze zakonné, jako v samostatné plsobnosti, takze
téch pokusu bylo vic, hodné nam tu vyhlasku seskrtali.

Ing. arch. Helcel: mohu se zeptat, jaky tam je dlvod, protoZze mi to nedava smysl, jaky je rozdil
mezi provozovnou, kterd ma venkovni posezeni a tou, ktera ho nema? Ta souvislost s Cistotou
a umasténou dlazbou mi tady trosku unika.

Primator: ja se domnivam, Ze to téma je pravé vymezeni toho prostoru.

Mgr. Pospisilova: vyplyva to, ,Ustavni soud v nalezu &islo ... pfipustil moZnost stanovit obecné
zavaznou vyhladkou povinnost osobg, jiz bylo povoleno zvlastni uzivani vefejného prostranstvi,
zabranit znecistovani okoli, tzn. zabranit poskozovani a zneciStovani ze strany tfetich osob. V
navaznosti na tento zavér tak povinnost stanovenou Ize hodnotit jako pfipustnou.
Upozorfiujeme vSak, ze tuto povinnost Ize stanovit pouze ve vztahu k vefejnému prostranstvi, to
je venkovni prostor musi splfiovat defini¢ni znaky vefejného prostranstvi, aby bylo mozné tuto
povinnost po provozovatelich stankd vymahat.“ TakZze my jsme tam méli bezprostfedni okoli, a
to nam prosté z toho vyhodili.

Primator: to kouzlo je v tom slovi¢ku ,vymezen* prostor, ktery vlastné, kdyz mate kiosek a mate
tam lavicky a podobné, tak ho mate prfesné a jasné vymezen, stejné jako u zaboru verejného
prostranstvi na pfedzahradky a podobné. Kdezto u téch okynek nikdo z téch provozovatell
nema vymezeny prostor na tom chodniku, bohuzel.

Ing. arch. Helcel: ja to musim jen komentovat, takZze podle mého nazoru, je teda ta vyhlaska
velmi polovi€ata, v podstaté formaini.

Primator: my to vyfidime ministerstvu vnitra a Ustavnimu soudu samozfejmé. Dé&kuiji za
pfipominku.

P. Macek: ja si k tomu neodpustim poznamku, Ze jako divody pro& to Ustavni soud a
ministerstvo vnitra neustale rusi je, Ze je naprosto dostate¢ny prestupkovy zakon a odmita
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vlastné zavadéni dalSich pfedpist na Uzemi samospravy. To je ten dlvod, pro¢ ty véci padaji
prosté pod stll, protoze fika, ze samosprava nema jit nad ramec prestupkového zakona.
Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 32 o pfedlozeném navrhu usneseni:

29 pro

1 proti

10 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 23

0OZV, kterou se stanovuji pravidla pro pohyb pst na verejnych prostranstvich v Olomouci
Primator: ja uz jsem vysvétloval koleglim na jednani zastupitelskych klubl tu zakladni filozofii
této vyhlasky, jejimz cilem bylo maximalné zjednodusit a zpfehlednit cely ten model, a protoze
to mate popsano v samotné vyhlasce nebo zkracené i v divodové zpravé, tak rovnou oteviram
rozpravu.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 33 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 23.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 ddvodové zpravy

Bod programu: 24

OZV o zakazu pouzivani zabavni pyrotechniky na zemi ¢asti mésta Svaty Kopeéek

E. Kolarova, DipMgmt: navrhujeme vydani vyhlaSky z toho ddvodu, Ze uzemi Svatého
KopeCka ma takové vyjimetné postaveni, je to rekreani a turisticka oblast, mame tam
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zoologickou zahradu a hospic a vlastné nejen obcCané, ale i feditel zoologické zahrady a pani
feditelka hospice si stézovali na Casté ruSeni toho klidu, opakovanym pofadanim zabavni
pyrotechniky. Tato vyhlaska byla schvalena ministerstvem vnitra a predkladame vam ji ke
schvaleni.

P. Macek: ja bych chtél fict, Zze vitam tu vyhlasku, zvazil bych samoziejmé rozsifeni i na ty dny,
které tam jsou v omezeni, protoZe si myslim, Ze ani ten Silvestr vlastné neni nutné slavit timto
zpusobem, ale chapu, ze proto asi nebude UpIné pfili§ velka vule, ale i tak by mé zajimala jeji
vymahatelnost, protoze samoziejmé& Vanoce v centru vypadaji tak, jak vypadaji, Silvestra
nastésti v Olomouci pfili§ neznam, takze ja to osobné tolik nejsem schopen posoudit, ale pfijde
mi, Ze poCinaje 22. prosincem a konce jako 4. lednem je to jeden velky ohiostroj, ktery probiha
neustale. Tak jestli ta vymahatelnost bude mit néjakou vahu, nebo jestli s tim budeme néjak
pracovat. Neni potfeba asi odpovidat ted, myslim, Ze to klidné mize byt pisemné.

Primator: co se tyka vymahatelnosti obecné, tak my nastavujeme pravidla, oekavame, ze je
lidé budou dodrzovat. Paklize je nebudou dodrzovat, mame pouze néjaké nastroje, jak mizeme
tu vymahatelnost vyhlasky zajistit. My nemlizeme nikomu zabranit v tom, aby odpalil 7. kvétna
rachejtle na Svatém Kopecku, dokonce se obavam, ze bude velky problém, nez dojede Méstska
policie z Olomouce, aby chytla pachatele, ktery tam tyto rachejtle odpaluje. NasSim cilem je
upozornit na to, ze v této lokalité se to nesmi, ze to je problém, Ze narusuji, ze maze dojit k
pokutovani a uvédomme si, Ze my mame presné zmapovany od komise méstské Casti, od
mistnich lidi, kde dochazi nejCastéji k tomu porusovani, a to jsou zpravidla nékteré provozovny,
takze i vuci nim a vuci jejich provozovatelim je sméfovana ta informace o tom, Ze se to nesmi a
nezbyva, nez na né apelovat, aby oni nebo jejich zakaznici se chovali v souladu s touto
vyhlaskou a respektovali Svaty Kopecek.

Ing. Jirotka: chtél jsem v podstaté fict to samé, co fikal pan primator. Chapu to troSku jako
prevenci v tom smyslu, ze tato vyhlaska je schvalena, prosté plati a ti provozovatelé by si méli
své hosty pohlidat.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 34 o predloZzeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 24.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 ddvodové zpravy

Bod programu: 25

OZV Pozarni rad statutarniho mésta Olomouce

JUDr. Major: jedna se pouze o aktualizaci a sesouladéni vyhlasky s realnym stavem.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan
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Hlasovani €. 35 o pfedlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 25.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 26

0OzV, kterou se dopliiuje OZV €. 18/2019 o noénim klidu, ve znéni OZV €. 2/2020

Mgr. Zaleska: vazeni kolegové, dovoluji si navrhnout zmény upravujici dobu noéniho klidu.
Poprosila bych o jenom jednu véc, my bychom tam potiebovali vélenit jesté jednu akci, a to
akci, kterou pofada spoleéné& komise mistni &asti Repéin a Hejéin, a to 5. a 6. ervence, a
tak nevim, jestli to dévCata promitnou nebo to mam odcitovat. Takze ja bych tam
potfebovala, prosim, vélenit 1 &lanek, na Uzemi méstské &asti Repé&in je doba no&niho klidu
vymezena dobou krat$i od dvou do $esti hodin takto: 25. 4. az 26. 4. Carodgjnicky festival, to
tam asi bylo, 30. 5. az 31. 5. Kaceni maje a nové 5. 7. az 6. 7. Hody u vody. Pak u ¢l. 2 tato
obecné zavazna vyhlaska nabyva ucinnosti 3. 7. 2020. TakZe potrebuji doplnit ten ¢l. 3,
doplnéni akce Hody u vody, kterou jsem vam uvedla a v €l. 2, nabyva ucinnosti 3. 7. Mlzete-
li to takto akceptovat.

Ing. Jirotka: ja bych se chtél jenom zeptat, jestli je nutné tam uvadét a schvalovat nové
vlastné ty datumy a akce, které vlastné neprobéhly. Neprobéhly v tom dubnu, neprobéhly v
tom kvétnu a vzhledem ktomu, Ze to schvalujeme od 3. 7., jestli by nebylo vhodné je
vypustit, protoZe vlastné nemame co schvalovat zpétné.

Mgr. Pospisilova: my z praktickych duvodu, podle doporuceni, vyménujeme celou tu
tabulku vzdycky k té méstské Casti, protoze vlastné na ten novy rok se vychazi z toho znéni
vyhlasky, jak byla na konci roku. Oni si tfeba ti organizatofi i pfipomenou, Ze méli néjakou
akci, na kterou by zapomnéli. TakZze vlastné tou novelou se vzdycky aktualizuje to, co se
vlastné vklada. Tady se opravdu vkladal 1 fadek jak je v divodové zpravé, kterou mate. Ale
jak je uvedeno, z téch praktickych davodu je vioZzena cela ta tabulka.

Ing Jirotka: takze my vlastné upozorfiujeme organizatory, ze maji byt pfipraveni na to, ze
maji néjakou akci v pfistim roce.

Primator ukoncil rozpravu.

Navrh usneseni byl dopInén slovem ,upravené® pfilohy... v bodé 2 usneseni.

Hlasovani €. 36 o upraveném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 26.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
upravenou davodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle upravené prilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 27

OZV o zakazu bivakovani a taboreni na nékterych verejnych prostranstvich

Primator: opét jsem kolegy z klubd uz informoval o divodu zpracovani této vyhlasky, o tom,
Ze je mozné, ze bude v budoucnu probihat néjaka jeji aktualizace a vyhodnoceni, zaroven se
budeme bavit tfeba o slou€eni s jinou formou vyhlasek, nicméné ted tyto materialy byly
probirany oddélené a samostatné i s ministerstvem vnitra, proto je takto vypichnuta, a proto
je takto explicitné vymezena na méstskou pamatkovou rezervaci a méstské parky, nebot
jsme si byli védomi, Ze v dalSich ¢astech mésta plosné by bylo jeji vymahani problematické.
P. Macek: tak ja to, ze to nebylo projednano s komisi prevence kriminality, zminim opétovné.
Dal na to nebudu navazovat. Zkusim ocitovat 1 odstavec, protoze si myslim, ze je hodné
dilezity a je to presné to, kde je problematicka. Cl. 2 odst. 1: ,Bivakovanim se pro Ugely této
obecné zavazné vyhlasky rozumi jednorazoveé prespani bez znakl dlouhodobéjSiho pobytu,
a to bez ohledu na denni dobu. Bivakovani a tabofeni je na Uzemi statutarniho mésta
zakazano na verejnych prostranstvich vymezenych v pfiloze...“, a tak dal. Pan primator to
zminil v tom pfedchozim bodé&, Ze se oekava za prvé, co se ty¢e ohnostrojl, kdyz jsme se o
tom bavili, Ze se oCekava, Ze ji ti lidé budou dodrZzovat, Ze to bude fungovat a ze ty véci
budeme védét, jenze tady je zcela jednoznalné prosté vyhlaska, ktera je zaméfena zhruba
na 100 osob z 100 000 obyvatel populace Olomouce. Ja si pamatuji doby, kdy jsme jezdili
jako skauti na vandry a prespavali jsme nékde v parku, protoZe jsme pfijeli rano do
RuZomberku v 5 hodin, a to jsou pfesné ty véci, které sméfuji sem. Dneska nékdo ze
zastupitelt pajde do parku vecer, a protoZe po dnednim zastupitelstvu nebude tak tézké, aby
usnul na 10 minut. A uz maze pfijit méstska policie a muze mu to fict, protoze by to mél
dodrZzovat a nemélo by se tam pfespavat v jakoukoliv denni dobu. Ta vyhlaska je viastné
hrozné absurdni v tomhle sméru. Je to pfesné ten pfipad, kdy prosté omezujeme, kvuli par
lidem, se kterymi nedokazeme pracovat jinym zpusobem, osobni svobodu viastné vétSiny
obyvatel mésta. To, Ze si nékdo lehne na travu, tak muze pfijit méstska policie a Fict, Ze tam
pfespava a Ze prosté je to prestupek. Mé to prekvapuje, prekvapuji mé tyhle vyhlasky,
zvlasté od konzervativnich stran, od ODS jako pFedevSim, primarné. Je to néco, co
zapleveluje prosté ten pravni systém meésta v kone¢ném disledku. Ja rozumim tomu, pro€ to
vznika, ale moc nerozumim tém feSenim, protozZe vlastné k nicemu nevedou, kromé toho, ze
obtéZuji vétSinu obyvatel mésta v konecném dusledku, nez to, aby FeSily problém, ktery
stejné€ moc nevyresi, protoZze vétSinou samoziejmé prestupkové ty véci nejsme schopni
vymahat.

Primator: ja tomu rozumim, nechci to téma kosatit, protoZze ho nechci zuzit na konkrétni
skupinu obyvatel, takto nelze na vyhlasku pohlizet, ale zase si tady v tuto pozdni hodinu
nebudeme nic nalhavat. V této chvili Zadna instituce méstska, ani méstska policie, ani nikdo
jiny prakticky nema nastroj k tomu, aby zasahovala vuéi projevim nevhodného
spoleCenského chovani a je to jedno, jestli by to byla ta skupina, na kterou narazite, nebo to
jsou napfiklad jenom bézni opilci, ktefi se nam povaluji po lavickach a nemaji nic spolec¢ného
se socialnim vylou€enim. Prosté toto je spoleCensky neSvar, spoleCensky jev. Straznik, ktery
bude dohlizet na dodrzovani této méstské vyhlasky ma ur€itou miru své rozhodovaci
kompetence, kdy posuzuje miru spoleCenské nebezpelnosti. Pochybuju, Ze jakykoliv
straznik bude obihat studenta, ktery usnul v parku na dece pfi procitani svych skript a budit
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ho s tim, Ze ma dal pokraCovat ve studiu, protoze toto by byl opravdu absurdni vyklad a
nemyslim si, ze takto by se mésto chovalo.

P. Macek: ja se domnivam, pane primatore, ze to neni Uplné absurdni vyklad. Kdo si tu
vyhlasku pFecetl, tak je to pfesné naprosto jednoznacny pravni vyklad toho, jak by ta
vyhlaSka méla byt dodrzovana a student, ktery usne v parku, je upIné to samé jako student,
ktery si da jedno pivo v parku nebo cokoliv podobného, prosté porusuje méstskou vyhladku.
Tézko muzeme chtit u nékterych vyhlasek, aby byly dodrzovany, protoze apelujeme na
obcany, aby to délali, ale je hrozné dobfe, ze to délame, protoze by to bylo Uplné absurdni
pocitame s tim, Ze kromé jako malé ¢asti osob je vlastné nebudeme vymahat. Protoze jsou
vlastné nevymahatelné.

Primator: to jste fekl vy, nikoliv ja.

Ing. Suchanek: tézké citlivé téma, nicméné ja stranim tady tomu navrhu, protoze ja umim i
ty spici studenty i ty spici bezdomovce v jednom arealu. A opravdu véfim tomu, Ze méstska
policie bude schopna toto rozliSeni udélat a na rozdil od téch lezicich student a studentek
pfed vysokoskolskymi kolejemi, ktefi tam studuji nebo spi, to je jedno, budou ty
bezdomovce, ktefi se tam rozvaluji pfed menzou a fyzicky napadaji nade zaméstnance, tak
bude to nastroj, kdy na né, na tu druhou skupinu, bude néjaka paka, protoze ted v této chuvili
neni. Ted nefabuluju, ted vykladam historky z naSeho bézného Zivota.

Primator: ja vas trochu zklamu, my mame, bohuzel, opravdu strikiné vymezenou tuto
vyhlasku na méstskou pamatkovou rezervaci a parky, nikoliv na celé mésto. Nebranim se
tomu, aby v budoucnu bylo, paklize se bude rozSifovat na nékteré dalSi konkrétni lokality po
projednani s ministerstvem vnitra, bylo pfihlizeno i karealim, jako jsou napfiklad
vysoko$kolské koleje, ale tady jsme opét s kolegy narazili na to vymezeni a mozna to doplni
pani kolegyné, protoze nam uz se ted ozyvaji néktefi lidé, ktefi by obdobné jako vy chtéli
reagovat i v jinych méstskych Castech, ale to asi fekne pani kolegyné.

Mgr. Pospisilova: jeSté jenom s takovym vysvétlenim, v té byvalé vyhlasce, které fikame o
zeleni, kterou dneska vlastné jste prehlasovali z roku 2005, tam naopak ten zakaz na
veskeré zeleni, na vSech vefejnych prostranstvich byl, bez mozZnosti vyjimky a ted se do té
vyhlasky nové, to byl ten material na stdl, vlastné vkladala ta vyjimka, protoze kdyz tfeba si
nékdo bude chtit nékde na sidliStich nebo tak, udélat takové néjaké pfespani, aby mél tu
moznost, ktera 15 let vlastné nebyla. TakZe naopak, byla tady snaha o zmirnéni, protoze ta
vyhlaSka o té zeleni vlastné toto historicky zakazovala na vSech vefejnych prostranstvich
travnatych, na vefejné zeleni.

P. Macek: nevim, zda to je pokrok, je to takové to pliZivé nieni jako demokracie pod
zaminkou bezpec€nosti a moc nedava smysl. ProtoZze pfesné k tomu je tady prestupkovy
zakon, ktery na rozdil od toho, ze nékdo nékde pfespava, prosté jednoznacné definuje, ze
tam déla binec, znecistuje prostiedi a v tu chvili je mozné ten zasah samoziejmé kdykoliv
udélat. MGzeme o ném diskutovat a patfi to podle mé pfesné na tu diskusi, a proto je mi
vlastné lito, znovu se k tomu vratim, ze to nebylo projednano v komisi prevence kriminality a
v téch navaznych organech, protoze ta diskuse mohla byt vedena odbornéji, nez umozriuje
platforma zastupitelstva.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 37 o pfedlozeném navrhu usneseni:

30 pro

1 proti

8 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 27.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku dle pfilohy 1 divodové zpravy

Bod programu: 28

Individualni dotace

Mgr. Zaleska: dovoluji si vam pfedlozit dva navrhy na individualni dotaci, a to farnostem
svatého Mofice na svatého Michala, je to na dokryti finan¢nich prostfedkd z té puvodni
individualni zadosti tak, aby to bylo 80 % tak, jak jsme k tomu pfistoupili u vétdiny dotaci a
ddvod, pokracujici navazujici rekonstrukéni prace. Asi si prejeme, aby to leSeni z Olomouce
co nejdfive zmizelo. Ta Castka je ve vysi 1,5 milionu, Cili pro kazdou farnost 750 000 K¢&.
Druha ¢astka je navrZzena na unikatni reprezentativni publikaci, kterou vydava Univerzita
Palackého k 100. vyroCi vyznamné olomoucké osobnosti pana Jifiho Loudy a tady si
dovolujeme navrhnout ¢astku 150 000 K¢.

doc. Hanackova: ja musim v prvni chvili nahlasit stfet zajma, protoze jsem zaméstnankyni
Univerzity Palackého a zaroven teda mam tézky stfet zajmu vnitfni, protoze vim, zZe
vydavatelstvi UPOI prochazi revitalizaci a velmi pfeju vydavatelstvi UPOI, aby se mu dafilo,
je vlastné velmi dobrym poc¢inem mésta, ze i toto vydavatelstvi podporuje, ale ja s tim mam
problém proceduralni, protoZe tato ¢astka navrhovana, 150 000 K&, je na publikaéni pocin
velmi vysoka, nestandardné vysoka z hlediska toho, jaké Castky obvykle poskytujeme
publikacim v klasickych dotacnich titulech a ta zadost o dotaci neni datovana, ale rozpocet
na knihu je datovan 20. kvétnem a mezitim se 11. ervna sesla kulturni komise a jednanim
té kulturni komise vlastné tento navrh neprosel. TakZe ja se chci za prvé zeptat vlastné, z
jakych zdroju a jakym zpUsobem bylo rozhodnuto tady o této ¢astce a za druhé chci v tomto
ohledu navrhnout oddélené hlasovani, protoze zatimco s témi kostely problém nemam, tak
tady Cisté z téch proceduralnich davodu a kvdli té nejasné vysi s tim za sebe problém mam.
Mgr. Zaleska: pokud se jedna o né&jakou extrémni vysSi v této oblasti, jedna se opravdu o
exkluzivni publikaci, mate to tady popsano, 1036 autorskych originalnich ilustraci k publikaci
a ted nevim ten rozmér, bude opravdu velka a pujde v néjaké exkluzivni Fadé, myslim si, ze
800 vytisku. Pro€ to neslo do kulturni komise, to opravdu véru nevim, spada to do té krizové
doby, takze nedovedu vam na to odpovédét.

Mgr. Vykydalova: dobry vecer, vétSinou se tyto individualni dotace podle § 10 zakona 250
nepfedkladaji odbornym komisim, jsou na zakladé rozhodnuti navrhu odboru, takze je to
spiSe principialni véc, ktera se takto fesila.

Mgr. Zaleska: myslim, Ze jsme tady uz to takhle fesili loni, Ze jsme se o tom takto bavili, Ze
individualni dotace v podstaté muaze jit do rady mésta.

Mgr. Vykydalova: ale tohoto typu, podle toho § 10, zakona 250.

Mgr. Tichak: taktéz nahlasuji stfet zajmu, nebot jsem zaméstnancem Univerzity Palackého,
tady k té debaté velmi jenom stru¢né, si myslim, Ze je to spiS jakoby ani ne tak zakonny
ramec, jako Ze by to byla dobra vile, kdyz uz ty komise mame, kdyz se schazi, tak jako jsme
méli napfiklad individualni dotaci Okresni hospodaiské komofe na komisi hospodarského
rozvoje, tak si myslim, ze jakoby, kdyz uz se tady chceme bavit o tom, jestli ta kniha je nebo
neni exkluzivni, tak ja bych byl rad, kdybych mél stanovisko odborné komise. To jen pohled
muj, jako fadového zastupitele pro pfisti podobné pfipady.

Ing. Suchanek: jako zaméstnanec univerzity hlasim stfet zajmd a nebudu hlasovat.

doc. Kone€ny: hlasim stfet zajmu. Volal mi feditel Zemského archivu v Opavé dr. Muller a
velice se za to pfimlouval, za Loudu. Ja jsem uvital, kvitoval jsem to, mam urcitou pfedstavu,
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kolik stoji takové publikace, kdyz to tfeba srovnam s tim Janem Sarkandrem, kterou jsme
také sponzorovali, myslim, ze loni, tak mé téch 150 000 K¢ nepfijde tak moc. Pfipomenul
bych, Ze univerzita dala Loudovy Cestny doktorat. 28. Cervna 2004. Ja jsem u toho byl a byl
jsem spoluautorem laudacio, tak mé trochu pfekvapuje, Ze pocCetna komunita nas
zaméstnancl univerzity se ted k tomu stavi tak rezervované k takto vyznamné osobnosti,
které dala univerzita ¢estny doktorat véd, je to 16 let. Tehdy se konal kongres Spoleénosti
pro védu a umeéni, coz je vyznamna prestizni organizace exilovych védclt a umélcu, bylo jich
asi 400, ze Spojenych statll, Australie tak dal, ja jsem byl tehdy tajemnikem toho kongresu a
ti vSichni aplaudovali tehdy tomu &estnému doktoratu, tak si myslim, ze po téch 16 letech by
si Jifi Louda zaslouZil asi vice reprezentativni, nez védeckou monografii.

Mgr. Melichar: ja mam prekvapivé taktéz stfet zajmu, a pokud nebude oddélené hlasovani,
tak se zdrzim cisté z dlvodu stfetu zajmu, ne Zze bych nepodporoval tu publikaci.

Mgr. Binder: ja se s dovolenim jako zaméstnanec univerzity také udam, takze také nahlasuiji
stfet zajmu a v tomto bodé se zdrzim.

Mgr. Kubjatova (TP): mozna uz se v tuto pozdni dobu pletu, ale nahlasit stfet zajmu
neznamena, ze nemuzu hlasovat. To jsou 2 odliSné pojmy. Jasné, jestli oni se citi natolik v
obrovském stfetu, Ze by mohli ublizit nékomu tim svym hlasovanim, tak tomu jako rozumim,
jenom mozna kolegy, i pro sebe jsem si chtéla ovéfit, Ze fikam v této pozdni hoding, Ze ma
Uvaha je spravna, kdyz nahlasim stret, stejné mdzu hlasovat.

Mgr. Tichak (TP): u nas na klubu byla o té publikaci docela dlouha debata, a pravé z
tohohle duvodu, ani ne tak kvili knize, jako spi$ kvili tém kostelim, které chceme podpofit,
navrhujeme to oddélené hlasovani, protoze mi je chcete podpofit, ale nechceme, aby se
svezly s tou knizkou v pfipadé nadeho, jak avizuji, volného hlasovani v ramci klubu, kdy
nékdo se bude zdrzovat, nékdo nebude hlasovat atd.

Primator: dobfe, takZe tady pani naméstkyné sdéluje, Ze i ona podporuje navrh na oddélené
hlasovani a tedy davam hlasovat o navrhu na oddélené hlasovani o podpofe projektu pana
Loudy:

Hlasovani €. 38 o moznosti hlasovat oddélené o dotaci na publikaci pro vydavatelstvi UPOI:
40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat.

Primator: hlasujeme o usneseni, coz je troSi¢ku komplikovanéjsi, protoZze my schvalujeme
usneseni a budeme muset tedy upravit usneseni tak, aby bylo jasné, které usneseni
schvalujeme. Ten material neni nachystan na dil¢i usneseni.

Po konzultaci s organizaénim a pravnim oddélenim o zpusobu hlasovani primator nechal
hlasovat o navrhu usneseni nasledovné:

Hlasovani €. 39 (oddélené hlasovani) o navrhu usneseni k poskytnuti dotace &. 2 (publikace
vydavatelstvi UPQI):
ZMO schvaluje poskytnuti individualni dotace z rozpoc¢tu SMOI roku 2020 dle bodu 2)

duvodové zpravy a uzavfeni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace a dodatkt a z toho
vyplyvajici rozpoétové zmény*

31 pro

2 proti

6 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat.
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Hlasovani €. 40 o zbyvajicich bodech navrhu usneseni k bodu 28 Individualni dotace:

40 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 28.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu

2. schvaluje

poskytnuti individualnich dotaci z rozpo&tu SMOI roku 2020 dle bodu 1) divodové zpravy a
uzavieni vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace a dodatkl a z toho vyplyvajici
rozpocCtové zmény

3. schvaluje

poskytnuti individualni dotace z rozpo¢tu SMOI roku 2020 dle bodu 2) divodové zpravy a
uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace a dodatkl a z toho vyplyvajici
rozpocCtové zmény

4, schvaluje
zaradit ¢astku dle duvodové zpravy do soupisu nekrytych pozadavku a ihned vykryt z rezervy
RMO/ZMO

5. uklada
naméstkyni primatora Mgr. Markété Zaleské uzavfit vefejnopravni smlouvu o poskytnuti
dotace a dodatkl

T: ihned
O: Zaleska Markéta, Mgr., naméstkyné primatora

Bod programu: 29

Regionalni fotbalova akademie Olomouckého kraje - memorandum o spolupraci

Mgr. Zaleska: velmi kratce, projekt regionalni fotbalové akademie tady bézi, je podporovan
nejenom méstem, ale i Olomouckym krajem a tedy vam pfedkladame moznost pfipojeni se
statutarnino mésta k memorandu, které bylo uzavieno pfedtim a ted vlastné vyprsel termin
pinéni té smlouvy a mate podrobné popsano o ¢em fotbalova regionalni akademie je, kolik
na to davame penéz, mate tady uspéchy, tak mlzete se ptat.

P. Macek: k tomu jenom kratkou véc, divod pro¢ se zdrzim. Zdrzim se proto, Ze fotbalu je v
Ceské republice vénovana nadmérna pozornost oproti ostatnim aktivitam déti a mladeze a
kdyZz se podivate na &astku, s kterou vychazi a ted se nebavim jenom v Olomouci, ale
celkové investice je zhruba né&jakych 300 000 K& na jednotlivce, bavime se o né&jakych 345
détech na arovni Ceské republiky a kdybychom to investovali do ostatnich déti, podobné
Castky nebo aspon Casti téch Castek, pak by se nam Zzilo asi vyrazné lip a bohuzel to, jak
funguje nejvétsi neziskovka v zemi FACR, ktera s témi penézi hospodafi, jak dokazeme
sledovat v poslednich dnech v pfimém pfenosu, takze to je dlvod, pro€¢ to nepodpofim,
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protoze mam pocit, Zze ani mésto Olomouc nevénuje ostatnim détem a mladezi tolik
pozornosti jako fotbalistim.

MUDr. Skvafrilova: ja chci upozornit na ¢l. I, bod 2, kde se zavazujeme zajistit podminky pro
Ieékafskou, urazovou a léCebné preventivni l[éCbu ve zdravotnickém zafizeni ve spravé nebo
vlastnictvi kraje. Z toho vyplyva, ze ty déti by nemohly byt oSetfeny tfeba ve Fakultni
nemocnici, kde je traumatologie kvalitni? Nevim, jestli jste si to uvédomili.

Mgr. Zaleska: to se ale zavazuje kraj, pani doktorko. Olomoucky kraj, ne my.

Mgr. Knapek: ja jsem na toto téma dosti obSirné hovofil se sportovnimi psychology a sepsal
jsem si tady takovych par odstavcl, které s dovolenim prectu: Domnivam se, ze rozvijet
sportovni potencial by mélo byt pravem kazdého clovéka, bez ohledu na to, jestli je
talentovany nebo ne. Obecné si myslim, ze mésto by mélo podporovat obecné sport u vSech
déti, u co nejvice déti a ne dotovat ¢astkou 8 milion, samozfejmé je to mésto, kraj plus
FACR, jednu $kolu, kde se to tyka par desitek vybranych jedinci. Pokud podporujeme
vet§Sim mnozstvim prostfedkl ty talentované, oproti tém netalentovanym, tak by to mélo byt
ve prospéch nejen téch talentovanych, ale jaksi vSech, celé spoleCnosti. Tak je potfeba se
ptat, jaky je ten celkovy prospéch. Obecné ve sportovni psychologii se tvrdi, ze tam jsou 3
véci. Mame dobry pocit spojeny s uspéchem klubu nebo né&jakého tymu, za druhé uspésni
sportovci jsou vzorem a pfivedou ke sportu déti, které by jinak normalné nesportovaly a za
tfeti, pokud se z nich stanou Uspésni sportovci, tak do sportu pfivedou vice penéz, nastroj(,
které se rozdéli mezi ty netalentované. Tady je ted ale otazka, jestli toto funguje, jakym
zpUsobem to funguje. Cili, mame dobry pocit z Uspé&chu narodnich tymd, je takové
spekulativni, protoze spoustu lidi vrcholovy sport nezajima a tfeba by méli lepSi pocit z toho,
kdyby oni sami si mohli nékam chodit zahrat fotbal nebo tenis nez to, Ze sleduji néjaké
vrcholové sportovce, €ili néjaky dobry pocit, to je otdzka osobniho postoje. Pokud se tyce
néjakych vzoru, tak neni jisté, jestli jsou vyzkumy, které by podpofily, ze premisa, mame
dobré sportovce = mame vice sportujici mladeze, protoZe jsou pro né vzorem, jestlize to
skute¢né funguje. A zatfeti, pokud mame premisu, Ze na dobré sportovce = do sportu pfitéka
vice zdroju a rozSifuji se moznosti pro netalentované, tak tady mame 2 véci. Za prvé, jestli to
tak skutecné je, jestli uspéch ve sportu pfivadi vice zdroju do sportu a pak za druhé nebyva
jasné, kdo je finalnim pFijemcem t&chto zdrojd. Cili hrozi, Ze pokud to budou zase jenom ti
talentovani, coz je pravdépodobné, tak mame bludny kruh. Takze netalentovani nemaji
zadny benefit. Cili hlavnim zakladem je, aby vSechny déti mély pfistup k moznostem
zasportovat a rozvijet se, bez ohledu na to, jestli jsou talentované a teprve ve druhém sledu
muzeme premysSlet o tom, Ze budeme podporovat a budovat akademie pro ty vyhradné
talentované. Kazdopadné cilem musi byt, Ze tyto vytvofené zdroje budou distribuovany mezi
sportovni pfilezitosti i téch netalentovanych. Akademie by idealné v sobé& méla mit zdroje na
to, aby poskytla talentovanym, ale se socialnim handicapem, Cili tfeba détem z chudé rodiny,
které maji talentované potomky, ale nemuzou si dovolit platit néjaké drahé sportovni kluby,
Cili prosté, aby akademie nebyly jenom pro néjaka bohata décka, coz potom nevypovida o
talentu, ale spiSe o socialnim zazemi.

Mgr. Zaleska: ja s vami pIné souhlasim, pane Knapku, ze je dulezité podporovat sport v celé
Sifi, na tom se urcité shodneme. Ja ted nemam Ccisla, kolik davame na volno€asové aktivity a
sportovni, v8em oddilim a klubim, to opravdu nemam spocCitané. Do velkych
psychologickych analyz se tady tedka poustét nebudu. Ja myslim, ze funguje i to druhé, tzn.,
jestlize tady mame uspésny klub ve mésté, mame tady regionalni akademii, o které ted
nejsem vubec pfesvéd€ena, nebo o tom nevim, Ze by byl néjakym exkluzivnim klubem pro
bohaté synky, tak to asi nikdo nikde neprezentoval, pan Bene$ tady, bohuzel, neni a sdm by
vam potvrdil, ze to tak urCité neni. Nevim, jestli jste se nékdo byli divat na Skole
Heyrovského, my jsme tam byli parkrat, pan KoneCny mozna jesté vickrat a myslim si, ze je
to velmi dobré stfedisko pro ty déti, které o to maji zajem a urlité vykazuji talent. O téch
uspésich tady jsem se uz zminovala. Co k tomu fict na zavér, fotbal je nejoblibenéjsi kluCiCi
sport, nemam k tomu, protoze se pofad bavime o fotbale, takze i ten zajem tfeba o ten klub
je pomérné velky. Koncepce sportu, tohle to vSechno, v tom se suneme dopfedu, chtéli jsme
ji predlozit v €ervnu, ale to opravdu neSlo jako jeSté za koronakrize, takze v zafi stejné bude,
to vSechno vyplyne z koncepce sportu.
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Mgr. Knapek: ja s vami souhlasim, Ze fotbal je dnes sportem Cislo 1, ale primarné si myslim
a jsem presvédcCen, ze cilem mésta by mélo byt, podporovat obecné sportovani veskeré
mladeze a nikoliv protezovat jeden jediny sport.

Mgr. Zaleska: ale to urcité délame, to vam musim rozporovat.

Ing. arch. Helcel: ja bych tady k tomu podotkl, Ze se bavime o dotaci pro 2x 25 zakd, je to
tedy 50 zaka a tim podporuju tvrzeni pana kolegy Knapka, Ze jde o vylozené elitni klub. Déle
mé zaujalo, kdyz jsem procital, Ze Olomoucky kraj dava na tuhle aktivitu méné, nez dava
statutarni mésto Olomouc. Olomoucky kraj dal 1,5 mil. K&, statutarni mésto 1,7 mil. K¢,
pfitom ta akademie je uréena pro cely kraj, takze by bylo logické, kdyby se kraj angazoval
podstatné vic tady v téchhle dotacich. Pak mé zaujalo, Ze dotace statutarniho mésta je
urena na stravovani, pronajem sportovnich ploch, propagaci na olomouckych médiich,
spolupraci s organy verejné a statni spravy plus volna MHD pro téch 50 zaku. Tohle bych
chapal, to déla asi 75 000 K& na cely rok, ale ostatni polozky jsou uz obsazeny v klasickém
rozpo&tovém uréeni pro ZS Heyrovského, tzn. zajisténi stravovani a pronajem sportovnich
ploch to je automaticky kryto z rozpoltu mésta Olomouce, neni na to tfeba pfidélovat
specialni dotaci. Pak si je§té neodpustim jednu drobnost, ve smlouvé, nebo memorandu je
napsano, ze logo mésta bude uvedeno na webu Fotbalové asociace CR. Prochazel jsem to
poctivé, neni tam. Takze to je jenom tfeSni¢ka na dortu.

Mgr. Zaleska: k provozu skoly, k penézim, se asi vyjadfi pan Konec¢ny, ale je tam provoz
Skoly a je tam plus provoz této regionalni akademie, €ili proto jsou tam penize navic.

doc. Konecény: ja jsem byl na té Skole, kromé toho, ze jsem tam byl s kolegyni naméstkyni
2x, tak jsem tam byl asi 5x v pribé&hu posledniho roku a pll a s panem feditelem Andélem
jsem se na to téma bavil. Samozifejmé mé zajimalo, aby tady nedochazelo k néjakému
pfednostnimu vyuzivani penéz jako zfizovatele, aby se tfeba nepreferoval kraj apod. Jesté
k tomu, co fikal pan Mgr. Knapek, to neni exkluzivni sport pro bohaté, naopak. To jsme ted
slySeli v tom né&jakém soudnim ligeni od toho byvalého predsedy FACR, Ze je to, my jsme
délnicka tfida, mimochodem, abych to trochu odlehgil, ja jsem se ptal, jestli tam nékdy byl,
nebo jestli tam volal, tak to pry ne, ale ted se vratim k tomu, tam jsou kluci z velmi slabého
socialniho prostfedi, zhruba polovina je mimo Olomouc, napf. z KolSova nékde na
Postfelmovsku a z Lipnicka, prost€ z celého kraje, ktefi maji velmi slabé studijni
pfedpoklady. To je internatni Skola a tam je pravé zajisténo to, Ze oni maji jakoby
nadstandardni studijni podminky, takze jedno je vazano na druhé. Aby nebyli jen budouci
elitni fotbalisté, ale aby se trodku ten Casto studijni handicap, feknéme, kompenzoval.
V tomto sméru to podporuje vzdélani. Je tady ta otazka, legitimni podil kraje a mésta. Ja se
chystam, ale asi to odlozim po volbach, Ze bych jednal s tim krajem o tom, Ze by se zvysil
mirné, tfeba v radu 300 tis. K¢, aby se zvysil ten podil toho kraje a mirné se ponizil podil té
dotace mésta. Ale vzdycky dam na minéni toho feditele, nebo feditelky a pan feditel Andél
mé potvrdil jednoznaéné, Ze to je pro Olomouc velky pfinos, Ze to ma multiplikaéni efekt, a to
je pro mé rozhodujici stanovisko. A jestli my dame jesté v budoucnu o 200, 300 tis. K& mir a
kraj ho zase navysi, je to jenom o jednani s krajem, urcité to otevfu, tady tuto otazku.

Ing. arch. Pejpek: ja myslim, ze mne nikdo nebude moct podezirat z toho, ze bych stranil
velkému fotbalu nebo velkému hokeji. Mnoho let tady v tomhle tom zastupitelstvu se
snazime rozkryvat vlastné Castky, které jdou Casto ne pfimo prfes ty pfispévky, ale
prostfednictvim nakupu Androva stadionu, prostfednictvim investic vlastné do zimniho
stadionu nebo do pfipravované druhé ledové plochy, tak na ty dva vybrané sporty, jde tady
prosté nesrovnatelné nasobné vic penéz, nez na vSecky ostatni sporty. Samozfejmé tu
sportujici olomouckou verejnost, v&etné sportujici olomoucké mladeze tvofi jiz strasné Siroké
spektrum prosté mnoha riznych sport(, takze z tohoto divodu to rozhodné nevnimam, jako
Ze ten dnesni stav by byl spravedlivy. Zaroven bych chtél fict, ze ProOlomouc ma, znovu
jsem si oteviel na$§ program volebni, tak ProOlomouc ma v programu napsano naprosto
jednoznacné, vyznamné podpofime pfedevSim sport pro déti, mladez a seniory. A ted jsme
vedli u nas na klubu diskusi, co to vlastné znamena, protoze v tom smyslu, protoze nékdo to
vidi tim pohledem, ktery prezentoval pan Knapek, ja to vidim tak, Ze podobné tfeba jako ve
Skolach je legitimni mluvit o podpofe téch, kdo maji tfeba vychovné problémy, jsou
handicapovani, ale zaroven také mluvime o podporach talentu, jako talentované mladeze.
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Tady vidim jako urcitou paralelu v tom, Ze je tfeba podporovat samoziejmé i talenty. Takze ja
tfeba, my tady v tom hlasovani jsme se rozhodli pro volné hlasovani a budeme asi, nas klub,
hlasovat rozdilné, ale chtél jsem fict jednu véc, Ze nerezignujeme na tuto otazku té
spravedinosti. Ja jsem si, na zakladé Zadosti z minulého zastupitelstva, jsem dostal od pani
Zaleské rozpracovanou tu strategii sportu tak, jak je dneska pfipravovana a pozadal jsem ji
na schlzce, aby ta koncepce, ktera by meéla byt predlozena ziejmé teda na pfFiStim
zastupitelstvu, aby obsahovala finan¢ni ramce. Abychom, kdyz se budeme bavit o podpofe
sportu, tak abychom védéli, kolik penéz budeme davat na mladez, kolik dame na seniory.
Tak, aby se ty véci postupné, jako kdyby staly transparentnimi. Tak to je to, co se proto
budeme snazit udélat.

Primator: tak ja dékuji za vaSe vyjadreni a i kdyz je pozdni doba, ja si neodpustim drobnou
poznamku. Prosté u tohoto sportu vam néjaky velky socialni status, pokud jste lempl, nebo
jste levy, nepomuze. At mate podminky, jaké chcete, dfiv nebo pozdéji na tom hfisti musite
prokazat, jestli ten talent mate, nebo ne. A pfiznam se, ze mé trochu mrzi, pokud se hazi
fotbalisti do néjaké Skatulky exkluzivnich vybérovych sportl, protoze ty décka opravdu
dneska, a neni tady zadny zastupce fotbalového klubu, dokonce ani pan Kubicek, ktery by
jisté ma slova potvrdil a prosté jednou na tom hfisti si to musi odmakat a je Skoda, aby se ti
talentovani na to hfisté mezi ty nejlepSi nedostali, kdyz na to maji a zadny klub je tam v
podstaté nepusti, kdyz jsou sice z dobré rodiny, ale nemaji na to, hrat kvalitni fotbal nebo
kvalitni hokej.

Ing. arch. Pejpek: ja s tim, pane primatore, souhlasim, ale je naprosto nesrovnatelné, kolik
dostavaji penéz talentovani fotbalisté, kolik davate prispévek mésta na talentované fotbalisty
a hokejisty a jaky davate pfispévek na talentované judisty, kanoisty a nevim, jiné sportovce.
TakzZe v tomto smyslu jako je to elitni a exkluzivni jako z hlediska financovani z pokladny
mésta.

Primator: j4 s tim souhlasim, bavime se o dvou v podstaté narodnich sportech a jejich
zakladna c¢lenska je mnohonasobné vysSi, nez je zakladna judistli, nebo kanoistu, ktefi
mimochodem také na tom nejsou zas az tak Spatné, co se tyka pfispévku pravé na ten
prepocet.

P. Macek: pokud jde o Cislo, tak se bavime o 340 détech, tak ta zakladna mozna je velka,
rozumim spousté téch argumentl, ale pofad to je prosté elitni klub oproti ostatnim
organizacim, které vychovavaji déti, a bavime se o sportovnich organizacich vtomto
pfipadé, které maji mnohem vic mladeze.

JUDr. Major (TP): byt neumim kopnout do balonu, tak hlasim, ze jsem fadovym ¢lenem
Fotbalové akademie Ceské republiky (stfet zajmu).

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 41 o predlozeném navrhu usneseni:

29 pro

0 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 29.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
navrh Memoranda o spolupraci pfi rozvoji regionalni fotbalové akademie dle pfedlozené
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davodové zpravy

3. schvaluje
pfistoupeni statutarniho mésta Olomouce k Memorandu o spolupraci pfi rozvoji regionalni
fotbalové akademie

4. uklada
primatorovi mésta Olomouce Mgr. Miroslavu Zbankovi, MPA podepsat Memorandum o
spolupraci pfi rozvoji regionalni fotbalové akademie

T: cervenec 2020
O: Zbanek Miroslav, Mgr., MPA, primator mésta

Bod programu: 31

Hospodareni Ceské dédictvi UNESCO 2019

Mgr. Zaleska: Ceské dédictvi UNESCO, které v soudasné dobé& prochazi nepfijemnym
problémem, a to, Ze centrala v Pafrizi fesi velmi dirazné pouzivani slova UNESCO na vSech
urovnich, takze ve Ctvrtek se jede do Prahy a budeme fesit, jestli se budeme jako dobrovolny
svazek obci Ceské dédictvi UNESCO, ktery byl zalozen za podpory ministerstva kultury
jenom proto, aby zviditelfioval pamatky, které byly ocenény znackou UNESCO, tak jestli se
budeme jmenovat Ceské svétové dédictvi. Jedna se o klasickou zpravu, kterou jako
dobrovolny svazek potfebujeme schvalit ro¢ni. Protoze jste si v minulém roce stézovali, tak
jsme vam celou tu tlustou vyro¢ni zpravu nechali nahrat na ulozZisté, tak predpokladam, Ze
jste ji tam nalezli.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 42 o predlozeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 31.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu

2. bere na védomi
zavére€ny uclet spolu se zpravou o vysledcich pfezkoumani hospodareni dobrovolného
svazku obci Ceské dédictvi UNESCO za rok 2019

Bod programu: 32

Pojmenovani ulic - aredl Fakultni nemocnice Olomouc

E. Kolarova, DipMgmt: Rada mésta Olomouce projednala navrh a byl odsouhlasen na
kulturni komisi, pojmenovani tfi ulic v arealu Fakultni nemocnice. Jedna se o novou ulici, kde
Fakultni nemocnice navrhla ulici Zdravi, kulturni komise navrhuje nazev ulice Zdravotnik(
jako podékovani za jejich praci v dobé Covidové. Dalsi dvé ulice, tam se jedna o prodlouzeni
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stavajicich ulic, a to v ulici Za nemocnici a ulice PuSkinova. Prosila bych zastupitelstvo o
schvaleni téchto nazva.

Ing. Jirotka: ja bych chtél jenom fict jako ¢len komise méstské Casti na Nové Ulici, tady se
piSe, Zze jsme neméli vyhrady, ale my jsme vyhrady méli pravé. My bychom byli radi, kdyby
se ta ulice jmenovala po néjakém vyznamném lékafi, protoze nam pfipada, a tenkrat jsme
projednavali ten nazev ulice Zdravi, ale i Zdravotnikl, nam to pfipada troSku zavadegjici v
nemocnici, Zze ta ulice se jmenuje Zdravi nebo Zdravotnikl, protoZze zejména u starSich
ob&ant mulze vyvolavat, jdi Zdravi, jdi Zdravotnik(, je to prosté takové jako divné.
Nepfipadalo nam to vhodné. Tak jen tlumocim stanovisko nasi komise, zZe jsme chtéli, aby se
to jmenovalo po n&jakém vyznamném lékafi.

Primator: nicméné jiny nazev, |ékafe tady navrzeného nemame, mame pouze tyto dva
navrhy, takze k ulici Délnické muze pfibyt ulice Zdravotniku.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 43 o predloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 32.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
nazvy ulic dle davodové zpravy

3. uklada
informovat pfislusné instituce o novych nazvech ulic dle platnych smérnic
T: ihned

O: vedouci oddéleni KMC a DP

Bod programu: 33

Informace o €innosti kontrolniho vyboru

Primator otevrel rozpravu.

Mgr. Feranec: Jenom kratce. Ja si dovoluji vyjadfit urCité udiveni nad zavérem, ktery nam
predklada kontrolni vybor, ktery bychom méli schvalit, a to ve vztahu ke kontrole k vybéru
najemce zimniho stadionu, kde kontrolni vybor konstatuje a chce, abychom i my
konstatovali, Ze ten vybér neprobéhl transparentnim zpusobem, nebo..., ano, nebyl spinén
ukol pfipravit transparentni vybér najemce zimniho stadionu a dava doporuceni, kdyz to
parafrazuji, ze se mame nahlasit na UHOS kvali tomu, zda to bylo v pofadku. Ja nechci
polemizovat s kontrolnim vyborem, nicméné dovoluji si navrhnout jednu procesni zalezitost,
a to tu, abychom pfi hlasovani o usneseni hlasovali oddélené prvni a druhy bod. Tzn., bere
na védomi zpravu a za druhé schvalili plan kontrolni ¢innosti na druhé pololeti. To je
v pofadku, ale abychom hlasovali samostatné o bodu cCislo 3, a to je ,bere na védomi
vysledky provedenych kontrol“, v€etné té, které tam bylo zminéno. Takze pokud si to
neosvoji predkladatel, tak berte to jako navrh procesni, na Upravu hlasovaci procedury.
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JUDr. Major: uplné stejna myslenka, jak mé kolega Feranec. Ten bod Cislo 3 mi tam pfijde
redundantni.

P. Macek: ja bych mél k tomu bodu kontroly karet typu ,D*, mozna bych mél poznamku na
pana tajemnika, jestli je opravdu nutné, aby tam parkovaly dodavky magistratu, ale to upiné
nesouvisi s tim kontrolnim, takze ani to vyjadfeni neni nezbytné nutné ted. Myslim, ze se
nemusime na tomto zadrhnout. Bylo by dobré to zna¢né zredukovat, protoze mi pfijde, Ze to
vyuziva mnohem vic lidi, nez ktefi maji ty karty. Napfiklad velmi Casto po veCerech a
Méstska policie to tiSe prehlizi.

Primator: myslite odstavené dodavky magistratu u magistratu.

P. Macek: ano, na décku klasickém. Ted se nebavim u magistratu, ale u radnice. Prosté
trvale tam parkuiji.

Bc. Veéer: souvisi to néjak s bodem ted tim kontrolnim? Vy jste mi to psal a ja vam budu
odpovidat.

Mgr. Zelenka: mohl bych poprosit kolegu Ferance, aby jesté jednou, vysvétlil zamér toho
oddéleného hlasovani, respektive ptam se, jestli ne vzeti zavéru kontrolniho vyboru,
znamena..., co to vlastné znamena, k ¢emu potom ten kontrolni vybor jako je?

Mgr. Feranec: no ja si to vysvétluji tak, ze ja osobné s timto zavérem nesouhlasim, mé
pfijde ten zavér, ktery popsal kontrolni vybor zna¢né pfehnany k tomu, jak jsme si to
vysvétlovali. Kdyz jsme schvalovali pfed rokem ty smlouvy, tak 90 % bylo pro, nebo ja si to
nepamatuji, nechci ted pfesné..., ale abychom po roce konstatovali, ze jsme postupovali
netransparentné, to mi pfijde nepfiméfené situaci a nezrcadli to tuto skuteénost. TakzZe
pokud bychom nechali ten bod 3, tak asi procesné to neznamena nic, ja jenom tim chci
vyjadrit, beru to tak, Ze na védomi se to vzdycky bere a nechci blokovat schvaleni planu
kontrolni €innosti na druhé pololeti, proto navrhuji toto oddélené hlasovani, abychom
nezablokovali ¢innost kontrolniho vyboru, spi$ to beru jako ve prospéch tohoto vyboru. Proto
je ten navrh.

Primator ukonéil rozpravu.

Hlasovani €. 44 0 moznosti hlasovat oddélené o bodu 3 (navrh Mgr. Ferance):

32 pro

5 proti

3 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh byl pfijat.

Hlasovani €. 45 o bodech 1 a 2 usneseni (oddélené):
40 pro

0 proti

0 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Body usneseni €. 1 a €. 2 byly schvaleny.

Hlasovani €. 46 o bodu €. 3 usneseni (oddélené):
15 pro

0 proti

25 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Bod usneseni €. 3 nebyl schvalen.

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 33.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
plan kontrolni €innosti kontrolniho vyboru na Il. pololeti 2020

Ing. Suchanek: ja se omlouvam, ale fakt nevim, co znamenalo to posledni hlasovani. Kdyby
to mohl nékdo precist, co jsme neodsouhlasili, tzn., ze nebereme na védomi bod 3? Takze o
ném nevime.

Primator: ja jenom fikam, Ze i opozice Casto hlasuje proti nebo se zdrzi u bodu bere nebo
nebere na védomi, my ji také nezpovidame z toho, co tim sleduje.

doc. Hanackova (TP): ja mam dotaz navazujici. Pokud chapeme finanéni a kontrolni vybor
jako organy, které maji kontrolovat &innost zastupitelstva a my zaroveri nebereme na védomi
to, co kontrolni vybor zjistil, tak se tazi, zdali z toho neplyne néjaky ukol pro ten kontrolni
vybory tfeba revidovat zavéry nebo néco takového. Pfijde mi zvlastni, Ze zrovna u téchto
dvou nebo u tohoto konkrétniho organu jsme tak rozhodli.

Primator: je to zajimavé, no.

Mgr. Feranec: ja jenom vysvétlim, schvalné jsem nenavrhoval Zadné jiné usneseni a umim
si predstavit rizné, co bych mohl navrhnout. Typu, jestli nedoSlo k nepfiméfenému ... atd.
Takze ja beru to hlasovani, ze se neztotoziuji s tim vysledkem tak, jak to popisuje kontrolni
vybor. Protoze bere na védomi vysledky. Ja se s tim neztotoznuji a takhle jsem hlasoval.
Nechtél jsem skutecné davat Zadné jiné silnéjsi usneseni, bylo by to nadbytecné.

Ing. arch. Pejpek (TP): jsem se chtél jenom zeptat, jestli diskuse po provedeném hlasovani
odpovida jednacimu fadu.

Primator: ja si také myslim, Ze ne, tim padem jsme ji ukongili.

Bod programu: 34

Vodohospodarska spoleénost Olomouc, a. s. - delegovani zastupce SMOI na valnou
hromadu spoleénosti a zména navrhovaného zastupce SMOI do predstavenstva
spole¢nosti

Primator kratce uved| bod a otevrel rozpravu.

Ing. arch. Pejpek: nas klub se bude jako tradi¢né u jmenovani zastupcu zdrzovat, ale chtél
jsem opétovné a urcité to fikali pfede mnou i kolegové z jinych opozi¢nich stran pozadat o
néjaky druh reportingu z ¢innosti naSich zastupcl a vibec z €innosti tady téchto organizaci.
Pofad na to ¢ekame, opakuje se ta zadost uz hodné dlouho.

Primator: z Cinnosti organizaci, myslite zastupct v organech firem? A jakou konkrétni
informaci byste radi, at to mizeme specifikovat, at’ to neni tak pfili§ Siroké.

Ing. arch. Pejpek: Dalo by se to jako rozvadét asi déle, jako kdyby do formy, jaky mandat,
k jakym Cinnostem maji ti zastupci a tedka nemyslim ve smyslu Cisté jenom téch valnych
hromad a ve smyslu toho také, jakou vlastnickou politiku, jako kdyby ve smyslu toho, téchto
akciovych podild co tam Olomouc ma, tak jakou vlastnickou politiku vykonava. Néjaky
reporting z ¢innosti t&ch organizaci.

Primator: dobie, dékuji, obratime se na tyto spole€nosti, protoze jisté znate zakon o
obchodnich korporacich, znate organy tak, jak funguji ty interni procesy a i kdyz ten dotaz je
pfilis Siroky, tak se jim zkusime zabyvat.

Mgr. Feranec: jenom kratkd reakce na to. Rozdélujme dvé véci. Jedna véc skute¢né ta
vlastnicka politika a tyto zalezitosti, my jsme fikali, ze nastaveni systému reportingu, ze to
chceme vlastné ten systém projednat v zafi, reporting, nékdy Fijen nebo listopad,
pochopitelné VHS, a. s. tam muzeme zapojit v néjakém rozsahu. Neni to nase stoprocentni
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dcefina spolecnost, takze ja to beru tuto vasi pfipominku, ze ano, to je ten systém, ktery
chceme nastavit. Ale ted jen Cisté k jednani valné hromady, my to chceme nastavit obecné
pro vSechny a systémové atd. Asi s vami ¢aste¢né souhlasim, protoZze na to samé jsem se
ptal, kdyz jsem byl v opozici, tak jsem se ptal, co se tam bude feSit na té valné hromadé.
Predpokladam, ze to je standardni ro€ni valna hromada, tzn., schvaleni ucetni zavérky, zisk
a tyto zalezitosti. Ale rozumim tomu dotazu, do budoucna ten systém nastavime, skutecné
komplexné a tu VHS tam zahrneme v odpovidajici mife, ktera je dana nadim podilem.

Mgr. Zelenka: dékuji za opétovné ujisténi, ale tento dotaz, ktery podal vlastné Tomas Pejpek
jsme tady vznasSeli opakované a vzdycky jste s tim souhlasili, coz bylo dobré, ale zase jsme
na zacatku, zase jsme neslySeli nic jakoby z poslednich valnych hromad a posledné jsme se
o tom bavili s kolegou Majorem a jakysi pfislib, ze ted by to mélo byt na pfistim
zastupitelstvu, protoze bude po téch valnych hromadach, pfislib toho, ze dostaneme report
co se na té dané spolecnosti déje, u kterych nemame 100 %, Ze bude, tak ja véfim, Ze na
pristim zastupitelstvu uz bude samostatny bod. Vyborn&, nemusime na to ani davat
usneseni.

Primator: tak ja jenom, prosim vas, doplnim, Ze mate pravo jako zastupitelé ptat se téch
osob, které jsou tady jmenovany. Ja jsem troSku vzdycky pfekvapeny, kdyZ po nas chcete
néjake vystupy, to je takovy abstraktni pojem, jako néco chceme, néco nam poslete, my vam
fekneme, jestli to je ono, to co chceme nebo nechceme. Tzn., pokud mate néjaké konkrétni
dotazy, od toho tam zastupci mésta jsou, tzn., ja doporucuju obratit se na pani kolegyni
Ferancovou, pana Jufenu, Kosatika, Subrta a pfipadné pana Andrého a oni vam prosté ty
informace o tom, co tam délaji, poskytnou. Nebo strukturujte ten dotaz jako, co konkrétné ma
byt pfedmétem vasich dotaz(, protoze néjak nastavujeme reporting u méstskych firem, to
jsou ty zakladni parametry, nevim, jestli tyto parametry budeme chtit také sdélovat u
obchodnich korporaci, které stoprocentné jako mésto nevlastnime, takze ja tedy poprosim,
mate-li néjakou konkrétni pfedstavu, obratte se bud tady na tyto zastupce, anebo na pana
Ferance a na naSe kolegy, pfipadné se hlasila pani zastupitelka Ferancova, ale to nelze
zvednutim ruky, je potfeba zmacknout tlacitko diskuse. Pokud by vam nevadilo, ze ji
predfadim v ramci této odpovédi pfed kolegu Pejpka, tak ji davam slovo.

Mgr. Ferancova: s panem kolegou Zelenkou uz jsme spolu komunikovali, kdyz se FeSila
vlastné koncese, takze mail na mé& ma a ja slibuju, ze tady po této valné hromadé k tomu
udélam kratky report, ale v podstaté ta valna hromada bude feSit hospodafeni minulého
roku, bude fesit vlastné ta témata, ktera se tykaji koncese, mame pied sebou 5 let, kdy
mame vlastné rozhodnout, v jakych etapach budeme pFebirat majetek, jak to bude fungovat.
Na to se uréité budou ptat i akcionafi a budeme vlastné hlasovat o nahrazeni pana Bacaka,
ktery vlastné skoncil v pfedstavenstvu a za néj je tam nominovany novy &len, o kterém
budeme teda hlasovat, abychom ho pfijali za nového ¢&lena predstavenstva. Tohle
samoziejmé pro vas muzu udélat, nebo kdyz budete mit néjaké podrobnéjsi dotazy, tak
samoziejmé muzeme se o0 tom pobavit.

Ing. Kuchar (TP): j& bych chtél jenom Fict, Ze dokumenty, jako je zprava o Cinnosti, 0
hospodareni, ucetni zavérka se da u vSech té&chhle spoleCnosti najit na internetu. Takze
kdyz si to najdete, nastudujete, pak muzZete vznést kvalifikovany dotaz.

Ing. arch. Pejpek: dékuji pani Ferancové za odpovéd, ale to, co jste fikal vy, pane
primatore, ze mame chodit za jednotlivymi zastupci a ptat se jich, tak to je trodku jiny systém
nez ten, ktery ja si opravdu pfedstavuju. Ja si pfedstavuju, ze skuteCné budeme dostavat
jako informace o vlastnické politice, tzn. jaké zajmy, co rada mésta uklada svym zastupcum,
aby prosazovali v téch jednotlivych spoleCnostech a néjaky report o vysledcich.

Mgr. Feranec: to uz jsme si fekli, Ze skuteCné to je obsahem toho, mira zapojeni VHS
odpovida tomu podilu, ale jenom jsem chtél pro vylouCeni né&jakych pochybnosti.
Pfedpokladam, Ze kdyZ se bude schvalovat rozdéleni zisku VHS, tak pfedpokladam, Ze tam
urCité nebude Zadna debata o tantiemech a né&jaké takové zaleZitosti. Prosté viz né&jaka
debata v Praze. Jen jsem chtél ujiSténi, Ze urcité v naSich spoleCnostech néco takového mé
teda v Zivoté nenapadlo fesit. TakZe pfedpokladam, Ze takhle to i zastupci budou hlasovat a
takhle to berou.
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P. Macek: jen mozna k tomu reportingu, on pfislibeny byl a diskutovali jsme o ném, ale
neodpustim si poznamku, feSili jsme, ze ty véci probihaji hrozné rychle a ze pan Feranec to
ma rad, ty véci hrozné rychle, Zze kdyz jsme ménili akciovky, tak ta zména probéhla strasné
rychle, ale na reporting ¢ekame rok a pul v tuhle chvili, plus minus, rok a Ctvrt, at
nepfehanim. Rad bych jesté navazat na pana Kuchare, protoze to, co navrhoval, mi pfijde
opravdu jako nepfijatelné, aby zastupitel musel vyhledat informace v tom vefejném rejstfiku,
to mi pfijde ponékud potupné. Pojdme se vratit zpatky a pojdme se bavit o informacich,
takze vitdam to, co navrhoval kolega Feranec a myslim, ze jsme zajedno.

Mgr. Zelenka: my jsme tu formu diskutovali s kolegou Majorem minule a ja jsem Fikal, Ze za
nas je nam jedno, jakou formu zvolite, jedna z moznych forem je samostatny bod o kazdé
spoleCnosti na zastupitelstvu. Myslim, Ze vzhledem k mnozstvi majetku, ktery u téch
jednotlivych spole€nosti ne stoprocentné vlastnénych, tam je, tak si to asi zaslouzi takovou
to pozornost.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 47 o predloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 34.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnika) na valnou hromadu spolecnosti Vodohospodaiska
spole¢nost Olomouc, a. s. dle divodové zpravy

3. schvaluje
zménu navrhovaného zastupce SMOI do predstavenstva Vodohospodarské spolecnosti
Olomouc, a. s. dle diivodové zpravy

Bod programu: 35

Delegovani zastupce mésta na valnou hromadu OLTERM & TD Olomouc, a.s.
Primator kratce uved| bod.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 48 o pfedlozeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

5 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 35.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v&etné nahradnika) na valnou hromadu OLTERM & TD Olomouc, a.s. dle
divodové zpravy

Bod programu: 36

Navrh zastupct SMOI do organti spolecnosti Servisni spole€énost Odpady
Olomouckého kraje, a.s.

Primator: ja jenom kratce okomentuji to, co jsem fikal, uz na jednani pfedsedd klubu. Tato
spolecnost, ktera vznika postupnym rozprodavanim puvodné akciového baliku za ucelem
realizace centralniho vyuziti odpad( v ramci Olomouckého kraje, bude v nejbliz§ich dnech a
tydnech obsazovat organy, které budou mit na starosti vlastné pfipravu té strategie
vlastnické politiky, po které tady volate, a volame. My jsme schvalili ndkup akcii. Krajské
zastupitelstvo schvalilo dalSi postup, kterym by se méla sprava této a. s. pfesunout z rukou
kraje, do rukou téch jednotlivych akcionafl a budeme spole¢né pracovat na té koncepci,
ktera je néjakym zpusobem pfipravena, ktera by meéla vstoupit do zivota jako ten plvodni
projekt, se kterym byla zakladana. Ja to za mésto Olomouc povazuju za pomérné kliCové,
protoZze dame za to a zaplatime nemalé prostfedky a ja bych nerad, aby ta spolecnost
skoncila jako Sprava sportovnich zafizeni tady na mésté, tzn. jako mrtva firma, ktera bude
Cekat na néjaké své zazracné oziveni. Zaroven bych nechtél, aby se prostfedky vkladané do
této spolecnosti formalné projedly za néjaké administrativni ukony a jediné, jak toho mizeme
docilit, je to, Zze budeme stat aktivné ve vedeni této spoleCnosti a naplfiovat prostiednictvim
této spolecnosti i vlastni odpadovou politiku. Coz je velmi dllezité, protoze my mame svij
plan odpadového hospodarstvi, timto aktem se stava soucasti tohoto krajského planu a
vtahujeme do hry i ostatni producenty, zejména ty mensi mésta a obce, které by do
budoucna velmi obtizné hledaly zplisob nakladani se smésnym komunalnim odpadem jako
komoditou pro energetické vyuziti. Takze to jenom kratce to zduvodnéni, kdyz byste se mé
nahodou ptali na to, jakou tady budeme vytvaret politiku, tak ji budeme vytvaret v tomto
duchu spolu s ostatnimi akcionafi.

doc. Hanackova: my budeme mit vlastné v tomto bodu konkrétni navrh a vlastné docela
pékné ta diskuse navazuje na to, co tady bylo fe€eno v pfedchozich bodech o tom, nakolik
delegovani zastupci mésta stihaji a nestihaji, jsou ochotni nebo kompetentni podavat reporty
o tom, jak vilastné je mésto Olomouc zastupovano v téch dulezitych organizacich a nakolik
jsou zastupitelé informovani o politice mésta Olomouce v téchto organech. My se chceme
vratit vlastné do doby, kdy se ustavovaly vSechny dozorCi rady, kdy samoziejmé opozice
usilovala o to, aby méla co nejvétsi zastoupeni, coz se nepodafilo rozhodné podle nasich
pfedstav a chceme nabidnout o€ividné dosti pfetizenym jednotlivym &lendm rady, ktefi jsou
zastoupeni v mnoha dozorcich radach, zastupuji mésto atd., zdali by tedy bylo mozné, aby v
této Servisni spoleCnosti Odpady Olomouckého kraje figuroval jako zastupce mésta
Olomouce Ing. Suchanek, ktery je s tou problematikou velmi podrobné obeznamen. Aktualné
objizdi vlastné Olomoucky kraj, podrobné se zabyva tim, jak starostové feSi odpady na
uzemi svych mést a vesnic a domnivame se, Ze je k této pozici velmi kompetentni.

Ing. arch. Grasse: ja nebudu tu diskusi prodluzovat, jenom chci fict, ze za ProOlomouc
podporujeme navrh Ing. Suchanka do dozorci rady spolecnosti.

Ing. arch. Pejpek: ja jesté vyuziju té minutky, nez se to pfipravi a chtél jsem, pane
primatore, vy jste pfed chvilkou fikal ty véci, kterych se obavate, aby ta akciovka neskoncila
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jako prazdna schranka, tak nas klub se obava, aby ta akciovka neskoncila jako investorska
organizace pro vystavbu krajské spalovny. To je nase obava.

Primator: uplné nevim, jak to koresponduje s implementaci pana kolegy Suchanka, jestli to
ma byt ta pojistka proti spalovné. Nevim, jestli jste mu tim pomohl nebo uskodil ted, pane
kolego. Ja se pfiznam, ze uz jsem unaven a nechci to kosatit, nez to kolegyné nachystaji, ale
je potfeba, nez povedeme debatu o vystavbé spalovny, zamyslet se, nebo vibec soustiedit
na samotny obsah té spoleCnosti, jeji naplii a podobné. Toto je doopravdy servisni
organizace, nikoliv investi¢ni organizace a tato organizace nikdy nebude investorem, nebo
aspon ja si to neumim predstavit v tom stavajicim slozeni, vystavby nové spalovny. A to si
myslim o té problematice odpadu, od doby, kdy jsme ten projekt viastné v ramci kraje
rozjizdéli, néco malo vim. Takze jenom tak na odleh&enou, to je opravdu uplné jiny pfibéh,
nikoliv pfibéh této servisni spole¢nosti, ktera ma pouze scelit objem odpadu pro néjakého
dodavatele. Jestli ten dodavatel bude mit spalovnu tady v tomto kraji, nebo to bude néktery
ze stavajicich zafizeni na energetické vyuziti odpadu tak, jako mame napfiklad s tim
brnénskym SAKem smlouvu, tak to je véc jina, ale neumim si predstavit, ze by tady takovato
spolec¢nost néco stavéla. Takze mame tady protinavrh, o kterém hlasujeme jako o prvnim.
Hlasovani €. 49 o protinavrhu doc. Hanackové:

ZMO navrhuje zastupce SMOI do predstavenstva Servisni spole¢nosti Odpady
Olomouckého kraje, a. s. Mgr. Miroslava Zbanka, MPA a do dozor&i rady Ing. Josefa
Suchanka.

14 pro

3 proti

23 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 50 o predlozeném navrhu usneseni:

27 pro

4 proti

9 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 36.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. navrhuje
zastupce SMOI do predstavenstva a dozorci rady Servisni spole¢nosti odpady Olomouckého
kraje, a.s. dle divodové zpravy

Primator: j& nepochybuji o tom, Ze zkuSenosti a znalosti pana Suchanka vyuzZijeme v ramci
tohoto spolku a jsem kdykoliv pfipraven, at’ uz ja, anebo kolega Ba¢ak na toto téma se bavit.

Bod programu: 38

Dodatek €. 1 k darovaci smlouvé na poskytnuti penézitého daru HZS Olomouckého
kraje

JUDr. Major: pouze telegraficky, my jsme schvalili dotaci Hasicskému zachrannému sboru
Olomouckého kraje, dotaci ve vysi 1 400 000 K& na né&jaky dopravnik pro pénidlo, nicméné s
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ohledem na pandemickou situaci dodavatel nebyl schopen v daném terminu ten dopravnik
dodat, tak zadaji o prodlouzeni smlouvy do 30. 7. 2020.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 51 o pfedlozeném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 38.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
znéni a uzavieni Dodatku €. 1 darovaci smlouvy dle Pfilohy €. 3 didvodové zpravy

3. povéruje
JUDr. Martina Majora, MBA, naméstka primatora, podpisem dodatku darovaci smlouvy dle
Prilohy €. 3 dlvodové zpravy

Bod programu: 39

Finan¢ni dar na zmirnéni nasledku zivelnich pohrom na uzemi Olomouckého kraje
obcim zasazenych bleskovou povodni

Primator: jak jsem informovat kolegy na poslednim jednani pfedsedl klubu, pfedkladame
tento dar, ktery jsem projednaval i s primatory mést Pferova a Prost&jova, kde otekavam i
jejich zapojeni. Prostéjov tusim, pan primator fikal, Ze budou davat v obdobné vysi, Pferov
tusim v poloviéni vysi nez my. Vim, Ze i mésto Sumperk se bude touto problematikou
zaobirat.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan

Hlasovani €. 52 o predloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 39.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
poskytnuti finanéniho daru ve vysi 100 000 K& v ramci vefejné sbirky organizované
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Olomouckym krajem, jejimz cilem je zmirnéni nasledk( Zzivelné pohromy dle divodové
zpravy, a z toho vyplyvajici rozpo¢tovou zménu

3. povéruje
vedouci odboru ekonomického k realizaci poskytnuti finanéniho daru cestou zvlastniho
bankovniho uétu Olomouckého kraje

Bod programu: 40

Razné

Primator: ja tady mam informaci, kterou jste obdrzeli ve vztahu dopravniho feSeni na mostu
Masarykova. Tento material uz byl dnes zminén, proto tento dokument uvadim do pfipadné
rozpravy,...takze tento material tudiz berte, prosim, jenom v Rlzném jako informaci. Potom
tady mam informaci o pribéhu praci na pfipravé koncernového fizeni, kterou zpracovaval
odbor strategie a fizeni a pan kolega Feranec, ktery pravé odeSel a nevim, zda na néj budou
v této chvili dotazy, ale je tady kolega Bogo¢, takZze opét pokud mate k tomuto bodu né&jaké
dotazy, tak by je zodpovédél on. TakzZe to byly materialy, které jsem mél pfipravené.

Ing. arch. Pejpek: ja se budu snazit to zkratit, mam dvé véci. Jedna je, ja jsem Zadal o
pravni posouzeni najemni smlouvy na Andrlv stadion. Dostal jsem, mésto pofidilo posudek
od AK Ritter — Stastny a ja uplné struéné feknu, jaky je vysledek. Jestli to mymi laickymi
slovy mGzu fict, tak Ritter - Stastny Fikaji, Ze potvrzuji uréitou nevyvazenost smlouvy, jedna z
hlavnich potizi je obtizna vypovéditelnost té smlouvy. Oni zaroven Fikaji, ze ta nevyvazenost
smlouvy je vlastné svym zplisobem tou podporou toho sportu, jakoze vlastné smyslem té
smlouvy. Potiz s tim je ta, ze tim, ze ta smlouva je obtizné vypovéditelna, tak v podstatég,
kdyby tfeba pfFisti politicka reprezentace méla jiné preference, tak bude vazana tady touto
smlouvou. Pani naméstkyné Zaleska pfislibila, nebo mluvila o jednani se Sigmou, jestli jsem
to spravné pochopil, ve véci vlastné této smlouvy. Druha, mozna vaznéjsi véc je ta, ze tady
ten posudek konstatuje, Ze se jedna o vefejnou podporu. Posudek konstatuje, Ze se jedna o
dovolenou verfejnou podporu, nedoklada ovSem tu skuteCnost, Zze ta vefejna podpora je
dovolena. Z mych konzultaci, které jsem si pofizoval, vyplyva, Ze ta vefejna podpora je
nedovolena. Ja jsem prosil tedy pani naméstkyni, zda by nechala jesté zvlast posoudit tu
otazku, zda se jedna o dovolenou, €i nedovolenou vefejnou podporu, protoze v tom pfipadé
by ta smlouva byla protipravni. Tak to byla jedna véc. Druha je upIné kratka, ja vas v
navaznosti na tu diskusi o multifunkéni hale, pane primatore, mizu vas poprosit jenom touto
jednoduchou ustni formou, zda byste mohl dat na pfisti zasedani zastupitelstva néjakou
souhrnnou informaci o pfiprave té akce.

Primator: urcité, ja doufam, Ze do té doby probé&hne i jednani té pracovni skupiny, divam se
na kolegy z odboru strategie, ktefi davaji dohromady ty materialy, ono to mélo probéhnout uz
v ramci Covidu, nékteré ty novinky, takze pfipravime néjaky souhrnny material, stejné pujde
do rady.

P. Macek: ja mam na pani naméstkyni Zaleskou, a to kampan Olomouc, to musite, ke které
jsem dostal z odboru informaci, jsem z toho takovy jako dost rozpacity. Vzhledem k tomu, ze
chceme podpofit turisticky ruch, €astka vzhledem k aktudlni situaci mi pfijde pomérné
pfiméfena, je to pul milionu korun, ale kdyz se podivame na to, co vSechno chce odbor za
pul milionu korun dosahnout, tak bud tam pracuji kouzelnici, nebo umi zazraky na pockani.
Na druhou dobrou, kdyz se podivam, tak véfim, ze kouzlo nechténého, ze viechna reklama,
co je tam zminéna je Mlada fronta DNES a IDNES a tak celkové a doufam, Ze znalosti tohoto
odboru nekonéi u tohoto média, ze je to spiS jako podvédoma ... a nemyslel jsem souvislost
S panem premiérem zadnou, ale spi$§ souvislost s tim, Ze to asi opravdu neni ten jediny
kanal, kterym by se ty véci mély Sifit. Je to Mlada fronta DNES, IDNES, Ona DNES, zminéno
je to tolikrat, Ze ...a ted opravdu nemyslim tu souvislost s tim, ale spiS jestli se pracuje i s
ostatnimi médii? Kdyz jsem se ptal na konkrétni rozpocet, tak mi pfiSlo, ze se na kampani
momentalné pracuje, pfesto, Zze ma zacit bézet, takze konkrétni rozpocet vlastné k tém
aktivitam neexistuje, a kdybychom se méli bavit o néjaké realné kampani, tak pal milionu je

139



tak ¢astka na socialni sité, jako na kvalitni praci. Jsem z toho takovy pomérné dost rozpadcity.
Mgr. Zaleska: ta kampan je pomérné 8irokd a samoziejmé uz bézi. To, jestli jsme
kouzelnici, nebo ne, ona pocita samoziejmé s klasickou reklamou, ale taky s reklamou na
socialnich sitich. S&dm dobfe vite, Ze tam se da pofidit pomérné hodné muziky za malo
penéz a doba je tézka, doba je krizova a ty firmy, ta média nam to nabizeji za pomérné
vyhodné podminky. Ale urcité mé doplni kolega Tichy.

Mgr. Tichy: ja bych se chtél vyjadfit k t& Mladé fronté, protoze to je ten dlvod, pro¢ jsme se
rozhodli pFili§ neinzerovat v Mladé fronté, aby kolem toho nebyly tyto diskuse. Tam byla
nabidka: inzerujte u nas 150 000 a my vam dame navic 150 000 zdarma. PFesto jsme to
odmitli, protoZe v minulych letech tam bylo jen 60 000, doslo by k navySeni u té Mladé fronty
a chtéli jsme se vyhnout pravé té diskusi, tomu spojovani, takze jsme tu nabidku, tu slevu
padesatiprocentni, odmitli.

Mgr. Zelenka: v rychlosti dotaz na pana tajemnika, jestli uz je néjaky termin té pfipadné
prohlidky Hanackého pluku.

Bc. Veéer: zatim ne, pokud se neobratili na pana primatora, tak na mé ne.

Primator: ne, zajitovaly to kolegyné z organizaéniho pfes Ufad pro zastupovani statu, ktery
nam mél navrhnout terminy, takze ja nevim, je to v feSeni.

Bc. Vecei: mozna by bylo dobré pfipomenout, Zze jsme to slibili vSem zastupitelim, pokud by
meli zajem.

Primator: urcité ano, tam podle toho pak bude, ze ty opatifeni se zmirfiuji, my jsme plvodné
méli omezeny pocet Ucastnikl, takze tam méli obavu pouze, aby se jim tam velka skupina
navstévnikld nepoztracela v katakombach nékde. Budeme jednat, je to na nich, my nejsme
vlastniky, ani spravci objekta.

Bc. Kastil: jenom zase, jak uz to byva tradiéné z mé strany za komise méstskych &asti.
Prisel nam e-mail, ktery z Casti kvitujeme, a to v tom ohledu, ze jsme byli informovani, ze
Technické sluzby mésta Olomouce, potazmo statutarni mésto Olomouc pofidilo parni stroj,
ktery bude pouzit mimo jiné na ¢&isténi chodnik( a dalSich zafizeni. Za to jsme velmi radi, a s
tim ale souvisela ta druha informace, a to byla nabidka, Ze pokud komise méstskych Casti
budou chtit tento parni stroj vyuzit, tzn., aby se napfiklad omezilo pouziti roundupu a dalSich
takovychto chemickych prostfedku, tak ze ta moznost je, ale Ze si to komise méstskych casti
budou muset zaplatit. Tak jenom z mé strany a mluvim de facto i minimalné za 5 dalSich
predsedl komisi méstskych &asti, byl bych rad, abychom nastavili néjaké férové jednani,
kdyz jsme od zacatku tvrdili, Ze komise méstskych &asti dostavaji vétsi mnozstvi financnich
prostfedkd, které jsme, mimo jiné i kvuli Covidu, coz absolutné nepopiram a souhlasim s tim
a rozumim tomu, tak jsme potom, napfiklad tu estetizaci seSkrtali z 300 tis. na 150 tis. K¢,
tak si ale stejné nemyslim, Ze je uplné férovy pfistup, kdy se komisim méstskych &asti Fika,
muzete tento parni stroj na Cisténi vyuzit, ale zaplatte si ho. Budu rad, pokud se najde
néjaké fedeni, kdy odbor méstské zelené a odpadového hospodarstvi, pfipadné technické
sluzby, kdyz se na né komise méstskych casti obrati s tim, ze by chtély vycistit néjaky
chodnik, ktery neni v tu chvili v evidenci odboru nebo technickych sluzeb k &isténi, tak aby
byli shovivavi a nechtéli po komisich méstskych &asti tyto financni prostfedky.

Mgr. Tichy: ten stroj pofidily technické sluzby letos jako svou investici a od pocatku vlastné
ho mésto vyuziva, aniz by to Slo jakoby z téch objednavek komisi méstskych ¢asti. V té prvni
fazi dochazelo k dezinfekci a Cisténi hfist, v té druhé fazi odstrafiovani plevele. Je to v ramci
néjaké objednavky mésta. Samoziejmé& nad ramec této objednavky potom asi to bylo
mysleno ten e-mail komisim méstskych ¢asti, Ze ho mizou ten stroj vyuzivat nad rdmec té
objednavky, kterou vlastné ty technické sluzby provadéji.

Primator: jestli takto staci to vysvétleni, my jsme v letoSnim roce méli pavodné naplanovany
jesté samostatny anti graffiti program, o kterém jsme informovali, ten taky splachla covidova
vina, majetkopravni odbor a sprava nemovitosti budou pfipravovat néjaky objem praci, které
bychom mohli zadavat na odstrafovani graffiti z méstského majetku a uvidime, jestli se nam
ho podafi dostat do toho napjatého rozpocCtu roku 2021 tak, aby ten stroj, coz jsme
samoziejmé chtéli, nasel své uplatnéni, a aby, kdyz uz jsme ho jako mésto pofidili, slouzil
k tomu, k ¢emu je primarné urcen.
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Mgr. Tichak: velmi kratky podnét, ktery je i na téma, proc€ je ted ve tfictvrté na 12, jakozto
pfedseda finan¢niho vyboru, podnét panu pfedsedovi kontrolniho vyboru. Mame bod dislo 2,
ktery je standardné zafazen jako kontrola usneseni. Ja jsem chtél navrhnout, Ze
prostfednictvim pani tajemnice je velmi jednoduché si vZzdycky vyZadat ten bod a pfed
zastupitelstvem v dostate€ném odstupu probrat tady tento bod na kontrolnim vyboru, kde
v8echny strany maji své zastupce a potom poslat pfedsedim klubu tak, jak to délame my se
vSemi rozpoctovymi zménami a vlastné vSemi tématy, které se tykaji financi, tak rozesilame
stanovisko finan¢niho, jakozto odborného organu zastupitelstva poradnimu, myslim si, ze se
da na tom usetfit néjaky Cas, protoze ten bod, ten druhy bod nam zabral zhruba hodinu.
Myslim, Zze kdybychom méli stanovisko kontrolniho vyboru, respektive stanovisko, report
nasich zastupcq, tak by se to urcité zkratilo.

Primator: zajimavy podnét, dékuji za né&j, jenom ted nevim, kdo si ho vezme na starost, jestli
kolegové =z organizaCniho s pani tajemnici, protoze procesné to potom musime
zadministrovat uvnitf toho magistratu, takze je zaznamenan a kolegyné z odboru
organiza¢niho se jim budou zabyvat.

P. Macek: ja poprosim jenom pana tajemnika o néjakou kratkou informaci ohledné& Namira a
dopravky, vlastné aktualni stav jak vypada v tuhle chvili pfed prazdninami.

Bc. Veéer: my jsme méli néjaké sezeni na toto téma, v soucasné dobé byli vyzvani ti, ktefi
nabidli feSeni v prvnim béhu inzeratu, aby doplnili svoje informace o srovnatelna disla,
protoZze ty dvé nabidky, respektive tfi nabidky, které pfisly, tak byly nesrovnatelné, tam
neuvadéli naprosto konkrétni cifry za metr Ctverecny kancelarskych ploch, tak byli vyzvani
tu§im, ze méli do patku minulého tydne, nevim, jak to dopadlo, odevzdat své nabidky
upfesnéné. Soucasné s tim rada schvdlila dali postup, Ze jesté jednou udélame inzerat na
realné objekty tak, jak jsme udélali, ve srovnavaci metodé uz jenom na Namiro, tzn. 200
Ufednik( a soubézné s tim bude naformulovana dalsi vybérovka na opét 200 ufednikd, ale
na objekty, které budou zkolaudovany do 31. 12. 2021, abychom dali Sanci pfipadnym
developerim, protoZe se objevovaly signaly, Ze jsou tady objekty, které k tomuto terminu by
byli schopni postavit, ten objekt. Respektive postavit nebo stavi a maji to v planu. Tak toto
jsou 3 kroky tak, aby se v fijnu dalo vyhodnotit, jaké ty nabidky jsou. V téch tfech prvnich
uchazecich je i Namiro, ale také bylo vyzvano, aby doplnilo metr &tverecny kancelaiskych
ploch, protoze ty zbyvajici 2 uchazeci, jejichz nabidka, upfimné feCeno, moc dulveéry
nevzbuzovala, nicméné je potfeba srovnavat srovnatelné. Tam byly &astky za celou
nemovitost, véetné pfilehlych pozemkd a podobné, aniz byla vydefinovana..., prosté ano,
vleze tam 100 ufednikd, 200 ufednik(, 300 ufednikl, ale nebyla vydefinovana cena bud na
m3, nebo m2 prostoru. Takze ted tady tyto tfi véci budou probihat do konce prazdnin nebo
respektive do zafi.

Ing. Jirotka: chtél bych jenom upozornit zastupitele, Ze v Moravském divadle Olomouc,
konkrétné na scéné baletu, probiha néjaké nechutné anonymni vyfizovani uéti nebo
obvinéni a trestni oznameni a je tady snaha do toho zatahovat urcité zastupitele tak, abyste
si dali pozor, abyste nedopadli jako ja, dékuiji

Primator: nevim Uplné pfesné, o co se jedna, ale upozornéni bereme na védomi.
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Bod programu: 41

Zaveér

Primator podékoval vSem zastupitelim za vydrz a kultivovany prabéh jednani, informoval, ze
termin dal$iho jednani zastupitelstva byl pfedbézné uréen na 7. 9. 2020 v tomto sale a 11.
zasedani zastupitelstva mésta ve 23.55 hodin ukongil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

Mgr. Yvona Kubjatova v. r. PhDr. Jifi Zima v. r.

¢lenka zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
Mgr. Marek Zelenka, LL.M. v. r. Ing. Otakar Bacak v. r.

Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
Mgr. Josef Kastil v. r. Magdaléna Vaneckova v. r.
Clen zastupitelstva mésta Clenka zastupitelstva mésta
Ing. arch. David Helcel v. r. Ing. Bc. Rostislav Hainc v. r.
Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta

Ing. David Alt v. r.
Clen zastupitelstva mésta

PFilohy: vystoupeni obéanu
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ZMO dne 29.06.2020 ...... bod programu (5.) Dru¥stvo Olomouc, JiZni a DruZstvo Olomouc, Jirdskova —
informace k zamé&ru prevodu byti ve spoluviastnictvi mésta a druzstev

NepovaZuiji za dostacujici informaci, ktera je zde piedkladdna. O jakych uméle
jitfenych véadnich a obavach najemnikd v posledni vété z dopisu pro najemniky
se vychazi? Jak zajistilo mésto, 7e se pred uplynutim pldnovanych prevodii byt
nenastane tato nevyjasnéna situace? Opakuiji citaci: Postupuje se v dosavadni praxi, ze
neni jistota, co viastné plati. Zamlzovdni a skryvdni o ,Bytovych druzstvech” tak Uspé&né pokracuje.
Skupina vyvolenych nesklada déty ndjemciim, pro které byla nejen vystavba domi uskuteénéna,
ani zastupitelim mésta. Jak budou byty, gardze a pozemky bez RIZIK v predpoklédaném terminu
pieddny, neni v podstaté znémo. Prvné jsem citaci uved| do podkladu pro jednéni dne
09.09.2015 s ndméstkem primatora panem Snevajsem. ,Podklad“ pro nezajem
na néj reagovat, jsem predal kontrolnimu vyboru, ktery vedl dnesni primator
pan Zbének. Kontrolni vystup jsem oznaéil za ,zmetek”, ktery nefesil obsah
podkladu. Snaha ,fesit” druistva se nezdafil, zpracoval jsem k vysledku kontroly
STANOVISKO, které nenaslo odezvu u kontrolniho vyboru, druzstev, ani ZMO.
V divodové zpravé, Ize zpochybiiovat leccos, tieba opakuijici se predstavu
mésta, Ze mu patfi viastné cely podil v druZstvech, &imZ vlastné popiran statut
druZstva. Termin kolaudace bytového domu Rumunsks 11, ktery byl jiz kolaudovan
06. 12. 2000, nebo o rok delsi péisobeni ing. Mensika v druistvu atd. DZ opomiji
fadu faktd, napf. 7e zarok 2017/18, bylo vyvedeno z rozpoctu druistva Jizni
pfes 49 mil. K¢ do rozpottu mésta, proto problematiku zpochybfiovani smluv
spatfuji v této oblasti, nebof k roku 2018 maji druZstva v bance pres 47 mil. K¢ a
co zisk za rok 2019/20? Ve své podstaté zaplatili ndgjemci vystavbu, tak
vyjadieni v dopise druistva ze dne 17.10.2019, Ze majetek obce byl mnoho let
uZivan bezplatné jako vypiijeka, Ize povaZovat za nedustojny blabol a urazkou
ndjemcl. ZamlCuje se, Ze vystavba se stitni dotaci byla podminéna regulovanou
cenou ndjmu. Co informovat, e MERA CZECH a.s. se domahala ndvrhem ze dne
12.02.2002 likvidaci Bytového druistva Jini, jak uvadi USNESENI Krajského
soudu v Ostravé &j. 29 Cm 34/2002 ze dne 24. dubna 2002! Stejnd tak se
neuvadi cena za odkup podil druZstvem ve vy3i 75 124 800,-K&. Mystifikuje se,
Ze zména ndzvu byla provedena v souvislosti se zménou zakona upravuijici
rozdil mezi druZstvem a bytovym druZstvem, ale jedna se o stejny subjekt, nebo
vztah zékona a pravnické osoby (tvod str. 1 & 18). Seznamte se tedy s § 552
ZOK, o prévnickych osobdach se nic zde neuvidi. Vyvstava fada nejasnosti, jak
spinilo mésto a SNO svoji tlohu, kdy? se podfidila ZOK? Neméla snad provéfit
veskera dnes citovana pochybeni, ktera jsou obsaZena v dopise druistva? Jak je
moiné, Ze dopis mésta ndjemciim je vuréitém rozporu s tim, co publikuje
druistvo, kdy? pfedseda predstavenstva obou druistev vystupuje za mésto u
soudu? Jak je to s dodrienim § 630, Ze clen organu druistva mdze byt jen ¢len
druZstva....? Nastinénou predstavu postupu mésta nedoporuéuji pro moznost
letitych pritahd, kterd pfinese jen moZnost dalSich nejistot. Spliite jiZ ujednané.
Jan Chladnuch



ViéZzené ddmy, vaZeni panové,

jmenuji se Mgr. Jakub Urbanec a zastupuji zde Klimatickou koalici Olomouc, jako jeji ¢len a
zodpovédny obcan Ceské republiky. Promlouvdm zde k Vam proto, 7e nagich 13 ekologickych
pozadavkii na mésto Olomouc je pro nis neodmyslitelngch pro budoucnost vSech Zivych bytosti.
Jako Zivocisny druh jsme na zemi preZili tisice let bez novych silnic nebo aquparku, ale nepfeZijeme
ani pér dni bez pitné vody, nepfeZijeme ani par minut bez dychatelného kystiku.

VéZime si rozsdhlé odpovédi na nadi vyzvu. Konzultovali jsme ji s odborniky na jednotliva
témata a pfed nékolika dny jsme nasi reakci zaslali na Vage e-maily. PfestoZe jsou provadény
nekteré diléi kroky v adapatatnich a mitigatnich opatfenich, realizace je prli§ pomald a
bemma Cetba odpovédi pana Bogocze, respektive pana primdtora, byla pro nés misty
velkym zklamanim.

Dnes chceme upozornit na slova ve Vasi odpovédi k bodu 1. ohledng pristoupeni k Paktufa
primdtord pro udrZitelnou energii a klima, kde piSete, cituji: "predpokldddme, Ze hlasovani o
pristoupeni probéhne na &ervnovém zasedani.”" Tento bod nebyl ani zafazen do névrhu programu!
(opravdu vyrazné, potom vyznamnd pauza) To je pro nds opravdu velké zklaméni a neskryvame své
rozhofCeni.

Tvrdite, cituji: "vedeni mésta si je v&domo rizik a dopadi soucasné globédlni zmény
klimatu." Jak vdm, pane primétore, v4Zena rado, miiZeme véfit, Ze berete klimatickou krizi VazZneé,
kdyZ vidime Vasi liknavost? (vznamné pauza) Je to tim méng pochopitelné, 7e rada mésta o
plistoupeni k SES#& jednala uZ na podzim lofiského roku dévno pred koronavirovou krizi.
Nezbyvé ndm tedy neZ pFedpokladat, Ze ochranu prirody nadale nepovaZujete za dileZitou. To vie v
dobg, kdy padaji globalni teplotni rekordy, za kterymi nasleduji pfivalové desté, zaplavy nebo jiné
prirodni katastrofy. Chceme vizi! Reste klimatickou krizi!

V nasi odpovédioz{é.br‘rbg_ﬁeme o mnoha rﬁznychﬁﬁ%%%%ﬁhu'emg organizacni zmény v
rdmci magistratu, w5t ey -dedvatele elektﬁnyhpfw", 4 zg_obpovitelﬁych zdrojti, nebo

novou certifikaci hospodaren{ v méstskych lesich, vedouci k s‘gfgi?drzﬁelgosti. Reagujeme také na
nedostatecné zadrZovani vody ve mésté a okolni krajiné.

Uvédomujeme si, Ze mésto prislo o znatnou East rozpoctu a je nuceno Setfit, oviem musime
si uvédomit, Ze soucasnd situace musi byt chdpana jako prileZitost. Nyni je ¢as, kdy musime zménit
stary zplsob mysleni a opravdu za&{t ménit mésto k lepSimu, chépejte, udrZitelnému obrazu. Zaé&it
miZeme tim, 7e se soustfedime na levni a rychlé opatfeni, kteréd viak ve vétsim métitku vedou k
vyznamnym zméndm. MiZe to byt naptiklad to, Ze misto asfaltu vydléZdime parkovisté zasakovaci
dlazbou, na silnici namalujeme opravdu smysluplny jizdni pruh pro cyklisty nebo roziifime
bezbariérové p&si z6ny v centru mésta. Omezenim automobilové dopravy, jakoZto nejvétsiho
zneciStovatele ovzdudi ve méstg, se ulevi nadim plicim a na vetsi vytiZenosti MHD vydéla i m&stskéd
kasa. Opravdu to neni tak sloZité, jen musite chtit. (pauza)

Proto apelujeme na vasi odpovédnost feit klimatickou krizi rychlym tempem a s velkou
razanci, které odpovidaji zdvaznosti situace. P¥rodni zdkony neodpoustéji! Nejen Vase lhostejnost
ke klimatu, bude znamenat utrpeni vSech! VaSe kroky budeme sledovat a informovat o nich
olomouckou vefejnost.



ZMO0 29.06.2020 ..... Bod programu: Névrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti.

11.06.2020 jsem poZadal o informaci, vztahujici se kjedndni RMO ze dne
11.05.2020, bod 13. Zimni stadion - vypofadani ukonéenych smluv a pfijato
usneseni bod 17, uhradit HC Olomouc s.r.o. 1838014,- K& na zhodnoceni
predmétu najmu. Zakonem stanovend Ihiita pro doruéeni & sdéleni, ze po-
Zadované informace jsou pfipraveny k prevzeti, je povinnému subjektu tj.
méstu, stanovena nejpozdé&ji do 15 dnii, co? se nestalo. Vyjddreni principu, Ze
vefejnd moc slouZi obéaniim a ti po ni vyZaduji mimo jiné hbitost a vylouceni
priitahu, zde v Olomouci néjak neplati.

Jak Ize chépat i pfistup mésta, Ze na mnou podanou petici ze dne 20.02.2020,
za zru3eni smlouvy o poskytnuti provozni podpory /dotace/ na sportovni a
multifunkéni rekreaéni infrastrukturu zrozpoftu statutirniho mésta
Olomouce neni jesté vyfeSena, kdy? zdkon o obcich stanovuje, Ze organy obce
navrhy, pfipominky a podnéty vyfizuji bezodkladné, nejdéle viak do 90 dni,
jde-li o pdsobnost zastupitelstva obce. Tak to mame jiz tfeti ZMO, kde mésto
nema ani zminku o petici, zdkonna Ihita je pfekrocena o 36 dni a nepostiehl
jsem, Ze by se dostala na jednani RMO. V &em je tedy poti, co tim sledujete?

S velkou okazalosti a publikaci se zaved! do jednaciho ¥adu zastupitelstva bod
Naméty, pfipominky a podnéty vefejnosti. Z mé strany jsem nezaznamenal, e

je alespori naznak zajmu se jimi zabyvat. zapis RMO ze dne 11.05.2020 v bodé réizné cituiji:
primator - byl predloZen pisemny prehled interpelaci obéanii ze ZMO 9.3.2020 a byly uréeny
odpovédnosti odbort k jednotlivym vystoupenim, které na né budou reagovat. Na telefonicky dotaz

k bliz3i informaci mi bylo sdéleno, Ze krom zdznamu v zépise neni veden prehled, kdy? interpelace
byly pfevzaty. V dnesni kontrole usneseni je jen zajem o vyjadreni k zastupitelim, tak se ptam
pana primétora, zda dostanu na sva vystoupeni odpovéd, nebo mam svi
vystoupeni podavat pfes podatelnu, se Zadosti o pisemné vyjadieni? Budu
tak nucen postupovat také u nezodpovézenych navrhi, pfipominek a
podnétd, které jsou obsahem jednani s pFislusnymi naméstky? Od pani
Zaleské to jsou v Podkladu pro jednani ze dne 24.04. - 07.08. - 12.11.2019, od
pana Bacaka z jednani 07.08.2019, ten ale ma i pfedané STANOVISKO pres
podatelnu ze dne 06.02.2019. S panem Pelikinem jsem jednal 23.09.2019 a
12.03.2020, ale 0 moznych problémech pfevodu byt Druzstev Jizni & Jiraskova
jsem se dozvédél prvné v zapise ze zasedani ZMO dne 09.03.2020, vyhotoveny
dne 18.03.2020. Jestli je zde predstava, Ze soucasny pfistup vedeni mésta
bude mit za efekt, Ze se necham znechutit tak, aZ se prestanu zajimat, jak se
vyiedi &i fedi nedostatky projektu aquapark, druistev, jak dopadne prondjem
malé haly zimniho stadionu a jiné, tak s tim nepocitejte. Mohu Vas viak ujistit,
Ze citim beznadé&j a znechuceni. Snad se nékdo ale i v zastupitelstvu najde, kdo
se zaCne ptat a otevirat témata, na kters ,lééééta” upozorfiuji a nezGstanu

osamocen. Nic neméni na vyjédieni k Z0l, ze jsem dnes v cca 8 obdrsel od postovni
dorucovatelky odpovéd' na informaci, nebot u povinného subjektu nelze zapoéitévat volné dny .... .
Jan Chladnuch



ZMO0 29.06.2020 ...... bod programu (10.): Zivére&ny Géet-vysledky hospodareni SMOI za rok 2019

Pfipominky k str. 170, CAST D, Tabulka & 5

Prvni se vaZe k nadpisu:

Vydaje izemniho samospravného celku, které vyplyvaji z koncesnich smluv
podle zakona €. 139/2006 Sb. o koncesnich smlouvéch a koncesnim Fizeni a
podle zdkona €. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakazek
Koncesni smlouva byla uzavfena dne 30.11.2007 podle zikona &. 40/2004 Sh.,
o vefejnych zakazkach, coZ by mohlo byt pod tabulkou uvedeno, kdyZ zdkon ¢&.
139/2006 Sb. byl zruden v roce 2016.

Druhd pfipominka se vaZe k vyrazu v tabulce max. vyse sluZzebného,
tj. celkovy zavazek po dobu trvani smiouvy:
Vyraz max. by se nemusel pouzivat.
Otéazkou je, zda 1 005 143 865 K& mé obsahovat
nevyplacenou &astku 843 865,- K& za rok 2008,
nebot
neni se zamérem &i v souladu s Koncesni smlouvou.
Cést 12, podbod 53.11, obsahuije zkricen& znéni :
Je-li nebo stane-li se nékteré ustanoveni této Smiouvy
neplatnym ¢&i nevykonatelnym,
Smluvni strany se zavazuji, v co v nejkrat$i lhiité nahradit neplatné &i
nevykonatelné ustanovenim jinym ustanovenim,
které bude platné a vykonatelné.
Lze tedy povaZovat od roku 2009 pro neupraveni
Pfilohy €. 9: Roéni SluZebné za rok 2008 ve vysi 843 865
pfi nevyplaceni za zapocitatelné?

Nedovolim si zde pfidavat vyraz v K&, nebof se v priloze neuvadi.
Platba za rok 2008 nebyla vyplacena, nebof byla vazana na Den otevieni, ktery
ale nastal pro Aquapark proti piivodnimu predpokladu aZ 01.06.2009.
Platba se stala nevykonatelnou, ve smlouvé neupravenou a
nelze ji tak zapocitavat.

Treti pfipominka k pfedmé&tu smiouvy:
Doplnil bych do zavorky (viz ¢l. 2.3, 2.4 smiouvy).

Za rok 2018 zistala tabulka prazdng, s uvedenym textem: Statutdrni mésto
Olomouc méa uzavienou koncesni smlouvu, nicméné je uzaviena pied Géinnosti
Zakona €. 139/2006. Z tohoto diivodu neni v prehledu uvedena.

Jan Chladnuch



