7. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 4. listopadu 2019
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10, OLOMOUC

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZzeni priméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udaji podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju a o volném
pohybu téchto udaju a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaji) (GDPR);

- do uplné verze Zapisu mohou obéané mésta Olomouce v pfipadé potfeby nahlédnout na
organizac¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 12. 11. 2019



Zahajeni, schvaleni programu

Sedmé zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 4. listopadu 2019 zahdjil
v 9:00 hodin primator mésta Mgr. Miroslav Zbanek, MPA.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahajeni jednani konstatovanim, Ze je pofizovan pfimy pfenos zasedani
Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach mésta s
tim, ze audiovizualni zaznam z jednani bude zvefejnén nejpozdeéji 5 pracovnich dnl ode dne
zasedani zastupitelstva.

Dle prezenénich listin bylo v ivodu pfitomno 43 ¢lenl zastupitelstva, tj. nadpolovi¢ni vétSina.
V pribéhu jednani se pocet pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 44 ¢lenl zastupitelstva.

Z 7. zasedani ZMO se omluvil: Jaromir Lost'ak

V prabéhu jednani se omluvili: Mgr. Matou$ Pelikan (pfitomen od 9:05 hod), Magdaléna
Vanec&kova (nepfitomna od 9:30 do 11:30 hod), Bc. Jitka Weiermiillerova, MBA (nepfitomna
od 14:00 hodin).

Na zasedani bylo vyuzZivano elektronické hlasovaci zafizeni, jeho funkénost byla provéfena
zkusebnim hlasovanim.

Primator konstatoval, Ze k zapisu z 6. zasedani zastupitelstva, které se konalo 11. 9. 2019,
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim radem zastupitelstva
je tento zapis pokladan za schvaleny.

V souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu uréeni:
Ing. arch. Tomas$ Pejpek, Magdaléna Vaneckova, PaedDr. Miroslav Skacel, lvana Plihalova,
Mgr. Hynek Melichar, Ph.D., Bc. Josef Kastil, RNDr. Ladislav Snevajs, Bc. Jitka
Weiermdllerova, MBA, Ing. David Alt.

Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Bod programu: 1.1

Zména ve slozeni Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator: Dne 23. 10. 2019 jsem obdrzel pisemnou rezignaci pani Ilvany Kalodové (KDU-
CSL) na funkci zastupitelky mésta Olomouce. Na jeji misto v souladu se zakonem 491/2001
Sb., o volbach do zastupitelstev obci, nastupuje nadhradnik z kandidatni listiny téZe volebni
strany podle § 45 odst. 5 zdkona, a to dnem nasledujicim po dni, kdy doSlo k zaniku
mandatu. Nahradnikem dle citovaného ustanoveni je Ing. Bc. Rostislav Hainc, ktery se tak
dne 24. 10. 2019 stal ¢lenem Zastupitelstva mésta Olomouce.

Prosim pana Haince, aby pfistoupil k pfedsednickému stolu.

Primator citoval text slibu, pfitomni si slib vyslechli ve stoje:

,Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou &est a svédomi, Ze svoji funkci budu
vykonévat svédomité, v z&jmu mésta a jeho obéant a fidit se Ustavou a zékony Ceské
republiky.“

Ing. Bc. Hainc pfistoupil k pfedsednickému stolu, kde slozil slib do rukou primatora a stvrdil
jej svym podpisem na pfipraveny formulafr.

Primator nechal odhlasovat navrh usneseni dle pfedlozeného materialu k bodu 1.1
programu:

Hlasovani €. 2 o pfedlozeném navrhu usneseni:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.




USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. bere na védomi }
vzdani se mandatu ¢lenky Zastupitelstva mésta Olomouce pani lvany Kalodové (KDU-CSL)
dnem 23. 10. 2019

3. bere na védomi .
nastoupeni ¢lena Zastupitelstva mésta Olomouce - prvniho nahradnika (KDU-CSL) pana Ing.
Bc. Rostislava Haince, dnem 24. 10. 2019

Primator podékoval Ivané Kalodové za jeji praci v zastupitelstvu mésta a pfedal ji slovo.

Ivana Kalodova uvedla, Ze k rozhodnuti rezignovat na post zastupitelky mésta ji pfivedly
zdravotni divody a rozloudila se prezentaci Spinény sen, ktera se tykala zejména projektu
Holicky les, ktery se stal pro jeji politickou kariéru i osobni Zivot zasadnim.

Bod programu: 1.2

Schvaleni programu 7. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

PFfedsedajici konstatoval, Ze zastupitelim byly v souladu s jednacim Ffadem pfed konanim
zastupitelstva zpfistupnény podkladové materidly a byla zaslana pozvanka s navrhem
programu.

Primator pfednesl navrh pfedkladatele bodu 8 Regulaéni plan RP-23 Sidlisté Norska na
upravu programu — stazeni tohoto bodu.

Otevrel rozpravu a pozadal o pfipadné navrhy na Upravu programu:

Ing. arch. Grasse: Hlasim se k pfedchazejicimu bodu, Zména ve sloZeni zastupitelstva
mésta. Chtél bych za klub ProOlomouc pani Kalodové podékovat za nesmirnou energii,
kterou vlozila do svého snu - Holického lesa a za klub ProOlomouc bych chtél fict, ze vizi
utvareni zeleného prstence na jihu mésta budeme dale podporovat a sledovat. Skoda, Ze
logistické centrum, které vzniklo na pozemcich byvalého zahradnictvi, vykacelo vSechny
stromy, které tam byly pfedpéstovany a Ze nezbylo smérem k dalnici ani kousek dalSiho lesa
nebo lesoparku v této Casti mésta, ktery na tento bohuliby zamér Holického lesa navazoval.
Dékuji pani byvalé zastupitelce za praci, kterou do tohoto svého snu vlozila.

Primator: Pokud nejsou jiné navrhy na Upravu programu, uzavirdm rozpravu.

Rekapitulace programu:

1. Zahajeni

1.1 Zména ve slozeni ZMO

1.2 Schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zaleZitosti

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

Rozpoctové zmény roku 2019

Zadost o poskytnuti individualni dotace — Narodni vystava psti
Santova — rekonstrukce kanalizace a komunikace — dohoda o narovnani a poskytnuti nevratného
finanéniho prispévku

Nogahrwd



8—Regalaem—plan—RP—23—Srdhste—Nerka Stazeno

Zména &. VI Uzemniho planu Olomouc

10. Zména &. VIl Uzemniho planu Olomouc — vydani

11. Zména &. VIII Uzemniho planu Olomouc

12. Soubor zmén &. IX Regulaéniho planu MPR Olomouc

13. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - Skol a Smlouvy o bezuplatném pfevodu
majetku

14. SK Sigma Olomouc, a.s. — delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spolecnosti

15. Informace o ¢innosti kontrolniho vyboru v . pololeti 2019

16. OZV o regulaci provozni doby hostinskych provozoven

17. OZV, kterou se méni a doplrfiuje OZV ¢&. 4/2016, o zadkazu konzumace alkoholickych napojl a
zebrani na verejnych prostranstvich SMOI, ve znéni OZV ¢&. 4/2019

18. Ruzné

19. Zavér

V souladu s § 6 odst. 6 jednaciho fadu ZMO bude v ¢ase od 13:00 hod. do 14:00 hod. zafazen
pevny bod Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti.

Hlasovani €. 3 o programu:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: program 7. zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
program 7. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator vsouladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost
vystoupeni konzultantd k projednavanym bodum programu - en bloc (bez titul() :
- Majetkopravni zalezitosti — Kfizkova, Klickova, Studenik,
Cerny, Kienkova (doplnéni na navrh Ing. arch. Grasseho)
- Majetkopravni zaleZzitosti odboru investic — Valkova
- Rozpoctové zmény roku 2019 - Dokoupilova, Hélova
- Santova — rekonstrukce kanalizace a komunikace — dohoda o narovnani a poskytnuti
nevratného finan¢niho pfispévku - Valkova
-k bodiim tykajicim se zmén uzemniho planu a regulaénich plant — Cerny, Kuklova,
Sedlakova, Dolezel, Ruzickova
- Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - $kol — Fantova
-k Obecné zavaznym vyhladkam — PospiSilova, Masnic¢akova

Hlasovani €. 4 o konzultantech:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno.



Primator dale v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaseni se
ob&anu do diskuse a informoval, Ze na 7. zasedani zastupitelstva se do diskuse k bodum, ke
kterym byly zpracovany podkladové materialy, z fad ob¢anu nikdo nepfihlasil.

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodu.

Bod programu: 2

Kontrola usneseni ZMO

Primator provedl materidlem po stranach a otevfel rozpravu.

Ing. arch. Grasse: Mél bych dotaz ke kontrole pInéni ukoll usneseni zastupitelstva s datem
3. 9. 2018, kdy zastupitelstvo pfijalo usneseni, které uklada radé mésta pribézné informovat
zastupitelstvo o stavu projektu vychodni tangenty. V. materialu minulého zastupitelstva byl
tento bod jako sledovany, nyni neni, pfiéemz pfedpokladam ze, jelikoZ nam vychodni
tangenta jesté nestoji, ani nebyla zahajena vystavba, takze ten ukol trva. Nebo se pletu?
Prosim o vysvétleni, pro€¢ ten bod neni zafazeny ve sledovanych bodech usneseni
zastupitelstva.

Primator: nevim, pro€ neni zafazeny, spi§ se divam na kolegy z organizaéniho.
Samoziejmé priprava této akce, ktera je soudasti velkych investic Reditelstvi silnic a dalnic
neustale probiha. Na minulém zastupitelstvu byl termin pro pfedlozZeni prodlouZen na bfezen
2020 takze, pokud chcete né&jakou informaci o pribéhu toho jednani, tak vam samoziejmé z
téch véci, které probihaji, zaSleme pisemné stanovisko.

Ing. arch. Grasse: ja si neuvédomuiji, Ze jsme takové usneseni pfijali, ale urcité ano, takze
dékuiji.

str. 4

P. Macek: vlastné nevim, jak bylo nalozeno s mou poznamkou na dotace, pfiznam se, Ze ta
odpovéd mi pfijde hrozné Salamounska. O tom, jak funguje excel a jak se daji oznacovat
jednotlivé listy bych tady nerad zabfedaval. Ale necitim se Uplné uspokojen tou odpovédi.
Primator: myslite k bodu 47?

P. Macek: k bodu 4, ano.

Primator: doporucuiji spojit se s panem nameéstkem, pfipadné s odborniky z odboru, protoze
tady ted na tomto zastupitelstvu asi my nejsme schopni vam dat uplné odpovidajici
technickou odpovéd.

P. Macek: ani moc nejde o tu technickou odpovéd, ale o to, kdyby to mélo fungovat a je tam
pokud by si to zastupitelstvo pfalo. TakZe chapu to tak, Ze pokud si to opravdu pfeji, tak to
musim naformulovat jako usneseni zastupitelstva.

Primator: ja si myslim, Ze nejdfiv je potfeba se domluvit na téch technickych vécech, které
tady asi ted na zastupitelstvu nejsme schopni pfekousnout v tom kratkém c¢ase. Ur€ité se
nejedna o néjakou zlovli.

Mgr. Zelenka: j& mam poznamku k tomu, Ze tam chybi 1 bod z mého pohledu, a to bod z
minulého zastupitelstva, ktery se tykal zimniho stadionu a dovolil bych si poprosit o prostor,
kterym bych aktualni stav popsal. Pfipravil jsem si k tomu prezentaci. Popsal bych, co se
letos stalo ohledné diskusi nad pronajmem zimniho stadionu. V lednu tohoto roku si mésto
zazadalo o stanovisko Antimonopolni ufad, kde se dotazovalo, zda Ize roéni najem vypocitat
z odpist majetku. Antimonopolni ufad odpovédél, Ze nikoliv a upozornil mésto na to, ze v
pfipadé, ze bude zjiStovat vySi najmu, za které lze stadion pronajmout, aniz by doslo k
poruseni pravidel vefejné podpory, Ze se musi Fidit principem soukromého pronajimatele, na
ktery upozorfiuje Evropska komise. V zasadé jde o to, aby se vefejny majetek pronajimal za
takové podminky, které by nezvyhodrnovaly soukromé subjekty. Jak dospét k té vysi najmu
tady popisuji dva razné pristupy. Jednim je oteviené nepodminéné transparentni vybérové
fizeni na najemce. Pokud toto nelze, tak Ize postupovat ocenénim majetku ve znaleckém
posudku. V Cervnu tohoto roku rada mésta vypsala tzv. adresny zamér pronajmu velké i
malé haly. Co je adresny zamér bych si dovolil kratce popsat, protoze to neni legislativni
termin, ale judikatorni termin. V podstaté jde o vyklad § 39 zakona o obcich a znamena to,
Ze ano, obce mohou vypsat zamér, kterym preferuji urlitého najemce, jinymi slovy fika, my
bychom to radi chtéli pronajmout, v tomto pfipadé HCO, nicméné nikoho to nevyluCuje z
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moznosti podat alternativni nabidku. Je tedy otazka, zda uz to, ze mésto vypsalo adresny
zamér konkrétnimu najemci, neporuSuje podminku soukromého pronajimatele, nebot by
teoreticky nemuselo jit o oteviené, nepodminéné a transparentni vybérové fizeni. DalSim
ddvodem, pro¢ nas to napliiuje trosku skepsi, byla zvolena lhata pro vypsani zaméru, ta byla
pouze 15 dni, coz je zakonné minimum. V pfipadé, ze pronajimame strategicky majetek v
takové hodnoté, si nemyslim, Ze je to Uplné adekvatni. Je tedy otazka, zda vibec mésto
mélo zajem o to, aby nékdo podal alternativni nabidky. Nicméné, na zakladé tohoto zaméru
se prihlasily 2 nabidky, 1 byla od stavajiciho hokejového klubu, kterou jsem nevidél, ta druha
byla od spolku Hanacka sportovni mladez, kterou jsme méli k dispozici. Ta znéla na Castku
4,8 miliont korun ro€né, bohuzel zamér byl tak vagni a neobsahoval dostate¢né informace o
podminkach provozu, ze tyto nabidky byly neporovnatelné. V srpnu tohoto roku pfiSlo na
zakladé poptavky od mésta tzv. posouzeni dlouhodobého pronajmu arealu zimniho stadionu
od poradenské spoleénosti Grant Thornton, ze které vyplyvalo, Ze v Ceské republice jsou v
zasadé zimni stadiony pronajimany ¢asto v rozporu se zdkonem a porovnanim jednotlivych
cen najmu a pravidel, které tyto zimni stadiony a jejich kluby maji, v zasadé nejde odhadnout
cenu obvyklou. Pohybujeme se tedy nebo jinymi slovy spole¢nost Grant Thornton nam fekla,
Ze nemUzeme postupovat pomoci znaleckého posudku, ale méli bychom postupovat pomoci
transparentniho otevieného a nepodminéného vybérového Fizeni. K mému prekvapeni si
spole¢nost Grant Thornton neodpustila doporuceni, kdyz fika, ze obvyklé najemné za
stadiony, i kdyZ jsou neporovnatelné, jsou 1 az 2 mil. K¢ roéné a odkazuje nas na pfiklad
Hradce Kraloveé, kde ovdem je to pomérné hodné neporovnatelné, nebot v Hradci Kralové
mésto pronajima stadion klubu, ktery ale z 50 % samo vlastni, coz neni situace Olomouce.
Na minulém zastupitelstvu jsme si odhlasovali po ur€itych peripetiich toto usneseni a
pfipomenu jenom, Ze jsme se dotazovali na to, zda bude mésto vypisovat novy zamér na
pronajem stadionu, ktery by blize ur€ilo, vyspecifikovalo tak, aby pfijaté nabidky byly
porovnatelné. Z té diskuse vyplynulo, ze to mésto neplanovalo a dal z diskuse vyplynulo,
nebo my jsme aspor nabyli takovy dojem, Ze pfipadné nabidky, ty stavajici tzn. HCO a
spolku Hanacka sportovni mladez budou pfedstaveny, my jsme doufali, Zze vefejné nebo
aspon zastupcum klubd. K tomu podle mych informaci do tohoto dne nedoSlo. Pfed dvéma
tydny vypsala rada novy zamér, v rozporu tedy s deklarovanym, ktery byl opét adresny a
sméfuje sportovnimu klubu HCO. Neni zde uvedena vySe najmu, ktera by méla byt placena
za stadion a opét je pouze na 15 dni, coz je zdkonné minimum. Nikde jsem se nedocetl, co
se stalo vlastné s plvodnim zameérem, jestli aktualni zajemci o zamér z Cervna jsou stale ,ve
hfe“ nebo tim novym zamérem se ten stary anuluje, protoZe oba zaméry jsou vlastné jiné.
Ten plvodni sméfuje na obé haly, na velkou i malou, ten novy sméfuje pouze na velkou
halu. Ted tedy co hrozi v této situaci. Pokud do 6. listopadu, kdy koné&i Ih(ita pro podani
nabidek o najem stadionu, pfijde jen 1 nabidka, a to ze strany HCO, puljde o transparentni
oteviené a nepodminéné vybérové Fizeni a spinime tak podminky evropského nafizeni,
anebo ne a poruSime podminky vefejné podpory. Pokud poruSime podminky vefejné
podpory, tak se se klubu HCO bohuzel muze stat, Ze po nich Evropska komise bude chtit,
aby nam vratili veSkeré prostfedky, které v rozporu s vefejnou podporou dostali, a to i za
nékolik let zpatky, coz by mohlo znamenat i likvidaci klubu, protoze tyto prostfedky budou
docela vysoké. Kromé toho, pokud se to stane, tak pochybuju, Zze bychom mohli konstatovat,
Ze bylo naplnéno usneseni minulého zastupitelstva, kdy jsme chtéli transparentni vybérové
fizeni na stadion. Z toho plyne feCnicka otazka, co se stane, pokud opét pfijdou obé nabidky,
jak tomu bylo v €ervnu, protoZze v zasadé nic jiného se nestalo, k Zzadné zméné nedoslo, v
divodové zpravé z minulé rady bylo pouze odkazano na slozité debaty, které vedly k tomu,
Ze se vypisuje novy zamér. To nepovazuju uplné za transparentni postup, nebot vefejnost
muZze nabyt divodnych pochybnosti o tom, Ze se hraje fér.

Primator: Vzhledem k tomu, Ze tady zaznéla spousta néjakych vaSich nazor( a pfipominek,
povazuju to pouze za prosté sdéleni, tu vasi prezentaci. Pani naméstkyné neustale sedi v té
samé kancelafi, ve které sedéla pfed minulym a po minulém zastupitelstvu, takzZe
predpokladam, ze mate-li néjakeé takto polozené otazky, je pfipravena ona i tym lidi, ktefi tuto
slozitou problematiku feSi, vam je zodpovédét. Vzhledem k tomu, Ze zaznély nékteré
argumenty ve vztahu k pani naméstkyni, tak ji pfedavam slovo.
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Mgr. Zaleska: vzhledem k tomu, Ze tento bod neni zafazen na jednani a nemam tu své
konzultanty, ale doufam, ze po té dlouhé dobé&, co se tim zabyvam, tak bych je
nepotfebovala. Panu Zelenkovi samozifejmé& rada odpovim, tak bych jenom struéné par
vétami popsala, co se délo. Od posledniho zastupitelstva se nezménilo témér nic. Pan
Zelenka mé zadal o schizku, zadal mé v terminu, kdy jsem méla nabity program a tyden
jsem byla na dovolené, pak jsem mu navrhla dalsi termin, kdy nemohl on. TakzZe tolik k
tomuto, kdo se na to pta, a potkdme se, tak se s nim o tom bavim. Druhy subjekt, ktery se
pfihlasil do tohoto Fizeni b&hem &tyf tydnd, pozadoval dalSi a dalSi doplfujici informace, kvl
druhému subjektu jsme Cekali na prohlidku zimniho stadionu myslim asi az do 15. fijna,
pokud se nepletu, protoze jeho zastupci byli v zahranici, takze je velmi maly prostor vibec ty
véci posunovat dal. Tot kratce k tomu, co se délo pfed tim. Jakési parametry jsem si
pfipravila, byli jsme domluveni na prezentaci, ktera se méla uskutecnit 11. listopadu. Z
ddvodu téchto pratahu z hlediska druhého subjektu a pozadavkl dalSich a dalSich informaci
se Vvéci posunuji a v prubéhu ¢asu i z debat s druhym subjektem a i dalSimi zajemci
vyplynulo, ze by byl zadjem o pronajem malé haly, jako jeji oddéleni, tudiz jsme se rozhodli
vypsat nové zverejnéni, které to pavodni nahrazuje. Pro informaci panu Zelenkovi, zeptejte
se, vim, Ze jste v kontaktu a Ze druhy subjekt obchazi vSechny zastupitele, tak tento subjekt
byl stejné jako HCO o tomto zvefejnéni informovan, dostal ho do kopie s tim, do kdy je
zvefejnéno. Ty dalsi informace, pro¢ jsme to rozdélili, je to kvali transparentnosti a je to i
kvuli tomu, Ze opravdu, kdyz se rozdéli ty dvé haly a jsou novi zajemci, mame tam néjaké
pfipravené regule, Ze samozfejmé ten, kdo by mél velkou halu, tak musi mit ve smlouvé, Ze
bude fesit spoleCnou strojovnu, ale tady témi detaily bych vas ted nerada zastupitelstvo
unavovala, takze pana Zelenku pozadam, mate-li zajem, spojte se se mnou, mam dosti
nabity program, ale ten ¢as si udélam. Neni na tom nic netransparentniho.

Primator: nerad bych k tomuto vedl dalsi debatu, pfipadné pokud budou mit Clenové
zastupitelstva zajem, tak ja si dovolim pfesunout ji do bodu Rdzné, protoze toto vystoupeni
jsme zaradili na jednani predsedl klubu pravé z toho podnétu, Ze vaSemu zastupitelskému
klubu chybélo to usneseni a vyporadani, pfipadné toho usneseni, takze dalSi debatu az do
Rizného.

Ing. arch. Helcel: na minulém zastupitelstvu 11. zafi jsme schvalovali obecné zavaznou
vyhlasku k dani z nemovitosti a narazili jsme tam na problém s vyjimkou pro jednotlivé
bytové domy. Panem primatorem, panem naméstkem Baakem i panem Ing. Langrem bylo
slibeno zafizeni stanoviska ministerstva vnitra tady k tomuhle problému. Za ty témér 2
mésice, které uplynuly, jsem nedostal zadnou zpravu, jak to vypada.

Ing. Bacéak: odpovéd je stru¢na, aktualné jsme poslali na ministerstvo rozsahlou
fotodokumentaci tykajici se téch dvou ulic, respektive zafazeni toho narozi nebo toho vchodu
na narozi a ministerstvo posuzuje, zda je nebo neni mozné zaradit ten jednotlivy vchod jako
samostatnou jednotku pro moznost té darfové ulevy, aby nebyla diskriminaéni, ale v této
chvili nemame jesté odpoveéd. Takze feSi se to, jak ji budeme mit, dame to na védomi vSem
zastupitelim.

Ing. arch. Grasse: mé to nedalo a podival jsem se, jak to je ¢erné na bilém, ten bod, ke
kterému jsem hovofil, Cili informace o petici za zachovani tradi¢nich silnice na Svaty
Kopecek, a to usneseni z minulého zastupitelstva pre€tu: k bodu 24, ¢ast 2 usneseni ZMO
ze dne 3.9. 2018 - Informace o petici za zachovani tradiéni silnice na Svaty Kopecek:
Zastupitelstvo mésta uklada Radé mésta Olomouce prubézné informovat zastupitelstvo o
stavu projektu vychodni tangenty (T: pribé&zné), odpovédna Rada mésta Olomouce. PInéni:
prodlouzeni terminu plnéni do tfetiho mésice roku 2020. Nevim, pro€ je ten termin
prodluzovany, ale schvalili jsme si to, i kdyz to pInéni je pribézné, ale to neni problém.
Problém je ten, Ze my, kdo jsme hlasovali pro, ja jsem taky hlasoval pro, jsme se usnesli na
tom, Ze do mésice 03/2020 budeme dostavat pribézné informace o stavu projektu vychodni
tangenty, takze, at' se na to divam, jak se divam, tak mi z toho vibec nevyplyva vyklad, ktery
byl pfednesen, Ze budete informovat az v 03/2020. Trvam na tom, Zze usneseni neni
evidovano v tom bodu 2, coz povazuju za chybu, Ze ho nemizeme pribézné kontrolovat a
prosil bych, aby na prosincovém zastupitelstvu ten bod ve sledovanych usnesenich byl
uvadeén, i kdyz je tam jeho skonceni az v 03/2020.
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Primator: urcité mile radi vam vyhovime, veskeré informace, které k tomu jsou, jsou navic
projednavany na pracovni skuping, takze kdokoliv ma zajem ze zastupitell, dokonce zapisy
z této pracovni skupiny jsou k dispozici, koneckoncu jsou tam zastoupeni, pokud se nepletu,
vSechny politické kluby, takZe ja se obracim na vas, pane kolego, a vaSe zastupce v této
pracovni skuping, abyste si vzajemné distribuovali informace, které se prenaseji a jinak
nemame samoziejmé& problém i v tomto sledovaném ukolu vas na to téma prabézné
informovat.

Ing. arch. Helcel: dékuji panu naméstku Bacakovi za odpovéd a chtél bych poprosit, kdyby
mi dal védét, az to stanovisko pfijde. Tam totiz téch domud bylo asi 10, které jsou podle
technické zpravy postizeny témi protipovodfiovymi opatfenimi, takZe by se jich v té vyjimce
mélo objevit asi vic nez jenom ten jeden.

Ing. arch. Grasse: chtél jsem jesté reagovat na vas, pane primatore, je to v pofadku, my si
totiz aplné v8echny informace, které jsou zde projednavany, dokazeme zjistit pfes nase
pracovni komise, takze bychom na zastupitelstvo vibec nemuseli chodit a jestlize je to
prosté podle jednaciho fadu sledované usneseni, tak pfi vSech vasSich oduvodnénich by tam
prosté mélo byt. To jsem chtél jenom Fict.

Ing. arch. Pejpek: chtél jsem poprosit, zda by bylo mozné dostat odpovéd pisemné na
otazku, kterou polozil ve své prezentaci pan Zelenka, ale ja to nebudu formulovat pfesné, on
to formuloval v reprezentaci presnéji, zda tim postupem, ktery voli rada mésta, nemohou byt
ohrozeny podminky poskytovani vefejné podpory.

Primator: ja vas poprosim, abyste tento dotaz pisemné adresoval tak, jak jej chcete
formulovat, jak chcete odpovéd, aby nedoSlo k néjakému zmateni vykladu, protoze tézko se
odkazovat na prezentaci, ktera zaznéla pfed chvili a na zakladé vaseho dotazu vam
standardné bude odpovézeno.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 5 o pfedlozeném navrhu usneseni:

30 pro

6 proti

6 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o plnéni usneseni a podnétd ze zasedani ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy plnéni usneseni ZMO a podnétu dle divodoveé zpravy

Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

Mgr. Pelikan uvedl bod a proved| materialem po jednotlivych bodech.

bod 1.1

Pfedkladatel blize okomentoval uvedeny bod: jedna se o koupi pozemku Tynecek. Zajimavy
je tim, ze mésto kupuje pozemek duleZity pro rozvoj dané méstské Casti, respektive pro
néjakeé zajisténi zachovani zeleng, parciku, ktery tam v centru je, kdy TyneCek nema zadné
dal$i srovnatelné plochy a navic cena, za kterou je ten pozemek méstu nabizen, tak
odpovida znaleckému posudku. Je to cena obvykla. Vedli jsme o tom debatu, samoziejmé,
abych chranil rozpoget naseho odboru a i proto, aby se dali zadosti KMC neobjevovaly, Ze




mésto bude vykupovat a FeSit véci, které se tykaji tfeba vefejnych prostranstvi. Ale zde jsme
se shodli tak, Ze se jedna skute¢né o pozemek, ktery tam néjakym zplsobem muze slouzit
Tynecku k setkavani ob&an(, na zdobeni vanoéniho stromku a dalSich aktivit. KMC nas o to
opakované zadala a pfislibila, Ze z penéz na estetizaci a dalSich svych prostfedk( a hlavé
svymi silami se zasadi o rozvoj tohoto parciku, takze véfime, ze to smysl ma a takova byla i
vule ostatnich kolegu v radé.

bod 1.4

Ing. arch. Grasse: chtél bych za klub ProOlomouc navrhnout oddélené hlasovani k tomuto
bodu, domnivdame se, Ze pro lavicku a kus zadlazby neni vhodné z takto dulezitého
vefejného prostoru, ktery navic neni koncepcné vyfeSen, tim mam na mysli celou tu
pfiléhajici hlavni ulici, odprodavat takovy marginalni kousek pozemku. Myslim si, ze se to da
fesit jinymi formami dohod. Drobeni takovych kouski méstskych pozemk( ve vefejnych
prostranstvich nepovazujeme systémové obecné za vhodné a doporucoval bych hledat jiné
formy, jak by tu betonovou lavicku tam krajsky ufad mohl umistit, aniz by se mésto zbavilo
pro tento ucel svého pozemku.

Mgr. Pelikan: rozumim, zaznamenal jsem vytku komise méstské €asti kvuli obavé o né&jakeé
zmenseni rozsahu méstské zelené. Vychazim z toho, Ze pokud Olomoucky kraj a Védecka
knihovna chtéji n&jakym zpdsobem tu lokalitu u Cerveného kostela a samotny Cerveny
kostel revitalizovat a upravit a zvolili tuto formu, tak véfim tomu, ze védi, co délaji, ze
skute€¢né pozemek potfebuji pro vdechna povoleni, a kdyby to Slo mirn&jsi formou, tak by
podle mé volili tu mirn&jSi. Ale nechci do toho zasahovat, abych tady tedka za Olomoucky
kraj vymyslel, co méli délat a neméli délat jinak. Ja to respektuji, budu souhlasit s oddélenym
hlasovanim, ale jinak za mé si myslim, Ze ten samotny projekt za mé je laicky dobry a Ze
bychom mu méli dat podporu v tom, aby se Cerveny kostel, ale i to okoli spravilo a slouzilo
verejnosti.

Ing. arch. Helcel: ja se podepisuju za ta posledni slova, ten projekt je urcité pfinosny a
Cerveny kostel si zaslouzi smyslupln&j$i vyuZiti nez ma nyni. V té souvislosti chci Fict, Ze to,
Ze ten pozemek se neproda, ale jenom pronajme, rozhodné ten projekt neohrozi, protoze je
to 12 m? na tom pozemku a je to opravdu jenom 1 lavicka. Ta lavicka tam m{ze byt, i kdyz
pozemek bude pronajaty a my, jako KMC, protoZe vime, jak je Zadana zelef hlavné v centru
mésta, tak jsme navrhovali, aby tam ta zelen zUstala a lavicka byla na zeleni.

bod 1.17:

Ing. arch. Helcel: mél bych dotaz, jde zhruba o 180 m? pozemk(l na letisti v Nefeding, ten
pozemek je pod ¢asti hangaru pro letadla, hangar je v majetku dvou spoleCnosti a Zadatelé,
tyto dvé spole¢nosti, uvedly ve své zadosti podle divodové zpravy, ze jim staci pronajem
pozemku. Ja se chci zeptat, pro¢ se mésto Olomouc rozhodlo ten pozemek prodavat, kdyz je
v uzemnim planu Olomouce veden jako Uzemni rezerva pro vefejnou rekreaci a jako souc¢ast
jiz znamého Nefedinského horizontu. Navic ten pozemek pod tim hangarem vykusuje ze
souvislého pasu méstského pozemku takovy dost nesystémovy kousek a podle obcanského
zakoniku ma vlastnik budovy sice pfedkupni pravo na pozemek, ale mésto Olomouc nema v
tuto chvili zadny ddvod, aby ten pozemek prodalo, takze se chci zeptat, pro¢ se jenom
nepronajme.

Ing. Kli€kova: co se tyka Zadosti spole¢nosti Vendinngnet, tak ta si zadala o prodej nebo
pfipadny pronajem. Vzhledem k tomu, Ze to je pod budovou ve spoluvlastnictvi této
spoleCnosti, tak my jsme v podstaté jako nevznesli namitky proti prodeji tady tohoto
pozemku. Timto prodejem dochazi ke sjednoceni vlastnictvi budovy a pozemku.

Mgr. Pelikan: jesté pfed samotnym hlasovanim se domluvime, a protoZe je zde néjaka
nejasnost, sami jsme na radé& hovofili pravé o pronajmu a mozna bud navrhneme
samostatné hlasovani, nebo to stahnu. Jesté se potfebujeme pred samotnym hlasovanim
domluvit. Ale dékuji za upozornéni, protoZze vim, Zze i to jsme feSili v souvislosti s
opakovanymi pronajmy a podobné i v jinych pfipadech na tom letisti, Ze jsme tam tfeba v
nékterych mistech nemohli schvalit prodej pozemku pro stavbu hangéru, pouze dlouhodoby
pronajem.



bod 1.18:

Ing. Suchanek: ja bych chtél jménem naSeho klubu Pirati a Starostové pozadat o
samostatné hlasovani o tomto bodu, kde bychom hlasovali proti, protoze s timto bodem,
pfesné tak, jak jste fikal v uvodu, méla problém i komise méstské &asti a ani na
majetkopravni komisi jsme se neshodli, takze vidim zde problém a bylo by dobré to vyjmout,
abychom mohli dat priichod hlasovani obecné o vSech ostatnich bodech.

Ing. arch. Grasse: ja bych mél dotaz jednak na pana Ing. Cerného, pro& v diivodové zpravé
neni uvedena zaregistrovana Uzemni studie Nemilany - jih, kterou zpracovala v roce 2015
na OKR arch. Kfenkova s arch. Sobrem. Pani arch. Kfenkové bych se chtél zeptat, nebo
chtél bych, aby okomentovala, pro¢ tam navrhovala to Siroké vefejné prostranstvi, které v
podstaté vylu€uje zcizeni ¢asti tohoto pozemku tfetimi osobami, byt pro tak bohuliby zamér,
jako je parkovani. Myslim si, ze v lokalité, kterou developer planuje pro novou vystavbu ma
dostatek prostoru pro to, aby to standardni parkovani vlastnik rodinnych domku uspokojil na
jejich pozemcich, aspon toto byva vzdycky pravidlo. Ty parkovisté ve vefejnych
prostranstvich jsou urCeny pro navstévniky lokality, ktefi nemaji moznost vjet nékomu na
soukromy pozemek a tam zastavit. Jsem zasadné s klubem ProOlomouc proti tomu, aby se
k témto ucelim zuzovala stavajici vefejna prostranstvi, pokud k tomu neni teda opravdu
néjaky zasadni divod a tady my ten zasadni dlvod nevidime. Tedy prosil bych pana
konzultanta Ing. Cerného i arch. Kienkovou, aby na ty otazky odpovédéli, jinak podporujeme
to oddélené hlasovani, které navrhli Pirati.

Ing. Cerny: UpIné nerozumim otazce, protoZe v nasem vyjadreni ta studie je zminéna.

Ing. arch. Grasse: neni tam zminéna, je tam zminé&na uzemni studie Kopretinové bydleni —
Nemilany, neni tam zména uzemni studie Nemilany — jih.

Ing. Cerny: citoval z diivodové zpravy: ,Podrobné&j§i podminky pro vyuZiti této plochy jsou
stanoveny Uzemni studii Nemilany — jih.

Ing. arch. Grasse: ale neni tam napsané, Ze to je v rozporu s tim navrhem, protoze v
Uzemni studii, pokud to teda je ta uzemni studie Nemilany — jih, tak tam je vefejné
prostranstvi, beztoho, aniz by bylo umoznéno jeho zmenSeni ve prospéch privatniho
vlastnictvi téch pozemku. Verejné prostranstvi je tam uvedeno jako verfejné prostranstvi ve
vlastnictvi mésta, kdyz to takhle jakoby myslenkové dotahnu.

Ing. Cerny: ja se omlouvam, té otazce opravdu nerozumim, nejsem schopen v tento
okamzik na to reagovat.

Ing. arch. Grasse: dobfe, tak to je mi lito, Ze odborny aparat nedovede odpovédét na
takovou uUpIné jednoduchou otazku tykajici se uzemniho planovani. Ten muj dotaz je ve
stenozaznamu tak prosim o pisemnou odpovéd do pfisté.

Mgr. Pelikan: pani arch. Kfenkova tady neni, aspon ja ji zde nevidim, prosim Ing. Kli¢kovou
o0 komentar.

Ing. Klickova: co se tyka té studie, o které se zminoval pan architekt, tak opravdu je tam
planovano vefejné prostranstvi. Vefejné prostranstvi je tam navrzeno proto, ze tam vede
opticky kabel, jehoz prelozeni by stalo nékolik miliont korun, nicméné Gzemnim planem ta
odprodavana ¢ast je zafazena do ploch pro bydleni. Souhlas s realnym délenim jsme
obdrzeli, takZze z hlediska v podstaté uzemniho planu jako Stavebni ufad neshledal zadny
néjaky problém, ktery by v podstaté zamezil, nebo ktery by ved| k zamitnuti prodeje.

Ing. arch. Helcel: ja bych k tomu jesté dodal, Ze vedle jsou tfi stavajici rodinné domy, které
maji taky pfedzahradky pfed domem, ale ty pfedzahradky zustaly jako méstsky majetek,
ziejmé jsou tedy v pronajmu, takZe stejnym zplsobem by se dal feSit i tento pfipad, kdyz uz
se trva na tom, Ze se to nenechd jako vefejné prostranstvi.

Primator: dékuji za pfipominku, j& myslim, Ze tro8ku nas vzdycky timto vystoupenim, od
toho jsou mozna ty porady pfedsedu klubd, aby bylo mozné ty véci si rozdiskutovat, protoze
vétSina ¢lenl rady takovouto miru detailu, kterou pfipravuji odbornici, anebo predklada pan
naméstek, nema nastudovanou. Je to ted na ném, aby k tomu né&jakym zplsobem pfistoupil.
V tomto smyslu si myslim, a to vas poprosim vSechny zastupitelské kluby, pokud chcete
otevirat téma, které je takto vysoce odborné a Casto i vécné, tak je dobré to predjednat pfed
samotnym zastupitelstvem a ne se tady zaskakovat dotazy, na které je pak velmi tézké
mozna vécné odpovidat.
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Mgr. Pelikan: sam bych to nefekl lépe, prosté mame vyjadfeni ODURu, z hlediska
uzemniho planu je to mozné, nemame zadnou jinou informaci, pokud jste o tom méli mit
néjakou pochybnost a dneska nebyla né&jakym zplsobem vyjasnéna, byt tvrdite, Zze je tam
néjaky rozpor, tak ja to vnimam tak, Zze souhlasim tady v tomto bodé s oddélenym
hlasovanim o bodé 1.18. S bodem 1.4 také nemam problém s oddélenym hlasovanim a
budu ho navrhovat. K bodu 1.17, tj. pronajem nebo prodej hangaru, kde je navrzeny prode;j,
tak ten bod stahuji a probereme, jestli tam neni ta moznost toho pronajmu. Takze muj navrh
je 1.17 stahnout a 1.4 a 1.18 oddélené hlasovani. Ostatni navrhuji schvalit tak, jak je
predlozeno.

Ing. arch. Pejpek — technicka poznamka (TP): beru na védomi tu vytku, kterou jste pane
primatore uvedl, chtél bych jenom v té véci pfipomenout, ze ne ve vécné roving, ale v roviné
procesni povazuju za alarmuijici, Ze divodova zprava je pfipravena tak, Ze neuvadi dulezité
informace o tom bodu. My jsme to zjistili az pozdéji a tzn., Ze pokud existuje uzemni studie,
ktera je v rozporu s tim navrhem, o kterém my mame hlasovat, tak by to mélo byt v
dlvodové zpravé jednoznacné uvedeno.

Primator: nevidim nikoho dal$iho pfihladeného do rozpravy tak pouze zrekapituluji zavéry k
hlasovani o tomto bodé. Hlasovat budeme tedy nejprve samostatné o bodu 1.4, o bodu 1.18
a nasledné o zbyvajicim materialu, z néjz byl stazen bod 1.17. Je to navrh pana
predkladatele. Mame vyjasnéné proceduralni véci a muzeme tedy pfistoupit k hlasovani o
usneseni bodu 1.4.

Pfedkladatel navrhl o bodu 1.4 hlasovat v souladu s pfedloZzenym materidlem s tim, Ze dle
jeho nazoru Olomoucky kraj tuto cestu zvolil jako nejlepsi.

Hlasovani €. 6 — oddélené hlasovani o bodu 1.4 ddvodové zpravy:

31 pro

6 proti

5 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Ing. arch. Grasse (TP): mam pocit, Ze pro mé& teda to hlasovani bylo zmate¢né, protoze
vzdycky jsme hlasovali o tom, jestli schvaluje zastupitelstvo oddélené hlasovani a ted jsme
hlasovali pfimo o tom bodé.

Primator: ale byl to navrh predkladatele, to jsem tady zdlrazhoval na zacatku.

Ing. arch. Grasse: do zaznamu, ja jsem sice hlasoval pro, ale samoziejmé& v tom bodg,
pfece jsem ho inicioval, jsem proti, tak pro mé to hlasovani bylo zmateCné, na zakladé
zmatecného uvedeni tohoto bodu, pro mé zmatecného, pro vas, pane magistfe, ne, pro vas
bylo jasné, tak pro mé to bylo celé zmatecné, proto jenom to komentuji, Ze srdcem jsem
proti, byt jsem svitil zelené.

Primator: dobfe, takze do zaznamu bude uvedena zména projevu vule zastupitele pana
kolegy Grasseho. ktery tedy k usneseni bodu 1.4 hlasoval proti, nebo chtél hlasovat proti.

Vysledek hlasovani byl upraven:

30 pro

7 proti

5 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: Predlozeny navrh usneseni byl pfijat.

Hlasovani €. 7 — oddélené hlasovani o bodu 1.18 divodové zpravy:
24 pro

15 proti

4 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl pfijat.
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Hlasovani €. 8 o predlozeném navrhu usneseni zbyvajicich bodl materialu k bodu programu
3 Majetkopravni zalezitosti s tim, ze byl stazen bod 1.17:

37 pro

0 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

koupi pozemku parc. €. 123/2 ostatni plocha o vyméfe 934 m2 v k. u. TyneCek, obec
Olomouc z podilového spoluvlastnictvi pani XXXXX (idealni podil 1/3), pana XXXXX (idealni
podil 1/3) a pani XXXXX (idealni podil 1/3) do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za
kupni cenu celkem 1 295 000,- K¢, a to idedlni podil o velikosti 1/3 shora uvedeného
pozemku z podilového spoluvlastnictvi pani XXXXX za kupni cenu ve vysi 431 667,- K¢,
idealni podil o velikosti 1/3 shora uvedeného pozemku z podilového spoluvlastnictvi pana
XXXXX za kupni cenu ve vysi 431 667,- K& a idealni podil o velikosti 1/3 shora uvedeného
pozemku z podilového spoluvlastnictvi pani XXXXX za kupni cenu ve vySi 431 666,- KE dle
dlvodoveé zpravy bod €. 1.1.

2. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. ¢. 1678/33 orna plda o vymére 66 m2, parc. €. 1678/230 orna
pida o vyméfe 53 m2 a parc. ¢. 1678/231 orna plda o vyméfe 123 m2 (dle GP parc. &.
1678/231 ostatni plocha o vyméfe 242 m2) v k. u. Holice u Olomouce, obec Olomouc v¢etné
détského hristé ze spoleéného jméni manzeld XXXXX do vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce dle divodové zpravy bod ¢&. 1.2.

3. schvaluje

bezuplatny pfevod &asti pozemkl parc. €. 267 ostatni plocha (dle GP dil "c") o vyméfe 140
m2, parc. ¢. 599/10 ostatni plocha (dle GP dil "I') o vyméfe 4 m2 a parc. €. 599/11 ostatni
plocha (dle GP dil "i"') o vyméfe 30 m2, vSe v k. U. Svaty Kopecek, obec Olomouc z
vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce do vlastnictvi Olomouckého kraje, s pravem
hospodafeni se svéfenym majetkem kraje pro Spravu silnic Olomouckého kraje,
prispévkovou organizaci se zdlvodnénim dle dlivodové zpravy bod ¢&. 1.3.

4, schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 1406/4 ostatni plocha o vyméfe 147 m2 v k. u.
Chvalkovice, obec Olomouc, Casti pozemku parc. €. 1226 ostatni plocha (dle GP parc. €.
1188/4 ostatni plocha dil ,a“) o vyméfe 136 m2 a €asti pozemku parc. €. 1188 (dle GP parc.
€. 1188/4 ostatni plocha dil ,b“ o vyméfe 1 850 m2, parc. €. 1188/3 ostatni plocha o vymére 1
851 m2 a parc. ¢. 1188/5 ostatni plocha o vyméfe 387 m2) o celkové vymére 4 088 m2, vse
v k. 0. Drozdin, obec Olomouc, a ¢asti pozemku parc. €. 599/8 ostatni plocha (dle GP dil ,h*
o vyméfe 141 m2, dil ,b“ o vymére 4 m2, dil ,a“ o vymére 44 m2, dil ,g“ o vymére 142 m2, dil
. O vyméfe 36 m2, dil ,0“ o vyméfe 8 m2, dil ,e“ o vyméfe 186 m2 a dil ,m“ o vymére 103
m2) o celkové vyméie 664 m2, vde v k. 0. Svaty Kopec€ek, obec Olomouc, z vlastnictvi
Olomouckého kraje, s pravem hospodarieni se svéfenym majetkem kraje pro Spravu silnic
Olomouckého kraje, pfispévkovou organizaci do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle
davodové zpravy bod €. 1.3.
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5. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na &ast pozemku parc. €. 75/68 ostatni
plocha o vyméfe 12 m2 v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc mezi statutarnim méstem
Olomouc jako budoucim darcem a Olomouckym krajem jako budoucim obdarovanym se
zduvodnénim dle davodové zpravy bod €. 1.4.

6. nevyhovuje zadosti }
manzeld XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 159/3 zahrada v k. U. Cernovir, obec Olomouc
dle divodové zpravy bod €. 1.5.

7. nevyhovuje zadosti
manzeltd XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1176 orna plada o vymérfe 163 799 m2 v k.
u. Grygov, obec Grygov dle divodové zpravy bod €. 1.6.

8. nevyhovuje zadosti

XXXXX o prodej €asti pozemku parc. ¢. 85/7 ostatni plocha o vyméfe 500 m2 v k. u.
Olomouc-mésto, obec Olomouc do spole¢ného jméni manzell dle divodové zpravy bod &.
1.7.

9. nevyhovuje zadosti

manzeltd XXXXX o prodej pozemku parc. €. 893/6 orna plda a parc. €. 893/7 orna puda, vse
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc do spoleéného jméni manzell dle ddvodové zpravy bod
¢. 1.8.

10. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. &. 1929/1 ostatni plocha o vyméfe 230 m2 v k. .
Holice u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.9.

11. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. parc. ¢. 609/5 ostatni plocha o celkové vymére
160 m2 v k. 0. Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.10.

12. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej pozemku parc. ¢. 853 orna plda, popf. jeho ¢asti o vymére 568 m2 v
k. U. Nemilany, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.11.

13. nevyhovuje zadosti
pana XXXXX o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1319/1 ostatni plocha o vyméfe 27 m2 v k. u.
Slavonin, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.12.

14. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 85/2 orna plda (dle GP parc. €. 85/3 orna pada) o vymére 3
295 m2 v k. U. Pavlovicky, obec Olomouc do viastnictvi Ceské republiky a do prava
hospodafit s majetkem statu Spravé Zelezniéni dopravni cesty, statni organizaci za kupni
cenu ve vySi 1 380 500,- K& dle divodoveé zpravy bod €. 1.13.

15. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 116/29 ostatni plocha (dle GP dil ,a“) o vymére 47 m2, parc. €.
116/33 ostatni plocha (dle GP parc. €. 116/40 ostatni plocha) o vyméfe 48 m2 a parc. C.
116/17 ostatni plocha (dle GP dil ,b“) o vyméfe 20 m2, vSe v k. u. Pavlovi¢ky, obec Olomouc
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do vlastnictvi Ceské republiky a do prava hospodafit s majetkem statu Spravé Zelezniéni
dopravni cesty, statni organizaci za kupni cenu ve vysi 113 175,- K¢ dle dlivodové zpravy
bod €. 1.13.

16. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 835/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 835/15 ostatni plocha) o
vyméfe 52 m2 v k. u. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti ISH PUMPS OLOMOUC a.s. za
kupni cenu ve vySi 65 904,- K& dle divodoveé zpravy bod €. 1.14.

17. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 274 ostatni plocha (dle GP parc. €. 324 ostatni plocha) o
vymére 6 m2 v k. U. Lazce, obec Olomouc Spolec¢enstvi vlastnikl jednotek domu &.p. 437,
Urxova 4, Olomouc za kupni cenu ve vysi 13.200,- K& dle divodové zpravy bod €. 1.15.

18. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 861/1 ostatni plocha (dle GP parc. &. 861/5 ostatni plocha) o
vyméfe 8 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc spoleCnosti SPV palladium, s. r. 0. za kupni
cenu ve vysi 17.000,- K& dle dlivodové zpravy bod €. 1.16.

19. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 700/7 orna puda (dle GP parc. €. 700/58 orna puda) o vymeére
207 m2 v k. U. Nemilany, obec Olomouc spole¢nosti Maestra Development s.r.o. za kupni
cenu ve vysi 418 500,- K¢ dle diivodové zpravy bod €. 1.18.

20. revokuje

usneseni ZMO ze dne 17. 6. 2019, bod programu ¢&. 5, bod €. 2.1. dlvodové zpravy ve véci
schvaleni darovani pamatkové hodnotnych pfedméta vedenych pod pof. €. 1 az 3 dle pfilohy
&. 1 dOvodové zpravy do vlastnictvi Rimskokatolické farnosti Olomouc — Hejéin se
zduvodnénim dle davodové zpravy bod €. 2.1.

21. schvaluje
darovani pamatkové hodnotnych pfedmétl dle pfilohy €. 1 dlivodové zpravy, do viastnictvi
Vlastivédného muzea v Olomouci se zdlvodnénim dle divodové zpravy bod &. 2.1.

Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

JUDr. Major bez uvodniho slova pozadal o pfipadné dotazy.
Material byl projednan bez rozpravy.

Pozmé&nujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.
Hlasovani €. 9 o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

5 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou dlivodovou zpravu,

2. schvaluje

prodej kolejové vleEky na pozemcich parc. €. 532/16 a parc. €. 532/4, v3e ostatni plocha v k.
u. Chvalkovice, obec Olomouc spolku Muzeum dopravni techniky o.s. za 1 K¢, za podminky,
ze spolek Muzeum dopravni techniky o.s. odstrani kolejovou vle¢ku a zajisti jeji odvoz z
pozemkU na vlastni naklady dle dlivodové zpravy bod 1.1.

3. schvaluje

pfevod projektové dokumentace a postoupeni prav a povinnosti stavebnika v ramci
investicni akce ,Lesni cesta Huzovska I. etapa“ ze statutarniho mésta Olomouc (,pfevodce®)
na Lesy mésta Olomouce, a.s. (,nabyvatel“) dle divodové zpravy bod 1.2,

4, schvaluje

pfevod projektové dokumentace a postoupeni prav a povinnosti stavebnika v ramci
investiéni akce ,Lesni cesta U Hajenky |. etapa“ ze statutarniho mésta Olomouc (,pfevodce®)
na Lesy mésta Olomouce, a.s. (,nabyvatel“) dle divodové zpravy bod 1.3,

5. schvaluje
zménu smluvnich podminek v kupni smlouvé se spoleCnosti Technické sluzby mésta
Olomouce a.s. dle diivodové zpravy bod 2.1,

6. schvaluje

uzavieni smlouvy o zhodnoceni majetku obce Samotidky stavebnimi upravami v ramci
realizace investi¢ni akce statutarnino mésta Olomouce ,Sv. Kopeéek — parkovani — projekt
IDS* v rozsahu dle situacniho nakresu dle diivodové zpravy bod 2.2.

Bod programu: 5

Rozpoétové zmény roku 2019

Ing. Baéak uvedl bod, mimo jiné zminil, Ze material tentokrat neni ¢lenén na €asti A a B,
nebot v pribéhu konani RMO od 2.9.2019 do 21.10.2019 nebyl pfedlozen zadny pozadavek
na rozpoc¢tovou zménu, ktera podléha schvaleni zastupitelstva. Soucasti pfilohy je i pfehled
nekrytych pozadavk.

Primator oteviel rozpravu.

Ing. arch. Pejpek: chtél bych se vyjadfit k navrhu rozpo€tovych zmén ve dvou Castech. Jsou
to rozpoctové vydaje na strané 3, polozka 8448 a polozka 9177, které se tykaji zimniho
stadionu a multifunkéni haly. ProtoZe tyto dvé polozky se tykaji za prvé pfidéleni penéz pro
zpracovani projektu demolice malé haly a za druhé navyseni penéz na pfipravu projektu pro
stavebni povoleni na zamér velké multifunkéni haly, tak bych chtél okomentovat postoj klubu
ProOlomouc tady k téhle zalezitosti. My nesouhlasime s pfipravou projektu hokejové haly v
soucasné ekonomické situaci mésta z téchto davodi: Neni jasné, jak budou zajistény
investiéni prostfedky ve vySi 1,6 miliardy. Nezname provozni naklady tak velkého
1,6miliardového projektu a zplsoby jejich zajisténi. Koncepce vystavby arealu vychazi z
dobového projektu privatniho investora a pfedevsim dosud nebylo provedeno srovnani s
jinymi modely, jak zajistit fungovani hokeje a brusleni v Olomouci z pohledu ekonomického i
uzemné technického. Pfedbézné a pravé proto, Ze ty analyzy nebyly zatim provedeny, tak
pfedbézné fikame, Ze zamér financovat z vefejnych prostfedk( dvé hokejové haly neni v
soucasné situaci Olomouce realné. Také plan B, o kterém radnice mluvi, tzn., Ze se postavi
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jenom mala hokejova hala bez zajisténi celého toho 1,6miliardového projektu neni pfistup
fadného hospodare, protoze na té velké zcelené ploSe nam zlstane jeden artefakt
postaveny, jedna zanedbana stavajici hokejova hala a bude tim znehodnocena velka
finan¢ni investice, kterou Olomouc vloZila v minulém volebnim obdobi do sceleni téch
pozemkl. Navrhujeme postupovat zodpovédné a konzervativné tzn. zajistit nutné opravy
zimniho stadionu, které umozni fungovani profesionalniho i neprofesionalniho hokeje a
brusleni. Provéfit nizkonakladové doCasné vyuziti malé haly pro ty druhy brusleni, které ta
hala umoznuje. Pani naméstkyné zminila, Zze mozna byl i o tuhle malou halu, o jeji
provozovani, projeven zajem. Tzn., Zze neni vylou¢ené, Zze tam je mozné néjakym zplsobem
to brusleni provozovat v néjakém omezeném rezimu a je tfeba provéfit, kolik by to stalo a
jestli ndam to umozni preklenout néjaké Casové obdobi, tato véc. Posledni a nejdllezitéjsi je
zpracovat ve variantach investi¢ni zamér a zvolit ten pro Olomouc ekonomicky Unosny a
provozné kvalitni. Ja bych z tohoto divodu chtél poprosit o oddélené hlasovani o této ¢asti
rozpoctovych zmén.

Primator: ja jenom podotykam, Ze tento material jako celek bereme pouze na védomi, takze
standardné se jednotlivé body, jak jsou uvedené v divodové zpravé, nevyjimaiji.

Ing. arch. Pejpek (TP): doufam, ze to je i technicka, respektive proceduralni poznamka.
Tento pfipad jsme feSili v minulém volebnim obdobi, zda je mozné, aby zastupitelstvo se
vyjadfovalo k jednotlivym polozkam ddvodové zpravy, konkrétné v pfipadé rozpoctu. Na
zakladé pravniho posouzeni odboru magistratu bylo konstatovano, Ze je to mozné. Ja
nemam u sebe to vyjadieni toho pravniho odboru, ale prosim, aby to bylo vzato pfi tom
postupu na védomi.

Primator: ja si ted nejsem Uuplné jisty a obracim se na pana naméstka, protoze toto je
material, ktery prochazel radou a tady se pouze bere na védomi.

Mgr. Feranec: Pochopitelné zastupitelstvo je suverén, mize délat cokoliv, jenom potom
navrhnéte usneseni, tzn., Ze tento bod nevezme na védomi? Je potieba usneseni, protoze to
uz tady bylo fe€eno, jsou to véci, které jsou v kompetenci rady, neni tedy zadna tzv. béckova
rozpoCtova zmeéna. Ale jak fikam, zastupitelstvo je suverén, to je uplné v porfadku, jenom
navrhnéte usneseni, které byste chtéli k tomu bodu, jestli bude znit ,nebere na védomi“ nebo
je tfeba technicky to navrhnout.

Primator: i v Uvodu tohoto materidlu je napsano, Zze v této dlvodové zpravé jsou
predkladany k seznameni rozpoctove zmény jako takové, nikoliv ke schvaleni.

Mgr. Tichak: ja bych se chtél vyjadfit k rozpoctové zméné €islo RZ 19/0103 na strané 5 az
6, ktera se tyka navySeni polozky 6863 o 2 000 000, coz je odbor cestovniho ruchu, kultury a
sportu, nakup ostatnich sluzeb, navySeni finannich prostfedk na zajisténi marketingovych
sluzeb. Z hlediska finan¢niho vyboru nebudu zde prezentovat Zzadné usneseni, protoze i
vzhledem k povaze téchto rozpoctovych zmén finanéni vybor zadné usneseni zde nepfijal,
pouze tento material vzal na védomi. Pfesto bych se rad vyjadfil tady k tomuto, aby nedoSlo
k néjakému neblahému precedentu, a to z divodu toho, Zze 17. Cervna tohoto roku jsme
schvalovali rozpoc¢tovou zménu taktéz v Casti A, ktera se tykala té stejné polozky, a to
navyseni z nuly na 1 000 000 K& pravé na polozce 6863. My jsme na konci minulého roku pfi
debaté o rozpocCtu schvalili zavazny ukazatel, ktery zastupitelstvu dava vynosnou pravomoc,
tedy schvalovat veskeré rozpocCtové zmény nad 3 000 000 KC. Ted uz tady tato polozka tu
tfimilionovou sumu pfesahla, pfesto zastupitelstvo o ni nehlasovalo. Ten vyklad samoziejmé
toho zavazného ukazatele mize byt takovy, Ze rada muizZe na nékolikrat vlastné schvalit
rozpoc¢tovou zménu jakkoliv vysokou, coz by se mi nelibilo, a proto bych rad, aby tady tato
konkrétni cela rozpoltovda zména byla stazena a predlozena na pfistim zasedani
zastupitelstvu tedy ke schvaleni, nikoliv ke vzeti na védomi, protoze v ramci rozpo&tu jsme
schvalili polozku nulovou. Ted je na polozce uz 3 200 000, coz si myslim, Zze by mélo projit
zastupitelstvem tedy jako schvaleni, abychom neobchazeli tento zavazny ukazatel.

Ing. Baéak: my nemame upfesnéno, jakym zplsobem jsme prekrocili ty 3 000 000 K¢&. Tady
jde o stotrojku, ta je v objemu 2,6. Mate za to, ze jsme z nekrytych pozadavkl jesté
uvolfovali dalsi 1 000 000?

Mgr. Tichak: ne, jeSté jednou pro upfesnéni: 17. 6. byla rozpo¢tova zména 19/0077, kdy
jsme polozku 6863, tedy nakup ostatnich sluzeb odboru cestovniho ruchu zvysili z nuly na
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1 000 000. Nyni, tedy ob jedno zastupitelstvo opét tutéz polozku zvySujeme o vice nez
2 000 000, tedy ve vysledku, v té sumé, se jedna o zvySeni vy$§i nez 3 000 000 na jedné
polozce. Nefikam, Ze by to bylo protizakonné, jenom si myslim, Zze by to vytvofilo neblahy
precedens toho, kdyby rada chtéla tfeba, nedej boze, zvysit nékterou rozpoctovou polozku o
10 000 000, tak to udéla na pétkrat, po dvou milionech, ale zastupitelstvo tim obejde, coz by
se mi nelibilo.

Ing. Ba¢ak: tomu rozumime, kolegyné Hélova by to asi doplnila, ale vy jste sam pfipustil, ze
opravdu to neni nezakonné per partes, jako to navySovani. Ono to koneckoncl je tady vidét,
ze ten aktualni rozpocet této polozky 6863 zvedame z plvodné nuly, jak jste vzpomenul,
nyni 1 200 000, na 3 200 000 v souctu, ale nevidim ted davod a rozhodné tam nebyl néjaky
divod obchazet rozhodnuti zastupitelstva. Navic tyto nekryté pozadavky potom nasledné
byly potvrzeny i jinymi materialy, které souvisely, protoze do téch nekrytych pozadavkl jsou
potom samozfejmé zafazovany ¢astky na podkladé materiall, které z nich vzejdou, takze ja
nevidim ddvod to nyni a vzhledem k tomu opravdu, Ze to neni protizakonné, to vyluCovat i ve
vztahu k tomu, Ze se jedna opravdu jenom o seznameni a nebude-li teda doplnéno o jiné
usneseni, tak bych o tom hlasoval jako o celku.

doc. Hanackova: mam poznamku k téze polozce, k prevodu €islo 1216, a protoze mam
pfipravenou prezentaci, tak bych rada pfesla k pultiku. Milé kolegyné, vazeni kolegové, tady
zaznélo, Ze v podstaté v této chvili se bavime o materialu, ktery bereme jako zastupitelstvo
na védomi. Mozna, Ze pro zkuSené matadory tohoto vazeného shromazdéni je bézné, Ze se
v poloviné listopadu takovymto zplisobem schvaluji rozpoctové zmény. Pfiznam se, ze pro
mé v jedné konkrétni polozce je to dosti problematické a objasnim pro¢. Jak chapete podle
uvodniho slajdu, tak chci zminit véc, akci, udalost, o které jsem tady hovofila na
zastupitelstvu uz dvakrat. Jde o to, Ze vlastné v lednu lofiského roku byla podana Zzadost na
cely soubor akci, jak za chvili ukazi, k vyro¢i Rudolfa Jana a jak vidite, tak z projektu, ktery
byl vy€islen na 1 720 000, zadali zadatelé Petarda Production a. s. 450 000. Odbor kultury
navrhoval 50 000, kulturni komise si tohoto Zadatele stejné jako v8echny ostatni Zadatele s
¢astkou nad 200 000 pozvala, probéhla prezentace, po které jsme vyhodnotili pfipravenost
tohoto projektu, kompetenci lidi, ktefi pfiSli prezentovat a jakoby hodnotu tohoto projektu na
0 K¢&. Nicméné v dubnu byla pro tuto spole¢nost schvalena ¢astka 130 000, vedla se k tomu
pomérné rozsahla diskuse, kterou najdete v zapise z pfislusného zastupitelstva na stranach
12 az 20 a nyni mame tedy pfedlozenou dalSi Zzadost a moje upIné konkrétni otazka, kterou
rada na konci zopakuiji je, v jaké struktufe ma byt tato rozpoétova zména, kde je vlastné do
jednoho excelového okna shrnutd Zadost o zafinancovani jiz probéhlé Eervencové tridenni
akce BarokOlomouc, nové cedule na WC PavelCakova a dofinancovani pravé této konkrétni
vystavy. V tom dubnu se ptal pan arch. Pejpek na konkrétni detaily té smlouvy, respektive té
Zadosti. Neni nutné to ted celé Cist, pouze jsem vam vykopirovala druhou &ast toho projektu,
ve které je zaZluceno to, co vlastné chtéla Petarda Production a. s. v ramci toho
navrhovaného projektu délat. Konference, pfednasky, akce pro déti, vzpominka, polozeni
vénce, predstaveni knihy, nékolikrat se tam opakovala modilitba rizence od ledna az do
prosince. Tento popis €innosti byl velmi vagni a mohu Fici, Ze kdyz se podivate na to rozmezi
kvéten — Cerven, tak je zjevné, Ze vystava tam vlastné plvodné zahrnuta nebyla. Stejné, tak
tam neni zahrnut, napfiklad tfeba velky koncert, ktery ted probé&hl 1. listopadu. Cili
predpokladam, Zze Petarda Production uskutecnila jednotlivé akce k roku Rudolfa Jana podle
toho, jakym zpUsobem se ji sesbiraly penize. Penize je to, co nas tedy ted zajima. Takto
prosim, vypadal kompletni rozpoCet na celou akci a to byl ten dlvod, pro¢ jsme odmitli
Petardé Production dat penize. 250 000 na sluzby, 180 000 na technické a produkéni
zajisténi, 20 000 na cesty. To bylo celé. Kdyz se podivame na dalSi slajd tak uvidime, jak
jinak mize a ma vypadat rozpoc€et na kulturni akci. Toto je vykopirovano z akce, kterou jsem
pomérné peclivé vybirala, z podpofené akce spoleCnosti Air Force, spole¢nosti, ktera se
snazi ozivit rizna prostfedi v Olomouci Side specifik produkcemi. Co z toho vyplyva. Vyplyva
z toho, Ze v této chvili tady schvalujeme Castku, ktera je z mého pohledu nesystémova,
netransparentni, schvalovana ad hoc. Jsou pfidélené dotace projektu, ktery kulturni komise
nepodpofila a pro srovnani jsem se podivala, jaké &astky jsme schvalovali v jednotlivych
dotaCnich kapitolach. Takze my tady v ramci bloku bereme na védomi Castku, ktera je
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polovinou vSech dotacnich penéz, které byly schvaleny na ¢&innost vSech kulturnich
organizaci tady v Olomouci, kromé organizaci pfispévkovych.

Ing. arch. Pejpek: ja bych se jen ve vécné roviné pfipojil k tomu, o ¢em mluvil pan kolega
Tichak, tzn. k propagaci mésta Olomouce na utkanich extraligy. My se domnivame, Ze v
soucCasné situaci, kdy mésto se snazi zajistit zoufale prostfedky pro plnéni nutnych potreb,
které mame, pfipomenu, jestli se nepletu, Ze se nyni mluvi o tom, Ze chceme uSeffit
2 000 000 na komisich méstskych Casti v pfiStim roce, tak stejna Castka se navrhuje na
navySeni prostfedkll na propagaci SMOI v hokejové extralize zplsobem, ktery je podle
naseho nazoru velmi neefektivni. Tak to je v té& vécné roviné. V té proceduralni - zpatky k
tomu navrhu. Ja bych chtél, aby zastupitelé mohli projevit politickou vili, tak bych chtél
pozadat o oddélené hlasovani o rozpoctové zméné 19/0098.

Primator: dékuji za vas navrh, myslim, ze k nému uz argumentace zaznéla, ja se nebranim
tomu, jeSté s kolegy z organizacniho se na to znovu podivat. Nicméné plati asi to, co jsme
fekli pfed chvilkou, oni provéfi, zda Ize, &i nelze, at’ se tady neustale nemotame v kruhu.

Mgr. Tichak: ja tedy beru na védomi, Ze muj navrh na stazeni této zmény rozpoctu nebyl
panem naméstkem vzat za svj, ale pfesto bych rad, aby zaznélo, Ze minimalné, pokud se
tak tedy nestane do pfistiho zastupitelstva, takze to budu iniciovat at’ uz z pozice finanéniho
vyboru, &i potom v diskusi zde, aby ten zavazny ukazatel byl formulovan tak, aby opravdu
neumozfioval radé obchazet zastupitelstvo tim, ze rozdéli rozpo¢tovou zménu do dvou fazi.
Tedy, Ze se bude zvySovat poprvé tfeba o 2 000 000 a po druhé znovu o 2 000 000 a tim
padem ve vysledku ji zvysi rada o 4 000 000, aniz by mélo zastupitelstvo mozZnost se k této
véci svym schvalenim €i neschvalenim vyjadfit.

Ing. Jirotka: chtél bych se vyjadfit ke dvéma polozkam. Prvni je na strané 16, pfevod penéz
Z 6458 a 1287. Mam k tomu poznamku, Ze se jedna o finance spojené s udrzbou helpdesku
softwarového veledila Sportuj v Olomouci. Ja se pfiznam, ze dodneska jsem nevédél, ze tato
aplikace nebo tuto aplikaci mésto Olomouc dotuje timto zpisobem. Kdyz jsem se podival na
tu aplikaci, tak jsem zjistil, Ze kdyz si to nainstalujete do telefonu nebo kamkoliv jinam,
rozkliknete si to a podivate se, tak zjistite, Zze kdyz se budete chtit nékam podivat, tak
nejdulezitéjsi je zapas hazené Zen a kdyz se podivate na tok udalosti, tak zjistite, ze
nejdllezitéjSi je zapas hazené Zen. Samoziejmé nijak nezpochybnuji dulezitost Zenské
hazené v Olomouci, ale nicméné si myslim, Ze kdyz uz mésto investuje nebo vénuje do
tohoto, jak ja fikam veledila 3 000 000 K¢, tak ta aplikace prosté musi né€jak vypadat. Tady
neni fotbal, tady neni hokej, tady neni nic. Pro normalniho olomouckého ob&ana, ktery si tuto
aplikaci nainstaluje, podle mé nic nepfinasi. Takze nechci to néjakym zplsobem shazovat,
rozhodné se budu dotazovat sportovni komise, jak je mozné, ze my provozujeme helpdesk
této aplikace v cené 3 000 000 K¢&. Jako byvaly IT si tuto sumu nedokazu vysvétlit. Druha
véc, je na strané 30. Mozna navazu na to, co fikal pan arch. Pejpek. V dobé&, kdy se snazime
Setfit kazdou korunu, tak se tady dozviddme nebo mame tady transfer penéz na zajisténi
marketingovych sluzeb pro propagaci mésta Olomouce pfi kvalifikaCnim utkani hazené Zen o
postup na mistrovstvi Evropy a podporujeme nebo budeme podporovat ten marketing opét
3 000 000 K&. Tazu se, jestli tato suma je adekvatni na 1 zapas, aby se mésto timto
zpUsobem propagovalo.

Mgr. Zaleska: marketingové sluzby do hokeje jsem tady avizovala, nebylo to nic tajného,
kdyZ jsme davali tyto penize volejbalovému klubu, nazna€ovala jsem nebo pfipominala jsem,
jak tyto penize Sly do téchto extra sportu pfed tim, a to pfes rizné organizace. My jsme se k
tomu postavili na rovinu, aby to nevzbuzovalo zadné pochybnosti. Upozorfiovala jsem cténé
zastupitelstvo, ze do konce roku predlozime projekt Mésto fandi, ktery tyto zalezitosti bude
fesit. Ohledné aplikace Sportuj v Olomouci, tam potom poprosim svoji vedouci odboru Karin
Vykydalovou, jestli bude schopna vysvétlit, ale 3 000 000 se myslim do toho nedavaji, tam to
vyplyvalo ze smluvnich podminek posledniho roku a ted uz nas ¢ekd pouha administrace.
Cili tam se platilo n&co, co zde bylo vytvofeno smluvné, je$té nez jsme nastoupili. Ohledné
projektu Sportuj v Olomouci jsem o ném taky méla své pochybnosti, uz jsme nad tim sedéli
asi 9x s administratory, aby se to nékam posunulo. Oslovujeme kluby, aby tam byly
pfihlasené, aby tam aktivné spolupracovaly, a do konce roku se urcité pohneme jesté dal. Na
hazenou 3 000 000 to urcité nebyly, byla to Castka 100 000 K&, pokud se zeptam pana
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ekonomického nameéstka, je to néco co nepovazuju za nic nenormalniho, kdyz se kona
néjaka vyznamna akce, uz jsem to tady opakovala ve sméru ke kultufe a opakuiji to tady i ve
sméru ke sportu. Stava se to, ze je rada oslovena v prubéhu roku, aniz bychom o tom
dopfedu védéli, my jsme si nechali zpracovat to, jak budeme propagovani na této akci, a
myslim si, ze mistrovstvi Evropy si urCité Olomouc zaslouzi, aby tam byla prezentovana a
abychom na druhou stranu my tuto akci podpofili. Ohledné prezentace pani doc. Hanackové,
za to dékuji, byla zpracovana velmi hezky, Rudolf Jan si jisté zaslouzi takovou pozornost.
Vracime se k projektu a uz se nebudu vracet k tém zacatkim, jen bych pani docentku mozna
upozornila, ze kulturni komise nezamita, kulturni komise nedoporucuje. Mozna bychom si
tady ty pojmy mohli vymezit. Znovu se vracim k tomu, Ze toto zastupitelstvo jiz schvalilo na
tento projekt ¢astku 130 000 K&. Bylo to na nékterém z minulych zastupitelstev, bylo to na
podporu této vystavy, vedla se k tomu pomérné velka debata, my jsme se o tom bavili i s
panem kolegou Mackem, kdyz jsme se sesli. Do konce roku oni maji podat vyuctovani a
verim, ze tak udélaji. Pak si tento projekt mizete urcité zkontrolovat. Co se tyCe toho, ze se
ocitli v téch 600 tis. K&, moje kolegyné to vysvétli, ja bych jenom fekla, ze to jiz nebylo na
samotnou vystavu, ale bylo to na podporu pravodcovani a zajisténi WC v restauraci Fontana,
ktera souvisi s Florou. Jinak bych poprosila kolegyni Vykydalovou, aby fekla tedy detailnég,
na co ta ¢astka 600 000 K¢ byla vymezena.

Mgr. Vykydalova: mozna bych se vratila k tomu Sportu v Olomouci, jak se pan zastupitel
ptal, tak vlastné se jedna o zalezitost, ktera je smluvné dana jiz z minulého volebniho obdobi,
je do roku 2022. Tato smlouva byla dfive vyplacena z oddéleni marketingu, které dfive
spadalo pod nas minuly odbor - odbor vnéjSich vztahl a informaci. PFi rozdéleni doslo k
tomu, Ze tato smlouva zUstala na oddéleni marketingu, které je pod kancelafi primatora a na
podnét vedouci kancelafe primatora, Ze by tato zaleZitost méla prejit viastné k nam, se tak
stalo, protoze sport vlastné v ramci Sportuj v Olomouci ten cely projekt rozviji, takze jsme
souhlasili s tim, ze se k nam pfipoji. Nicméné jsme neméli v rozpoctu tuto ¢astku a ani
kancelafr primatora nenarokovala na ten pfisti rok tuto ¢astku v rozpoctu. Tim muselo dojit v
podstaté k tomu navySeni. Tim rozdélenim téch odbor( doSlo k ur€itym nesrovnalostem,
které se timto musely napravit, protoZze je to smluvné dané. Co se tyka navySeni téch
600 000, v podstaté zde doslo k navySeni nejenom v ramci z toho divodu, Ze kulturni akce
BarokOlomouc a ted se to netyka Rudolfa Jana, ale akce BarokOlomouc, ktera nebyla
puvodné zahrnuta vlastné v planu ¢innosti na tento rok. Je to akce, ktera vyplynula po
zvoleni nového vedeni, Ze by se ta akce mohla uskute¢nit a méla by néjakym zpusobem
zajistit vétsi Zivou atmosféru na Hornim namésti po dobu letni sezény, tudiz ten program byl
vytvofen na tu akci tak, aby se tak uc€inilo, nicméné ty prostfedky v tom rozpoctu nebyly v
listopadu 2018 dané, protoze v té dobé, kdyz se rozhodovalo o tom rozpoctu, tak se o této
akci jesté nediskutovalo. TakZe tam to je spiSe o tom navySeni na BarokOlomouc, nez na
Rudolfa Jana.

doc. Hanackova (TP): chci se tedy ujistit, Ze jsem rozuméla dobfe, Ze v této chvili vlastné
neni jasné vycisleno, na kterou z téch akcii jde jaka €ast toho baliku téch 600 000 KE. To
byla moje otazka.

Mgr. Vykydalova: ten balik 600 000 K& zahrnuje vicero téch soucasti, které jsou v tom
baliku zahrnuty. Je to, jak BarokOlomouc, tak Rudolf Jan, tak i vyroba tabule WC, ktera je na
PavelCakové ulici nevyhovujici a ktera se fesSi aktualné. Neni to 600 000 na Rudolfa Jana,
neni to 600 000 na BarokOlomouc, ale ta ¢astka zahrnuje vSechny tady tyto Casti. Pokud
byste méli zajem, mohli bychom to samoziejmé rozkliCovat.

Mgr. Zaleska: u Rudolfa Jana jsem jiz naznacila, Ze to bylo na pravodcovskou sluzbu a
zajisténi WC, ne na samotnou vystavu, nebo akci pro Petarda Production.

Primator: nevidim nikoho dalSiho pfihlaseného do rozpravy, s organizacnim oddélenim jsme
ted Fesili ten avizovany navrh na oddélené hlasovani o dvou poloZzkach. Nejdfiv budeme
hlasovat o navrhu na oddélené hlasovani, nicméné, abychom vibec védéli, o ¢em bychom
méli hlasovat, protoZe se nejedna o pfipad, napfiklad tak, jak ho zname z majetkopravni
komise, kde uzZ mame pfedchystana usneseni, tak jsme poZadali, aby navrhovatel pfedloZil
nejdfiv navrh usneseni, o kterém bychom méli hlasovat samostatné. Jestli mGzu poprosit
pana kolegu Pejpka, aby nam vysvétlil svij zamér, protoZe tady pfedkladate stejné znéni.
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Ing. arch. Pejpek: zadam vlastné o oddélené hlasovani o této jedné rozpocCtové zméné s
puvodnim usnesenim, tzn., aby se zastupitelé mohli vyjadfit, zda berou na védomi, Ci
neberou na védomi tu konkrétni rozpo¢tovou zmeénu. Je to vyjadfeni vlle zastupitelstva

Ing. Ba€¢ak: mohu si ujasnit, zda je to teda ta rozpoc&tova zména RZ 19/00987?

Primator: Jenom abychom tady potom neméli zmate¢né hlasovani a védéli jsme, protoze
samoziejmé muzeme hlasovat o tom, Ze bude oddélené hlasovani, ale abychom uz dopfedu
avizovali, jaké bude usneseni, tzn. k této zméné 0098, bude identicky navrh usneseni tak,
jak byl v pavodni dlivodové zpravé.

Mgr. Feranec (TP) v pfipadé, Ze zastupitelstvo to nevezme na védomi, jaké to vyvola pravni
dasledky, jestli to mate promysSlené.

Primator: mame zde kolegyné z pravniho oddéleni, aby nam k tomu néco sdélili, protoze
troSku vytvafime precedens k tomuto materialu, tak at mame jakysi procesni postup, jak se
chovat i v nasledujicich moznych pfipadech.

Mgr. Vrtalova: nebude to mit zadné pravni nasledky, analogicky kdybyste schvalovali tfeba
ten prodej a nepfijalo se usneseni, je to prosté nepfijeti usneseni. To usneseni prosté
nebude mit zadné pravni nasledky. Je to prosté néjaka deklarace.

Primator: takze bylo to tady nazvano deklaratornim hlasovanim, nebot nema zadné pravni
disledky, v tomto smyslu se totiz nejedna o véc, ktera je v kompetenci zastupitelstva, to uz
jsme si tady Ffikali, které tedy tento material bere na védomi. Mozna bych to pfirovnal
k situaci, kdybychom hlasovali o nékteré z ¢asti divodové zpravy o jednom z odstavc, ktery
by byl soucasti textu a nékdo by navrhoval jeho zménu nebo hlasovani o jednom z odstavci
textu. Snahou je samoziejmé maximalné vyhovét vuli zastupiteld.

Ing. Bacak: ja jsem chtél jesté jako predkladatel jenom shrnout ty véci, to oddélené
hlasovani, jeho pravni relevance budiz jasna. Neni mi jasné, proC tu poloZku 98, ktera
zapojuje do rozpoCtu 2 dotace ministerstva, jednu nahradu Skodniho pInéni a vratku s
nedodrzenim smluvnich podminek plus pfispévek obce Litovel na Fizeni ITIl, o které tady
teda jako nebyla diskuse. Byla tady diskuse nad rozpoctovou zmeénou ¢islo 103, ale proto
jsem se pana kolegy Pejpka ptal, zda jde o tu devadesatosmicku. Jesté jsem chtél uvést, ze
v ramci pfipravy rozpocCtu na rok 2020, kde ty podminky a ty pravidla jsou soucasti
schvalovani rozpoctu. Zkusime se na to podivat a zkusime navrhnout néjakym zpusobem
pojistku tak, jak o ni mluvil pan zastupitel Tichak, aby u jednotlivych poloZek v ramci toho
rozpoctového roku nedoslo k tomu prekroCeni objemu téch 3 000 000, a musime to pravné
naformulovat a tuto pojistku do téch pravidel rozpo&tovych zmén zanést.

Mgr. Tichak: co se tyCe toho navrzeného oddéleného hlasovani, vnimam to tak, ono je to
slozité opravdu u jedné rozpocltové zmény nemuzeme navrhnout vynéti pouze té dané
polozZky, protoZze samoziejmé u kazdé rozpoctové zmény se to promitne i na pfijmech, takze
my, abychom zustali na nule tak jenom ted, protoze vytvafime ten precedens, tak nemuzeme
vyjmout danou polozZku, ale musime se bavit o celé rozpoltové zméné, protoze z tohohle
ddvodu tam jsou ty véci typu ITI a podobng, protoze je to balik jedné rozpoctové zmény, kde
jsou jakoby finance na strané pfijmu i na strané vydaju.

Ing. arch. Pejpek: mam 2 véci, za prvé chtél bych podékovat panu naméstku Bacakovi za
upozornéni na to €islo zmény, jedna se o Cislo RZ19/0099. Déle jsem se chtél zeptat Mgr.
Ferance, paklize hlasovani zastupitelstva o pfijeti usneseni k celému baliku rozpoctovych
zmén nema Zadny pravni dopad, znamena to, Zze o ném zastupitelstvo nema hlasovat a
nema vyjadrit svoji vali?

Primator: myslim, Zze myslel samotné meritum, a to je navrh usneseni, kterym pouze
bereme na védomi tu zpravu a uz to tady zaznivalo i v minulosti, jak Ize projevit vali tim, ze
neberu na védomi. Jenom tedy, at to shrnu a at vime, o ¢em hlasujeme. Zahajim hlasovani
0 navrhu na oddélené hlasovani, které by se nasledné mélo tykat uvedené polozky v
rozpoctovych zménach. Je to navrh na oddélené hlasovani.

Hlasovani €. 10 o moznosti hlasovat oddélené o ¢asti divodové zpravy RZ 19/0099:

12 pro

20 proti

10 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval
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Zavér: Navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 11 o pfedlozeném navrhu usneseni:

28 pro

12 proti

3 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu, tykajici se rozpoc¢tovych zmén roku 2019

Bod programu: 6

Zadost o poskytnuti individualni dotace — Narodni vystava pst

Mgr. Zaleska uvedla bod.

Primator zahgjil rozpravu.

P. Macek: rad bych fekl za klub ProOlomouc, Ze urcité budeme hlasovat proti, ne proto, Ze
chci zpochybriovat néjaky vyznam této udalosti nebo néco podobného, protoze bychom tu
byli dlouho, ale protoze se opét jednd o velmi nesystémovou podporu, kdy akce je
podporovana po tom, co davno probéhla. My uz vime, Ze probéhla. V tuhle chvili zada
velkou ¢ast financénich prostfedkd, které nejsou UpIiné malé a na svoji podporu, ja nerozumim
tomu, pro¢ ta Zadost nebyla podana pred s tim prib&éhem akce, pro¢ poradatelé netusili, ze
budou potfebovat spolutcast. Pfitom uvadi dusledné, v dopise a v materialu, ze podporovali
a prezentovali mésto, tzn., Zze s tim pocitali dopfedu, Zze budou potfebovat tuhle polozku
vyuzit, kona se na Flofe a tohle povazZuju za velmi problematické, pfestoze samoziejmé je to
v gesci rady, rozumim tomu, ale je to nesystémové, je to netransparentni a zavani to pfesné
takovym tim klientelismem. Nevysly nam penize, tak vam fekneme, dejte nam néco. Coz by
mi vubec nevadilo, kdyby to bylo dopfedu avizovano a existovaly néjaké divody, pro¢ ten
rozpocCet je navySen nebo néco podobného, to se samoziejmé u jakékoliv aktivity muze stat.
Ale ten problém je zadost ex post.

Primator: k tomu asi feknu, protoze ta zadost byla adresovana mné, ja se pfiznam, Ze jsem
sam netusil vlastng, jak probihal cely ten prabéh pfiprav, akce se zacala pfipravovat uz v
loriském roce bezprostfedné po lofiském roCniku, kdy byla dohoda s vedenim mésta, Ze
bude pokraCovat i v nasledujicich letech. Pokud mam spravné informace, tak ta dohoda
znéla, Ze bude poskytnuta, protoze nemame jako mésto zZadny samostatny grant na
poradani vystav, coz je véc, kterou ja dlouhodobé povazuji za Spatnou, protoze kulturni
komise se tak zuzila ve svém vybéru na kulturni projekty, ze vSe, co kdysi bylo soucasti
standardné bud téch specialnich grantd primatora, které jsem zrusil, anebo bylo soucasti
akci na kulturni komisi, pravé kulturni komisi byly en bloc vyfazovany jakozto nekulturni
akce, byt ja s takovymto rigidnim nazorem kulturni komise v mnohych pfipadech
nesouhlasim a neni to nic osobniho va&i komisi, prosté myslim, Zze jsme v demokratické
zemi, kde kazdy ma pravo mit svou vlastni pfedstavu o tom, co je kultura a co neni kultura a
zda vystavnictvi, na kterém se podilime v Olomouci je kultura a nebo je to komerce, nebo co
to vlastné je. Takze sam bych byl rad, kdyby granty tohoto typu, kdyz uz mame méstské
vystavisté a snazime se ho pozvednout a vyuzit toto méstské vystavisté, aby Olomouc byla
vidét na mapé a ted diky t&mto akcim nejenom Ceské republiky, ale i na mapé& Evropy, o
¢emz tato akce svédci, tak byla dohoda, o které ja jsem také netusil, ze dojde ke slevé na
vyuZiti toho arealu jako takového, nicméné Flora Olomouc trvala na tom, Ze ty ¢astky tak, jak
byly, jsou podle standardniho cenikového fadu a zadna sleva tam neni mozna. Kompenzace

21



ze strany mésta, kdyz to nebylo organizovano jako méstska akce, nebyla mozna, takze
jediny zpuasob, ktery v podstaté byl zvolen tak, aby pravé byl transparentni, a aby akce, ktera
se tady pfipravovala a ted bohuzel ja to sam uznavam, nebyla dobfe zadministrovana, a to
zejména v0Ci organizatorovi této vystavy, neb ty pfisliby, které zaznély ustné, nebyly
zadministrovany tak, aby vibec byla financovana. To, co je dulezité, ty prostfedky konéi ve
Flofe, tzn. v nasi firmé& meéstské a. s. Ja si vibec netroufnu odhadovat, zda tato ¢astka za
cely ten pronajem té akce, ktera je témér tfi Ctvrté milionu korun, ktery v podstaté skoncil ve
Flofe, je mala nebo velka. Cast toho byly samoziejmé standardni naklady tak, jak Flora
organizuje a pronajima zafizeni, tu polozkovou ¢astku neznam, je soucasti vyuctovani
dotace. TakZe ja budu velmi rad, kdyZ se tato situace nebude opakovat, kdy se akce tohoto
evropského vyznamu, ktera v podstaté pravé napliiuje tu samotnou podstatu a existenci a
smysl Vystavisté Flora Olomouc, bude financovat néjakym dopfedu jasnym a ziejmym
zpUsobem a pokud vim, tak uz dnes pani naméstkyné jedna pravé s organizatorem této
vystavy tak, aby ty prostfedky byly zajist€ny normalnim zplsobem i do dalSich let. Nevim, jak
ty jednani jsou sméfovany, pfiznam se, Ze ani nevim, jestli v grantech je ted s tim
vystavnictvim néjakym zpusobem pracovano lépe, nez tomu bylo doposud.

Mgr. Zaleska: ja bych k tomu jenom dodala, Ze toto asi neni néjaka prvni vlastovka, ktera se
déje. Chapu kolegu Macka, ale nékdy se to tak stane, Ze akce probéhne nebo je to v tésné
dobé, tudiz se to administruje az posléze. Tohle probihalo, nefikam, ze porad, ale normalné
v projektu individualnich dotaci, tak to mame nastaveno nebo doufam, Ze budeme mit
nastaveno v ramci kulturnich grantd, které se tedka nové pfipravuji a jsou tam nastaveny
také individualni projekty, které v kultufe nebyly. Pfedpokladam, Ze i tyto zalezitosti se objevi
v kultufe a budou feSeny. Beru nazor kolegy Macka, ale neni to nic, co by se nedélo v
minulosti a co by se nemohlo objevit v budoucnosti.

Mgr. Tichak: nyni bych rad pfednesl| stanovisko finan¢niho vyboru v této véci, protoze jsme
na téma této zadosti vedli docela dlouhou rozpravu, a poprvé de facto od za¢atku plsobeni
finanéniho vyboru se docela jednoznaéné finanéni vybor usnesl, Ze nedoporucujete tady toto
schvalit zastupitelstvem, tedy nepfijali jsme doporucujici usneseni. Pouhymi dvéma hlasy pro
tedy toto urcité zastupitelstvu doporuc¢eno nebylo. Nutno jenom podotknout, Ze financni
vybor je tedy grémium, které je vétSinové slozeno z koali¢nich zastupcu. Jinak bych jako
tady urcité podpofil to, co Fikal pan kolega Macek, co se tyka té transparence, protoze to, co
fika naméstkyné Zaleska, Ze se nejedna o néco, co by tady nebylo v minulosti, to podle mé
nemusi znamenat, Ze se to musi objevovat i v budoucnosti. Myslim si, Ze opravdu takovych
projektu, které ex post nevysly s financemi, bude hodné a jestli opravdu by stacilo pfijit na
radnici a pozadat, protoze opravdu 300 000 neni malo a tady ta vystava dostala puvodné
10 000 z balikt cestovniho ruchu v ramci té standardni soutéze, tedy néjakou dotaci dostala,
to taky tady nezaznélo a je nutno, aby to zaznélo. Nerad bych, abychom na konci pfistiho
roku opét schvalovali individualni zadosti o dotaci projektd, které prosté finanéné nevysly. Ta
vytka toho finan&niho vyboru je proceduralni, na tu nesystémovost, nikoliv politicka, jakoze
bychom méli néco proti vystavé, ale abychom nevytvareli néjaky precedens pro ty, ktefi
nevyjdou s financemi, aby vé&déli, co maji délat na konci roku pfistiho.

Mgr. Zaleska: jen rychle zareaguiji, ano, beru to, zaméfte se prosim, na novy navrh
kulturnich grantd, kde individualni dotace, pani docentka by to jisté nasla, Fikaji, Ze je to i pro
ty, ktefi zjisti, Ze nemuzou sehnat finance, nebo se néco udéje.

P. Macek: budu se snazit neopakovat, at se zbyteCné& nezdrzZujeme, jednu technickou
poznamku. Schvaluje tuto dotaci zastupitelstvo, rada zatim navrhovala ke schvaleni
zastupitelstvu, to jen pro pani naméstkyni Zaleskou. Ja to presto povazuji za velmi
nestastné, rozumim tomu, Ze ta kapitola tak, jak je, ze se do toho vSechno nevleze, a proto
vitdm, Ze nékteré véci jdou prfes primatora a pfes radu a pfijde mi to smyslupiné, protoZe na
vSecko nejsme schopni vzdycky vypsat granty a zaregistrovat vSecky situace, které se
muzou dit. Jenom mi pfijde nesStastné viastné, Ze toto jsou ty nerovné podminky, protoze
tohle vi nékdo, s kym mésto jedna, ale netusi to spousta dalSich organizator akci ve mésté,
ktefi mozna délaji stejné podobné véci a pak nesou na bedrech v podstaté tu zatéz, a tak
dal. To poselstvi, které to nese vuci tém ostatnim organizacim, které mnohdy délaji dobrou
praci, vlastné neni dobré. Rozumim tomu, pokud se jedna o vyjimec¢né véci, tak se to mize
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nékdy stat, ale nepovazuiji to Upiné za dobré.

doc. Hanackova: ja jsem chtéla, pane primatore, podékovat za ten podnét, mé to hodné
zaujalo, to co jste fikal o tom, zda v tomto pfipadé kulturni komise podporuje nebo
nepodporuje tento typ vystav jako projev nebo neprojev kultury v Olomouci. Jenom chci Fict,
Ze my v podstaté na kazdé kulturni komisi doplfiujeme dotace, dotacni tituly a vzdycky se
tam néjaka vystava kocek, psu, drobného zvifectva objevuje a ted, bez ohledu na to, zdali to
povaZzuji ja osobné za projev kultury nebo nekultury, tak jde o to, jaky balik penéz mame
k dispozici. Ve chvili, kdy ma Olomouc na zivou kulturu 15 mil., pro srovnani za rok 2018 ma
Plze 63 mil. a Ostrava 71 mil., tak v takové situaci my se snazime, aby byly dotovany
stavajici kluby, stavajici divadla, stavajici festivaly a nemohu mluvit za celou kulturni komisi,
ale jsem si témér jista, ze ani v pFistim roce pokud tyto zadosti budou chodit na kulturni
komisi, tak nebudou odsud podporeny, respektive doporuceny radé ke schvaleni. Domnivam
se, Ze vystavy tohoto typu spadaji spiSe do cestovniho ruchu a pfiznam se, Ze ani vase
informace o tom, Ze penize se vlastné jenom preleji, protoZze nateCou do Flory, tak mi
nepfipada moc systémova. Cili ja to chapu jako bod k diskusi a jako né&co, &im by se asi rada
méla zabyvat opravdu systémoveé.

Primator: urcité bych byl sam rad, abychom zrovna to vystavnictvi, které historicky, kulturné,
spoleCensky je nedilnou soucasti mésta Olomouce a v minulosti nemélo mozna takovy
akcent, spi$ skomiralo na ubyté, aby bylo znovu tématem, aby se v ramci cestovniho ruchu a
vubec politiky mésta, kde je koneckoncl i ve strategickém planu zakotveno jako jedna z
aktivit, ktera se ma rozvijet a ma se podporovat, v€etné toho samotného ekonomického
fungovani Vystavisté Flora, zac¢ala feSit daleko systémové. Na tom se asi shodneme.

Mgr. Zaleska: navazu na pani docentku, my ted hledame penize na prvnim a druhém &teni
rozpoCtu na Zivou kulturu a samozfejmé, jestli je ten nahled takovy, Ze v8echno tohle ma
smérfovat k cestovnimu ruchu, coz uz se délo tento rok, tak budu své kolegy presvédcovat o
navyseni grantu cestovniho ruchu, protoze tam mame 2 000 000 K¢&.

Primator: ono samozfejmé jedna véc jsou vystavy typu, kdyby tady nékdo chtél usporadat
komerc¢ni autosalon, jakoze o to zatim neprojevil nikdo zajem, ale zaplati ho ti samotni
vystavovatelé, tak asi nebude zadat dotaci od mésta. Néco jiného jsou pravé tyto vystavy,
tzn. chovatelské, modelarské, zajmové a jiné aktivity, které prosté nejsou schopny si
komeréné sami na sebe timto charakterem vystavnictvi vydélat a ty si, myslim si, pozornost
mésta, zvlast, jestlize maji evropsky charakter a navstévnost kolem 10 000 navstévniku v
dobé&, kdy oba dva dny v podstaté prselo, tak si zaslouZzi urcité pozornost.

E.Kolarova, DipMgmt: jenom jsem chtéla pani docentce fict, Ze srovnavat Olomouc prave s
Plzni a Ostravou je zcela nestastné, protoze Praha, Plzer, Brno a Ostrava maji daleko vySsi
pfijmy z RUD nez Olomouc. Oni maji asi 2,6 a my mame 1,0 ten pomér, takze jejich pfijmy
jsou upIné nesrovnatelné s Olomouci.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 12 o pfedlozeném navrhu usneseni:

27 pro

12 proti

4 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
vefejnopravni smlouvu o poskytnuti individualni dotace z rozpocltu statutarniho mésta
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Olomouce dle pfilohy &. 2 ddvodové zpravy

3. uklada

ekonomickému odboru provést rozpo&tové zmény

T: ihned

O: vedouci ekonomického odboru

4. uklada

odboru cestovniho ruchu, kultury a sportu uzavfit Vefejnopravni smlouvu
T: ihned

O: Zaleska Markéta, Mgr., naméstkyné primatora

Bod programu: 7

Santova — rekonstrukce kanalizace a komunikace — dohoda o narovnani a poskytnuti
nevratného finanéniho prispévku

JUDr. Major uvedI bod.

Primator otevrel rozpravu.

Ing. Jirotka (TP) na navrh klubu SPD a SPOZ a klubu KSCM pozadal o prestavku po
hlasovani o tomto bodu.

PhDr. Zima (TP): pfipojil se za klub KSCM k navrhu na prestavku.

Mgr Tichak: mam dotaz tady k tomu bodu. Za prvé tedy ta dlivodova zprava mi nepfisla
dostate¢né dlvodova, protoze jsem tam nezaznamenal ten dlvod, pro¢ tedy dochazi k tomu
narovnani zminénému. Kazdopadné jsem si to nakonec zjistil z prvniho ¢teni rozpoCtu a
podobné, kde jsem tedy nasel tu polozku na rekonstrukci kanalizace a komunikace na
zakladé modrozelené infrastruktury na ulici Santova. Pfesto bych se rad zeptal na par véci
tady ktomu, za prvé tedy, jestli na tu dotaci, protoZze podle toho dodatku, ktery byl se
zminénou firmou uzavien, tak vlastné hotova méla byt rekonstrukce té jejich Casti uz do
konce roku 2019, tedy pfijde mi to troSku zvlastné nacasované, protoZe de facto za 2 mésice
uz mélo byt hotovo a presto jesté neni, pokud to spravné chapu, ani projekt. Za druhé tedy
kdyz jsem vCera jel kolem, tak uz je to tam docela rozkopané na tom zminéném pozemku,
tak nechapu ted vibec ten Casovy harmonogram. Za druhé jsem se chtél zeptat na tu
Castku, protoze celkova suma té investice ma byt pfes 11 000 000, tak opravdu pouze téch
300 tisic, které jsou v té duvodové zpravé a v dohodé o narovnani, se tyka kanalizace a cely
zbytek se tyka toho zbytku? Protoze pfijde mi to troSku jako, Ze pfece jenom v té pavodni
smlouvé nebylo vycisleno, kolik by ta dana investice méla stat. Tedy kolik by ta Sochorova
stavebni byla zaplatila, kdyby to realizovala ona.

Mgr. Valkova: k té dotaci, tak tam se bude realizovat, nebo ta Sochorova stavebni méla dle
smlouvy uzaviené s majetkopravnim odborem délat jak kanalizaci, tak vodovod. Protoze se
to musi schvalit v zastupitelstvu ta dohoda, tak Sochorova stavebni byla oslovena cca pfed
Sesti tydny, jestli by pfistoupila na takovouto dohodu, a pravé dala nam tu castku.
Rozkopané to je, protoze vodovod oni tam stale musi délat. My budeme realizovat jako
mésto jenom tu kanalizaci, ale vodovod si ta Sochorova stavebni bude délat sama. Nejsem
si uplné jista, ale majetkopravnim odborem bylo myslim schvaleno prodlouzeni toho
dodatkem, ktery rudi povinnost toto realizovat tuto kanalizaci, tak zaroven ten dodatek
prodlouzil t&¢ Sochorové stavebni ten vodovod realizovat, ale nevim do kdy, jestli do konce
pfistiho roku, to si nejsem uplné jista. Co se tyCe té Castky tak majetkopravni tam nema
uvedenou smlouvu, Mgr. Hrbackova fikala, ze se tam domlouvali cca na 500 tis. KE. My jsme
dostali od firmy Sochorova stavebni rozpocCet, ktery by do toho investovali a tuto ¢astku jsou
nam ochotni pfispét. Pokud bychom se tady s tou Sochorovou stavebni nedohodli, tak oni v
podstaté budou pokracovat, udélaji nam tu kanalizaci a my v ramci potom té modrozelené
Olomouce tuto kanalizaci zase rozkopeme. TakZze muzeme byt viceméné radi, Ze nam ta
Sochorova stavebni ten pfispévek da a nebudeme muset realizovat tu &ast.

Mgr. Tichak: akorat se divam ted do toho dodatku, Ze tam opravdu je datum 31. 12. 2019.
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Mgr. Valkova: to byl ten dodatek Cislo 1, ale tam zarovefi majetkopravni bude uzavirat
dodatek Cislo 2, tedy Cekaji, az budeme mit schvalenou tuhle dohodu, protoze ten dodatek
se bude muset uzavirat az zarover s touto dohodou a tim dodatkem Cislo 2 se vyjme z té
povinnosti pravé té Sochorové stavebni, aby realizovala kanalizaci a zarovefi posune
realizaci toho vodovodu.

Mgr. Tichak: jinymi slovy, kdybychom to dnes neschvalili, tak oni to kazdopadné do konce
roku 2019 nestihnou udélat celou kanalizaci, pokud s tim jeSté ani nezacali.

Mgr. Valkova: oni maji kanalizaci jenom na dvou pozemcich a na téch ostatnich pozemcich
tu kanalizaci si délaji, kterou potom méstu budou predavat.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 13 o pfedlozeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

7 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu,

2. schvaluje

uzavieni dohody o narovnani a poskytnuti nevratného finanéniho pfispévku spolecnosti
Sochorova stavebni s.ro., IC 03978125 statutarnimu méstu Olomouc, za Ud&elem
vybudovani stavby ,Santova — rekonstrukce kanalizace a komunikace® dle diivodové zpravy.

Bod programu: 8
Requlaéni plan RP-23 Sidlisté Norska (stazeno)
Material byl z jednani ZM0O4.11.2019 stazen.

Bod programu: 9

Zména &. VI Uzemniho planu Olomouc

Ing. arch. Giacintov uved| bod a konstatoval, Zze zména ¢&. VI feSi potfebu vymezeni novych
ploch individualni rekreace a aktualizace zplsobu vyuziti stabilizované plochy individualni
rekreace oznaCeného 27/075S, a to v souvislosti s realizaci protipovodriovych opatfeni.
Tento bod byl fadné projednan, byly vypofadany namitky. Doporucil zménu vydat.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 14 o pfedlozeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu v predlozeném znéni

2. ovérilo
timto, ze Zména €. VI Uzemniho planu neni v rozporu:

. s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni pozdé&jsich aktualizaci (¢. 1, . 2 a
. 3)

1
¢
2. se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje ve znéni pozdéjSich aktualizaci (&.1,
¢.2bac. 3)

3

. s vysledky projednani

3. vydava

v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim Fadu ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zakon) Zménu &. VI Uzemniho planu
Olomouc formou opatfeni obecné povahy €. 8/2019, které je pfilohou tohoto usneseni

4. uklada

odboru dopravy a Uzemniho rozvoje oznamit v souladu s § 173 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad ve znéni pozdéjSich predpist, vydani Zmény ¢&. VI Uzemniho planu
Olomouc verejnou vyhlaskou

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 10

Zména &. VIl Uzemniho planu Olomouc — vydani

Ing. arch. Giacintov uved| bod a konstatoval, Ze navrh na pofizeni zmény €islo VII vznikl na
zakladé rozsudku Krajského soudu v Ostravé, kterym byla zruSena ¢ast uzemniho planu. V
pribéhu schvalovani pofizovani této zmény jsme obdrzeli dal$i rozsudek a tim byl
pozadavek propoijit ulici Okruzni s ulici Nad Lanem formou dvou péSich prichodl. Obsahem
je tedy provéreni a stanoveni podminek pro vyuziti Casti pozemku v katastralnim tzemi Nova
Ulice tykajici se plochy prestavby oznacené jako 15/096P vefejnych prostranstvi, véetné
vazeb na bezprostfedné navazujici stabilizovanou plochu oznacenou 15/148S smiSenou
obytnou. Tato zména byla fadné projednana, nebyla uplatnéna zadna namitka. Doporucil
vydat zménu Cislo VIl tzemniho planu.

Ing. arch. Helcel: chtél bych se zeptat, jestli mésto proti tomu rozsudku krajského soudu
podalo kasacni stiznost, anebo jestli se provéfovaly jiné mozZnosti péSiho propojeni, protoze
z urbanistického hlediska je prostupnost toho uzemi pro pé&si napfi¢ tim izemim podstatna.
Ing. Cerny: kasaéni stiznost podana nebyla, protoZe ve spolupraci s vedenim mésta bylo
vyhodnoceno, Ze kasacni stiznost postrada smysl v tomto okamziku, dali jsme zapravdu
soudu.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozmé&nujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 15 o pfedlozeném navrhu usneseni:

42 pro

1 proti

1 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval
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Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
divodovou zpravu v predlozeném znéni

2. ovérilo
timto, ze Zména €. VIl Uzemniho planu Olomouc neni v rozporu:

. s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich aktualizaci (8. 1, &. 2,
. 3)

1
¢
2. se Zasadami Uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, ve znéni pozdéjSich aktualizaci (&. 1,
€. 2b, ¢. 3)

3

. s vysledky projednani

3. vydava
v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a

stavebnim Fadu, (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisti, Zménu &. VII Uzemniho
planu Olomouc formou opatfeni obecné povahy €. 9/2019, které je pfilohou tohoto usneseni

4. uklada

odboru dopravy a Uzemniho rozvoje oznamit v souladu s § 173 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisli, vydani Zmény &. VII Uzemniho planu
Olomouc

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 11

Zména &. VIIl Uzemniho planu Olomouc

Ing. arch. Giacintov uvedl bod a konstatoval, Ze v ramci zmény €. VIII uzemniho planu
Olomouce je feSena potfeba umisténi staveb, které jsou nezbytné pro zajisténi
provozuschopnosti drahy ze strany Spravy Zelezni¢ni dopravni cesty. Méni se tam stavajici
vyuziti pfestavbovych ploch smiSenych obytnych, oznagenych jako 09/095P a 02/087P na
pozemcich Ceskych drah na stabilizované plochy dopravni infrastruktury a souéasné je
ruSeno pési propojeni ulice Taboritd s ulici Jeremenkova a ruSena je i ¢ast navrhované
tramvajové trati od hlavniho nadrazi pfes ulici Jeremenkova, az po napojeni v ulici
Pavlovicka. Bod byl fadné projednan, proto doporucil zménu vydat.

Primator otevrel rozpravu.

dr. Melichar: chtél bych se zeptat, zda to chapu spravné tak, Zze v uzemnim planu byla
ponékud nestastné tahle oblast vymezena pro tu bytovou vystavbu, jakoby revitalizaci téch
¢astecnych brownfieldl a nyni to vlastné napravujeme, protoze se zjistilo, Ze draha potfebuje
nutné tady tyhle pozemky pro zajisténi provozuschopnosti a pfipadné zda mésto zvazilo i
moznost poskytnout draze jiné pozemky relevantni a skute¢né tady ten pomérné atraktivni
prostor vyuzit k néjaké méstotvorné vystavbe.

Primator: (vsouladu s § 4, odst. 6 Jednaciho fadu ZMO oznamil mozny stfet zajma,
upozornil, ze je zaméstnancem Spravy zelezni¢ni dopravni cesty) Souvisi to s tim, Ze
pozemky presly z Ceskych drah na Spravu Zelezniéni dopravni cesty a soudasti téchto
arealu jsou standardné stavby drahy a draha na téchto pozemcich, které uz jsou v podstaté
na to technicky pfipravené, dale hodla provozovat véci, spojené s provozem drahy, takze asi
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by bylo nelogické bourat drazni arealy a stavét je nékde jinde a navic mésto pozemky takto v
obvodu drahy zadné nema, protoze historicky vzdycky patfily draze.

Ing. arch. Helcel: ja bych se pana Ing. Cerného zeptal, jestli mé&stu nebude chybét ta
tramvajova trat, ktera tam tudy méla vést, protoZze mi to pfipadne jako takovy dost velky
zasah do dopravni infrastruktury.

Ing. Cerny: zdali méstu bude chybét tramvajova trat, je spi§ otdzka na odbor strategie a
fizeni, pfipadné na utvar hlavniho architekta, nicméné& z projednani vyplynulo, Zze chybét
nebude, tzn., povazuje ji s odstupem ¢asu toho, co byl vydan Gzemni plan, respektive
predtim projednan, v tom izemnim planu za zbytnou.

Primator ukonéil rozpravu.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 16 o prfedlozeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

1 zdrzZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
dlvodovou zpravu v pfedlozeném znéni

2. ovérilo
timto, Ze Zména €. VIl Uzemniho planu neni v rozporu:

. s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni pozd&jSich aktualizaci (¢. 1, . 2 a
. 3)

1
¢
2. se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje ve znéni pozdéjSich aktualizaci (&.1,
¢.2bac. 3

3

. s vysledky projednani

3. vydava

v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu ve znéni pozdé&jSich predpist (stavebni zakon) zménu &. VIII Uzemniho
planu Olomouc formou opatfeni obecné povahy €. 10/2019, které je pfilohou tohoto usneseni

4. uklada

odboru dopravy a uzemniho rozvoje oznamit v souladu s § 173 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad ve znéni pozdgjSich predpist, vydani Zmény &. VIII Uzemniho planu
Olomouc

T: ihned
O: vedouci odboru dopravy a izemniho rozvoje

Bod programu: 12

Soubor zmén €. IX Requlaéniho planu MPR Olomouc

Ing. arch. Giacintov: uvedl bod a konstatoval, Ze vramci souboru zmén ¢islo IX.
Regulaéniho planu Méstské pamatkové rezervace Olomouc se vypousti realizované
prospédné stavby, je aktualizovan stav, jsou tam pfidany vefejné prospésdné stavby pro
dopravu, jsou tam zmény oznaceni z objektll nevhodnych doziti zbourani na stav umozriujici
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opravy a stavebni upravy, to se tyka Letniho kina Olomouc, je tam pod bodem 2 zména
limitd vySek pro objekty ve dvorni €asti v ulici Sokolska a zména oznaceni domu z objektu
nevhodnych k doziti na objekt k zachovani, tj. domek v ul. Kozeluzska. Soubor zmén byl
projednan, byly zapracovany pfipominky ministerstva kultury, kdy po naslednych jednanich
doslo ke koncenzu. Pozadal o podporu pfi hlasovani o tomto souboru zmén.

Primator oteviel rozpravu.

dr. Melichar: tady bych se chtél zeptat na tu zménu vySkové regulace na ulici Sokolska ve
dvore, je to pomérné citliva lokalita v blizkosti pamatkové chranénych hradeb, doSlo tam
vlastné k navyseni t¢ maximalni povolené vySky z jednoho az jednoho a pul nadzemniho
podlazi, az na 3 nadzemni podlazi. Chtél jsem se zeptat, co za objekt, jestli to je znamo, ma
tady v téhle citlivé lokalité vyrust, protoze mi na divéfe toho celého nepfidava skute¢nost, ze
ministerstvo kultury pavodné vydalo k tomuto nesouhlasné stanovisko a zménilo ho 31. 7.,
coz byl shodou okolnosti, anebo mozna taky vibec ne shodou okolnosti, posledni funkéni
den nékdejdiho primatora pana Antonina Starika.

arch. Razic¢kova: pro tuto zménu byla pofizena podkladova studie, ktera zahrnuje cely areal
byvalé sladovny, v€etné toho dvorniho traktu a teda vlastnik tam momentalné nebo alespon
ta studie pocitala s tim, Ze by tam bylo ubytovani, ve smyslu bud’ hotelu, nebo prosté néjaké
bytové funkce. Regulacni plan nastavuje limity a nikde neni napsano, ze ta studie se bude
realizovat, tzn., Zze oni pouze Narodnimu pamatkovému ustavu, odboru pamatkové péce
dokladali tou studii vlastné tu vysSkovou regulaci, to, jak by to tam mohlo dopadnout. Otazka
je teda na tu funkci, tam se pfedtim pfedpokladalo ubytovani, ale v provazanosti na tu
sladovnu. Na ostatni reagovat neumim.

Ing. arch. Helcel: ja jsem se dival na tu studii, tam je v podminkach tady t¢ zmény
regula¢niho planu to, Ze to nebude bytova stavba, takZe opravdu maximalné to ubytovani,
coz znamena hotel a pak je samoziejmé otazka, jak by bylo feSeno parkovani atd. ale
nechtél jsem se bavit az tak o tom urceni. Tady k té€ zméné, kterou bychom méli schvalit,
neni ur€en odstup toho nového domu od téch historickych hradeb, které jsou narodni kulturni
pamatkou stejné jako ta sladovna, ke které je ten objekt pfistavén, akorat je stanovena
padesatiprocentni mira zastavéni celého toho dvora a 3 nadzemni podlazi z téch vizualizaci
jsou dvojnasobek toho, co je v téch okolnich dvorech a mlze to byt precedens i pro ty dalsi
okolni majitele, aby udélali totéz. Z téch pohledu je vidét, Ze to velice vyrazné konkuruje, ten
objekt, té historické hradbé s tou bastou co tam je a také z pohledu z ul. Studentské na
kostel svatého Dominika, takze myslim si, Zze z toho dlvodu neni tato zména ani
s pamatkarského, ani z urbanistického hlediska pfipustna.

arch. Ruzickova: mazu teda doplnit, Ze ta dvorni parcela se uplathuje jak do ulice
Studentské, tak je to zarovenn dvornim traktem. My jsme uz u té podkladové studie s
Narodnim pamatkovym ustavem debatovali, jestli je vibec vhodné tam to navySovat nebo ne
a s ministerstvem kultury, proto se to tak dlouho feSilo, bylo dohodnuto, aby se uplatfiovala
pohledové vice ta hradba, tak tam bylo doplnéno zaméfeni. Odstup tam feSeny je, protoze
dneska jsou ty objekty, které se nalézaji na tom pozemku pfimknuty k té hradbé&, jsou tam
zakonzervovany tim regulaénim planem, v podstaté to umisténi toho technického vybaveni
puvodniho autosalonu, ktery tam byl. TakZe touto zmé&nou se mél ten dvar vycistit a dat jaksi
prostorové regulativy pro to, jestli a jak, zastavét prosté nové ve vztahu pravé k té sladovné a
k té hradbé ten dvur jako takovy. Odstup od té hradby tam je feSen, a to tim, Ze ty pfimknuté
objekty k té hradbé jsou k odstranéni a doziti. Tim vlastné je zajiStén ten odstup jako takovy.
VzZdycky ten novy zamér potom pujde k posouzeni organim pamatkové péce, to se tyka
pravé ochrany tady téchhle téch hradeb a ministerstvo kultury viastné s tou zménou
souhlasilo opravdu po doméreni té hradby, kdy bylo explicitné do téch regulaci zaneseno, Ze
novy objekt nebude vysSi, nez je ta basta. Ladili jsme to s dot€enym organem v souladu s
nimi tak, aby to pro né bylo akceptovatelné a méli se k tomu potom vyjadfit, takze takovymto
zpusobem to bylo projednano. V ramci spoleéného a potom ani vefejného projednani k tomu
uz zadné pfipominky nepfisly. Jestli to tak staci, nékteré ty véci co jste fikal, ze nejsou
oSetfeny, oSetfeny jsou, ale prosté takto to bylo projednano.

akad. soch. Lubi¢: nechal promitnout prezentaci, kterou okomentoval: To, o ¢em chci
hovofit je moje téma, které mé sem vlastné pfivedlo, je to téma péce architektu o toto mésto.
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Ten posledni bod, ktery vypada jako mozna bezvyznamny, se tyka tohoto opévovaného
domecku. Uvédomuii si, ze pfichazim s kfizkem po funuse, uvédomuiji si, ze jsem mél byt u
vefejného projednani a uvédomuji si, Ze pfed tfemi lety, kdy se toto projednavalo, tento
soubor zmén, na komisi pro architekturu, to pry nebylo diskutovano, uvédomuiji si, Ze se to
mélo nadnést na schizce pred timto zastupitelstvem. Bohuzel jsem na to narazil az na
posledni chvili, nicméné si myslim, Ze je to natolik ukazkova a zavazna zalezZitost, Zze zde
chci uvést, co mé na tom vadi. V tomto zamecku sidli Sikovna firma na podlahy, mohu
doporudit, ja proti tomu maijiteli jako nic osobniho nemam, nicméné ten domecek je nalepen
na hradbé. Pfed chvilkou jsme slySeli, Zze hradba v Olomouci, uz od dob pani arch.
Siméackové, je brana jako néco posvatného, co ma byt ocisténo a veskeré objekty k ni
nalepené maji byt na doziti. Tento dim mél tento osud a ma doposud, pokud ho timto
hlasovanim zmeénite. V dlvodové zpravé to je takhle specifikovano, Ze nyni je to objet
nevhodny, uréen ke zbourani a v dokumentaci nebo regulaénim planu méstské pamatkové
rezervace se do prostoru kolejisté a odstavného stani uvazZuje néjaky zahradni prvek,
parkova uprava a néjaké komunikacni napojeni mezi ulicemi Denisovou a Kozeluzskou. To,
co mame tedka stisknutim tlaCitka v ramci tohoto baliCku udélat je, ze tento objekt se
Smahem stane objektem s nutnosti zachovat. Ja jsem zdéSen. Kdyz jsem se dival, jak se to
stalo, tak ta dil¢i zména reaguje na podnét vlastnika a dale na zménu na nahlizeni dalezitosti
dochovani urbanistického vyvoje mista ochrany atd. Ten pofizovatel, ktery tuto zménu
predklada v tématu vlastnika, shledava tyto informace. Od osmdesatych let je to nevhodné a
uréené ke zbourani, nevim, kdy tento soucasny vlastnik tento objekt nabidl, ale uréité
nemuze fict, ze je zaskoCen tim, jak neStastnou nemovitost vlastni. Potom tam vidite,
nebudu to gist, Ze se mu podafilo to zrekonstruovat, vestavét tam dim, ziskat povoleni, a to
jako stavbu docCasnou a tento doCasny stav byl 2x prodlouzen. Pofizovatel kdyZz zkoumal
pohled na to téma z organ(i pamatkové péce, tak uvadi, ze v ramci konzultace s odborem
pamatkové péce byla formulace po diskusi, zZe je objekt jako mozno zachovat, ale v zavorce
pro jistotu pfichystal, a to je velmi dulezité, Ze je vSak mozné i nadale objekt drzet na doziti,
tzn., Ze si neni zcela jist nebo neni to dogma. Pfi konzultaci s Narodnim pamatkovym
ustavem je tam citovan néjaky delSi odstavec, ja jsem si z toho vytahl tyto véty, Ze taky si
neni jisty, jak se k tomu postavit, viastné dneska vnima, Ze uz jej neni nutno bourat, nema
sice zadné pamatkové hodnoty, a to mé zaujalo, nez by tam mélo vyrlist néco uplné nového,
je lepsi to nechat, jak to je. Ta hmota vhodné dotvafi pfechod mezi puvodni hlavni hradebni
zdi a vlastni ulici Kozeluzskou. Tyto dvé stanoviska jsou jediny kamen, o ktery se opira
navrh tuto stavbu zabetonovat v tomto misté a dat vlastnikovi pravo ji pfestavovat, uzivat
atd. Tady vidite SirSi souvislosti tohoto mista, vidite tu lokalitu, o které se bavime, v kolecku
Cerveném jsem vyznadil lokalitu SEFO, coz doufejme, Ze dfive nebo pozdéji, at’ v té i oné
formé& bude vyznamnym mistem, diky kterému Olomouc bude doufam jako jesté vétSim
klenotem jako méstska pamatkova rezervace, mésto muzei, mésto kultury, nez dnes. Na
dalSim obrazku je zakrouzkovan objekt Hanackych kasaren, které se momentalné fesi.
Nevime, co z nich jednou bude, nicméné je to zajimavy objekt. Mize byt nositelem néjaké
vyznamné funkce. Na dalSim obrazku vnimame komunikaci Sokolské ulice, do Letniho kina,
vime, Zze mame studii na pfedhradi s propojenim Vaclavského namésti s prostorem byvalého
parku Pionyrii a Letniho kina a nachazime se ve velice exponované oblasti. ReSime v
poslednich letech, jak pracovat s naméstim Republiky, feSime, jak pracovat se Sokolskou
ulici. Ten objekt se opravdu nachazi v exponované oblasti, a jestlize dneska ma nad sebou
tu ochranu nebo tu formu na doZiti a my to z toho sejmeme, myslim si, Ze to neni proziravé.
Dale vidime ten objekt, ktery mnoha lidem zveda zlu¢, nékterym se libi, nicméné, at to bude,
jak to bude, tato parcela ma dislokovanych 600 000 000 udajné a vznikne tam néco, co
bude, tim jsem si jist, minimalné pozoruhodné. Tady vidite stavajici projekt, struktura muzea
uméni s pfistavbou, na daldim obrazku je ten domecek pfilepeny k tém hradbam, toto je ta
lokalita odstavného stani tramvaji, zde mame opét toto misto, o kterém hovofim. Myslim si,
Ze je nesStastné a Ze tady se jedna o politovanihodné selhani kolegul, ktefi by méli nést
prapor méstského architekta, byt v té dobé ten institut nebyl. Mélo byt jednoznacné feceno,
neni zadouci, neni to v zajmu vétsiny, aby tento objekt se stal objektem, ktery bude mit
pravo po tolika letech existovat na tomto misté a v8echny tvarci pociny, které doufam okolo
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ného budou jednou, dfive nebo pozdéji délany, se mu budou muset vyhybat, budou muset s
nim pracovat. Na dalSim obrazku je jesté dalSi pohled z vrchu, kde je to opravdu vidét, v té
opravdu mimofadné poloze a opravdu toto mé nesedi, abychom udélali jednim zmacknutim
tlaCitka prekazku, ktera nas mize do budoucna jako tvaréi projektanty, at tam bude, jak
doufam, jednou mezinarodni soutéz, tak at tam bude prosté kdokoliv feSit po vymisténi
tramvaji park, to ted’ neni podstatné, tak se tim musi zaobirat, Ze tam toto musi vzdy byt. Ja
jsem snilek a snazim se byt politkem a ne architektem a pro jakoby nastinéni - ja jsem
ovlivnén svoji érou vytvarnika, kdyz jsem vzhlizel k Pafizi, pak jsem ovlivnén svoji praci v
zapadnim Berling, pozdgji v Berliné, kde tyto mésta se chlubili tim, Ze jsou vyspou kultury, ze
maji svoje ostrovy muzei, mozna nevite, ale Berlin za své emancipace, jako lidra Némecka,
budoval ostrov muzei ve vzoru francouzskych muzei v Pafizi. Ja si nedélam ambici, ze
budeme konkurovat Berlinu, nicméné my tu dneska mame nékolik muzei, ktera jsou opravdu
SpiCkova a ta muzea mohou byt v prdb&hu 100 let rdzné integrovana, propojovana,
transformovana, muzeme do toho zapojovat véci. Toto je tvaré€i ukol, ktery oCekavam od
utvaru hlavniho architekta, t€Sim se, aZz bude spravné konstituovan, tésSim se, az zacne
chystat soutéze a tvlrci pociny tohoto formatu. Prosim vas, zvazme, jestli musime dneska
tomuto objektu dat tuto zelenou, Ze uz tam navzdy mize byt a stat a bude nam branit v
rozvoji této lokality.

Primator: protoZe ted jsme sami s kolegy vlastné na to téma debatovali, tak asi dam slovo,
at’' se k tomu vyjadfi pan predkladatel materialu.

Ing. arch. Giacintov: vSechny ty body, ke kterym byly pfipominky, byly relativné peclivé
probirany, jednani na ministerstvu jsem byl osobné pfitomen, takze vim, za jakych slozitych
podminek to bylo vdechno na ministerstvu projednavano. Myslim si, Ze podle toho, co jsem
tam absolvoval, mohu zcela vyvratit, Ze by do toho v posledni den svého ufadovani
jakymkoliv zpisobem zasahl pan ministr byvaly, nicméné, co se tyCe tady toho domku, o
kterém byla kolegova prezentace, tak bylo rovnéz jednano, bylo fe¢eno, ze se jedna o jakysi
doklad stavebniho vyvoje podél hradeb v jisté dobé, a tak, jak je to tam fe€eno, tento doklad
nema zadnou jinou hodnotu nez tu, Zze ve své dobé se mésto timto zplisobem chovalo, Ze se
k tém hradbam pfilepovaly rizné objekty tak, jak to vidime tfeba v Kozeluzské ul. pfimo
naproti, kde k té hradbé je pfilepen zase jiny objekt, ale troSku milostivéji pojaty, nez tento.
Z tohoto dlvodu ja si dovolim ten bod stahnout a zkusime to s kolegy jesté jednou projednat,
zda by opravdu nebylo vhodnéjsi tento objekt vyjmout a nechat ho jako objekt na doziti tak,
jak byl v osmdesatych letech stanoven.

Primator uzavrel rozpravu.

Ing. Cerny: mam dotaz z pohledu legislativniho, protoZe je to uréeno k vydani, samozfejmé
to Ize stahnout, nicméné pokud se s tim ma néco dale délat, projednat, tak zastupitelstvo by
mélo néjakym zpusobem rozhodnout, dat pokyny k pfepracovani v souladu se stavebnim
zakonem.

Primator: bude rozhodnuto na pfistim zastupitelstvu.

Ing. Cerny: v této samé podobé to budeme predkladat na pFistim zastupitelstvu?

Ing. arch. Giacintov: budeme doporu€ovat pfepracovani v tom rozsahu, jak zaznély dnesni
pfipominky.

Bod byl staZen.

Bod programu: 13

Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - Skol a Smlouvy o bezuplatném
prevodu majetku

doc. Koneény uvedl bod a konstatoval, Ze se jedna o Upravu dodatkd zfizovacich listin
pfispévkovych organizaci naSich zéakladnich Skol a dale o smlouvy o bezuplatném pfevodu
majetku, které se tykaji majetku, jak movitého i nemovitého.

Material byl projednan bez rozpravy.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani €. 17 o pfedlozeném navrhu usneseni:
42 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

2 nehlasoval

Ing. arch. Pejpek pozadal o upravu hlasovani — hlasoval pro.

Vysledek hlasovani byl upraven:

43 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
davodovou zpravu

2. schvaluje

Dodatek €. 2 zfizovaci listiny ZS a MS Olomouc, Nedvédova 17, Dodatek ¢&. 1 zfizovaci
listiny FZS a MS Olomouc, Rozfavska 21, Dodatek &. 1 zfizovaci listiny FZS a MS Olomouc,
Holeckova 10, Dodatek &. 1 zfizovaci listiny FZS Olomouc, Tererovo nam.1, Dodatek &. 2
zfizovaci listiny ZS a MS Olomouc, Svatoplukova 11, Smlouvu o bezUplatném prevodu
majetku do vlastnictvi ZS a MS Olomouc, Nedvédova 17, Smlouvu o bezuplatném pfevodu
majetku do vlastnictvi FZS a MS Olomouc, Rozfavska 21, Smlouvu o bezuplatném pievodu
majetku do vlastnictvi FZS Olomouc, Tererovo nam. 1, Smlouvu o bezuplatném pievodu
majetku do vlastnictvi ZS Olomouc, Heyrovského 33, Smlouvu o bezuplatném pievodu
majetku do vlastnictvi ZS Olomouc, Zeyerova 28, Smlouvu o bezuplatném pfevodu majetku
do vlastnictvi ZS a MS Olomouc, Reznigkova 1, dle pfiloh divodové zpravy

3. uklada
informovat o pfijatém usneseni feditele Skol

T: 13. 12. 2019
O: vedouci odboru Skolstvi

Bod programu: 14

SK Sigma Olomouc, a.s. — delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spoleénosti
JUDr. Major kratce uved! bod

Mgr. Zelenka: ja bych pozadal stejné jako u ostatnich spole€nosti, ve kterych ma mésto ne
stoprocentni podil tzn. jako u VHS a Oltermu, abychom, pokud mozno, dostali materialy pfed
jednanim valné hromady. Zaroverni bych se zeptal, jak budete hlasovat, jak to vypada, ze
budete hlasovat, protoze vam davame opét bianco Sek na hlasovani jakkoliv. Potom bych dal
na zvazeni, jestli by nebylo vhodné, aby vSichni delegati tzn. delegati do VHS, do Oltermu i
na valnou hromadu Sigmy, neméli udélat ten krok B a na dal$im zastupitelstvu nam shrnuli,
o ¢em jednali, jak hlasovali a jak dopadlo vibec to jednani.

JUDr. Major: vabec se tomu nebranim, klidné mizeme udélat néjakou zpravu o tom, co bylo
projednavano na valné hromadé, nicméné ja sam materialy je$té nemam k dispozici a
nebranim se, jakmile budou doru¢eny, Zze vam je prostfednictvim pfedsedu vasich klub(
preposlu.
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Mgr. Feranec: ta debata uz tady jednou byla, ted jsem si na to vzpomnél, kolega Zelenka to
fikal. Je pravdou, ze v tuto chvili vlastné nemame ty zakladni informace, ale urcité nic
nebrani tomu, aby v tom rozsahu zaslany byly, jenom si musime fict tu techniku, zda to
zaSleme na kluby, nebo jakym zplsobem. Urcité to problém neni a urcité by bylo logické
vlastné, aby nasledné zaznéla informace a eventualné by bylo i mozné davat néjaké dotazy.
Beru to tak, Zze od toho ti zastupci v téch organech jsou, aby davali zastupitelim zpravy, ty,
které Ize pochopitelné podat vzhledem k obchodnim tajemstvim. Co se tyka ucetni zavérky,
nebo toho, co se zverfejiiuje, to asi neni problém. Tak je jen potfeba si fici, jestli na kluby
nebo vSem zastupitelm a urcité je spravné, aby ti zastupci informovali vlastné na dalSim
jednani zastupitelstva. | kdyz jiz vime, ze tady je ten podil zbytkovy, ale urcCité je spravné
informovat, s tim souhlasim.

Mgr. Zelenka: davam na zvazeni, jestli to bude pravidelny bod jednani, je mi to vcelku
jedno.

Primator: byl zaznamenan i projev vule rady a delegatu, takze urcité bude zrealizovano.
Primator ukoncil rozpravu.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 18 o predlozeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

8 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnikd) na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s. s platnosti
pro nejbliz8i termin valné hromady i pfipadny nahradni termin

Bod programu: 15

Informace o €innosti kontrolniho vyboru v I. pololeti 2019

Ing. Alt kratce okomentoval material, ktery byl projednan bez rozpravy.
Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o pfedlozeném navrhu usneseni:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu a vysledky kontrol
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Navrhy, pfipominky a podnéty verejnosti
K tomuto bodu se do diskuse pfihlasili dva ob&ané:

1. Vlasta Kauerova: vystupuji z pozice pfedsedy komise méstské Casti 27 TyneCek a
pfivedla mé k tomu situace, kterou tady dnes rano okomentoval pomérné dosti
dlouho pan naméstek Pelikan. Je to prodej pozemku, ktery se statutarni mésto
rozhodlo koupit u nas v TyneCku. TyneCek ma zhruba dneska asi 160 CcCisel
popisnych, je to jedna z nejmenSich méstskych €asti, byt historicky prvni zminka
pochazi z roku 1263 a bohuzel nebo bohudik do roku 1974, jak to chcete vzit, jsme
byli samostatni, ale potom jsme byli za¢lenéni do tzv. velké Olomouce a tim nam v
téhle méstské Casti zacaly pomérné dost velké problémy. Nejsem tady dnes od toho,
abych si stézovala, protoze naopak chci podékovat. Podékovat radé mésta,
podékovat zastupitelim, vam vSem tady, Ze jste skutec¢né schvalili prodej pozemku
do vlastnictvi mésta, ktery v sou€asné dobé se nachazi na uzemi jako jedina zelena
vefejna plocha. Bohuzel, protoZze na tom uzemi se historicky nachazela sladovna,
ktera patfila rodiné asi nékterym vam dobfe znamym XXXXX, ktera v roce 1931
vyhorela a historicky tam zUstal relic pozemk( pres 900 m?, ktery kdysi opatroval svaz
zahradkaru, kdyz obec byla samostatna. Posléze se parc€ik tak néjak udrzoval-
neudrzoval, ale vsichni zili v domnéni, ze je to vefejna zelen. Nyni se dédicové
XXXXX rodiny pfihlasili a chtéli to prodat v souladu s Uzemnim planem jako ostatni
plochu, kde je mozna samoziejmé zastavba. Pro nas by to znamenalo pfijit o tento
park a navic v brzké dobé by bylo mozZno pfijit i o autobusovou zastavku, protoze ta
bezprostfedné navazuje na tuto parcelu. Ja jsem opravdu velice rada, Ze naSe rada i
vy zastupitelé jste zodpovédné posoudili tu situaci a doufam, Zze se nestaneme tim
Spatnym precedentem pro ostatni komise méstskych &asti, ale myslim si, Ze tato
situace v Tynecku byla mimofadna, vyzadovala rychlé feSeni a my jako komise jsme
se opravdu zavazali, Ze z programu estetizace navrhneme upravu toho parku a
budeme se o néj poctivé starat tak, jako tomu bylo dfive a zaroveh budeme podavat
podnét, aby se tento park pojmenoval po panu FrantiSku Stejskalovi, ktery v TynecCku
mél svlj pansky dvur. Ja jsem historik, omlouvam se, Vam bohuZzel to jméno nic asi
nefika, byl to byvaly vyznamny radni mésta Olomouce, za prvni republiky a diky
nému tady mame takovou Uzasnou stavbu, jako je Narodni dim, protoze to byly jeho
pozemky, které jako tehdejSi radni mésta daroval méstu zdarma na vystavbu. Byl
donatorem $kol, zfidil tady razné viastenecké spolky a podporoval velice vystavbu i
cirkevnich zalezitosti, ostatné tak, jako je Meretova kapliCka u nas v TyneCku, takze
bychom radi tohoto obCana pfipomnéli i vlastné tim, ze bude mit nejenom hrobku u
nas ve Chvalkovicich, o kterou se za pomoci feditele hibitovl stara opét komise
méstské casti, ale budeme tam mit ten park, ktery nam tohoto rodaka pfipomene.
Jesté jednou na zavér moc dékuji, Ze jste zvazovali hlasovani, které bylo kladné a
jsem si jista, ze obCané méstské casti u nas vase rozhodovani oceni kladné.

2. Jan Chladnuch — Uplny text jeho vystoupeni tvofi pfilohu Zapisu.

Mgr. Zaleska: my mame s panem Chladnuchem schizku pristi patek. Ohledné Aquaparku,
tak revize koncesni smlouvy probiha, pokud to budete mit pisemné, ja to prfedlozim dozorci
radé a jesté dneska jednou feknu jesté néco k tomu zimnimu stadionu. K tomu rozdéleni
toho zaméru a novému zvefejnéni té Casti, jenom pouze &asti toho plvodniho zaméru
pfedem uréenému zajemci, a to bylo tak i poprvé a pfipominam to, fikala jsem to na minulém
zastupitelstvu, doSlo mimo jiné i proto, zZe tento pfedem urCeny zajemce ma platnou smlouvu
do 31. 12. 2025, tak jenom na upfesnéni. Jinak to probereme na osobni schlizce, prosim
sepiste to, ja Vam potom odpovim.

J. Chladnuch vyuzil pravo na repliku: ja to teda v replice doplnim, aby bylo jasno, o co Slo v
bodé Rlzné, jak se uvadi v zapise str. 33. Doporucuji opétovné neuzavirat novou najemni
smlouvu, ale feSit sou€asnou smlouvu dopliikem, bez jakéhokoliv podngjmu jednotlivych
nemovitosti arealu, kdyz se nefeSi divod a potfeba zalozeni méstem akciové spolecnosti
Sprava sportovnich zafizeni Olomouc ze zafi 2016, ktera méla feSit zejména pofadek a
prihlednost ve vztahu k zimnimu stadionu. Ja bych si dovolil jesté teda taky doplnit jednu
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véc, proc€ ja furt mam néco dokladat, ja jsem téch dokladu uz napsal dost, a kdyz jsme spolu
mluvili zacatkem letoSniho roku, tak mné bylo fe€eno, Ze se provadi kontrola koncesni
smlouvy a Ze se bude néjak davat dohromady.

Mgr. Zaleska: nemusite nic dokladat, uz mam slozku, ale revize té smlouvy probiha,
nemusite dokladat, ja jsem myslela ten dnesni pisemny podnét.

J. Chladnuch: ja odevzdavam vzdycky svoje diskusni pfispévky a visi v zapise ze
zastupitelstva.

Mgr. Zaleska: pokud mi potvrdite, Ze je to stejné, tak ty podnéty uz mam z minula.

Bod programu: 16

OZV o requlaci provozni doby hostinskych provozoven

Primator okomentoval material. Zminil, Zze podnétem pro zavedeni regulace byly zejména
opakované stiznosti, podnéty a petice z pfedmétné lokality Rozhavska, ktera je primarné
samoziejmé jako sidlistni zastavba urCena pro bydleni, nikoliv k provozovani hostinskych
zarizeni s celononim provozem. Zaroven je to lokalita, kde kromé téch samotnych stiznosti
na ruseni no¢niho klidu od ob&anu bylo také zaznamenano nemalé oznamovani na stranu
Méstské policie. Vyhlaska vstoupi v platnost patnacty den po vyhlaseni.

Ing. Jirotka: myslim si, Ze jsem jediny Clovék, ktery na ulici Roziiavska Zije ze zdejSich
zastupitell, takze si myslim, ze se mGzu k situaci vyjadfit. Nejsem uplné presvédcen o tom,
Ze by tam dochazelo k takovému ruseni no¢niho klidu, abychom zavadéli tento precedens a
museli tak slozité vyjednavat a dotazovat se na ministerstvu vnitra, zda viibec mizeme vydat
takovou vyhlasku. Jedna se o to, Ze Méstska policie opakované jezdila na podnéty ob¢anu,
ale nikdy nic nezjistila. Ano, to se da vykladat i tim, Ze nez pfijela, tak se situace tfeba
uklidnila. V tom pfedmétném domé jsem dokonce nékolik let bydlel a nemyslim si, ze situace
je tak hrozna, abychom pfistupovali k tomuto opatfeni, které muize byt, jak jsem fikal,
precedentni do budoucnosti, protoze budou jiné petice, z jinych ulic, budeme omezovat jina
restauracni zafizeni, pak budeme omezovat misto do 11 hodin do 9 hodin, a tak mazeme jit
dal az skon¢ime prosté v tom, Ze sice sidlisté je ur€eno predevSim k bydleni, ale je potieba,
aby tam byla mista, kde se lidé mlUzou schazet, a to jsou v podstaté jediné hostinska
zafizeni. Takze ja varuju pfed tim, abychom na zakladé petic v podstaté omezovali
soukromé podnikani, které je ur€eno k tomu, aby se lidi méli kde schazet, i kdyz je to
hostinské zafizeni. Az jednou budeme tady koncit v 11 hodin a ja ptjdu domu, tak si nebudu
mit kde dat pivo, kdyz to takhle obveselim na zavér.

P. Macek: ja bydlim kousek vedle, takZe si troufnul reagovat a nerad bych upIné zminoval
svoje dojmy, ale veCer chodim pravidelné z prace, z riznych jednani nebo i z hospody
koneckoncu a ten hluk je tam opravdu nadmérny a hlavné mam spoustu kamaradu a pratel,
ktefi bydli vtom domé&, a spousta z nich podepsalo tu petici. Byl jsem prvni, ktefi jim to
nékolik let rozmlouvali, Ze to pfesné nema tento smysl, omezovani podnikani a dalSi
zalezitosti, nicméné od té doby, co bydlim kousek vedle a chodim kolem, tak jim zcela
rozumim, protoze tim, jak je ten objekt postaveny, tak veSkery ten hluk jde nahoru, je to
nepfijemné. To nedodrzovani provozni doby je tam naprosto markantni a Méstska policie
samoziejmé nic nevyfesi, a logicky nic nevyfesi, protoZze mlze konstatovat akorat pouze
hluk venku a nemuze s tim nic délat. Takze jsem za tuhle vyhlaSku rad, jsem rad, Ze to
dospélo do této faze i pres ty peripetie s ministerstvem vnitra, které urcité byly a bylo tézké to
naformulovat tak, ze tady dneska existuje.

Mgr. Feranec: ja nejsem pfitelem né&jakych moc velkych regulaci, ale tady skute¢né to byla
posledni moznost, jak tento problém FeSit, protoze lidi si na to stézovali dlouhou dobu. Co se
tyka té komplikace s ministerstvem vnitra, tak to je standardni postup, Ze se musi feSit
vyhlaska, ale je pravdou, Ze vlastné k tomuto zplsobu regulace jsme sahli poprvé myslim, ze
pfedtim to takhle nebylo, ale na druhé strané jsme se snazili omezit ty podminky, kdy k tomu
Ize sahnout celkem strikiné a nakonec bude to vzdycky o rozhodnuti zastupitelstva. Ja
osobné to beru jako uplné posledni pokus nez vyCerpame vSechny ostatni pokusy a toto je
uplné posledni pokus, jak ten problém feSit. J& si nemyslim, ze se to bude né&jakym
zpUsobem naduZzivat, protoZe vzdycky je to o rozhodnuti zastupitelstva. Pokud bychom chtéli
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do budoucna do vyhlasky zahrnout néjakou dalSi oblast, skuteCné muselo by to byt po
néjaké debaté, muselo by to splfiovat podminky, které jsme tam uvedli, a nakonec je to vzdy
0 rozhodnuti zastupitelstva.

doc. Hanackova: ja se chci pfipojit k tomu, ze ten problém je dlouhodoby, my jsme ta méli
zasedani v mistni ¢asti naSeho klubu a opravdu nékolik lidi nam popisovalo vSechny ty
peripetie, v€etné toho, jak se snazili domluvit s majiteli toho konkrétniho zafizeni a tam
udajné z té strany je absolutni nekomunikace a neochota se domluvit na ¢emkoliv, takze ja
jsem naopak pfivitala, Zze rada v tomto ohledu postupuje vlastné docela razantné, jak fikate
poprvé timto zpisobem. A pokud se to nevyzkousi, zvlasté mate-li potvrzeno, Zze to neni proti
Zadnému nafizeni ministerskému, tak nezjistime, zdali je tento nastroj ucinny.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 20 o predloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

1 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku €. 11/2019 o regulaci provozni doby hostinskych provozoven dle
prilohy 1 dlivodové zpravy

Bod programu: 17

OZV, kterou se méni a doplinuje OZV €. 4/2016, o zakazu konzumace alkoholickych
napoju a zebrani na verejnych prostranstvich SMOI, ve znéni OZV €. 4/2019

Primator uvedl bod. Mimo jiné zminil, Ze obsahem zmény je zruSeni vyjimky, ktera tady
platila na konzumaci alkoholu na Hornim a Dolnim namésti a dale se rozSifuje lokalita kolem
budovy Krajského uUfadu, respektive Regionalniho centra, kdyz se ukazalo, Zze byt je tady
platna vyhlaska, tak nékteré lavicky v dosahu tohoto objektu jsou v té hranici 50 m, anebo
tésné za hranici téch 50 m a dochazi tam k negativnim jevim, vac&i kterym je tato vyhlaska
sméfovana. Opét proSla pomérné velkou debatou tak, aby nedo$lo k naruSeni akci, které
tady mame, ke zkomplikovani celého toho procesu schvalovani vyjimek v souvislosti s
akcemi pofadanymi, at uz méstem a podobné&. Nakonec jsme se shodli na tom, zZe ty
standardni nastroje a procesy, jako je schvalovani akci dopfedu, anebo potom nasledné
vyjimky z této vyhlasky nezatizi celou tu Ufedni schvalovaci masinérii vétSim zpusobem, nez
je udrzitelné a zaroven tim také reagujeme na celou fadu podnétu, vyskyt negativnich jevi
narusSovani vefejného pofadku, zneuzivani nékterymi nepfizplsobivymi osobami institutu
této vyhlasky. Vyjadril pfesvéd&eni, Ze se nedotkne normalnich slusnych lidi, ktefi mohou i
nadale konzumovat své alkoholické napoje v ramci zafizeni nebo pfedzahradek, anebo v
ramci oficialnich akci, které se na zaborech vefejnych prostranstvi konaji.

Ing. Jirotka: ja bych k tomu mél jenom poznamku, rozumim tomu, Ze to je narovnani viastné
doplnéni vyhlasky, ze vyjimka byla pravé urena pro to, aby se nemuselo pro mnozstvi téch
akci, které se poradaji na Dolnim a Hornim namésti, aby se nemuselo zadat o vyjimky,
rozumim tomu, jenom si nemyslim, Ze to pfinese zlepSeni situace na Hornim a Dolnim
namésti, u nadrazi, pfed krajskym Ufadem, protoze my prost€ nemame vymahatelnost té
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vyhlasky néjakym zplisobem, nebo nezleps§i to vymahatelnost té vyhlasky pro Méstskou
policii. Obavam se, ze kdyz tam budou sedét bezdomovci, budou mit v petkach prelity
alkohol, ktery si zakoupi kdekoliv jinde, tak tam prosté budou dal sedét a stejné s nimi nic
neudélame. Nedovedu si predstavit, Ze méststi straznici budou ochutnavat zlahvi a
kontrolovat, jestli vtom je alkohol nebo neni, protoze prosté nemaiji jiné moznosti. Ja bych
ocenil to, ze i kdyz samoziejmé zastupitelstvo tuto pravomoc nema, ale jsme tady ruzni
zastupci politickych stran, které jsou v parlamentu, které jsou na kraji a maji tu moznost
zakonodarnou, abychom tlacili na nase zakonodarné zastupce, aby prosté pfipravili takovy
zakon, abychom mohli ucinné bojovat proti tomuto neSvaru a proti bezdomovectvi. Mam na
mysli, aby tady byla moZnost trestniho postihu, aby tady byl institut vykazani z mésta,
zakazu pobytu atd. Protoze to, ze tam zakazeme, zZe se tam nesmi zebrat, ze se tam nebude
popijet alkohol v dobé, kdy tam budou ty zminéné akce, tak je to jenom nase zbozné prani,
aby to zlepsilo situaci, ale ja o tom nejsem pfesvédcen.

Primator: ja uvitam jakoukoliv zdkonodarnou iniciativu, o které opakované jedname, at uz
na bezpec€nostni komisi Svazu mést a obci a i pfes Collegium Feditell méstskych policii.
Opakované touzebné ocekavame zakonodarnou iniciativu, takze, pokud se néktery z
mistnich politikl toho ujme, ja to jenom ocenim. Jenom doplnim, Ze dneska technické
nastroje, které umoznuji kontrolu tohoto pInéni, uz jsou a zacCinaji se na uzemi mésta
Olomouce uplatiiovat, uz jsou i prvni postihy, které k tomuto smérfuji, ted se bavim o detekci
alkoholu, ne jak jste fekl ochutnavani, ale detekci prostfednictvim uznanych certifikovanych
detek&nich pristroju. My tento postup, ktery se zavadi, postupné vyhodnocujeme a budeme
se snazit, aby se stal, alespon dokud nebude zménéna legislativa, jednim z téch ucinnéjSich
nastroju, jak bojovat, zamérné nefikam proti bezdomovciim, ale proti osobam, které narusu;ji
vefejny porfadek, konzumuji alkohol a pachaji tim vSechny s tim souvisejici véci, v&etné
pohorSovani a ukazky nevhodného patologického chovani tfeba vic¢i nasim détem a mladezi.
P. Macek: jak jsem chvalil pfedchozi vyhlasku, tak tady nejsem uplnym pfiznivcem regulace.
Prijde mi to nestastné, Ze tedka se jedna jenom o kosmetické zmény, uvital bych Sir3i
diskusi na tohle téma celkové. Kdyz se pfipravovala ta pfedchozi, tak k tomu existovala
néjaka pracovni skupina zastupitelstva nebo vibec rady a bavili jsme se o téch vychodiscich,
protoZze pokud nékteré véci stalo za to néjak zménit, tak samoziejmé ted pies zimu cela
situace bude lepSi, bude lepSi v centru mésta, pfedpokladam na Hornim a Dolnim namésti
jako kazdorocné a ten problém opét nastane s pfichodem jara. Chapu, Ze ta pfiprava v tom
je, ale myslim si, Ze byl jesté néjaky Cas, takZe nepovazuju za Stastné, Zze bez té diskuse ted
uzavirame jenom ty kosmetické zmény.

Mgr. Feranec: jenom reaguji na to, co fikal kolega ohledné& zdkonodarné iniciativy. Takovou
iniciativu ma kraj pochopitelngé, maji ji jednotlivi poslanci, méstské zastupitelstvo ji nema,
pochopitelné. Ja uplné nejsem pfiznivec takovych téch zakazl pobytu atd. domovské pravo
to myslim, Ze to je véc, ktera fungovala za prvni republiky, ale Uplné v jiném pravnim fadu.
Jestli vzejde né&jaky navrh na néjakou dil¢i upravu mozna prestupkového zakona nebo
zakona o Méstské policii, urcité jsme o tom pfipraveni diskutovat, anebo pokud vzejde z
krajského zastupitelstva néjaka iniciativa, pro€ ne. Ale ono je to trosku slozitéjsi, ja si myslim,
Ze nejdiiv mame vyuzivat ty kompetence, které uz dneska jsou. Nejsem si uplné jisty, jestli je
vzdycky vyuzivame, ale uz tady padlo, Ze se vyuzivat budou, takze uvidime. Zkusil bych
skute¢né vyuzivat dnesni zakony, nez vymyslet dalsi, dalSi a dalSi. To je teda, ale mj
osobni nazor.

Primator ukoncil rozpravu.

Pozmé&nujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

1 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. vydava

obecné zavaznou vyhlasku &. 12/2019, kterou se méni a doplfiuje OZV ¢. 4/2016, o zdkazu
konzumace alkoholickych napojl a Zebrani na vefejnych prostranstvich SMOI, ve znéni OZV
¢. 4/2019

Bod programu: 18

Ruzné

Primator otevrel rozpravu.

Ing. arch. Grasse: Ja bych mél téch prispévku vic, tak nevim, pane primatore, jestli se mam
ke kazdému hlasit sélo, abych taky byl prostfidan s ostatnimi ¢leny, nebo jestli to mam
vSecko fict naraz.

Primator: feknéte to, pane kolego, vdechno naraz, co vas tizi.

Ing. arch. Grasse: vracim se je$té k tomu bodu &islo 2 jednani, ktery jsme méli ohledné
sledovani plnéni usneseni. Ja jsem vlastné tam nedoplnil v té vypjaté atmosféfe jednu
myslenku, ktera mé vede k tomu, abychom trvali na tom, aby ta usneseni tam byla uvadéna,
protoze my samoziejmeé jako zastupitelé muzeme kdykoliv oslovit, jak ufednika nebo politika
prislusného, dostaneme odpovéd vycerpavajici, to vibec nerozporuji, ale ta zprava je
verejné pfistupna a Ctou to taky obcCané, ktefi se o tu problematiku zajimaji, takze z toho
dlvodu povazuji za nutné, aby toto v téch vefejnych oficialnich dokumentech bylo prosté
spravné dodrzovano. Na dalsi téma se zeptdm pana naméstka Majora, jak jsme daleko s
pfipravou a pofizovanim upravené zmény €. Il. uzemniho planu. Ja jsem tady na minulém
zastupitelstvu fikal takovy podnétny navrh, Ze by se mohla opé&tovné do hry vratit zpracovana
verze, neb smysl nepfijeti vyvanul a Ze bychom teda jakoby tu svoji zastupitelskou povinnost,
ten proces schvaleni nebo vydani té pravné oteviené zmény uzemniho planu, Ze bychom
néjakym zpusobem za levny peniz dotlacili do konce. To se nesetkalo s vSeobecnym
souhlasem nas zastupitell, tak se ptam, v jaké jsme ted fazi, protoze jsme méli informaci o
tom, Ze jedna oslovena kancelar to odmitla, takze jak to ted probiha?

JUDr. Major pozadal o odpovéd Ing. Cerného.

Ing. Cerny: takZe od posledni informace se zménilo to, Ze jsme oslovili v souladu s vnitfnim
predpisem nékolik architektonickych kancelafi, ozvala se jedna s cenovou nabidkou.
Momentalné jsme ve fazi, kdy si doladujeme smlouvu.

Ing. arch. Grasse: takZze ¢asovy harmonogram, jeho pfedpoklad zatim neni asi znam.

Ing. Cerny: Dokud nemame uzavienou smlouvu, tak Uplné pfesné ne.

Mgr. Pelikan: ja jsem navrhl radé mésta a s kolegy jsme se shodli na tom, Ze bychom
predlozili usneseni, které se vaze k 17. listopadu ve znéni: ,Zastupitelstvo mésta Olomouce
dékuje ob&anum Olomouce, ktefi pfed 30 lety pfispéli k navratu svobody a demokracie v
nasem staté.“ Je to stru¢né, jednoduché, podle mé nekonfliktni, ale vnimali jsme, Ze je
vhodné aspon takhle vefejné deklarovat, Ze nam neni lhostejné usili naSich spoluob&antd a
urcité tady néktefi z nich sedi v tomto zastupitelstvu a nemame Zadné ocenéni, nedavame
zadné plakety ani ceny, jako tfeba univerzita, tak minimalné alespon takto timto usnesenim
jim muzeme podékovat.

JUDr. Major: dékuji kolegovi Pelikanovi, proti tomu usneseni nic nemam, ale vzhledem k
zavaznosti tohoto hlasovani bych pockal na pana primatora, je vhodné, aby i on mohl o
tomto hlasovat. Pokud s tim pfedkladatel souhlasi, tak bych pockal, az pan primator dokonci
rozhovor s pani redaktorkou Ceského rozhlasu. K tomuto bodu se pak vratime.
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Ing. arch. Pejpek: chtél jsem se obracet na pana primatora, ale budu se tedy obracet na
radu mésta. Chtél bych za nas klub vznést podnét na radu mésta. Vychazi to z toho, ze jsme
se seznamili s vysledky prvniho &teni rozpoc€tu na pfisti rok a vidime, jakym zpusobem rada
mésta bojuje s naplnénim pfijmové Casti a Ze vlbec neni co zavidét. Konkrétné statutarni
mésto Olomouc si pronajima kancelafskou plochu v NAMIRO za cenu 2 990 K& za metr
Ctvere€ny a za rok. Ob&anska demokraticka strana si pronajima kancelafe v Knihovné mésta
Olomouce za cenu 190 K¢ za metr ¢tvereCny a za rok. Ja bych precetl, co k tomu Fekl pan
naméstek primatora Major roku 2013. ,V budové spoleCnosti NAMIRO si pronajimame
plochu 6370 m2. Plivodni cena v dobé, kdy jsme zacali o stéhovani jednat, ¢inila 3 500 K& za
metr CtvereCny a od té doby se ale situace na trhu s realitami zménila, proto jsme s firmou
NAMIRO vyjednali slevu na najemném 20 %.“ Ceny pronajmu nebytovych prostor v
Olomouci byly v roce 2017 dle informaci z radniéniho portalu a dle informaci Hanacké realitni
kancelafe v kategorii A pro kancelafské prostory 1500 az 2500 korun za metr &tverecny
roéné a v kategorii B 1100 az 1900 K& za metr &tvereény rocné. Ob&anska demokraticka
strana plati na zakladé smlouvy uzaviené myslim v roce 2003 a jejiho dodatku méstské
knihovné za 124 m? 23 560 K¢ ro¢né. Realna trzni cena je 140 az 180 tis., tzn. 7% vic, nez
kolik ODS plati. Kdyby ODS platila tak vyhodny najem jako platime v NAMIRO, tak by platila
za rok ne 24 000 ale 370 000. Vazeny pane primatore, navrhujeme, aby rada mésta
provéfila, zda existuje vefejny zajem na poskytovani tak vysoké miry finanéni podpory
politické strané a zda je ten njem, ktery udajné odsouhlasila i rada mésta, v souladu se
zasadou péce fadného hospodafe. Zaroven bych chtél upozornit na slova pani feditelky
Méstské knihovny, ktera nam sdélila: ,Kdysi jsem se snazila ziskat jejich prostory pro
knihovnu a opravdu bych je potfebovala, ale nepodafilo se.“ Zaroven bych se chtél obratit i
na zde pfitomné predstavitele ObCanské demokratické strany, aby zvazili vraceni rozdilu
mezi trznim a sniZzenym najemnym do pokladny mésta za uplynulé 4 roky. Konzervativni
politiku si ¢lovék asociuje s uspornym statem a zdravymi vefejnymi financemi. Méstské kase,
ktera je zdecimovana vasim vladnutim na radnici v minulych volebnich obdobich, tak by i ta
symbolicka ¢astka 4x, feknéme, 120 000 K&, pomohla.

JUDr. Major (TP): dékuji za to pfipomenuti, ze jste si tyto informace zjistovali, ale mozna
jenom velice kratce, Ze tato smlouva byla uzavirana v dobé, kdy tady myslim, Zze nikdo z nas
nesedél, je to historicka smlouva. Tato cena vychazela z tabulek, kterou tehdy méla strana
zelenych a mély ji vSechny dalSi polické strany, které tehdy sidlily v objektech, které byly ve
vlastnictvi mésta. Byla to tabulkova cena, kterou mély vSechny ostatni strany.

P. Macek (TP): ta poznamka neni UpIné pravdiva od pana Majora, protoze ta smlouva byla
prodluzovana v roce 2013, a to pfedpokladam, Zze uz i Martin Major sedél v zastupitelstvu.
Mgr. Kubjatova: mam jenom takovy prakticky dotaz ke kladeni kytic a véncu 17. listopadu,
protoze pfiSla pozvanka, Zze to bude letos pfed pomnikem Masaryka, zatimco jindy se to
vzdycky kladlo pfed Pravnickou fakultou u Pomniku za svobodu a demokracii. Tak jsem se
chtéla zeptat, jestli nedoSlo k néjakému omylu nebo opravdu u Pomniku demokracie a
svobody nebude Zadny védec a kytice a bude se to davat opravdu Masarykovi.

Mgr. Zaleska: to kladeni véncu se v letoSnim roce premistilo kvili opravam Pravnické
fakulty. Je to jenom vyjimka.

doc. Hanackova: mam dva podnéty, jedno je pochvala a ocenéni magistratnim urfednikam,
ktefi tady Casto sedi a ja jsem ted méla co do feSeni oblanského podnétu ohledné zelené na
jedné konkrétni ulici, a protoze to bylo komplikované, souviselo to s plynarenskou pfipojkou,
tak jsem musela oslovit hned nékolik odbort a chci tedy podékovat bez titulu Petru Loykovi,
Evé Hyravé, Jitce Stépankové a Petfe Pospisilové, ktefi velmi operativné poctivé v dlouhych
mailech reagovali na mé dotazy a jak jsem vidéla, tak zarover promptné informovali i kolegy
ze svych odboru. Zaroven musim fict, ze mé prekvapilo, jak se ten mail Sifil, coz jsem vidéla
samoziejmé podle kopii a davam timto jaksi ke zvazeni, jakou efektivitu, rozdéleni
kompetenci, kdy o plynové pfipojce na jedné ulici se vlastné navzajem informuji, nefikam
desitky, ale opravdu jako jednotky uUfednikd napfi¢ rdznymi odbory. Musim fict, Ze mé tahle
exkurse do magistratniho labyrintu docela zaujala. TakZze na jedné strané jako opravdu
ocenéni, na druhé strané podnét k zamysleni nad strukturou toho, jak jsou rozdéleny
kompetence v ramci mésta. Druha pfipominka je stru¢ny apel, ke kterému si s dovolenim
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Znovu prebéhnu, protoze k tomu mam nachystanych pouhych 5 stranek Pdf dokumentu. Ja
jsem tady vystupovala 17. ¢ervna jako ¢lenka redakéni rady Olomouckych listt s apelem pro
celou obec zastupiteld a s informaci o tom, Ze v Olomouckych listech, které jsou stale
vedeny predevSim jako periodikum radni¢ni, tak je jedna stranka, ktera je urCena pro
zastupitele, zdaleka nejen pro opozicni, ale také pro koali¢ni. Tak vam jenom chci ukazat
malou inventuru toho, jak byl tento apel vyslySen. Cerven: Pirati a Starostové, ProOlomouc.
Cervenec: Pirati a Starostové a ProOlomouc a tady mame 2 pFispévky. Srpen: Pirati a
Starostové, ProOlomouc, podnét z fad ob&anl. Zafi: ProOlomouc, Pirati a Starostové, dva
podnéty ob&anti a ANO, mame tady jednu reakci na 8. kvéten. Rijen: tohle je mésic, kvdlli
kterému tady stojim, protoZze v Fijnu se seSel pouze jeden pfispévek z naSeho
zastupitelského klubu Pirati a ProOlomouc objevila se tady svatebni fotografie a dole je tedy
prostor pro reklamu a mame tady listopad, zcela nové Cerstvé Cislo, kde bylo tolik prostoru,
Ze Pirati a Starostové dostali prostor pro dva pfispévky, ProOlomouc zde odkazuje na svoiji
analyzu volebniho roku a je tady jeden architektonicky podnét. Nezbyva mi tedy nez apel
zopakovat, vSichni tady zvoleni zastupitelé maji stejny prostor dva a pul tisice znakd v
kazdém vydani Olomouckych listd. Bylo by fajn, kdyby alespon tato jedna stranka méla
moznost rozzit se jako pluralitni, pro vyjadreni lidi, ktefi byli zvoleni jako zastupitelé tohoto
mésta.

Primator: dékuji za tuto analyzu, uz jsem se lekl, Ze navrhnete, abychom omezili prostor pro
ProOlomouc a Piraty a Starostové, takze nastésti k tomu nedoslo, my bychom byli dirazné
proti jako vedeni radnice, to uz ted mazu Fict.

P. Macek: jeden dotaz mam technicky na pana tajemnika a staci klidné odpovédét pisemné,
pokud nedokaze odpovédét ted. Jedna se o otazku bezpelnosti, protoZze jsem si vSiml a
zaregistroval, Zze spousta pocitaCové infrastruktury Magistratu mésta Olomouce bézZi na
Windows 7, které skondi svoji zivotnost definitivné po bezpecénostni strance 14. ledna 2020.
Tak jestli se pfipravuje néjaky pfechod nebo néco podobného. Chapu a nechci zatézovat
zastupitelstvo technickymi detaily, opravdu to staci pisemné. Pak co se ty¢e NAMIRO, tady
se dostavame troSku asi k néemu, z ¢eho jsem takovy nesStastny. PfiSla mi odpovéd od
pana tajemnika, ze po vS8ech téch peripetiich prosté mésto rezignuje vlastné na svoiji roli a
jako posledni variantu v tuhle chvili se to hodi do realitnich kancelafi a bude se hledat v
podstaté dal timto zpUsobem, jakym zplusobem opustit NAMIRO. Pfijde mi to krajné
nestastné a vlastné vzhledem k tomu vSemu, v§em tém zpravam a dal§im vécem, které byly,
pul roku se néco déje, ten material byl velmi nestastny uz ten, ktery Sel do rady, protoze
neobsahoval pfili§ mnoho podrobnosti a nebyl Uplné kvalitné zpracovany. Zastupitelstvo k
tomuto tématu jako informace pfilis nedostava, ¢as nam bézi, uz ted vSichni vime, Ze za Ctyfi
roky postavit nebo cokoliv naprojektovat je néco nerealného, neni to mozné vlastné realné
splnit. Bavili jsme se o néjakém pravnim rozboru vibec vymahatelnosti té ¢asti smlouvy,
kterd tam je se spole¢nosti NAMIRO a padly i Hanacka kasarna s né&jakym zamérem, o
¢emz obc&as ¢teme od pana primatora v novinach, ze by se mu libilo, kdyby tam znovu bylo
néjaké posadkové velitelstvi nebo néco podobného. Pfijde mi to nestastné v tom zaméru, ze
to je velmi dulezita lokalita pro mésto i ten dim je velmi dilezity jako pro vibec né&jakou
jakoukoliv vybavenost v dané lokalité a k tomuto celému problematickému bodu, kde platime
najem, ktery platime, o kterém vime a ktery v podstaté vyhazujeme z okna kazdorocné téch
19 000 000 plus daldi naklady na pofizeni klimatizace a dalSi zalezitosti, o kterych jsme se
zminovali mockrat, na které nechci navazovat, se vubec nechyli k néjakému realnému
zaveéru a spis to pfipomina takovy lehky akt zoufalstvi, tak bych byl rad, pokud je to mozné to
zoufalstvi néjakym zpusobem vyvratit, at’ se tak stane.

Primator: abych se pfiznal, nevim, jak mam na va$ pfispévek UpIné reagovat, mozna to
okomentuje pan tajemnik, protoZe spousta téch véci, ktera zaznéla, byly samozfejmé spis
politické proklamace, nez popis realného stavu, se kterym jste byl seznamen, pokud jste byl
seznamen s tim stavem, o kterém vim ja. Nepfedpokladam, ze vam pan tajemnik fikal néco
jiného. Ja se jenom vratim k tomu vaSemu povzdechu k Hanackym kasarnam a pro vas
pfipomenu, mozna i pro jiné, Zze Hanacka kasarna jsou v majetku Ufadu pro zastupovani
statu, nikoliv mésta Olomouce. My jsme o tomto objektu jednali opakované nebo spi$ bych
fekl, Ze je predmétem kazdého jednani, pravidelného jednani s Ufadem pro zastupovani
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statu nad nemovitostmi, které jsou v majetku této statni instituce a které by pfichazely v
uvahu jako objekty uréené k né&jakému rozvoji, protoZze nas samoziejmé zajima nejenom to,
co bychom chtéli pofizovat my jako mésto, ale i, jak se s témito objekty, vyznamnymi objekty
v Olomouci naklada a jaky ma s nimi zamér stat do budoucna. Pfednostnim zajemcem dle
statnich pravidel Uradu pro zastupovani statu jsou vzdy statni instituce, kterym jsou tyto
objekty nabizeny. AZ v dalsim sledu tyto objekty mohou byt prodavany komer¢éné a nasledné
by mohly byt pfevadény néjakou podobou na Uzemni samospravy. To jsou prosté pravidla,
které my jsme si nevymysleli a po tom prvnim nezajmu a opusténi armadou jsme byli pravé
ti, ktefi iniciovali schlizku a jednani na téma vyuziti pro samospravu. Samoziejmé, zZe to
jednani bylo vedeno v roving, zda je pofidit uplatné, coz v této chvili by bylo problematickeé,
nebo bezuplatné, coz bychom jako samosprava preferovali. Nicméné v té dobé se objevily
minimalné dvé nabidky na vyuziti tohoto objektu, coz uz také zaznélo opakované na
vefejnosti a tou prvni oficialni, kterou obdrzel Ufad pro zastupovani statu, byl pozadavek
ministerstva kultury, potazmo Muzea uméni pro uvazované rozSifeni Stfedoevropského fora
a mezitim, pokud vim, tak jednaji dale nebo spi§ se na t¢ méné oficialni Urovni zastupci
armady uchazeji o to, aby se tento objekt vratil, v souvislosti s pfipravovanou realokaci
vojenského velitelstvi pozemnich sil zpatky do Olomouce. TakZe toliko jenom na to
vysvétleni, my samoziejmé nemuzeme intervenovat do toho, abychom narusili tento zakonny
zpUsob. Cekame, jak tyto jednani dopadnou. Vim, Ze Gplné stejn& o prostorach v Olomouci
dnes uvazuje Krajsky ufad Olomouckého kraje a podobné, takze jedname a spolu s nimi i s
Uradem pro zastupovani statu o dal$ich rozvojovych lokalitach, napfiklad o lokalité prostoru
Celni spravy mezi Velkomoravskou a Polskou, kde jsme byli osloveni i ve vztahu k néjakému
uzemnimu FeSeni celé lokality, takZze to jenom na doplnéni a jestli chce pan tajemnik
okomentovat jesté jednani s pfipadnymi realitnimi makléfi, to ma néjakou svou logiku,
protoze nevim, jestli jsem spravné pochopil, Zze naznacujete, ze bychom méli jednat
vyhradné nebo vyluéné s vlastniky NAMIRA a podobné, jenom jsem nepochopil, kam
sméfujete svou replikou, takZe pan tajemnik k tomu asi fekne né&jaké informace.

Bc. Vecefr, tajemnik MMOI: ja nevim, jestli jsem spravné také pochopil ten dotaz. Vnimam
blizici se Cas, jak fekl pan primator, téch jednani bylo mnoho, ale musime si fict pravdu.
Pokud mame jit z NAMIRA, mame 3 varianty. Budto najem, nebo koupé nebo vystavba. Ja
Zadnou Ctvrtou neznam, pokud ji znate, tak ji radi pfivitame. Myslim si Ze soubé&zné s
jednanim se statem, at uz se tykalo pozemkl nebo Hanackych kasaren, které nakonec jesté
nevime vlastné, jak dopadnou, neni to uzavieno, jak mam posledni zpravy. V podstaté jsem
se rozhodl| dat do rady ten material, ktery jsem dal a myslim si, Ze je to také z toho duvodu,
Ze prvnim motivem bylo, jednat s vytipovanymi objekty, ale musim fict, Ze se odmitam
schazet s jednotlivymi majiteli téchto objektl, nedej boze v kavarnach, proto jsem Sel do rady
s tim, Ze prosté oficialné pokud mame zajem o pronajem ¢&i prodej téchto objektu, tak
oficialné ten material jdu obhajovat do majetkopravni komise, jak mé doporucila rada a
myslim si, ze je potfeba i ve vztahu k NAMIRU dat naprosto oficialné na védomi, ze toto
meésto ma zajem. Dat to na védomi u péti specialistl si myslim, Ze neni vibec nic divného.
Ten material obsahuje, at uz pro 100 ufednik(, 200 ufednikd, 300 Gfednikl objekty, protoze
mame problémy i s dopravkou, 200 ufednikld je v NAMIRU a 300 ufednikl, kdyz sestéhujete
dopravku. Pokud tyto objekty existuji, tak jsou tady profesionalové a ja bych Ipél na tom, aby
jednak to veslo verejné ve znamost, nikoliv oslovovani novych viastnikl néjakého objektu,
coz tady timto plnim. Myslim si, Ze je dobrfe, aby to veSlo vefejné ve znamost i ve vztahu k
vlastnikim NAMIRA. Takhle to feknu kulantné. Zadnou jinou Sanci nevidim, nez to udélat
takto. Bohuzel do toho znovu, mozna bohudik, do toho spada i navrh nového stavebniho
zakona, ktery by Casteéné myslim si, FeSil problematiku NAMIRA minimalné v objemu 100
Ufedniku, protoze se da pfedpokladat, zatim sice je to jenom v navrzich, ale Ze by neSel pod
stat jen Stavebni ufad, ale ta Sife téch dotéenych organu, které by meély jit spolu se
Stavebnim ufadem je pomérné velka. Pocinaje vodou, zivotniho prostfedi, a tak dal, a tak
dal, tzn. v krajnim pfipadé by se sestéhoval, pokud by zakon pochopitelné byl pfijat. To jsou
vSechno véci, které ad hoc vstupuji do téhle problematiky, ale znovu trvam na tom, ze se
musi dat vefejné ve znamost, Ze mésto Olomouc ma tento zajem. To podle mé splni inzerce
u péti vyraznych realitnich kancelafi tady v Olomouci, respektive celostatné. Nic vic k tomu
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nefeknu v této fazi. Kdyz jsem je oslovoval, tak od jednéch vlastnik(, nebudu Fikat kterych,
mam pfislib, Ze chtéji uvazovat o tom, o prodeji toho objektu, my tam tedka sidlime, myslim,
Ze mlzu, ale nerad bych, ta jednani jsou velice komplikovana, pochopitelné neni mozné
podle mé oslovovat jednoho a nedat to na védomi druhému. A ten rejstfik, nejsem genialni,
téch objektd, kterych bylo vloni asi 10 v Olomouci, které jsem vytipoval podle velikosti, tak si
myslim, Ze je dobfe to spi§ dat na védomi oficialné, v€etné vSem pfipadnym zajemcim,
protoze nékteré vlastniky jsem zjistoval az v Praze a nemyslim si, Ze je ¢as na to jednat
separatné s kazdym, to by zabralo rok.

Primator: ja nevim, zda jste svym vystoupenim naznacCoval, Zze ten proces je né&jakym
zpUsobem zastirany, ja si naopak myslim, Ze jsme nakonec zvolili tu, z naSeho pohledu
nejtransparentnéjsi, variantu, tzn. vefejné dat najevo, Ze mame zajem si zajistit néjakym
zpusobem prostory a existenci magistratu a pokud mate samoziejmé lepSi zpusob, ktery ale
nebude navadét k néjakym pokoutnym jednanim s kymkoliv, tak se mu nebranim a myslim
si, Ze jste se 0 tom pomérné dost dlouho s panem tajemnikem i bavil.

P. Macek: byl bych nerad, kdyby to bylo pochopeno tim poslednim zplsobem tak, jak jste
naznacil, to rozhodné nebyl zamér meho prfispévku, Fict, Ze to néjak probiha. Spis Slo o
kvalitu toho procesu vzhledem k €asu, ktery mame, kvalitu té pfipravy véci samotné, nez o
to, ze bych chtél zpochybnovat, ze to probiha néjak transparentné. Ja si vazim informaci a
dalSich véci, které v tomto sméru jsou, akorat mi pfijde, Ze nejsou pfili§ kvalitné zpracovany.
Cast toho narazi samozfejmé nejen na ten zakon stavebni, ale i na ty dalsi véci, Ze nékteré
véci opravdu netusime, kolik téch ufednik(l bude, kolik budeme potfebovat, tomu rozumim,
ale i ty variantni véci, Ze nejsou rozpracovany v té kvalité, ve které bych si to umél predstavit
proto, abychom dospéli k né&jakému vysledku, ktery bude mnohem lepsi nez je NAMIRO.
Primator: to bychom si prali samoziejmé vsichni.

Ing. arch. Grasse: na jednani zastupitelstva 14. prosince 2018 byl projednan bod 21
Organizacni zalezitosti - odménovani neuvolnénych &lenl zastupitelstva mésta Olomouce,
odménovani za funkce €lenl vyboru, pfedsedl a ¢lend komisi RMO atd. vlastné material, o
kterém jsme dlouho diskutovali jednak na schlizce pfedsedu zastupitelskych klubl predtim
osudnym zastupitelstvem a vlastné ta diskuse byla uzaviena s tim, Ze jsme si védomi, ze v
té oblasti existuje, v tom systému, spousta véci, které jsou k diskusi, ale navrzené €astky
odmeénovani, které byly pfedlozeny, jsme se dohodli, Ze v ten moment schvalime s tim, Ze
budeme ten systém sledovat, fikdm budeme, ale spi$ to byla role koalice, a Ze do pul roku
nebo po pul roce, nechci ted chytat za slovo vtom Casovém urceni, bude ten stavajici
systém vyhodnocen a budou navrZena opatfeni. My jsme lobbovali za to, aby se ve vztahu k
upravé k tomu systému stahovaly i ty ¢astky, které oceriuji i dobrovolniky, ktefi ve vSech
komisich hlavné v komisich méstskych €asti, pracuji. Uteklo 10 mésicl a my nemame zpravy
o tom, jestli uz existuji néjaké analyzy, ¢eho se tykaji, jestli byly diskutovany nase podnéty
vznesené v té dobé, protoze vlastné v tom pllroce jsme k zadnym diskusim pfizvani uz
nebyli. Az ted k tomu dotazu mé vlastné inspirovala bohata diskuse nasich ¢lend a pfiznivc,
které mame v KMC, neb od pani vedouci oddéleni komisi mé&stskych &asti pfisel pfedsedim
dopis, kde je uvazovano jednak o systémové zméné, ustanoveni mistopfedsedy a snizeni
Castek, které v souCasné dobé jsou na ohodnoceni fadovych ¢lent komisi. Nedovedli jsme
ani svym ¢lenim odpovédét, z ¢eho to prameni, abych to zkratil, nemame k tomu zadné
informace. Ja o ty informace, jak si pamatuje, velice stojim a velice stojime o to, abychom se
alespon zavéru té diskuse ucastnili, neb mame opravdu nékolik systémovych navrhu typu,
aby pfedseda komise nebyl politicky jmenovan KMC, ale byl zvolen &leny té komise, nebo
aby se prehodnotily obvody KMC i jejich podet, protoZe ten soudasny podet se zda
neudrzitelny, protoze se rozméliuji problémy, které se tykaji tfeba jedné ulice, o kterou se
déli dvé KMC. Cili téch nasich navrhd bylo vicero a postradame, Ze i kdyZ chapeme uréitou
personalni anabazi v radé mésta, tak jestli teda uz nastal ¢as, kdy nas pfizvete k diskusi
nebo néjaké analyzy nam poskytnete.

Primator: jenom kratce, nez pfedam slovo v pfislusné pani naméstkyni, vy jste to tady v
zasadé naznadil. Ta problematika je natolik sloZita z pohledu nazorovych na ty detaily, které
vlastné o fungovani KMC sv&déi a o té vlastné polarizaci toho, jak to ma byt, protoZze nazory
na to zmenSit pocet C€lent, zmenSit pocet komisi, zménit statut, zavést jiny systém
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odménovani, specialni odménovani a podobné, toho se seslo v této chvili tolik, ze my jsme
nebyli zatim schopni pfipravit zadny komplexni material, ktery by vlastné urCoval néjakou
jednotnou vizi toho, jak chceme s komisemi, jak uz odbornymi nebo KMC, do budoucna
pracovat. Zatim se to pfipravuje, samoziejmé& to jednani k tomu bude, bude na 3iroké
platformé&, protoze je to tak trochu pravé ode zdi ke zdi v téch nazorech a mnohé z nich,
jakmile nékde prosakla debata na toto téma, tak vzbudily obrovskou kontroverzi, at’ uz to,
jestli zavedeme zlinsky model a bude to bezplatné, at tam je neomezeny pocet Clenu a
pracuji vSichni, kdo chtéji pracovat, at je placen jenom tajemnik nebo at' je placeny pouze
pfedseda a mistopfedseda, takze je tolik alternativ, které by do toho systému mohly vnést
tak zasadni zmény, Ze se pfiznam, Zze ani my v ramci koalice, tak jak zaznivaly, jsme v
podstaté nebyli zatim do této doby schopni je vyhodnotit a udélat z nich né&jaky uceleny
material, protoze samoziejmé se to dotyka a ted nevim kolika, nékolika stovek, témérf pres
300 lidi nebo kolik mame v komisich plus odborné komise, ktefi na to maji svlj nazor a i u
nich to pomérné zacalo Vfit, takze jsme byli velmi zdrZenlivi pfijit s n&akym radikalnim
zasahem do toho statutu. Navic, a to je zase trochu vytka, kterou jsem tady v minulosti fikal i
ve vztahu tfeba k odbornym komisim, ne vSude jsme dostali néjaké systémové navrhy na
zlepSeni tak, jak si s tim hrala tfeba kulturni komise, na systém granty, na systém zasedani,
na systém odménovani za zasedani a podobné a na systém odménovani zastupitell, ktefi
jsou zaroven Cleny komisi pfi dochazce a nedochazce tak, Ze se seSel opravdu pelmel
stanovisek a nazoru, ktery je potfeba, abychom si né&jakym zplsobem usadili. Pfiznam se,
nebudu to zakryvat, ve chvili, kdy uz toho bylo tolik a nebyli jsme schopni ani v ramci
koali¢nich stran najit vlastné jednotné stanovisko, tak jsme Fekli, odsouvame ten problém i to
vyhodnoceni a potkame se k tomu v ramci néjakého pracovniho sezeni zastupcu, protoze
mnohdy i zastupci téch politickych stran narazi potom na tu svou &lenskou zakladnu, ktera je
v téch komisich, takze mozZna k tomu uz ma pani naméstkyné né&jaky konkrétni
harmonogram téch dalSich kroku. Jediné co je ted zpracované z téch analytickych &asti, tak
je vyrazny narist finanénich prostfedkd, které do té&ch KMC plynou a zarover s tim ale
opakujici se postesky, kdyz feknu ne stiznosti, ale stesky na to, Ze ten narlst neodpovida
Casto néjakému vyraznéjSimu narlstu aktivit a prace v téch komisich, ze prosté mame
v komisich v nékterych 13 &lenl, coz vedlo k vyraznému narustu celkového objemu, ale ze
tam v téch komisich v kone¢ném dlsledku opét pracuje 4 - 5 lidi, v nékterych, ktefi to
doslova odedfou, ostatni si to tam tfeba odsedi pasivné a i tfeba toto je véc, kterou dneska
nemame jesté nastavenou, jak ji prosté efektivné fesit. VE&fte mi, Ze to je asi téma, které jsme
si vzali pFilis velkou ambici, Zze do pull roku to vyhodnotime, protoze téch podnétu, které se
nam seslo a schazeli se, pokud vim, i dil€i rGzné pracovni skupiny, které se zabyvaly, Ze se
zastupci nékterych komisi sesli a feSili navrhy na zlepSeni tak, aby néco pfedlozili radé
mésta, ale tim, Ze zase byly nékteré natolik kontroverzni nebo nejednotné v politickych
klubech, tak jsme je zatim nezpracovavali do néjakého materialu, byt vim, Ze se na
Facebooku uz objevily rizné nazory, rizna stanoviska i v té reakci na upravy odmérnovani,
ale to je prosté jedna z variant, ktera v podstaté by ten systém mohla néjakym zpusobem
proménit.

E. Kolarova, DipMgmt: vSechno v podstaté shrnul pan primator, opravdu méli jsme ambici
vyhodnotit po pul roce to nové fungovani, v podstaté jediné, co jsme byli schopni vyhodnotit
v prvni fazi, byla ugast a bylo plnéni, jako zasilani zapist u KMC a u odbornych komisi jejich
zverfejnovani, kde pofad u téch odbornych komisi v nékterych pfipadech vidim dost velky
nedostatek. PFi sestavovani rozpoctu jsme si nechali vy€islit narast téch nakladl, pozadali
jsme proto zastupitelské kluby, pfedsedy zastupitelskych klubl, aby se nam k tomu vyjadfili,
co by se mohlo zménit, rozesilala jsem to osobné, z mého e-mailu to odeslo. Bylo to uz dfiv,
tak 2 - 3 mésice a nepfisla v podstaté zadna odezva, jen od nas z klubu ANO. Potom pani
Horfiakova znovu oslovila predsedy KMC, aby se k tomu vyjadfili. Nevyjadfili se jesté vsichni
a v podstaté z politickych stran se akorat vyjadfili Pirati a Starostové, ktefi pfisli s jakymisi
zménami, ktefi spi§ preferuji ten zlinsky model. Byla bych stradné rada, kdyby ostatni
politické strany v tomto zastupitelstvu se k tomu vyjadfily, abychom mohli ten material udélat
uceleny, a ne, aby potom dochazelo k tomu, ,...ale my jsme to mysleli jinak®. V sou€asné
dobé na 26. listopadu se pfipravuje pracovni setkani rady k tomuto tématu, takZze bychom
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chtéli zhruba do 20. listopadu mit tady tyhle ty pfipominky néjakym zplsobem zpracované,
vytfidéné, abychom mohli rozhodovat dal. Kdyz jsme na pidé ANO o tom debatovali, tak ty
nazory i v nasem klubu byly rizné a potfeba uUspory téch prostiedkl je velka, protoze v
podstaté odmény za KMC a odborné komise vzrostly o 5 mil. K& oproti predchazejicimu
roku, coz je dost velka Castka. Takze zatim to zpracovavame a budu rada, kdyz se vSichni
do této debaty zapoji.

Primator: takze urcité bude pani naméstkyné rada, pokud dostane i z ProOlomouc néjaké
formalni znéni téch pfipominek tak, abychom védéli praseciky napfi¢ politickymi subjekty
téch jednotlivych nazor a mohli jsme se nékam odrazit.

Ing. Jirotka (TP): poprosil bych pani naméstkyni, zda by to mohla poslat znovu, protoze
kratkym dotazem jsem zjistil, Ze ani CSSD, ani komunisté, ani my jsme nedostali ten e-mail
od Vas, fakt ho nemam. Jestli by to $lo néjakym zpusobem revidovat.

E. Kolarova, DipMgmt: ja se znovu pokusim poslat to jesté jednou, protoze to posilala
sekretarka.

Ing. arch. Helcel (TP): ja bych k tomu jesté doplnil, ja jsem pochopil, ze hlavnim didvodem,
tedy téch navrzenych kosmetickych Uprav je Uspora penéz. Ja jsem si tak rychle spocital, ze
to d&la v ramci KMC usporu asi 2 000 000 K& ro&né, tak bych se chtél zeptat, jestli to je az
tak dulezité Setfit 2 000 000 zrovna tady. Omlouvam se, Ze to neni technicka, ale ja jsem
nechtél reagovat, az kdyZz to bude ex post.

Primator: ja vas zklamu, nepochopil jste to UpIné pfesné, nejde jenom o ty penize. V této
chvili je to cely systém opatfeni a fikam, zaznivaly tady i radikalni nazory na to, na ten
systém odmeénovani téch, ktefi pracuji a podobné, protoze je tady jakasi nespravedinost. V
tom systému neni jednoduché najit zpusob, jak prostfednictvim zastupitelstva nebo
schvalenych cenikll odménovat pracovité na ukor téch, ktefi se, v uvozovkach pouze vezou
a podobné. TakzZe ty penize jsou v tom jenom jednou ze soucasti t€ mnoziny jako takové.
Primarni, pro¢ to celé vznikalo, tak samoziejmé uz na zalatku jsme fikali, Ze neumime
spocitat ten dopad a slibili jsme, Ze ten dopad vycislime, to jsme ted zrealizovali. A to B, to je
v podstaté nastaveni téch systémovych zmén, které by mély vést k tomu koneénému
zefektivnéni prace, vétsi angazovanosti ob&anl a zpruznéni zpusobu komunikace a
podobné. Ja si myslim, Zze ve spousté véci se udélalo dobrého, elektronizace, takove ty
drobnosti, e-mailové schranky, adresy, nastaveni komunikace. Takze si myslim, ze z KMC
vesmés mame pozitivni reakce na nékteré ty technické zmény, na Upravy a ted je potieba se
teda bavit, co nas trapi nejvic, to jsou ti lidé, to, jak vlastné v redlu pracuji a jak se podileji na
Cinnosti a tyka se to napfiklad i odbornych komisi, kde bychom radi vedli debatu na tom, co
je vlastné jejich podstatou a prioritou, protoze se velmi liSi jejich zapojeni, jejich primarni
uloha byt poradnim organem rady mésta, nebo zda jsou nékteré z nich pouze jakymsi
nastrojem, jednou za rok rozdélit dotace, anebo opravdu budou zapojeni, angazovani jako
odbornici, do téch témat a podobné, takze je to oboustranny tok vymény a sdileni informaci,
a to nejenom od komisi do rady, ale i od rady do komisi, takze je to komplexni problém.

Ing. arch. Helcel: chtél bych na to jenom kratce reagovat, ja pak trochu postradam smysl
kosmetické Upravy, ktera pracuje s tim mistopfedsedou a s tim snizenim odmén ¢len
komisi. Jestlize se chysta takova velka revoluce, tak jsem se pravé domnival, Ze cilem té
kosmetické upravy je uspora penéz, tak je otdzkou, my zrovna ted ve stfedu pozitfi o tom
mame jednat, tak jsem k tomu chtél mit jenom jasno. Kdyz se chysta velka revoluce, tak
tohle je vlastné takova vlastovka, ale ja trochu nechapu jeji smysl. Jestli se da néjak popsat,
co vlastné byl smysl tady té viastovky, kdyz se Ceka takové hejno vran.

Primator: ja nevim, jestli se ¢eka hejno vran, o tom se musime pravé pobavit, protozZe je
taky mozné, Ze bude pfevaZzovat nazor neménit to, co funguje, neopravovat, co neni
pokazené. Protoze i tyto nazory tady zaznivaji a téma mistopfedsedy zaznivalo na to, ze
chybi jakysi, v uvozovkach zmocnény zastupce, ktery jedna tfeba na magistraté jménem
predsedy, a protoZe UFednici jsou zvykli na to, Ze jednaiji s predsedy KMC, nikoliv s riznymi
Cleny, tak by tu byl v uvozovkach jakysi statutarni zastupce, ale s velkou nadsazkou feceno,
ktery by mohl na ten ufad jit a jednat jménem komise méstské Casti, ale nic takového
schvaleno nebylo, to je prosté véc, pokud ja se nepletu, o které se pouze jednalo. My jsme,
jako rada neschvalovali Zadné mistopfedsedy, ta debata se pravé vedla na to, Ze nékteré
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KMC by o tuto roli staly, nékteré KMC o ni zajem vibec nemaiji, takze ja se pfiznam, ze
nedetl jsem v8echny maily a neznam korespondenci, ktera se ve vztahu ke KMC vedla, ale
toto je asi jediné, co prochazelo oficialni debatou na politickych klubech. Na radé jsme nic
takového neschvalovali.

Ing. arch. Grasse (TP): chtél bych poprosit, abychom dostali na to aspon mésic, protoze jak
jsem ted kontroloval, tak od vas mam e-maily jenom Bavi nas pomahat a Den pro seniory a
rodiny, ale nic va¢i komisim jsme nedostali. Jak jsem uvedl, protoZe ta diskuse u nas byla
bohata, tak bychom opravdu chtéli pfipravit néco vyCerpavajiciho za nas a soucasné, jestli
bychom k tomu mohli dostat néjaké ty dil¢i analyzy, pokud mate, abychom mohli uz poucené
né&jakym zpusobem navrhovat n&jaké své navrhy.

Primator: pokud mazu, tak bych doporucil nejlépe osobni schizku s pani naméstkyni a pani
Horfiakovou, vyfikat si vlastné ty véci, protoze ja sam neznam ten procesni detail, co se
vSechno kde pfipravuje a fici si ty véci tak, aby to opravdu fungovalo, aby ta komunikace
nebyla pouze formalisticka, ale paklize Vas to téma bytostné zajima, tak samozifejmé nejlépe
je potkat se a vyfikat si to tvafi v tvar.

Ing. Suchanek: jenom kratce bych navazal na debatu, kterd tady probé&hla mezi kolegou
Pejpkem a Majorem a zeptal se, nebo dal na zvazeni navrh, zda by mésto s péé&i radného
hospodare, nemohlo provéfit vSechny smlouvy, které ma s politickymi stranami, které sidli v
jeho budovach nebo v budovach méstskych firem a néjakym zplsobem se podivat na ty
vySe najmu. Ja ve svém osobnim povolani samozifejmé s touto problematikou pfichazim do
styku a vim, Ze je to extrémné citlivé, tato otdzka, na druhou stranu tady sedime vSechny
strany, kterym osud mésta a jeho financi lezi na srdci, takze by to snad nemélo byt tak tézké
se dohodnout na néjakém obvyklém najemném, ke kterému nas ostatné vyzyva i cely princip
nadeho hospodareni, kdyz se bavime o mésté.

Primator: ja si myslim, ze v tomto sméru asi kolegové zaznamenali tu debatu. Nase hnuti,
které sidli ve standardnim komerénim najmu, upfimné feCeno ani netusi, kdo kde, ktera
politicka strana sidli, v méstském nebo soukromém majetku, takze pfedpokladam, Ze tuto
debatu si berou k srdci.

Mgr. Pelikan: ja jsem tady daval navrh usneseni, hlasovani k 17. listopadu, tak jestli je nyni
prostor, tak prosim organizacni o zobrazeni.

Mgr. Zaleska: jenom doplnim, protoze to navazuje, tak my spolu nesdilime jenom automobil
tady na radnici, ale sdilime zaméfeni dalSiho pfispévku, tak bych vas velmi rada pozvala na
méstskou Cast oslav 17. listopadu, ktera se kona v nedéli od jedné hodiny na Palachové
namésti. Tato akce bude mit ryze vzpominkovy happeningovy charakter, takze i stavajici
politici se ho budou ucastnit jako obCané.

doc. Hanackova (TP): z hlediska jazykového, jestli jazykovy cit nam veli takhle pouzit tu
Cislovku 30 a k tomu pfilepit -ti nebo napsat 30 lety nebo napsat 1989. Omlouvam se,
korektorsky cit mné veli se zeptat.

Mgr. Tichak (TP): ja se omlouvam, jako studovany bohemista musim se vyjadfit proti -ti,
protoze to tam opravdu nepatfi, ale staci 30 a to -ti tam vibec nemusi byt, respektive nesmi.

Navrh usneseni byl takto upraven a primator zahdgjil hlasovani.

Hlasovani €. 22 o navrhu usneseni citovaného Mgr. Pelikanem: Zastupitelstvo mésta
Olomouce dékuje obanim, kteri pred 30 lety pfispéli k navratu svobody a demokracie
v naSem staté.

39 pro

0 proti

4 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. dékuje
ob&anim Olomouce, ktefi pfed 30 lety pfispéli k navratu svobody a demokracie v nasem
staté.

Primator: Pfipominam, Ze termin pfistiho jednani zastupitelstva mésta Olomouce je
pfedbézné stanoven na patek 13. prosince a vSichni vime, ze tim kli¢ovym materialem pro
toto jednani zastupitelstva bude rozpocCet na pfisti rok a materialy s tim souvisejici. Rad bych
vSechny, ktefi budete chtit k tomuto materialu, ktery bude pomérné rozsahly a obsahly,
abyste za své zastupitelské kluby aktivné spolupracovali s jednotlivymi odbory nebo
naméstky tak, abychom to jednani méli v néjakém rozumném Case uzaviené tak, abychom
maximum vaSich dotazl byli schopni zodpovédét jesté prfed samotnym jednanim
zastupitelstva, potvrdit, vyvratit vaSe domnénky, nazory nebo zohlednit vase podnéty k
tomuto materialu.

MUDr. Skvafilova: mam jenom prosbu, jestli by bylo mozné vyvésit uz terminy
zastupitelstva na pfisti rok.

Ing. Jirotka: ja bych se chtél zeptat, dostali jsme pozvani od pani Machackové na den
vale¢nych veteranl jako zastupitelé, ja jsem odpovédél, Ze mGzu byt v podstaté na tfech
mistech. Tak jestli se to bude né&jakym zplsobem upiesfiovat, kdo by mél kde byt.

Primator: bude to upfesnovat pani Placha, nebo pani asistentka. Pravé, Ze se shanél ten
potfebny pocet zastupitelll na ty jednotlivé pietni mista, takze ur€ité vam bude vaSe ucast
potvrzena, nebo vam bude FeCeno, kde by bylo vhodné, abyste se v danou chvili vyskytovali.
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Bod programu: 19
Zaveér
Primator podékoval véem za ulast a 7. zasedani zastupitelstva mésta v 14:30 hodin ukondil.

Mgr. Miroslav Zbanek, MPA v. r.
primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

Ing. arch. Tomas Pejpek v. r. Magdaléna VanecCkova v. r.
Clen zastupitelstva mésta Clenka zastupitelstva mésta
PaedDr. Miroslav Skacel v. r. Ivana Plihalova v. r.

¢len zastupitelstva mésta Clenka zastupitelstva mésta
Mgr. Hynek Melichar, Ph.D. v.r. Bc. Josef Kastil v. r.

Clen zastupitelstva mésta Clen zastupitelstva mésta
RNDr. Ladislav Snevajs v. . Bc. Jitka WeiermUllerova v. r.
Clen zastupitelstva mésta Clenka zastupitelstva mésta

Ing. David Alt v. r.
Clen zastupitelstva mésta

Pfiloha:
vystoupeni J. Chladnucha
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ZMO 04.11.2019,
bod programu: Navrhy, pfipominky a podnéty vefejnosti.

Ve zpravé Dozorci rady akciové spoleénosti AQUAPARK OLOMOPUC za rok 2018 se v zdvéru prvniho
odstavce uvadi, ..veSkeré zdsadni Ukony vedeni spolecnosti byly ¢inény vsouladu s vysledky
Koncesniho Fizeni a se znénim Koncesni smlouvy. V této souvislosti je namisté poZadovat definici tzv.
vyrazu zasadni ukony, nebot je porusen vysledek Koncesniho fizeni a Koncesni smlouva neni také
dodrZovana. Jestli DozorCi rada nevi, Ze odhadovana hodnota bez DPH za projektovani, vystavbu,
financovani a provozovani aquaparku je 450000 000,- K¢ ale dnes to vychazi na vice neZ
trojnasobek, tak o jakém souladu se piSe. Stejné tak je zavadéjici sdéleni, Ze jednotlivi ¢lenové
prohlasuji, Ze je jim obsah Koncesni smlouvy znam, kdyz se postrada vysledek, jak je dodrZovana, i
Iépe Feceno, jak je porusovana. Stejné tak nelze plné souhlasit s vyjadienim Dozorci rady ke Zpravé o
vztazich mezi ovladajici a ovladanou osobou a o vztazich mezi ovladanou osobou a ostatnimi osobami
ovlddanymi stejnou ovladajici osobou dle §82 zdkona ¢. 90/2012 Sb. (zékon o obchodnich
korporacich). V pismeni a) bodu 5 viz ,VZ“ se neuvadi DruZstvo Olomouc, Jizni ICO 258 61 255 a
DruZstvo Olomouc, Jirdskova 258 61 263. Ve stejném bodu pismeni e) se opomnélo uvadét Dodatky
Koncesni smlouvy, kterych bylo pfijato 8, kdy Akcionai'skd dohoda se nikdy nedostala do seznamu
platnych dokumentd. Stejné tak zde postradam uvadét smlouvu o vedeni tcetnictvi, lisingové
smlouvy prodraZujici aquapark, smlouvu o ptijéce €S na vystavbu akuaparku tak i nového
saunového centra, ¢i smlouvy na prondjem travnaté plochy rozsifujici aquapark, atd. To, Ze veSkeré
zmény proti pfijatym Pfiloham, kterych je 10, jsou soucasti Koncesni smlouvy, ale nepromitaji se do
prislusnych priloh, dochazi k hrubému porusovani Koncesni smlouvy jiz od roku 2009. Zavérem
jednoduchy dotaz, jak dlouho chcete kryt nesvary, kterych je vice nez jen ve zkratce uvadim, davam
je jen neuspésné ve znamost, a nefeSise i poruseni odkupu opcnich akcii méstem, plynouci
z nedodrZeni Koncesni smlouvy a Akcionarské dohody? (,VZ“-Vyro¢ni zprava aquaparku za rok 2018,
str.7-9).

Minulé zastupitelstvo projednavalo zdleZitosti kolem zimdku, jednalo se o bod programu: Zimni
stadion - HC Olomouc s.r.o0., kdy jsem se vyjadfil i k prondjmu aredlu zimniho stadionu. Vzhledem ke
skute¢nosti, e na Ufedni desce je opét nabidka pro vybraného uchazete, s pfipadnou moznosti
podndjmu HC Olomouc — mladeZ, tak se ptam, jak mate o3etfeno, Ze pfipadny podndjem HC
Olomouc - mladeZ nemuZe vstupovat do dalSich neznamych podnajmi? Neni ani snaha si ovérovat,
Ze nékterd jména figuruji ¢i se shoduji u byvalého jediného spolecnika HC Olomouc s.r.o., jimZ bylo
obtanské sdruzeni Hockey club Olomouc - ICO 005 60 456 do 13.01.2013, které zastavovalo majetek
stadionu, bylo i zakladatelem HC Kohouti Olomouc v roce 1999, tj. dne3ni HC Olomouc s.r.o. ZaloZeni
HC Olomouc - mladez, spolek ICO 227 34 279, eviduje vznikl jiz 27.05.2008, ale podklady jsou a# od
roku 2014. Divod, doslo ke zrudeni evidence u Ministerstva vnitra, nebof pfihldseni se do
obchodniho rejsttiku nebylo vazdno povinnosti k datu zapisu zvefejnit veSkerou dosavadni ¢innost.
Mésto by mélo poZadovat doplnéni chybéjicich podkladi do obchodniho rejstiiku, a ne ja, jak je mi
doporucovano a vychazet z ,vazeb osob”, nebot ja neuzaviram smlouvu. Doporucuji také vyhodnotit
a predloZit verejnosti, jaky je posun ¢i soucasny stav v upozornéni na odchod hrace z mladeznického
klubu, jak jej popsal pan Petr Krejcik na ZMO dne 01.03.2014 v bodé rizné, jak uvadi zépis od strany
33.

Doporucuji opétovné neuzavirat novou najemni smlouvu, ale fesit soucasnou smlouvu dopliikem,
bez jakéhokoliv podnajmi jednotlivych nemovitosti aredlu, kdyZ se nefesi diivod a potieba zaloZeni
méstem akciové spole¢nosti Sprava sportovnich zafizeni Olomouc ze zafi 2016, kterda méla resit

zejména ,poradek a prihlednost” ve vztahu k zimnimu stadionu. g 7 s

Jan C/hladnuch

48



