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Uvod

Studie rodin v Olomouci navazuje a rozsifuje zjiSténi ziskané prostfednictvim ,,Analyzy
poteb rodin a soucasného stavu jejich napliiovani®, kterou spolecnost SocioFactor s.r.o.
zpracovala pro Statutarni mésto Olomouc v roce 2011. Jedna se o soubor dil¢ich vyzkumnych
¢innosti, které sleduji a identifikuji potfeby rodin v pifimé interakci se zkoumanymi ve
vetejném prostoru. Vystupy analyzy budou slouzit jako podklad pro novou koncepci rodinné
politiky na dal$i obdobi, soucasné€ i jako podklad pro zpracovani Akéniho plénu rozvoje
rodinné politiky statutdrniho mésta Olomouce na rok 2016.

Predkladana analyza se skladd ze dvou hlavnich ¢asti, a to deskriptivni a analytické. V
deskriptivni ¢asti jsme se zaméfili na aktualizaci dat z oblasti Zivota rodin ve mésté¢ Olomouc.
Tato ¢ast obsahuje a) socidlné demografickou analyzu domécnosti a b) popis aktudlné
vyuzivanych nastrojli rodinné politiky ve méste.

Cast analyticka, ktera byla provedena jako aplikovany vyzkum, se vénuje identifikaci potieb
obyvatel mésta - rodin, a predklada reflexi a sebereflexi rodin na zéklad¢:

e Analyzy potieb rodin prostfednictvim klicovych nositelt / realizatori rodinné politiky,
vcetné téch potencialnich.

e Analyzy potieb rodin zijicich na Gzemi mésta — v ptimé interakci se zkoumanymi ve
vefejném prostoru. Jednd se o pfistup, jehoz smyslem je podpofit aplikovatelnost
vyzkumu a angaZovat vefejnost a jiz v pribéhu vyzkumu podporovat proces socialnich
zmeén.

e SWOT analyzy, kterd byla vyuzita ke zjiSténi potieb obyvatel méstské ¢asti Hej¢in a

Repéin a IFE matice pro stanoveni priorit.

V této Casti je kladen dlraz na praktické vyuziti vysledkd pro planovani a dal$i rozvoj rodinné
politiky mésta.

Posledni c¢ast této zpravy je veénovana problematice znalosti vyuziti ptfizemnich prostor
Domova s pecovatelskou sluzbou nachézejicich se na ulici Peskova 1.

Zavery jednotlivych analyz jsou uvedeny vzdy na konci piislusné kapitoly.

Studie rodin v Olomouci byla financovéana z neinvesti¢ni dotace ze statniho rozpoctu na rok

2015 na projekt na podporu rodiny vitézné obci v soutézi ,,Obec ptatelska rodin€ roku 2014
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1 Sociodemograficka analyza

1.1 Vyvoj poctu obyvatelstva

Mésto Olomouc obyvalo na konci roku 2014 téméf sto tisic obyvatel, presn€ 99 809 obyvatel.
Vyvoj poctu obyvatel v prubéhu uplynulych dvaceti let ndm piredstavuje nasledujici graf €. 1.

Graf 1: Vyvoj poc¢tu obyvatel mésta Olomouc 1995 - 2014
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Zdroj: CSU

V poslednich dvaceti letech se celkovy pocet obyvatel mésta snizil o vice nez 5 tisic (5036
obyvatel). Nejvétsi pokles jsme zaznamenali mezi lety 1995 az 2006. V tomto obdobi
dochazelo k ubytku obyvatel kazdoro¢né a celkem v pribéhu zminovanych dvanacti let pfislo
meésto Olomouc o 4677 obyvatel (z 104 845 na 100 168). V roce 2007 obyvatel mirné ptibylo
(0 205 osob) a také nasledujici tii roky se pocet obyvatel pohybuje nad 100 tisici. Tato hranice
byla poprvé pokofena v roce 2011, kdy na konci roku mésto obyvalo 99 529 osob. V roce
2012 a 2013 je bilance poctu obyvatel srovnatelnd s rokem 2011. Pies narist pocCtu obyvatel
mezi lety 2013 — 2014 (o 320 osob), ziistava pocet obyvatel pod 100 tisici (99 809).



STUDIE RODIN V OLOMOUCI fa Cto r

socidlni firma | vyzkum avzcélavani | sluzby

1.1.1 PrfirGstek/ubytek obyvatelstva

Ptrirtistek/ubytek obyvatel mize byt zpiisoben dvéma faktory — migraci obyvatel nebo jejich
piirozenou vyménou. Pokles poctu obyvatel ve mést¢ Olomouc je jednoznacné zpiisoben

st€hovanim obyvatel z mésta.

Graf 2: Pfirozeny piiristek/ubytek obyvatel v letech 2005 - 2014, mésto Olomouc
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V pribéhu let 2005 — 2014 jsme kazdorotné zaznamenali pfirozeny piiriistek obyvatel.
Naopak nejvyssi sledujeme v roce 2014, kdy dosahoval 270 osob.

Pocet ziveé narozenych déti se v uplynulych deseti letech pohybuje nad hranici 1 tisice osob,
od roku 2006 dokonce pravidelné piesahuje 1 100 osob. Nejvice déti se narodilo v roce 2009
(1 254 osob) a v roce 2014 (1 211 osob).

Pocet zemtelych, s vyjimkou dvou let (2010 a 2013), nepiesahoval 1 000 obyvatel. Nejvice
obyvatel mésta zemielo v roce 2010 (1 030 osob) a vroce 2013 (1 019 osob), nejméné pak
v roce 2014 (941 osob).
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Graf 3: Migracni prirastek/abytek obyvatel v letech 2005 - 2014, mésto Olomouc
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Ki#ivka znazorfiujici migracni saldo, nam prozrazuje, ze v prubéhu nami sledovaného
desetiletého obdobi, dochézelo s vyjimkou dvou let (2007 a 2014) vzdy k migra¢nimu tbytku
osob. K nejvétsimu ubytku osob st¢hovanim doslo v roce 2005 (o 426 osob) a 2006 (o 379
osob). Roky 2007 a 2014 jako jediné zaznamenali vys$8i pocet pfiist€éhovalych nez
vystéhovalych (vroce 2007 o 78 osob, vroce 2014 o 50 osob). Zaroven lze vSak také
sledovat, ze od roku 2009 se zaporné migracni saldo snizuje.

Kazdoro¢né se z mésta Olomouc vystehuje vice nez 2 tisice obyvatel. Nejvice osob se z mesta
Olomouc vystéhovalo v roce 2007 (2 520) a v roce 2008 (2 403).

Pocty pfist€éhovalych osob jsou kolisavéj$i. Nejvice osob se do mésta ptistéhovalo v roce
2007 (2 598 osob) a v roce 2014 (2 285 osob), nejméné v roce 2005 (1 602) a v roce 2009 (1
897 osob). Od roku 2010 se pocet pfist¢hovalych kazdorocné pohybuje nad hranici 2 tisic

osob.
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1.2 Veékova struktura obyvatelstva

Kapitola pfinasi informace o vékové strukture obyvatel mésta Olomouc. Vénovat se budeme
primérnému véku obyvatel, obyvatelstvu podle hlavnich vé€kovych skupin a stromu zivota

podle vékovych skupin.

Graf 4: Priimérny vék obyvatel v letech 2005 - 2014, srovnani mésto Olomouc a okres Olomouc
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Primérny vék obyvatel mésta Olomouc roste. V roce 2005 dosahoval 40,5 let a na konci roku
2014 jiz 42,1 let. Srovnani praimérného véku obyvatel mésta Olomouc s obyvatelstvem okresu
Olomouc zjistime, ze primérny vék obyvatel mésta je dlouhodobé vyssi, na konci roku 2014

¢inil rozdil 0,6 let.
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Graf 5: Obyvatelstvo podle hlavnich vékovych skupin v letech 2005 a 2015, srovnani mésto Olomouc a
okres Olomouc

Obyvatelstvo podle hlavnich vékovych skupin v letech 2005 a 2015,
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Také srovnani obyvatelstva mésta Olomouc podle hlavnich v€kovych skupin v letech 2005 a
2014 poukazuje na starnuti populace. Znatelné pfibylo obyvatelstvo v poproduktivnim veéku
65 a vice let (o 3,8%) a snizil se pocet obyvatel ve véku produktivnim, tedy 15 — 64 let (o 5,1
%). Mirn¢ vzrostl také pocet osob v piedproduktivnim véku 0 — 14 let (o 1,4 %).

Zastoupeni obyvatel v poproduktivnim v€ku v okrese Olomouc je o vice nez 1 % nizsi (1,1
%). Podil obyvatelstva v predproduktivnim a produktivnim véku je naopak piiblizné€ o 0,5 %

vyssi (v predproduktivnim véku o 0,4%; v produktivnim véku o 0,5 %).
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Graf 6: Strom Zivota podle vékovych skupin, mésto Olomouc (31. 12. 2014)
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Strom zivota ndm ukazuje zastoupeni obyvatelstva v pétiletych vékovych skupinach a podle
pohlavi. Je ziejmé, Ze znateln€ nejsilnéjsi vékovou skupinou je obyvatelstvo ve véku 35 — 39
let (8 820 osob), ndsledovana obyvateli ve véku 30 — 34 let (7 718 osob) a 40 — 44 let (7 374
osob). Nejméné pocetné jsou vékové skupiny osob dosahujicich 75 let a vice (75 az 79 let —
3 061 osob; 80 az 84 let — 2 528 osob; 85 a vice let — 2 090 osob). Mezi mladSimi ro¢niky je
nejméné zastoupena vékova skupina 15 — 19 let, kterou reprezentuje 3 781 osob. Zeny

viditeln€ pocetné pievysuji muZze ve starSich vékovych kategoriich 50 let a vice.

1.3 Obyvatelstvo podle rodinného stavu, vzdélani a nabozenského vyznani

Obyvatelstvo podle rodinného stavu a pohlavi nam ptedstavuje nasledujici graf €. 7.

10



socidlni firma | vvzkum a vzcélavanil sluzby

STUDIE RODIN Vv oLomoucl SOCI O.fa ctor

Graf 7: Obyvatelstvo podle rodinného stavu a pohlavi, Olomouc, SLDB 2011

Obyvatelstvo podle rodinného stavu a pohlavi, Olomouc,
SLDB 2011
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Ctyfi desetiny (40,1 %) obyvatel mésta tvoti obyvatelé Zenati ¢ vdané, nasledovani bezmala
stejné¢ pocetnou skupinou svobodnych (39,9 %). Rozvedeni predstavuji vice nez desetinu
obyvatel (12,4 %) a ovdove¢li jsou zastoupeni 7,3 % osob.

Vdanych Zen nalezneme v Olomouci téméf shodn¢ jako Zenatych muza (o 0,1 % vice). Mezi
svobodnymi, jako v jediné kategorii, prevladaji muzi (o 1,9 %). Rozvedenych Zen je 0 2,2 %

vice a ovdovélych zen dokonce o 4,9 % vice nez muzu.

11
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Graf 8: Vzdélanostni struktura obyvatel starSich 15 let, mésto Olomouc, srovnani let 2001 a 2011 (SLDB)

Vzdélanostni struktura obyvatel starsich 15 let, mésto Olomouc,
srovnani let 2001 a 2011 (SLDB)
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Srovnani vzdélanostni struktury obyvatel mésta starSich 15 let v letech 2001 a 2011 poukazuje
na narust populace s vyssim vzdélanim. Piesnéji feceno, v roce 2011 oproti roku 2001 ptibyl
podil obyvatel s nejvyssim dokon¢enym vzdélanim Gplnym stfednim s maturitou (o 1,3%, 1
309 osob), nastavbovym (o 0,6 %, 538 osob) a vysokoskolskym vzdélanim (o 5,1 %, 4 545
osob). Naopak doslo k poklesu zastoupeni osob se zakladnim ¢i neukoncenym zékladnim
vzdélanim (o0 4,6 %, 3 907 osob) a se vzdélanim stfednim bez maturity, v¢. vyucenych (o 4,9
%, 4 113 osob). Podil obyvatel bez vzdélani a s vy$§im odbornym vzdélanim je srovnatelny.

Zastoupeni obou pohlavi v jednotlivych stupnich nejvyssiho ukonfeného vzd€lani nam

ukazuje dalsi graf €. 9.
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Graf 9: Nejvyssi dokoncené stupné vzdélani podle pohlavi, Olomouc, SLDB 2011

Nejvyssi dokonéené stupné vzdélani podle pohlavi,
Olomouc, SLDB 2011
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Zeny dominuji ve skupiné osob s nastavbovym vzdélanim, kde piedstavuji podil témét sedmi
desetin (67,7 %). Vyrazné vyssi, okolo Sesti desetin, je jejich zastoupeni také mezi obyvateli
s nejvyssim ukoncenym vzdeélanim zakladnim vcetné neukonceného (62 %), Uplnym stiednim
s maturitou (57,2 %) a vys$S§im odbornym vzdélanim (60,8%). MuZi dominuji ve skupiné
obyvatel s nejvy$sim ukonCenym vzdélanim stfednim v€. vyuceni bez maturity, kde jsou
zastoupeni vice nez polovinou (54,5 %). Podil muzii a Zen je nejvice srovnatelny
v kategoriich osob bez vzdélani (muzi 47,3 %; Zeny 52,7 %) a s vysokoskolskym vzdélanim

(muzi 49,6 %; zeny 50,4 %).
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Graf 10: Obyvatelstvo podle naboZenské viry, Olomouc, SLDB 2011

Obyvatelstvo podle ndboZenské viry, Olomouc, SLDB 2011
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Vice nez tretina obyvatel mésta uvedla pii SLDB 2011, Ze nevyznava Zadnou viru (36,5 %,
36 821 osob). Véfici pfedstavuji témeét Ctvrtinu obyvatel (23,2 %, 23 393 osob), pfiCemZ
necela desetina obyvatel mésta (8,3 %, 8 369 osob) patii mezi véfici, ktefi se nehlasi k zadné
cirkvi ani ndbozenské spolecnosti, a vice nez desetina obyvatel (14,9 %, 15 024 osob) uvedla
svou ,prislusnost* k urcité cirkvi ¢i nabozenské spole¢nosti. Své nédbozenské vyznani
neuvedly Ctyfi desetiny obyvatel (40,4 %, 40 779 osob).

Mezi cirkvemi a ndbozenskymi skupinami, ke kterym se obyvatelé Olomouce nejcastéji hlasi,
dominuje Cirkev fimskokatolicka (11,2 % obyvatel mésta, 11 295 osob), nasledovéana Cirkvi
&eskoslovenskou husitskou (0,7 %, 700 osob) a Ceskobratrskou cirkvi evangelickou (0,5 %,

473 osob).

1.4 Snatecnost a rozvodovost

Pocty uzaviranych a rozvadénych manzelstvi maji v pribéhu ndmi sledovanych deseti let

mirné klesajici tendenci. Vyvoj obou ukazateld zndzornuje nasledujici graf €. 11.
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Graf 11: Pocet siiatki a rozvodu v letech 2005 - 2014, Olomouc
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Srovnanim let 2005 a 2014 zjistime, Ze v roce 2014 se uskutecnilo o 137 svateb méné nez

v priubéhu roku 2005 a zaroven bylo v roce 2014 uzavieno nejméné manzelstvi za poslednich

deset let (451 snatka).

V roce 2014 bylo rozvedeno 295 manzelstvi, coz je 0 99 méné neZ v roce 2005 a vyjma roku

2013 (rozvedeno 273 manzelstvi) se jedna o nejnizsi pocet ve sledovaném obdobi.

Graf 12: Mira rozvodovosti v letech 2005 - 2014, mésto Olomouc
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Zdroj: CSU
Mira rozvodovosti vyjadiuje pocet rozvodi na 100 uzavienych manzelstvi. V poslednich
deseti letech se tento ukazatel pohybuje mezi 57 a 69,1 rozvody na 100 snatkd. Mira
naopak nejvice rozvodl na 100 siatki piipadalo v roce 2010 (69,1). V roce 2014 ¢inila mira

rozvodovosti 65,4 rozvodu na 100 snatku.

Graf 13: Pocet sitatkii a rozvodi na 1000 obyvatel v letech 2005 — 2014, mésto Olomouc
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Kiivky znédzoriiujici ukazatel poctu snatklt ¢i rozvodi na 1000 obyvatel mésta maji také
klesajici tendenci. Jak pocet uzavienych manzelstvi, tak pocet rozvodii na 1000 obyvatel
v pribéhu poslednich deset klesd — pocet rozvodi se snizil o 0,9 (3,9 na 3) a snatkti o 1,4 (z

5,9 na 4,5) na 1000 obyvatel.
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Graf 14: Pocet rozvodii s nezletilymi détmi v letech 2005 - 2014, mésto Olomouc
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Rozvody s nezletilymi détmi se podileji ve sledovaném desetiletém obdobi pfiblizné

polovinou na celkovém poctu rozvodi.

Nejvice manzelstvi s nezletilymi détmi, témet tii

petiny (57,9 %), bylo rozvedeno v roce 2007, nejméné — necela polovina z celkového poctu

rozvodl (47,6 %) v roce 2013. V roce 2014 bylo rozvedeno 51,2 % manzelstvi s nezletilymi

détmi.
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1.5 Rodicovstvi

Graf 15: Pocet Zivé narozenych v letech 2005 - 2014, mésto Olomouc
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Pocet zivé narozenych déti se v uplynulych deseti letech pohybuje nad hranici 1 tisice osob a

od roku 2006 pravidelné presahuje 1 100 osob. Nejvice déti se narodilo v roce 2009 (1 254
osob) a v roce 2014 (1 211 osob).
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Graf 16: Zivé narozeni mimo manZelstvi (z Zivé narozenych) 2005 - 2014, mésto Olomouc

Zivé narozeni mimo manzelstvi (z Zivé narozenych) 2005 - 2014,
mésto Olomouc
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Podil déti narozenych mimo manzelstvi roste. V roce 2014 se mimo manzelstvi narodilo

nejvice déti za predchézejicich deset let a jejich podil ptedstavoval vice nez Ctyfi desetiny

z celkového poctu Ziveé narozenych déti (43,1 %). Oproti roku 2005, kdy to byly tfi desetiny

(30,9 %), se jedna o narlst o vice nez desetinu (12,2 %). S ukazatelem poctu Zivé narozenych

déti mimo manzelstvi souvisi rodinny stav matky v dob¢ narozeni ditéte.
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Graf 17: Zivé narozeni podle rodinného stavu matky v letech 2005 — 2014, mésto Olomouc
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Je patrné, ze se v pruibéhu let snizuje podil Zivé narozenych vdanym zenam, pfi srovnani let

2005 a 2014

o vice nez desetinu (12,2 %; z69,1 % na 56,9 %). Také zastoupeni déti

narozenych rozvedenym Zendm mirnég klesa (2005 — 7%; 2014 — 5%). Podil déti, které se rodi

ovdovélym zendm, se udrzuje na poméerné stalé urovni — okolo 0,2 %. Stale vice déti se rodi

svobodnym matkam, kde jsme za poslednich deset let zaznamenali nartst o 14,2% (z 23,8

v roce 2005 na 38% v roce 2014).
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Graf 18: Zivé narozeni podle véku matky v letech 2005 - 2014, Olomouc
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Castym jevem poslednich let je odsouvani matefstvi do pozdgjsiho véku matky. Graf ¢. 18
nam ukazuje, jak se tato tendence projevuje ve mesté Olomouc. V roce 2014 se bezmala Sest
desetin déti (59,5 %) narodilo zenam star§im 30 let, v roce 2005 to byly jen o malo vice nez
Ctyfi desetiny (42,7 %), coz predstavuje nartst o témeét dveé desetiny déti (16,8 %). Nejvetsi
rozdil mezi roky 2005 a 2014 Ize pozorovat v podilu zivé narozenych déti ve vékové kategorii
matek 25 — 29 let, kde doslo k poklesu o 15 %. Naopak vzrostl podil déti narozenych matkam
ve veéku 30 — 34 let (0 8,9 %; z 31,4 % v roce 2005 na 40,3 % v roce 2014) a matkam ve véku
35-39 et (06,9 %; 29,9 % v roce 2005 na 16,8 % v roce 2014).
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Vroce 2014 bylo ve mésté Olomouc zaznamenano 391 potratd, coZ je nejvice v nami

sledované desetileté fad€. Vyvoj poctu potratli vykazuje stoupajici tendenci od roku 2009, ve

kterém bylo registrovano 268 potratli — nejnizsi pocet mezi roky 2005 az 2014.

Graf 20: Pocet potrati na 100 narozenych v letech 2005 - 2014, Olomouc
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Pii pfepoctu poctu potrath na 100 narozenych déti, zjistime, Ze vroce 2014, bylo
zaznamenano 32,2 potratli na 100 narozenych déti, pticemz ve 22,3 ptipadech se jednalo o
umela preruSeni téhotenstvi. Obecné Ize fici, Ze tendence se od roku 2009 jevi spiSe jako
rostouci. Do roku 2009 ma kiivka zndzornujici dany jev klesajici charakter, avSak od roku
2009 do roku 2012 pocet potrati v ptepoctu na 100 narozenych déti stoupéd a v poslednich

tiech letech se udrzuje na ptiblizn€ stejném poctu.

1.6 Ekonomicka aktivita
Ekonomické aktivita obyvatel je sledovana jednak vramci SLDB a také v ramci statistik

nezamestnanosti.

Graf 21: Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity, Olomouc, SLDB 2011; Ekonomicky aktivni
obyvatelstvo, Olomouc, SLDB 2011
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Vice nez polovina obyvatel mésta (51,2%) je ekonomicky aktivnich. Ekonomicky aktivni
obyvatelstvo, které ¢itd 51 667 osob, je z deviti desetin tvofeno zaméstnanymi (90 %) a
zjedné desetiny nezaméstnanymi osobami (10 %). Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo
pfedstavuje vice nez Ctyfi desetiny obyvatel mésta (44,9 %). Z celkového poctu 45 340
ekonomicky neaktivnich tvofi téméf polovinu nepracujici dichodci (47,1 %) a vice nez tfi
desetiny Zaci, studenti a ucni (31 %). Ekonomicka aktivita ziistala nezjiSténa v ptipadé 4 %

obyvatel mésta.
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Pii SLDB 2011 bylo v pfipadé¢ zaméstnanych osob ve mésté Olomouc zjisténo, ze 5,1 %
znich predstavuji pracujici diichodci a 2,1 % Zeny na matefské dovolené. Pohled na

zaméstnané podle postaveni v zaméstnani piinasi nasledujici graf ¢. 22.

Graf 22: Zaméstnani podle postaveni v zaméstnani, Olomouc, SLDB 2011
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Nejvétsi podil mezi zaméstnanymi zastupuji s vice nez osmi desetinami (80,4 %)
zaméstnanci, nasleduji s vice nez desetinou (11,7 %) pracujici na vlastni i€et. Zaméstnavatelé

predstavuji 3,8% a ostatni 4,1%.

1.6.1 Nezaméstnanost

Od ledna 2013 je registrovand nezaméstnanost v CR sledovana v ramci nového ukazatele ,,
Podil nezaméstnanych osob* (vyjadiuje podil dosazitelnych uchazeci o zaméstnani ve veku
15 — 64 let ze vSech obyvatel ve stejném veku), ktery nahradil stavajici ukazatel ,Mira
nezaméstnanosti“. Data, vénujici se podilu nezaméstnanych osob jsou dostupnd od biezna

2014.
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Graf 23: Podil nezaméstnanych osob v letech 2014 a 2015, Olomouc
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Podil nezaméstnanych osob na konci zaii 2015 dosahoval 7,3%. Graf ¢. 23 znazoriiujici podil

nezaméstnanych osob ve mést¢ Olomouc v letech 2014 a 2015 zieteln¢ poukazuje na

mezirocni pokles registrované nezaméstnanosti. V bieznu 2015 jsme oproti stejnému obdobi

roku 2014 zaznamenali sniZeni podilu nezaméstnanych osob o 1 %, v zafi 2015 to oproti

stejnému obdobi loniského roku byl jiz pokles o 1,7 %.

Dalsimi sledovanymi ukazateli v ramci nezaméstnanosti jsou ,,PoCet dosazitelnych uchazect

o zaméstnani* a ,,PoCet volnych pracovnich mist*.

Graf 24: Pocet dosaZitelnych uchazec¢i o zaméstnani, mésto Olomouc, 2014 a 2015
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Zdroj: MPSV
Pocet dosazitelnych uchazecli o zamé&stnani se pii srovnani biezna 2014 a zafi 2015 snizil o
1 724 osob (z 6 698 na 4 974 osob). K poklesu poctu uchazec dochazi v nami sledovaném
obdobi setrvale, avSak nejvetsi pokles poctu uchazect jsme jak v roce 2014, tak v roce 2015,
zaznamenali vZdy v obdobi mezi bfeznem a ¢ervnem.
Na konci roku 2014 tvofili bezmaéla polovinu (49,8 %; 3 010 osob) dosazitelnych uchazect ti,
kteti jsou evidovani déle nez 12 meésict. Absolventi se na celkovém pocétu dosazitelnych

uchazecl podileli 4,6 % (279 osob).

Graf 25: Pocet volnych pracovnich mist, mésto Olomouc, 2014 a 2015
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V zaii 2015 bylo ve mésté Olomouc registrovano 1528 volnych pracovnich mist. Ve srovnani
s bieznem 2014 se jednd o narlst o 1151 pracovnich mist. Nejvice volnych pracovnich mist
piibylo na poc¢atku roku 2015 — v obdobi od ledna do konce bfezna (o 504 mist) a od pocatku
dubna do konce ¢ervna 2015 (o 438 mist).

1.7 Bytovy fond

Nyni se podivime na bytovy fond mésta zejména z pohledu pravniho uzivani bytl, poctu

cey

obytnych mistnosti, nové dokoncenych bytt ¢i podle poctu osob Zijicich v bytech.
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Graf 26: Obydlené byty podle typu domu, mésto Olomouc, SLDB 2011
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Zdroj: CSU
Témer Ctyii pétiny obydlenych bytt (79%) z celkového bytového fondu mésta Olomouc,
ktery ¢ita 43 070 byti, predstavuji byty v bytovych domech. Jedna pétina bytt (20,2 %) se

nachazi v domech rodinnych a v ostatnich budovach nalezneme 0,8 % bytového fondu mésta.

Graf 27: Byty podle pravniho divodu uZivani, mésto Olomouc, SLDB 2011

Byty podle pravniho dlivodu uZivdni, mésto Olomouc,
SLDB 2011

Zdroj: CSU
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Ctyii desetiny byt (41,2%) se nachézi v osobnim vlastnictvi. Druhou nejpoéetngj$i skupinu
zastupuji byty ndjemni, které predstavuji téméf tii desetiny (27,5 %) bytového fondu.
Nasleduji s vice nez desetinou (16,5 %) byty ve vlastnim domé a s 5,1 % byty druzstevni. Pfi
SLDB 2011 nebyl zjistén pravni divod uzivani bytu u téméft jedné desetiny (9,6 %) bytového

fondu.

Graf 28: Obydlené byty podle poc¢tu mistnosti, SLDB 2011

Obydlené byty podle poétu mistnosti, SLDB 2011
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Zdroj: CSU

Bytovy fond mésta je tvofen zejména Ctyfpokojovymi byty, které se na ném podileji jednou
ttetinou (33,4%) a tfipokojovymi byty, které ptredstavuji o malo vice nez ctvrtinu (26,4 %).
Vice nez desetinu bytového fondu zastupuji byty dvoupokojové (15,2 %) a byty s 5 a vice
mistnostmi (12,8 %). Jednopokojové byty se na celkovém poctu byta podileji 4,6 %. Pocet

mistnosti nebyl zjistén v 7,5 % piipadi.
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Graf 29: Nové dokoncené byty v letech 2010 - 2014, Olomouc

Nové dokonéené byty v letech 2010 - 2014, Olomouc
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Nové bylo v roce 2014 ve mésté Olomouc dokonceno 480 byti, coz je nejvice za poslednich 5

vvvvvv

bylo dokonceno 350 bytl. Nésleduji roky 2012 (282 bytl), 2013 (253 bytl) a 2011 (223
byti).

Graf 30: Nové dokoncené byty v letech 2010 - 2014 podle typu domu, Olomouc

Nové dokonéené byty v letech 2010 - 2014 podle typu
domu, Olomouc
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Graf ¢. 30 nam nabizi pocty nové dokoncenych bytii v bytovych a rodinnych domech (idaj o
noveé dokoncenych bytech v rodinnych domech v roce 2012 neni k dispozici). Je ziejmé, ze
pocet nové dokoncenych byt v bytovych domech silné prevySuje dokoncené byty v domech
rodinnych. V poctech nové dokoncenych byti v bytovych domech nelze vysledovat zadny
trend, kazdoro¢né jejich pocet kolisa. V roce 2014 bylo v bytovych domech dokonceno témét
Ctyfi sta (385) bytli. V rodinnych domech se pocet nové dokoncenych bytl kazdorocné
pohybuje piiblizné€ v rozmezi 60 — 70 bytd.

Nasledujici graf ¢. 31 se vé€nuje bytim podle poctu osob v bytech a podle po¢tu obytnych

mistnosti (s vymérou 8 m* a vice).
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Graf 31: Byty podle poctu osob v byté a po¢tu obytnych mistnosti, Olomouc, SLDB 2011

Byty podle poétu osob v byté a poctu obytnych mistnosti, Olomouc,
SLDB 2011
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Pohled na pocty osob v bytech podle poc¢tu obytnych mistnosti nam prozrazuje nasledujici:
- Priblizné tfetina jednotlivett (33 %) obyva tiipokojové byty, necelé tfi desetiny
(28,5%) bydli v bytech se dvéma obytnymi mistnostmi a bezmala jedna Ctvrtina (23,5
%) ve Ctyfpokojovych bytech.
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- Byty, které obyvaji dvé osoby, jsou nejcastéji — ze Ctyi desetin (40 %) Ctyipokojové a
ze ti1 desetin tfipokojové (31 %), s vice nez jednou desetinou (14,3%) nasleduji byty
se dvéma mistnostmi.

- Téméf polovinu (45,3 %) bytt, které obyvaji 3 osoby, tvofi byty se ¢tyfmi mistnostmi.
Vice nez Ctvrtinu (25,4 %) predstavuji byty se 3 mistnosti a necelou dvacetinu (17,7
%) byty s 5 a vice mistnostmi.

- Ctyfi osoby nejéastéji — téméi v poloviné (45,9 %) piipadi obyvaji byty se ¢tyimi
mistnostmi, nésleduji s vice nez ¢tvrtinou (26,5 %) byty s péti a vice mistnostmi a o
malo vice nez dvacetinou (20,2 %) byty se tfemi mistnostmi.

- Byty, ve kterych bydli pét osob, jsou z vice nez tietiny (37,1 %) Ctyfpokojové a s péti
a vice mistnostmi (36,9%). Témét pétinu byt (18,7%), které obyva pét osob,
predstavuji byty se ttemi mistnostmi.

-V ptipadé¢ Ssti a vice osob v byt¢, ¢itaji tyto byty z vice nez Ctyt desetin (43 %) pét a
vice mistnosti. Nasleduji byty se Ctyfmi mistnostmi, které jsou zastoupeny téméet

tretinou (30,6 %) a tfemi mistnostmi s vice nez desetinou (15,4%).

Primérnéd celkova plocha bytu ve mést¢ podle SLDB 2011 dosahuje 78,2 m? primérna

obytna plocha pak ¢ini 59,4 m?. Primérnou plochu bytu podle poctu osob zijicich v byté¢ nam

ukazuje nasledujici graf ¢. 32.

Graf 32: Primérna plocha bytu podle poctu osob v byté, Olomouc, SLDB 2011

Primérna plocha bytu podle poétu osob v byté, Olomouc, SLDB
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Zdroj: CSU
Je patrné, ze spocltem osob v byté roste také primérna celkovd i obytna plocha bytu.
Primérna obytna plocha bytu v ptipadé jedné osoby v byté ¢ini 49,3 m?, v ptipadé dvou osob
dosahuje 58,4 m?. Tti osoby obyvaji v priméru 65 m? obytné plochy, ¢tyfi osoby 71,3 m?, pét

osob 77,2 m? a Sest a vice osob bydli v bytech s primérnou obytnou plochou 84,2 m?.

1.8 Domacnosti

Nasledujici ¢ast analyzy se bude vénovat bytovym a rodinnym domdacnostem podle vysledkli
SLDB 2011.

Ve mésté Olomouc zije celkem 43 070 bytovych domécnosti. Bytové domacnosti jsou z vice
nez deviti desetin (96,1 %) tvotfeny jednou hospodatici domacnosti a témét jednou dvacetinou

(3,9 %) dvéma a vice hospodaticimi doméacnostmi.

Graf 33: Bytové domacnosti podle poctu ¢lenii, Olomouc, SLDB 2011

Bytové domacnosti podle poctu élenti, Olomouc,
SLDB 2011
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Zdroj: CSU

Bytové domacnosti jsou z jedné tfetiny (33,7 %) tvofeny jednim clenem. Témét ve tfeting
(30,9 %) ptipadu citaji dva ¢leny, z necelé pétiny (17,6 %) jsou zastoupeny tfemi ¢leny, ve
vice nez deseting (13 %) ¢tyfmi Cleny a v 4,8 % tvoii bytovou domécnost pet a vice Clentl.

Hospodafticich domécnosti Zije ve mésté Olomouc 45 410. Nasledujici graf ¢. 34 ndm piindsi

jejich rozdéleni podle typu.
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Graf 34: Hospodarici domacnosti podle typu, mésto Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdcnosti podle typu,
mésto Olomouc, SLDB 2011
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Zdroj: CSU

Nejcastéji, z bezmala Sesti desetin (57,6 %), jsou zastoupeny hospodatici rodiny tvotené
jednou rodinou. Druhou nejpocetnéjsi skupinou, kterd predstavuje vice nez jednu tietinu (36
%), jsou domadcnosti jednotlivcl. Viceclenné nerodinné domacnosti se na hospodaficich
domacnostech podileji o0 malo vice nez dvacetinou (5,4 %). Podil hospodaticich domacnosti,

které jsou tvofeny dvéma a vice rodinami, predstavuje 0,9 %.

1.8.1 Hospodarici domacnosti tvorené rodinami

Hospodatici domacnosti tvofené rodinami piedstavuji 58,5 % ze vSech hospodaticich
domadacnosti mésta. V absolutnich cCislech ptedstavuji 26 601 domadacnosti. Dale se budeme
zabyvat hospodaticimi doméacnostmi tvofenymi jednou rodinou a hospodaticimi domacnostmi
tvofenymi dvéma a vice rodinami.

Hospodatici domacnosti tvofené jednou rodinou ¢itaji v absolutnich ¢islech 26 171

domacnosti.
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Graf 35: Hospodarici domacnosti tvorené 1 rodinou podle tplnosti, Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdacnosti tvofené 1 rodinou podle
uplnosti, Olomouc, SLDB 2011
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Pti pohledu na hospodatici domacnosti tvofené jednou rodinou podle jejich Gplnosti, zjistime,

7e vice nez tfi Ctvrtiny z nich (76,5 %) jsou rodinami uplnymi a méné neZ jednu Ctvrtinu

(23,5%) ptedstavuji rodiny netplné.

Graf 36: Hospodaiici domacnosti tvorené 1 rodinou podle uplnosti a zavislych déti, Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdacnosti tvofené 1 rodinou podle
Uplnosti a zavislych déti, Olomouc, SLDB 2011
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Zdroj: CSU
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Pokud hospodatici domdcnosti tvofené jednou rodinou déle rozélenime podle toho, zda
v rodiné€ Ziji €1 neziji zavislé déti, pak zjistime, Ze témét polovinu takovych domacnosti mésta
(45,6 %) ptedstavuji Gplné rodiny bez zéavislych déti, tii desetiny (30,9 %) uplné rodiny se
zavislymi détmi. Vice neZz desetinu hospodaticich domdacnosti tvofenych jednou rodinou
reprezentuji neuplné rodiny se zavislymi détmi (13,4 %) a netplné rodiny bez zavislych déti

(10,2 %).

Graf 37: Hospodaiici domacnosti tvorené 1 rodinou podle poctu zavislych déti, Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdcnosti tvofené 1 rodinou podle poctu
zavislych déti, Olomouc, SLDB 2011
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Zdroj: CSU
Ve vice neZ polovin€ (55,8 %) doméacnosti tvofenych jednou rodinou neZije zavislé dité.

Pravé jedno zavislé dit€ je ¢lenem jedné Ctvrtiny (25 %), dveé zavislé déti témét pétiny (16,8

%) a tfi a vice zavislych déti zije ve 2,4 % domacnosti tvotfenych jednou rodinou.
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Graf 38: Hospodaiici domacnosti tvorené 1 rodinou podle poctu zavislych osob, Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdcnosti tvofené 1 rodinou podle poctu
zavislych osob, Olomouc, SLDB 2011
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Zdroj: CSU

Graf ¢. 38 znazornujici hospodatici domacnosti podle poc¢tu zavislych osob nam ftika, ze ve
vice nez poloviné z nich (53,6 %) nezije zadna zavisla osoba, v jedné Ctvrtiné (25,1 %) zije
jedna zéavisla osoba, v témet péting (18,3 %) dveé zavislé osoby. Méné Casto se jiz vyskytuji
hospodaftici domacnosti tvoiené jednou rodinou se tiemi zavislymi osobami (2,4 %), ¢tyfmi

z&vislymi osobami (0,4 %) a péti a vice zavislymi osobami (0,1 %).
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Graf 39: Hospodaiici domacnosti tvoiené 2 a vice rodinami, Olomouc, SLDB 2011

Hospodarici domdcnosti tvofené 2 a vice rodinami,
Olomouc, SLDB 2011

0,5%
B domacnost- 2 Uplné
rodiny

B domacnost - 2 nelplné
rodiny

domacnost-1dplnaal

55,3% G :
neuplna rodina

W domacnost - 3 a vice rodin

Zdroj: CSU

Domacnosti, které tvoii dvé a vice rodiny, nalezneme ve mést¢ Olomouc 430. Vice nez
polovinu z nich (55,3 %) pfedstavuji domacnosti tvofené jednou uplnou a jednou netplnou
rodinou, o malo vice nez tretinu (34 %) domacnosti slozené¢ z dvou Uplnych rodin a jednu
desetinu (10,2 %) domacnosti, které tvoii dvé neuplné rodiny. Domdcnosti tvofené tiemi a
vice rodinami se podileji na celkovém poctu hospodaticich domacnosti tvofenych dvéma a

vice rodinami 0,5 %.

1.9 Zivotni Uroven

Databaze Eurostat sleduje Ctyfi ukazatele vztahujici se k Zivotni Grovni obyvatel v rdmci
regionll soudrznosti (NUTS 2; pozn.: Olomoucky kraj spole¢né se Zlinskym krajem tvofi
NUTS 2 Stifedni Morava). Konkrétné se jedna o tyto ukazatele:

o Mira rizika chudoby, kterou definuje jako ,podil osob s ekvivalizovanym
disponibilnim pfijmem pod hranici chudoby na celkové populaci. Hranice chudoby se
stanovi jako 60 % medianu narodniho ekvivalizovaného disponibilniho pfijmu*.

o  Mira zavazného materialniho stradani (nedostatku) - materialni nouzi u osob vyjadiuji
ukazatele, odrazejici ekonomickou zatéz a nedostatek zbozi dlouhodobé spotieby. Za
osoby siln¢ ekonomicky stradajici jsou povazovany osoby, jejichZ Zivotni podminky

jsou vyznamné ovlivilovany nedostatkem financnich a jinych zdroji. Konkrétné to
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znamena, ze se bézné ve svém Zivoté setkdvaji alespon se Ctyfmi problémy (z deviti
nasledujicich), kdy si nemohou dovolit:

- platit ndjem nebo ucty za sluzby,

- priméfené vytapét byt,

- realizovat neptfedpokladané vydaje,

- jist maso, ryby nebo jiné bilkoviny kazdy druhy den,

- stravit tyden dovolené mimo domov,

- uzivat automobil,

- mit pracku,

- vlastnit barevny televizor,

- pouzivat telefon.

o Osoby ve veéku 0 - 59 let zZijici v domdcnostech, vyznacujicich se velmi nizkym
zapojenim do pracovniho procesu, jsou ,,souborem vSech osob ve véku 0 - 59 let, ze
kterého dospélé osoby odpracovaly v pribéhu predchoziho roku méné nez 20%
objemu jejich potenciondlni pracovni kapacity”. Ukazatel je vyjadien v podilu na
vSech obyvatelich daného uzemi.

e Podil osob ohrozenych chudobou nebo socialnim vyloucenim na celkovém poctu
obyvatel. Tento ukazatel v sob¢é zahrnuje vSechny piedeslé ukazatele — tedy osoby

vy

domacnostech, vyznacujicich se velmi nizkym zapojenim do pracovniho procesu.
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Graf 40: Mira rizika chudoby v letech 2005 - 2014, CR a NUTS 2
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Mira rizika chudoby, kterd je vymezena jako podil osob s ekvivalizovanym disponibilnim
pfijmem pod hranici chudoby na celkové populaci, byla v roce 2014 nejvyssi v NUTS 2
Moravskoslezsko, kde dosahovala 16 %. Vice nez desetina obyvatel s pfijmem pod hranici
chudoby zila v roce 2014 jesté v NUTS 2 Severozapad (14,1 %) a v NUTS 2 Stfedni Morava
(12,1 %). Vramci celé Ceské republiky ¢ini podil osob s ekvivalizovanym disponibilnim

pfijmem pod hranici chudoby 9,7 %.
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Pti bliz§im pohledu na NUTS 2 Stfedni Morava, ve kterém se nachdzi také mésto Olomouc,
zjistime, ze se v poslednich deseti letech mira rizika chudoby pohybuje mezi 10,1 % az
12,8 %. Nejvyssi podil osob s piijmem pod hranici chudoby byl zaznamenan v roce 2005

(12,8 %), nejnizsi v roce 2010 (10,1 %).
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ey

Osoby ve v€ku do 60 let zijici v domécnostech, vyznacujicich se velmi nizkym zapojenim do

pracovniho procesu, které jsou souborem vsech osob ve véku 0 - 59 let, ze kterého dosp¢€lé
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osoby odpracovaly v pribehu ptedchoziho roku méné nez 20% objemu jejich potenciondlni
pracovni kapacity, pfedstavuji nejvétsi podil z obyvatel v NUTS 2 Severozéapad (18,1 %) a
Moravskoslezsko (12,9 %). V ramci NUTS 2 Severovychod a NUTS 2 Stfedni Morava ¢ini
podil osob ve véku 0 — 59 let zijicich v domacnostech, vyznacujicich se velmi nizkym
zapojenim do pracovniho procesu shodné 6,2 %, coZ je o 1,4 % méné nez v ramci celé CR.

Vyvoj podilu osob ve veéku do 60 let zijicich v domacnostech, vyznacujicich se velmi nizkym
zapojenim do pracovniho procesu na celkové populaci v NUTS 2 Stfedni Morava béhem
uplynulych deseti let, ma klesajici tendenci. Pfi srovnani roku 2005 a roku 2014 zjistime, ze

jejich podil se snizil z 8,4 % na 6,2 %, tedy o 2,2 %.
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Graf 42: Mira zavaZného materialniho stradani (nedostatku) v letech 2005 - 2014, CR a NUTS 2
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Zdroj: CSU

Mira zavazného materidlniho stradani (nedostatku), kterd vyjadiuje podil osob silné
ekonomicky straddajicich na celkové populaci daného uzemi, byla vroce 2014 nejvyssi
v NUTS 2 Severozéapad (13,5 %) a NUTS 2 Moravskoslezsko (11,9 %). Tieti nejvyssi mira
zdvazného materidlniho strddani byla zaznamenana v NUTS 2 Stfedni Morava, kde

dosahovala 7,7 %.
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Vsechny NUTS 2 zaznamenaly v poslednich deseti letech pokles miry zévazného
materidlniho stradani. V rdmci NUTS 2 Stfedni Morava poklesla mira zdvazného materialniho

stradani pti srovnani let 2005 a 2014 téméf o polovinu (o0 5,9 %; z 13,6 % na 7,7 %).

Graf 43: Osoby ohroZené chudobou nebo socialnim vylougenim v letech 2005 - 2014, CR a NUTS 2

Osoby ohroZené chudobou nebo socidlnim vylouéenim v letech 2005 -
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NUTS 2 Stfedni Morava, ktery zahrnuje Olomoucky a Zlinsky kraj si udrzuje z hlediska

podilu osob ohrozenych chudobou nebo socidlnim vyloucenim po dobu celych deseti let

Cvwr

byl podil osob ohrozenych chudobou nebo socidlnim vylou¢enim vroce 2013 (14,7 %),
nejvyssi naopak v roce 2005 (23,3 %). V roce 2014 piedstavovaly osoby ohrozené chudobou

nebo socidlnim vylou¢enim 17% obyvatel NUTS 2 Stiedni Morava.

1.10 Dluhova problematika

Nasledujici ¢ast sociodemografické analyzy se vénuje zadluzenosti obyvatel. Data vénujici se
této problematice jsou vztazena k Olomouckému kraji. Podle internich statistik spole¢nosti
KRUK, dosahovala vy$e primérného dluhu v CR 41 000 K&, coZ je o 15 300 méné neZ v roce
2013.

1.10.1 Dluhy po splatnosti (registr Solus)

K 30. ¢ervnu 2015 evidovalo SdruzZeni v Registru fyzickych osob dluh po splatnosti u 8,1 %
dospélych obyvatel CR (ve srovnani s 8,18 % k 31. 3. 2015); (zdroj: Solus).

Graf 44: Podil osob se zavazkem po splatnosti v registru SOLUS podle kraju, 30.6.2015

Podil osob se zavazkem po splatnosti v registru SOLUS podle kraijti,
30.6.2015
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Zdroj: Solus
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Nejvyssi podil osob s dluhem po splatnosti na obyvatelich star§ich 18 let zaznamenalo
sdruzeni Solus v &ervnu 2015 v Usteckém kraji, kde dosahuje 15,1 %. Vice nez desetinu
dospélych obyvatel s dluhem po splatnosti eviduje sdruzeni také v Karlovarském kraji (13,7
%), Libereckém kraji (10,9 %) a Moravskoslezském kraji (10,1 %). Olomoucky kraj se se

7,7% dluznikt s dluhem po splatnosti zatadil na pomyslné 7. misto mezi kraji.

1.10.2 Osobni bankroty

V roce 2014 bylo v celé CR vyhlaseno 18 762 osobnich bankroti, coZ je o 403 bankrotti méné
nez v roce 2013. Poprvé od roku 2008, kdy vesel v platnost insolven¢niho zédkon se meziro¢né
pocet osobnich bankrotii snizil, a to o 2 %. Pocet nadvrhil na osobni bankrot se mezirocné
snizil dokonce o 16 %. Jaka je situace v jednotlivych krajich ndm ukazuje nésledujici graf ¢.

45.
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Graf 45: Osobni bankroty v letech 2013 a 2014 podle kraji
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Zdroj: CRIF - Czech Credit Bureau v Konkurzni noviny

V roce 2014 bylo vyhlaseno nejvice bankroti fyzickych osob ve StredoCeském kraji (2 662),
Moravskoslezském kraji (2 335) a Usteckém kraji (2 276). V Olomouckém kraji bylo v roce
2014 vyhlaseno 1156 osobnich bankrotti, ¢imz se Olomoucky kraj v Zebiicku mezi kraji,
zafadil na 6. misto. Ve srovnani s rokem 2013, kdy pocet osobnich bankrotil ¢inil 1 108, doslo

k mirnému nartstu (o 48 bankroti).
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1.11 Zaver

e Mecsto Olomouc obyvalo na konci roku 2014 téméf sto tisic obyvatel, presné 99 809
obyvatel.

e V poslednich dvaceti letech se celkovy pocet obyvatel mésta snizil o vice nez pét tisic
(5036 obyvatel).

e V pribéhu let 2005 — 2014 jsme kaZzdorocné zaznamenali pfirozeny ptiristek obyvatel.

e V pribéhu nami sledovaného desetilet¢tho obdobi, dochédzelo s vyjimkou dvou let
(2007 a 2014) vzdy k migra¢nimu ubytku osob.

e Primérny veék obyvatel mésta Olomouc roste. V roce 2005 dosahoval 40,5 let a na
konci roku 2014 jiz 42,1 let.

e Znateln¢ ptibylo obyvatelstvo v poproduktivnim véku 65 a vice let (o 3,8%) a snizil se
pocet obyvatel ve véku produktivnim, tedy 15 — 64 let (o 5,1 %). Mirn¢ vzrostl také
pocet osob v ptedproduktivnim véku 0 — 14 let (o 1,4 %).

e Nejsilngjsi vékovou skupinou je obyvatelstvo ve véku 35 — 39 let (8 820 osob),
nasledovana obyvateli ve véku 30 — 34 let (7 718 osob) a 40 — 44 let (7 374 osob).

o Ctyfi desetiny (40,1 %) obyvatel mésta tvoii obyvatelé Zenati &i vdané, nasledovani
bezmala stejné pocetnou skupinou svobodnych (39,9 %).

e Srovnani vzdélanostni struktury obyvatel mésta starSich 15 let v letech 2001 a 2011
poukazuje na narist populace s vy$$im vzdélanim. Piesnéji feCeno, v roce 2011 oproti
roku 2001 ptibyl podil obyvatel s nejvys§im dokonéenym vzdélanim uplnym sttednim
s maturitou (o 1,3%, 1 309 osob), nastavbovym (o 0,6 %, 538 osob) a vysokoskolskym
vzdélanim (o 5,1 %, 4 545 osob).

e Vice nez tfetina obyvatel mésta uvedla pii SLDB 2011, Ze nevyznava zadnou viru
(36,5 %, 36 821 osob). Véfici predstavuji témeét Ctvrtinu obyvatel (23,2 %, 23 393
osob). Své nabozenské vyznani neuvedly Ctyii desetiny obyvatel (40,4 %, 40 779).

e Pocty uzaviranych a rozvadénych manzelstvi maji v pribéhu nami sledovanych deseti
let mirné klesajici tendenci. V roce 2014 uzavieno nejméné manzelstvi za poslednich
deset let (451 snatki) a uskute¢néno 273 rozvodi.

e V poslednich deseti letech se mira rozvodovosti pohybuje mezi 57 a 69,1 rozvody na

100 snatkd. V roce 2014 Cinila mira rozvodovosti 65,4 rozvoda na 100 snatku.
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e Rozvody s nezletilymi détmi se podileji ve sledovaném desetiletém obdobi piiblizné
polovinou na celkovém poctu rozvodd. Vroce 2014 bylo rozvedeno 51,2 %
manzelstvi s nezletilymi détmi.

e Pocet Ziveé narozenych déti se v uplynulych deseti letech pohybuje nad hranici jednoho
tisice osob a od roku 2006 pravidelné¢ ptesahuje 1 100 osob. Nejvice déti se narodilo v
roce 2009 (1 254 osob) a v roce 2014 (1 211 osob).

e Podil déti narozenych mimo manzelstvi roste. V roce 2014 se mimo manzelstvi
narodilo nejvice déti za predchazejicich deset let a jejich podil piedstavoval vice nez
¢tyfi desetiny z celkového poctu ziveé narozenych déti (43,1 %).

e Vroce 2014 se bezmala Sest desetin déti (59,5 %) narodilo Zendm starSim 30 let,
v roce 2005 to byly jen o malo vice nez Ctyfi desetiny (42,7 %), coz piedstavuje nartst
o témert dvé desetiny déti (16,8 %).

e Vroce 2014 bylo ve mésté Olomouc zaznamenano 391 potratli, coZ je nejvice v nami
sledované desetileté fadé.

e Pii pfepocCtu poctu potratd na 100 narozenych déti, zjistime, Ze v roce 2014, bylo
zaznamenano 32,2 potratd na 100 narozenych déti, pficemz ve 22,3 ptipadech se
jednalo o umélé preruseni téhotenstvi.

e Vice nez polovina obyvatel mésta (51,2%) je ekonomicky aktivnich. Ekonomicky
neaktivni obyvatelstvo pfedstavuje vice nez Ctyfi desetiny obyvatel mésta (44,9 %).
Ekonomicka aktivita zlistala nezjisténa v ptipad¢ 4 % obyvatel mésta.

e Podil nezaméstnanych osob na konci zafi 2015 dosahoval 7,3%. V zati 2015 jsme
oproti stejnému obdobi lofiského roku zaznamenali pokles o 1,7 %.

e Pocet dosazitelnych uchazecii o zaméstnani se pii srovnani bfezna 2014 a zaii 2015
snizil o 1 724 osob (z 6 698 na 4 974 osob).

e Na konci roku 2014 tvofili bezmala polovinu (49,8 %; 3 010 osob) dosazitelnych
uchazeci ti, ktefi jsou evidovani déle nez 12 mésicii. Absolventi se na celkovém poctu
dosazitelnych uchazeci podileli 4,6 % (279 osob).

e V zaii 2015 bylo ve mést¢ Olomouc registrovano 1528 volnych pracovnich mist. Ve
srovnani s bfeznem 2014 se jednd o nartist o 1151 pracovnich mist.

o Témeér Ctyfi pétiny obydlenych byt (79%) z celkového bytového fondu mésta
Olomouc, ktery ¢ita 43 070 bytil, predstavuji byty v bytovych domech. Jedna pétina
bytd (20,2 %) se nachazi v domech rodinnych a v ostatnich budovach nalezneme

0,8 % bytového fondu meésta.
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e Bytovy fond mésta je tvofen zejména Ctyfpokojovymi byty, které se na ném podileji
jednou tfetinou (33,4%) a tfipokojovymi byty, které ptredstavuji o malo vice nez
ctvrtinu (26,4 %).

e Nové bylo v roce 2014 ve mésté Olomouc nové dokonceno 480 bytil, coz je nejvice za
poslednich 5 let.

e Primérna celkovd plocha bytu ve meésté podle SLDB 2011 dosahuje 78,2 m?,
primérnd obytna plocha pak ¢ini 59,4 m?.

e Ve mést¢ Olomouc zije celkem 43 070 bytovych domacnosti. Bytové domacnosti jsou
z vice nez deviti desetin (96,1 %) tvofeny jednou hospodatici domacnosti a témér
jednou dvacetinou (3,9 %) dvéma a vice hospodaticimi doméacnostmi.

e Nejcastéji, zbezmala Sesti desetin (57,6 %), jsou zastoupeny hospodafici rodiny
tvofené 1 rodinou. Druhou nejpocetnéjsi skupinou, kterd predstavuje vice nez jednu
tretinu (36 %), jsou domacnosti jednotlivci.

e Hospodatici domécnosti tvofené rodinami piedstavuji 58,5 % ze vSech hospodafticich
domadcnosti mésta. V absolutnich ¢islech predstavuji 26 601 domacnosti.

e Hospodatici domdacnosti tvofené jednou rodinou Citaji v absolutnich ¢islech 26 171
domdcnosti. Vice nez tfi ¢tvrtiny z nich (76,5 %) jsou rodinami Gplnymi a méné nez
jednu ctvrtinu (23,5%) predstavuji rodiny neuplné.

e Polovinu domdcnosti tvofenych 1 rodinou (45,6 %) piedstavuji Gplné rodiny bez
zavislych déti, tfi desetiny (30,9 %) uplné rodiny se zavislymi détmi. Vice nez
desetinu hospodaticich domdacnosti tvofenych jednou rodinou reprezentuji netplné
rodiny se zavislymi détmi (13,4 %) a neuplné rodiny bez zavislych déti (10,2 %).

e Ve vice nez poloviné (55,8 %) domacnosti tvofenych jednou rodinou nezije zavislé
dit€. Pravé jedno zavislé dité je Clenem jedné Ctvrtiny (25 %), dveé zavislé déti témér
pétiny domacnosti (16,8 %) a tfi a vice zavislych déti Zije ve 2,4 % domacnosti
tvofenych jednou rodinou.

e Domaécnosti, které tvoii 2 a vice rodiny, nalezneme ve mésté¢ Olomouc 430. Vice nez
polovinu znich (55,3 %) ptedstavuji domdacnosti tvofené jednou uplnou a jednou
neuplnou rodinou, o malo vice nez tretinu (34 %) doméacnosti sloZzené z dvou uplnych
rodin a jednu desetinu (10,2 %) domdacnosti, které tvoti dvé neuplné rodiny.

e Mira rizika chudoby se v NUTS 2 Stfedni Morava v poslednich deseti letech pohybuje
mezi 10,1 % az 12,8 %. Nejvyssi podil osob s ptfijmem pod hranici chudoby byl
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zaznamenan v roce 2005 (12,8 %), nejnizsi v roce 2010 (10,1 %). V roce 2014
dosahovala mira rizika chudoby 12,1 %.

e Vyvoj podilu osob ve véku do 60 let zijicich v domacnostech, vyznacujicich se velmi
nizkym zapojenim do pracovniho procesu na celkové populaci v NUTS 2 Stfedni
Morava béhem uplynulych deseti let, ma klesajici tendenci. Pfi srovnani roku 2005 a
roku 2014 zjistime, Ze jejich podil se snizil z 8,4 % na 6,2 %, tedy o 2,2 %.

e Mira zavazného materialniho strddani (nedostatku) byla v roce 2014 nejvyssi v NUTS
2 Severozapad (13,5 %) a NUTS 2 Moravskoslezsko (11,9 %). Tteti nejvyssi mira
zavazného materialniho stradani byla zaznamenana v NUTS 2 Stfedni Morava, kde
dosahovala 7,7 %.

e V ramci NUTS 2 Stfedni Morava poklesla mira zavazného materidlniho stradani pti
srovnani let 2005 a 2014 téméf o polovinu (0 5,9 %; z 13,6 % na 7,7 %).

e NUTS 2 Stfedni Morava, ktery zahrnuje Olomoucky a Zlinsky kraj si udrzuje z
hlediska podilu osob ohrozenych chudobou nebo socialnim vylouenim po dobu
celych deseti let 3. misto mezi vSemi NUTS 2 a pohybuje se také nad
celorepublikovym primérem. V roce 2014 piedstavovaly osoby ohrozené chudobou
nebo socialnim vyloucenim 17% obyvatel NUTS 2 Stfedni Morava.

e Vervnu 2015 evidovalo sdruzeni Solus v Olomouckém kraji 7,7 % dluznikl
s dluhem po splatnosti. Olomoucky kraj se tak umistil na pomyslném 7. misté mezi
kraji.

e V Olomouckém kraji bylo vroce 2014 vyhldSeno 1156 osobnich bankrotl, ¢imz se

Olomoucky kraj v Zebticku mezi kraji, zatadil na 6. misto.
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2 Nastroje rodinné politiky a jejich moznosti

2.1 Vymeazeni cild

Tato stat’ popisuje aktualné vyuzivané nastroje rodinné politiky (dale RP) mésta Olomouc se
zamé&fenim na identifikaci a opatieni za uc¢elem podpory rodiny v Olomouci.

Cilem analyzy bylo provést pribéZznou (formativni) evaluaci vyuzivanych nastroji rodinné
politiky v Olomouci. Diraz byl pfitom kladen na zprostiedkované zkuSenosti planovaci,
realizatorti a participantd programi rodinné politiky Magistratu mésta Olomouce. Analyza
sledovala tyto dil¢i cile:

1) Identifikovat silné a slabé stranky implementovanych programi a projektt RP.

2) Zhodnotit dosazené¢ vysledky implementovanych programii a projekt RP.

3) Formulovat doporuceni pro dalsi realizaci programt a projektii RP.

4) Podpotfit proces zlepSovani jednotlivych aspekti realizaci programi a projektti RP.

2.2 Strucna charakteristika pouzitych metod

Sbér a analyza dat se fidily dle evalua¢niho schématu, za vyuziti kvalitativniho pfistupu.

Sbér dat probihal formou polostrukturovanych rozhovord, tj. rozhovori s orientaénim vyctem
otevienych otazek zamétenych na jednotlivé zdjmové oblasti. Soucasné byl proveden desk
research, tedy byly vyhleddvany a zpracovany jiz existujici informace z internetovych stranek
jednotlivych instituci a dostupnych dokumentd (Akéni plén rozvoje rodinné politiky
statutarniho mésta Olomouc na rok 2015; Rodinna politika statutarniho mésta Olomouc na
roky 2014 - 2015).

Celkem bylo provedeno 20 rozhovort. Oslovenymi subjekty byly klicovi aktéti regionalni

rodinné politiky:

1) Rodinna centra v Olomouci
e Hefmanek, z.s.
e Olivy, zs.
e Provazek, z.s.

e P-centrum, z.s.
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2) Odbory Magistratu mésta Olomouce, ¢lenové Pracovni skupiny rodinné politiky v
Olomouci
e (Odbor socidlnich véci
e Odbor skolstvi
e Odbor vngjsich vztahl a informaci
e (QOdbor dopravy
e (Odbor agendy fidi¢ii a motorovych vozidel

e (Odbor koncepce a rozvoje

3) Univerzita Palackého v Olomouci
e Prodc¢kan Fakulty télesné kultury Univerzity Palackého v Olomouci (¢len Pracovni

skupiny pro rodinu)

4) Potencialni aktéti rodinné politiky
® Zoologicka zahrada Olomouc p. o.
e Aquapark Olomouc o. s.

e Vlastivédné muzeum v Olomouci, p. o.

Vybrany byly pfedev§im oddéleni a organizace, jejichz ¢innost je Uzce spojena s koncepci a
realizaci RP v kompetenci Magistraitu mésta Olomouce. Osobné dotazovani pak byli

jednotlivi zastupci zvolenych organiza¢nich subjektt.

2.3 Popis aktudlné vyuzivanych nastroju rodinné politiky ve mésté

Nasledujici text se vénuje deskripci aktudlné vyuzivanych nastroju, aktivit a opatieni za

ucelem podpory RP v Olomouci.

2.3.1 Koncepce rodinné politiky mésta Olomouce a jeji plnéni v roce 2015

Statutdrni mésto Olomouc vytvotilo pro roky 2014 - 2015 koncep¢ni material vénujici se
rodinné politice na regionalni Urovni. Reagovalo tim na neucelenou koncepci RP,
nesystemati¢nost v jejim feSeni, nedostatecné personalni a institucionalni zajisténi. Jednim z
hlavnich cili koncepéniho materialu RP bylo rozvinout takovou politiku, ktera by zastfesila

doposud nesystematicky propojené prvky RP fungujici separovan¢, reagovala na potieby
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rodin a soucasné vnesla do RP vice planovani. Vznikl tak dokument o rodinné politice, jez v
sobé obsahuje soubor opatfeni v oblasti publicity a osvéty, vzdélavani a volného casu,
socidlnich zélezitosti a také mobility rodin. Tato opatfeni, jak je v dokumentu uvedeno,
reaguji na zjisténi a doporuceni obsazené v Analyze potieb rodin a soucasného stavu jejich
naplinovani v Olomouci. Tuto analyzu pro statutarni mésto Olomouc zpracovala spolecnost

SocioFactor s. r. 0. v roce 2011.

Me¢ésto Olomouc mélo pro roky 2014 - 2015 vytvofenou koncepci RP s konkrétnimi
opattenimi, které se dotykaly:
e komunikace s rodinami - zlepSeni komunikace mezi rodinami a aktéry RP, zvySeni
informovanosti rodin o prorodinnych aktivitach, aktivizace rodin
e sluzeb pro rodiny - planovéani a vyhodnocovani dostate¢nosti nabidky sluzeb péce o
déti pfedskolniho a Skolniho véku, otevieni skol vefejnosti, podpora center pro rodiny,
podpora ndhradni rodinné péce
e slucitelnosti rodinného zivota a zaméstndni - podpora rodi¢li pii ndvratu do
zaméstnani, publicita a osvéta v oblasti souladu rodinného zivota a zaméstnani
e m¢éstského prostoru pratelského rodindm - bezbariérovy pohyb po méste, bezpecnost a
zklidilovani dopravy, rozvoj méstské hromadné dopravy, podpora a rozvoj cyklistické
dopravy, ptebalovaci koutky a mista pro kojici matky ve vetejnych prostorach, vefejny
prostor pifistupny rodinam s détmi
e piimé podpory rodin - slevy pro rodiny v méstskych zatizenich a méstské doprave,
podpora déti z nizkopiijmovych rodin v pfistupu ke vzdélavani, dostupné bydleni pro
mladé rodiny a rodiny ohroZzené socidlnim vyloufenim, nastavit systém
vicestupniového prostupného bydleni pro rodiny ohrozené socialnim vylouc¢enim
e institucionalni udrzitelnosti rodinné politiky - institucionalni zajiSténi rodinné politiky,

finan¢ni udrZzitelnost prorodinnych aktivit

V konceptu RP byl kladen dliraz na proaktivni pfistup mésta, jeho propagacni, informativni a
inicia¢ni roli. Rovnéz byla ustanovena pracovni skupina rodinné politiky. Nedilnou soucasti
propagac¢niho zdméru bylo vytvofeni webu o rodinné politice mésta Olomouce, ktery
srozumitelnou a uzivatelsky piivétivou formou seznamuje (nejen) obcany s konceptem
rodinné politiky mésta, poskytuje seznam organizaci a instituci vénujici se détem anebo

rodindm s détmi, nabizi dalsi dilezité odkazy a informace tykajici se zivota rodin v regionu.
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Dale byl vypracovan Ake¢ni plan rozvoje rodinné politiky statutarniho mésta Olomouce na rok

2015.

V prubéhu roku 2015 byla tato koncepce napliiovana mnoha riznorodymi aktivitami, které

podle svého zaméteni mizeme rozdélit do nasledujicich kategorii.

Oblasti komunikace s rodinami
e aktualizace webovych stranek

e zlepSeni vybaveni informaéniho centra pro rodiny na Stursové 1

Oblast sluzeb pro rodiny

e Dbyl zah4jen projekt komunitni Skoly. Jako pilotni Skola byla vybrana Zakladni skola a
Mateiské Skola Olomouc, Svatoplukova 11, byla vytvofena SWOT analyza zjist'ujici
potieby obyvatel méstské ¢asti Hej¢in a Repéin

e byly podniknuty kroky ke zlepSeni materidlniho vybaveni stavajicich matetskych a
rodinnych center (byly sesbirany pozadavky na dovybaveni stavajicich MC a RC —
pozadavky na nabytek, vypocetni techniku a ostatni)

e vytvoreni podminek pro ¢innost prvniho komunitniho centra v Olomouci jako mista
mezigeneracniho setkdvani obyvatel sidlisté v prostorach stavajiciho klubu pro seniory

na ulici Peskova 1

Akce pofadané pro rodiny

e Dny pro rodiny v Olomouci v tydnu od 19. —25. 10. 2015

e 2. rocnik konference k rodinné politice SMOI (22. 10. 2015)

e Tata fest 21. 6. 2015

e Prazdninové vikendy pro rodice s détmi v ArtUm Centru

e Détsky den 12. 9. 2015 spojeny setkdni se seznamenim s historii mésta, prezentaci RC
a aktivit pro déti a rodiny

e Kulaty stil metodou ,,World Café* (21. 10. 2015)

e Vianocni dilnicka 19. 11. 2015(tvorba vanoc¢nich vénctli, vanocnich kouli, ptani, které
se zucastnilo 175 navstévnikil)

e Den otevienych dvefi na ZS a MS Svatoplukova (2. 12. 2015), spojeny se slavnostnim

rozsvécovanim vanocniho stromecku
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Meéstsky prostor pratelsky k rodindm

e prob¢hlo zmapovani cca 100 mist pratelskych rodindm, z hlediska jejich
bezbariérovosti (restaurace, kavarny, détska hfi§té a sportovisté pti MS a ZS) a
probihaji prace na mapové aplikaci

e probiha tvorba novych prohlidkovych tras pro rodiny s détmi (s planovanym
slavnostnim otevienim trasy v bieznu 2016) soucasti bude aplikace pro Android, mapy
s prohlidkovou trasou pro rodiny s détmi v historickém centru Olomouce a jiné
doprovodné prvky

e zvySeni kvality mistnosti pro kojici matky a zvySeni poctu mist s piebalovacim
koutkem (v planu je zfizeni mista pro kojeni v budové Knihovny mésta Olomouce, v
budové MMOI Hynaisova 10 ptibude v pifizemi na bezbariérovém WC piebalovaci
pult, bude vybaven détsky koutek na odboru socidlnich véci Stursova 1, dojde k

obméné nabytku ve stdvajici mistnosti pro kojeni na radnici

Kvalitni rodinnou politiku mésta ilustruje 1 fakt, ze v kvétnu roku 2015 ziskalo prvni misto v
soutézi ,,Obec pratelskd rodiné, kterou udéluje MPSV CR. Spolecné s vitéznym titulem
obdrZelo mésto také financni odménu ve vysi dvou milionii korun, kterd byla vloZena opét do

rozvoje rodinné politiky.

2.3.2 Odbory Magistratu mésta Olomouc

Jednim z vyznamnych realizatorti rodinné politiky jsou odbory Magistratu mesta Olomouce.

Jednotlivé odbory Magistratu mésta Olomouce a jejich oddéleni se soustied’uji predev§im na
utvafeni obecného koncepéniho radmce rodinné politiky a jejich aktivita ma tak vétSinou
povahu servisni a podpirné ¢innosti: zprosttedkovani dotaci pro RC a MC, zajisténi publicity,
administrativni asistence, poskytovani prostor pro vzdélavaci, kulturni a spolecenské akce a
dalsi. Lze vSak identifikovat i aktivity pfimého plsobeni v oblasti péfe o rodiny s détmi.
Ptedevsim odbor socialnich véci zfizuje v rdmci své pasobnosti n€kolik programili tohoto
typu, napt. projekt ,,Bezbariérova Olomouc®, provoz azylového domu a nocleharny, détskych
jesli, aktivity spojené s prevenci socialniho vylouceni ¢i rozpadu rodiny a dal$i. Ostatni
odbory pfispivaji k rozvoji rodinné politiky prostfednictvim dil¢ich opatieni v ramci vlastni
pusobnosti, napfiklad poskytuji pfispévky na Skolni pomucky, organizuji vitdni obcanki,

proptijcuji prostory (Odbor Skolstvi), poskytuji IT sluzby a propagaci (Odbor vnéjSich vztahti
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a informaci), nabizi slevy na jizdném (Odbor dopravy), dopravni vychovu a prevenci,
puj¢ovnu nemotorovych vozidel (Odbor agendy tidici a motorovych vozidel), koncepci

uzemniho planu v souladu s potiebami rodin s détmi (Odbor koncepce a rozvoje).

Mimo vySe zminéné aktivity pfimého pisobeni jsou ¢innosti odborli Magistratu mésta
Olomouce, ve véci péce o rodiny s détmi, odvislé od efektivni spoluprace s ostatnimi subjekty
v této oblasti, predevsim rodinnymi a mateiskymi centry. Stejné jako tato centra, ani samotny
Magistrat nedisponuje, podle vyrokli respondentl, dostatecnym poctem kmenovych
zamé&stnancll pro zajiSténi poptavanych aktivit v celém jejich rozsahu. RovnéZ mozZnost
komunikace ufadu s jednotlivymi klienty, a tudiz 1 identifikace jejich potencialnich potieb, je

oproti zavedenym spolkiim s dlouhodobou terénni praxi omezena.

Z téchto divodl se zdd byt pfevazné ,zprostiedkujici role odbori Magistratu ve véci
realizace rodinné politiky opravnénd a adekvatni danému stavu véci. Dostupnost finan¢nich
zdroji z jednotlivych dota¢nich titull je klicovym faktorem Zivotaschopnosti organizaci
zajistujicich realizaci dlouhodobych cili rodinné politiky. V tomto smyslu je primarni
odpovédnosti jednotlivych odborl zajistit veSkerou administrativni a pravni asistenci a tim

zajistit dostatecny rozvoj v oblastech aktualni potieby.

2.3.3 Rodinna centra v Olomouci

Jednim z opatieni RP je podpora rodinnych center, kterych na izemi mésta Olomouce piisobi
n¢kolik. Statutdrni mésto Olomouc finan¢né 1 jinymi zptsoby podporuje tfi z nich: RC Olivka
(jedna se o rodinné centrum v rdmci obcanského sdruzeni OLiVY), RC Hefmének a RC
Provazek. V téchto tiech centrech byly provedeny rozhovory s jejich zastupci, soucasné jsme
oslovili zastupce P-centra.

Matetska a rodinné centra jsou zaloZena na principu rodinné svépomoci a vzajemné sluzby,
poskytuji spolecenstvi, solidaritu a otevienost vSem generacim. Nabizi vzajemné naslouchani,
vymeénu zkuSenosti a laické poradenstvi, potfddaji akce pro podporu hodnot rodiny,
rodicovstvi, vychovu déti, programy pro matky, rodice, déti, aktivity tvoiiveé, vzdélavaci,
sportovni, rekvalifikacni i jednordzové. Poméhaji matkdm na matef'ské a rodicovské dovolené
udrzovat jejich profesni orientaci a posiluji jejich sebevédomi.

Dotazovani zastupci téchto center v Olomouci spatiuji t€Ziste své ¢innosti v primarni prevenci
Sirokého spektra potencidlnich potiZi rodinného Zivota, a to prostfednictvim piimé prace s

klienty. Za timto ucelem nabizeji fadu sluzeb a programi.
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napiiklad se zaméfenim na uplatnéni na trhu prace, plynuly ndvrat do pracovniho procesu,
rodi¢ovské kompetence a jiné (RC Hefmanek, RC Provazek). Nabizi také seminafe o zdravé
vyzive, kurzy efektivni komunikace, ¢i zvladani agrese, popiipad€ zdjmové piednasSky
odbornikli z oblasti psychologie (RC Olivka). Jednotlivé vzdélavaci akce mohou rovnéz
nabyvat ¢aste¢né institucionalizované formy, jako naptiklad lesni Skolky a komunitni Skoly
(RC Hefmanek). Vyjimecné byla akcentovana Ucast organizace v SirSich vzdé€lavacich
programech, napiiklad v programu Environmentdlniho vzdélavani MC (RC Hetfmanek).
Soucasti kurzu pro rodice byva obvykle i moznost hlidani déti.

Odvislou kategorii aktivit piedstavuji kurzy zamétfené na pozitivni transfer prostiednictvim
praktické kolektivni ¢innosti. Rodinnd centra nabizeji riiznorodé adaptacni programy (obvykle
na principu svépomocnych skupin), krouzky pro maminky s détmi (RC Provazek). Nabizeny
jsou dale kurzy jogy, herny pro déti ¢i tvofivé dilny (RC Olivka). Za velmi vyhledavané
oznacuji respondenti pobytové programy, napiiklad piiméstské tdbory (RC Provézek), ¢i
pobytové kurzy anglictiny (RC Olivka). Zvlast' jsou organizovany aktivity se zaméfenim na
fyzické, dusevni, ¢i socidlni dysfunkce, tj. naptiklad sluzby pro ohrozené, hendikepované ¢i
socialné deprivované déti, pracovné doucovaci programy, ¢i filialni terapie (P-Centrum).
Mimo tyto edukacni a terapeutické programy organizuji rodinnd centra v Olomouci i fadu
doprovodnych aktivit, casto spojenych se spolecenskymi a kulturnimi akcemi: karnevaly,
jarmarky, charitativni sbirky, mikula$ské nadilky a jiné (RC Hefmanek, RC Olivka).

Rodinna centra rovnéz nabizeji individualni konzultace, pfedevsim pak sluzby pedagogicko-
psychologického poradenstvi (RC Hefmanek, RC Provazek). Za zminku rovnéz stoji
koncepce tzv. socialn¢ terapeutického klubu (P-Centrum). Vyznamnym ptikladem
dlouhodobé proaktivni ¢innosti mtize byt napiiklad tzv. program na podporu otcovstvi (RC
Hetfmanek).

Rodinna centra jsou pravné ukotvena a organizovéana jako zapsané spolky (z.s.), podle starého
obCanského zakoniku jako obcanskd sdruzeni (o.s.). Jejich zakladnimi statutarnimi organy
jsou tudiZ clenska schlize a volené predsednictvo. Koordinaéni Cinnosti obvykle zajistuji
jednotlivi vedouci pracovnici, vyjimecné s podporou asistenta. Kmenovych zaméstnancti byva
minimum (podle respondentli 2-5 osob), realizace projektii a sluzeb je ve vétSin€ piipada
zajiStovana dobrovolniky z tad rodicl, dohodnutymi externimi spolupracovniky, popf.

studenty na praxi v oblasti socidlni prace. Rodinnad centra rovnéz spolupracuji s velkym
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poctem jinych neziskovych subjektli (RC Hefméanek mé az 30 partnerti), a to jak na samotné
projektové konceptualizaci, tak skrze vzajemnou vypomoc pfi zajiSténi realizace.

Financovéni ¢innosti rodinnych a matetskych center je obvykle zajistovano z vétSiho
mnozstvi zdrojii, nebot’ celkovy rozsah nabizenych programt a sluzeb nelze pokryt vyhradné
z dota¢nich programii. Kromé& financovani prostfednictvim ESF, MPSV CR, méstskych a
krajskych fondli (RC Hefmanek) jsou organizace odkézany na dobrovolné ptispévky rodici a
stalych partnerii, od kterych pfijimaji finan¢ni a hmotné dary, hygienické pomiicky a dalsi
pomoc (RC Olivka). Centra rovnéz Casto pronajimaji své vlastni prostory, ¢imz se jim dafi
pokryt nejnutnéjsi ndklady spojené s provozem budov (RC Olivka). Participujici lektoti
nabizeji své sluzby obvykle bez narokii na honoraft.

Vyznamnym aspektem efektivni ¢innosti v této oblasti jsou budované komunikacéni sit¢ a
nastroje. Organizace si obvykle zfizuji vlastni databaze participujicich rodin a dostupnych
sluzeb souvisejicich s asistenci rodinam s détmi, tj. kontakty na mistni vzdé€lavaci ustavy,
pediatry apod. Klienti vypliuji vstupni formuléie, které dale umoziiuji cilené rozvijet systém
podplirnych ¢innosti. Pro komunikaci s klienty i s $ir$i vefejnosti vyuZivaji rodinna centra
fadu béZnych nastrojii: webové stranky, socialni sité, newslettery, vyvésky, letacky, regionalni
rozhlas, mistni tisk, ¢i osobni schiizky. Touto cestou usiluji rodinnd centra o soulad nabidky

sluzeb s identifikovanou poptavkou.

2.3.4 Univerzita Palackého v Olomouci

Samostatné¢ téma predstavuje spoluprace mésta a Univerzity Palackého v Olomouci pfi
realizaci RP v Olomouci. Dosud nejvyznamnéj$Sim partnerem v této véci je Fakulta télesné
kultury UP (FTK UP), kterd v koordinaci s méstem potada festivaly a spolecenské akce
zabyvajici se zdravym zivotnim stylem. Ztizuje tzv. ,,Portal radost pohybu pro propagaci
sportu, prostfednictvim projektu ,,Centrum APA* poskytuje poradenstvi pii péci o télesné a
mentalné postizené, podporuje pohybové aktivity déti s maminkami, organizuje pobyty v
pfiméstskych taborech a planuje otevieni détského bazénu.

FTK UP bylo ke spolupraci osloveno Magistratem mésta Olomouce a od té doby se podili
nejen na realizaci jednotlivych ¢innosti, ale zaroven se aktivné podili na koncepci rodinné
politiky. Persondlni a materialni moznosti Univerzity jsou v tomto ohledu §irs§i, neZ moznosti
samostatnych neziskovych organizaci, tj. rodinnych a matefskych center. Spoluprace vsak
dosud postrada ucast Univerzity Palackého jako celku, neomezujici se pouze na moznosti

FTK UP.
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Dal8im angaZovanym partnerem rodinné politiky je Filozoficka fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci (FF UP), kterou reprezentuji zastupci Katedry sociologie, andragogiky a kulturni
antropologie. Komentuji navrhy rodinné politiky a pfipravili vystavu socialni fotografie, ktera
aktualné putuje po Olomouci a je prezentovana ve veiejnych prostorech. Jedna se o soubor

fotografii z Zivota olomouckych rodin, které pofidili studenti oboru antropologie.

2.4 Zprava o potiebach rozvoje podpory rodinné politiky v mésté Olomouci

Nasledujici text se vénuje evaluaci vyuzivanych nastroji rodinné politiky v Olomouci. Jsou
zde obsaZena hodnoceni vysledku ¢innosti a podminek ¢innosti vybranych subjekti RP, a
soucasn¢ identifikovany silné a slabé stranky téchto subjekti RP. Na zavér formulujeme

doporuceni pro dalsi realizaci programi a projekti RP.

2.4.1 Odbory Magistratu mésta Olomouce

e Hodnoceni vysledkl ¢innosti
Za vysledky cinnosti jednotlivych odborti Magistraitu mésta Olomouce hovoii vznik a
sjednoceni pracovni skupiny a dale tvorba dokumentu ,,Akéni plan rozvoje rodinné politiky —
2015%. Dal§im impulsem pro rozvoj rodinné politiky v Olomouci bylo poskytnuti finan¢ni
podpory od MPSV CR v ramci soutéZe ,,Obec piatelska roding roku 2015%. Na zakladé toho
doSlo k vyraznému zlepSeni materidlniho a technického vybaveni rodinnych a matefskych
center v Olomouci. Rodinnym centrim byly poskytnuty lepsi prostory pro realizaci jejich
programt a na zaklad¢ finanéni podpory mohou klientim nabizet kvalitnéjsi sluzby. V ramci
rodinné politiky byly zaznamendny predevSim tyto vysledky: dokonceni dostavby
tramvajovych trati a vytvofeni plant pro rekonstrukci vybranych zastavek, zfizeni novych
klubl seniorl, vyuZziti prostor pro seniory a jejich vzdélavani, vystavba détskych hiist,
rozSiteni kapacity matetskych skol, rozvoj matefskych Skol a jesli, propojeni a spoluprace s
Univerzitou Palackého v Olomouci. Mésto se tedy vice soustfed’'uje na rodiny, coz dokazuje i
vznik webovych stranek tykajici se rodinné politiky v Olomouci. Ackoli se jedna v soucasné

dobé o ,,pouhou nosnou kostru®, tak je v planu jeji dokonceni.

e Hodnoceni podminek ¢innosti
Dostupnost sluzeb ma urcité rezervy pouze u Odboru Skolstvi. Konkrétné se jedna o
nedostatek kapacity v matefskych Skolach, na ¢emz ale odbor, jak z rozhovoru vyplynulo,
intenzivné pracuje. Z hlediska dostupnosti sluzeb rodinnych center z pohledu Magistratu

meésta Olomouce bylo zaznamenano, Ze rodinnd centra musi omezovat své sluzby kvili
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nedostatku financi. Nabidky by podle respondentli mohly byt §irsi a stabilnéjsi, ale rodinna

centra nevi, kdy a jakou c¢astku dostanou. S problematikou financi rodinnych center tizce

souvisi jejich nedostate¢nd propagace, kterou se snazi zajisStovat Odbor socidlnich véci.

Diilezitou soucasti pii vykonu prace Magistratu mésta Olomouce je komunikace mezi odbory,

s krajem, s organizacemi a také v ramci pracovni skupiny. I zde se objevuji jisté mezery, které

maji dopad na chod ¢innosti Magistratu mésta Olomouce. Respondenti zmifiovali ob&asnou

zkuSenost s nepruznou komunikaci mezi nékterymi odbory. Komunikace na ostatnich trovni

je bezproblémova. Co se tyce subjektll, se kterymi Magistrat komunikuje, tak zde je kladen

daraz na oslovovani co nejvétsiho poctu. Olomouc je respondenty vnimana jako prostiedi

pfiznivé pro rodinnou politiku.

Mezi
[ J
[ J

Mezi

24.2

silné stranky Magistratu mésta Olomouce patfi:
vytvoteni pracovni skupiny
tvorba strategickych materialti dostupnych pro rodiny s détmi
pro-rodinna optika (mésto dba o to, aby byl ve vSech oblastech bral ohled na rodiny)
snaha jednotlivych odbort pracovat nad rdmec svych povinnosti
pofadani mnoha akci zamétenych na rodiny
efektivni nakladani s penézi
mesto klade velky diraz na oblast dopravy, bezbariérovost a bezpecnost cestovani

(nejen) rodict s détmi.

slabé stranky Magistratu mésta Olomouce patfi:
nedostatek finan¢nich prostfedkd, v disledku ¢ehoz nelze realizovat veskeré napady
na zlepSeni rodinné politiky
nizka mira spoluprace mezi obory a upfednostiiovani vlastnich potieb jednotlivych
obort
nedostatek détskych psychologti a psychiatrt pii feSeni rodinnych problémi
absence zaméstnance, ktery by spravoval webové stranky, které se tykaji rodinné
politiky

rezervy v komunikaci a nedostate¢nd spoluprace s potencialnimi dal$imi partnery.

Rodinna centra v Olomouci

Hodnoceni vysledkt ¢innosti

Z hlediska vysledkt ¢innosti se neda fici, ze by doslo k vyraznéjSim zménam, nebot’ rodinna

centra vykonavala svou ¢innost dlouho pfed konceptualizaci rodinné politiky v Olomouci".
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Ve svych programech a aktivitach tedy pokracuji i nadale. Znaény piinos shledavaji rodinna
centra v tom, Ze na zéklad¢ ¢innosti pracovni skupiny RP doslo k lepsi vzdjemné informacni
provazanosti. Dale rodinna centra zahrnuji do svych programt S§irsi klientelu (napiiklad RC
Hetfmanek zahrnuje do svych programu seniory). Za vysledky prace rodinnych center jsou
respondenty povazovany zejména aktivity a programy, které realizuji v pribéhu roku.
Vsechna centra maji Siroké spektrum aktivit, které jsou uskute¢iiovany na zaklad€ poptavky a
osvédceni z pfedchozich zkuSenosti. Za vyznamné a pfinosné vysledky ¢innosti rodinnych
center v Olomouci hovofti pfedev§im zdjem a pocet klientd, pretrvavajici vztah mezi rodinnym
centrem a klientem 1 po zaniku divodu, které vedly ke vzniku vztahu mezi nimi. Dale se
jedna o vyuziti sluZzeb rodinnych center klientem na zakladé doporuceni rodin, $kol nebo

poraden.

e Hodnoceni podminek ¢innosti

Z hlediska dostupnosti rodinnych center je respondenty zmifovdna piekazka v podobé
nedostate¢ného poctu parkovacich mist (RC Provazek) a dale ve zmén¢ dopravniho spojeni
do Holic, které neni obsluhovéano nizkopodlaznimi autobusy piedev§im v dobé konéni aktivit.
Na zakladé téchto dvou vyznamnych komplikaci mnoho klientli nemtize navstivit rodinné
centrum a vyuzit tak nabidky jeho sluzeb.

Rodinna centra ¢asto komunikuji s méstem a s dalSimi organizacemi. Ackoli je zpétna vazba
vétSinou pozitivni a centra si chvali vzijemnou komunikaci a spolupraci, tak byly
zaznamenany dva faktory, které narusuji pribéh a plynulost chodu rodinnych center. V prvni
fad¢ se jedna o Spatné rozdeleni kompetenci ze strany mésta, kdy se problémy casto odkladaji
a ptresouvaji se k ¢lovéku s vysSim postem. To mé za nasledek pozdrzeni vyfizovani zadosti a
stiznosti. Druhym faktorem, jeZ ma negativni dopad na chod rodinnych center, je vznik
konkurence mezi jednotlivymi rodinnymi centry. Tento problém prameni piedev§im z
nedostatku financi, které jsou pro chod center nezbytné. Rodinnd centra potfebuji finanéni
prostfedky a klientelu, o kterou musi neustale soupeftit.

Rodinna centra se snazi vykonavat svou ¢innost, jak nejlépe dokdzou. VSe ma vSak sva uskali,

ktera se snazi minimalizovat pomoci svych piednosti.

Mezi silné stranky rodinnych center patii:
e Siroké spektrum aktivit, které se odvijeji od pozadavki a potieb klientli, rodinna centra
tak naptiklad podporuji fungovani zdravych rodinnych vztahii (prevence) nebo
pomahaji s problémovymi klienty, kteti se dostali do nepifijemné situace, kterou se

snazi za pomoci odborniki fesit (intervence)
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e dlraz na neformdlnost a ptatelské vztahy, diky cemuz dochazi k vytvofeni piijemné

atmosféry a ptiznivych podminek pro spolupraci.

Mezi slabé stranky rodinnych center patfi:

e zpusob financovani - centra s dostateCnym ptedstihem nevi, kdy, od koho a jaky
finan¢ni obnos jim bude na dalsi rok poskytnut. To s sebou piindsi dalsi komplikace v
podobé konkurence mezi rodinnymi centry a existencni nejistoty zaméstnanci
rodinnych center.

e nedostate¢na kapacita parkovacich mist (RC Provazek)

e nedostatek bezbariérovych autobusti do Holic, kde se nach4dzi RC Hefmének

e malé prostory, ve kterych nemohou realizovat své programy v takové podobé, ktera je

pro jejich napliiovani nezbytna.
2.4.3 Univerzita Palackého v Olomouci

e Hodnoceni vysledkl ¢innosti

Fakulta télesné kultury byla oslovena Magistratem s zadosti o zapojeni se do programu
rodinné politiky. Vzhledem k tomu, Ze fakulta ma o tuto problematiku zajem, tak svou ucast a
spolupréci potvrdila. Vysledky Univerzity Palackého 1ze spatfit tedy piedev§im ve spolupraci
s Magistratem a nadale 1 s rodinnymi centry. V ramci spoluprdce Univerzity a Magistratu se
jedna o clenstvi prodékana FTK UP v Pracovni skupiné pro rodinnou politiku v Olomouci.
Rodinna centra spolupracuji s Univerzitou Palackého pfedevsim prostfednictvim poskytovani
praxi pro studenty v jednotlivych centrech.

Cinnosti FTK UP jsou déle tyto: Giast a vypomoc na programech organizaci zabyvajici se
rodinnou politikou, piiméstské tabory a dale vznik aplika¢niho centra BALUO, které

podporuje zdravy zZivotni styl a pohybové aktivity.

DalSim angaZovanym partnerem rodinné politiky je Filozoficka fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci (FF UP), kterou reprezentuji zastupci Katedry sociologie, andragogiky a kulturni
antropologie. Komentuji navrhy RP, pfipravili vystavu socidlni fotografie.

e Hodnoceni podminek ¢innosti
Centrum BALUO nabizi své sluzby pro vSechny veékové kategorie. Nabizi dale specialni
programy pro Skoly, handicapované i pro profesionalni sportovce. Komunikace s méstem,

organizacemi a ¢leny pracovni skupiny je bezproblémova.

Mezi silné stranky Univerzity Palackého v Olomouci patii:
e spoluprace s rodinnymi centry
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e vyuziti finan¢nich prostfedkl na aktivity dostupné lidem vSech vékovych kategorii

e dlrazu na bezbariérovost béhem planovani a realizace projektt.

Mezi slabé stranky Univerzity Palackého v Olomouci patfi:
e zapojeni malého poctu fakult do RP, nicmén¢ se tato situace zlepsSuje, aktualné se do

RP zapojila také Pedagogicka fakulta (jako tieti).

2.4.4 Potencialni aktéfi rodinné politiky

Mezi potencidlni aktéry rodinné politiky fadime takové subjekty, které se vyraznym
zpusobem podileji na volnocasovych aktivitich zaméfenych na rodiny s détmi a maji moznost

tyto aktivity dale rozvijet a ptispivat k RP v Olomouci.

e Hodnoceni vysledkl ¢innosti
Mezi potencidlni aktéry rodinné politiky patii napiiklad Aquapark, Vlastivédné muzeum v
Olomouci, lanova centra nebo ZOO Olomouc. Z hlediska vysledki ¢innosti 1ze zaznamenat
Siroké spektrum aktivit pro rodiny s détmi 1 seniory. V prabcéhu roku planuji programy, které
jsou, mimo jiné, zamé&feny také na rodiCe s détmi. Tyto organizace se tedy podileji na rodinné
politice diky svym programim, slevam a dostupnosti k vyuZiti jejich sluzeb. Dale

spolupracuji se Skolami, kterym ptedkladaji své aktivity a nabizi své sluzby.

e Hodnoceni podminek ¢innosti
Dostupnost téchto organizaci je vybornd. Jedind zaznamenand slaba stranka v této oblasti je
nedostateCna kapacita parkovacich mist (ZOO). Tyto organizace komunikuji s méstem i
jinymi organizacemi bezproblémoveé. Dochazi k pfedavani informaci o jejich planovanych

aktivitach a programech a mésto pak tyto programy propaguje.

Mezi silné stranky potencialnich aktérti rodinné politiky patii:
e atraktivita organizaci pro rodiny (Siroké spektrum programt a akci, které lakaji, mimo
jiné, rodiny s détmi)
e snadnd dostupnost

e motivovanost a potencial zapojit se do rodinné politiky.

Mezi slabé stranky potencialnich aktérti rodinné politiky patii:
e nedostatek financi, v jehoz disledku nemohou organizace realizovat plany v takové
podobé, v jaké by chtély.
® na organizace, které ziizuje Olomoucky kraj, se z hlediska dotace a podpory nebere

ohled (Vlastivédné muzeum v Olomouci).
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e nizké povédomi organizaci o rodinné politice v Olomouci a o vzniku pracovni

skupiny.

2.5 Doporuceni

Na zékladé rozhovort se subjekty rodinné politiky formulujeme nasledujici doporuceni, o

kterych se domnivame, ze mohou ptispét ke zlepSeni RP v Olomouci.

1) Rozvijeni vztahi s Univerzitou Palackého
Lidsky a pfipadné i hmotny potencidl univerzity neni v soucasnosti plné¢ vyuzivany pro
poteby rodinné politiky. Rozsifeni spoluprace i na jiné katedry nez pouze FTK UP by
piineslo nové moznosti vzajemného obohaceni, naptiklad prostiednictvim zapojovani

student Pedagogické fakulty do aktivit ur€enych pro déti (v ramci studentské praxe).

2) Rozvijeni vztahi s potencidlnimi aktéry rodinné politiky a vyhledavani novych partneru
Za potencidlni partnery povazujeme ZOO Olomouc, Vlastivédné muzeum v Olomouci a
Aquapark. Tyto organizace nejsou dosud ¢leny rodinné pracovni skupiny, ackoliv jejich
potencial pro obohaceni rodinné politiky je znacny. Zapojeni téchto aktéri do RP by pfineslo

nové prilezitosti a nové formy spoluprace.

3) Klast vétsi duraz na PR rodinné politiky
V neposledni fadé¢ povazujeme za dulezit¢ dokoncit webové stranky vénované rodinné
politice v Olomouci (www.prorodinu.olomouc.eu), aby se prostiednictvim tohoto
informacniho kandlu mohly prezentovat volnoCasové aktivity, akce a jiné programy pro
rodiny s détmi. Oblast PR by se méla podpofit i jinymi zplsoby, aby se podafilo 1épe

informovat nejen vetejnost, ale i potencialni nové partnery RP.

Ve mésté Olomouci je rodinnd politika jako uceleny soubor opatifeni realizovana od roku
2014. Za tuto dobu se podafilo uskute¢nit a nastartovat mnohé zmény, pfispivajici k
napliovani cili RP formulovanych v konceptudlnich materidlech. DoSlo k vyrazné
systematizaci a planovani v prorodinnych opatienich, do kterych bylo zapojeno mnozstvi

subjektd. Pro naplnovani cilti programu je dale nutné zajistit informovanost Siroké vetfejnosti.
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veers

3 Analyza potreb rodin zijicich na uzemi mésta Olomouc

Analyza potieb rodin byla provedena formou polostrukturovanych hloubkovych rozhovora a

byla provedena mezi vybranymi typy rodin. Pouzili jsme tedy kvalitativni metodologii.

Rozhovort se za¢astnily rodiny s détmi ve véku:
o (0—2let(5rodin)
e 3 —5let(5rodin)
e 6—8let(5rodin)

e 9—12let (5 rodin)

Oslovovali jsme typy rodin, které jsou objektem rodinnych politik. V rodindch probéhly
rozhovory s celkem 20 konverzacnimi partnery. Vybrané kategorie rodin samoziejme nesou

jisté zkresleni, nebot’ velka ¢ast rodin ma vice déti a to rizného veku.

Samotna metodologie s sebou nese jak ptednosti, tak nékterd omezeni. Poskytuje ojedinélou
ptilezitost doptat se na zajimavé informace, Zadat od ucastnikii vyzkumu vysvétleni a
porozumét tomu, co fikaji. Oproti fadé vyhod, které kvalitativni pfistup nesporné ma (reflexe
kazdodennosti, kontakt sterénem, vnimani detailli, vhled, citlivost na mistni situace,
explorace, vysoka validita apod.), jsou zde 1 nevyhody. Jednou znich je obtizna
zobecnitelnost vysledkdi na celou populaci a kontextualita vyzkumu, kterd se vaze ke

konkrétnimu Casu, mistu, situaci a zkoumanym osobam.
Struktura rozhovoru se odvijela od téchto tematickych okruhi:
1. Informovanost rodin o rodinné politice ve mésté
2. Hodnoceni podminek, které¢ mésto rodindm vytvari
3. Hodnoceni vetejného prostoru meésta z hlediska potieb rodin
4. Navrhy na zlepSeni podpory rodin ve mésté

5. Slad’ovani pracovniho a rodinného Zivota
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Potfeby jednotlivych typli rodin jsou uvedeny aZz v zavéru analyzy. V uvodni ¢asti jsou
naopak uvedeny problémy, ke kterym se vyjadfovali zastupci vSech typl rodin bez ohledu na

vek svych déti.

3.1 Informovanost rodin o rodinné politice ve mésté

Jedna z naSich prvnich otazek se vénovala tomu, jak jsou vlastné zastupci rodin informovani o
prorodinnych aktivitich ve mésté. Zda vi o vSech akcich, které se ve mésté¢ konaji a zda
nachazi vSechny potifebné informace pro optimalni fungovani jejich rodiny ve mésté.
Naprosta vétSina rodin samoziejmée vyhledava potfebné informace na internetu, jen minimum

z nich vSak vi o webovém portalu mésta, ktery je vénovan rodinné politice.

, Kdyz jsem néco chtéla najit, nasla jsem si néco na internetu hlavne, nebo se zeptala
znamych. Na web magistratu o rodinné politice jsem jednou zavitala, ale néjak jsem se

¢

nezorientovala.

Setkavali jsme se proto Casto s nazory, ze by mésto mélo vice prezentovat aktivity, které

v této oblasti vyviji.

., Mésto by mélo propagovat samo sebe v éem podporuje rodiny. Clovek o tom vlastné nevi o
tech slevach a kulturnich akcich. Na néjaky web o rodinné politice jsem nikdy nenarazila, vse

3

hledam individualné.

Velmi dilezité je také vhodné nacasovat informace, které jsou rodindm ur€eny. Zastupci rodin
se zminili napfiklad o tom, Ze se jim velmi libila prezentace stankl volno¢asovych aktivit pro
déti, ktera probéhla v zéfi, ale to jiz bylo pozd€, nebot vétSina nabord probéhla jiz pres
prazdniny a mnoho nabizenych krouzkt mélo uz obsazeno celou svou kapacitu. Stejné tak si
rodi¢e pochvalovali informace, které ziskavaji o akcich pro rodiny z Radni¢nich listl, tyto

informace se k nim vSak Casto dostavaji pfili§ pozdé.

, Kdyz chodi radnicni listy, tak polovina téch akci je takova, Ze uz probéhla, jsou pozde

¢

doruceny. Nevim, zda trva ten tisk, nebo to psani tak dlouho.

3.2 Hodnoceni podminek, které mésto rodindm vytvari

V névaznosti na riznorodou informovanost rodin o prorodinnych aktivitich ve mésté se také

cey

utvarely postoje vici tomu, jak mésto Olomouc pomahé rodinam s détmi, které ziji ve mést¢ a
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jaké podminky jim vytvari. VE&tsina komunikacnich partnerti zhodnotila podminky pro rodiny
ve mésté¢ jako velmi dobré, kdyz vSak méli fict, ¢im konkrétnim jim mésto pomohlo,

zngjistéli. Casto se tak ozyvaly vyroky, zZe pfizniva situace pro rodiny ve mésté vznika spiSe

v

.,V Olomouci je dost veci, co se da délat a co navstivit, ale nemyslim si, Ze je to diky radnici.

I3

Je to spis néjak samospdadem.

Castym problémem také bylo, Zze komunikaéni partnefi neuméli situaci prorodinnych opatieni

srovnat s jinymi mésty, ani v ¢ase, coz platilo zejména pro rodi¢e malych déti.

Velmi dobfe byla hodnocena dostupnost vSech vetejnych sluzeb pro rodiny a osloveni rodice
nedokézali fici, Ze by jim v tomto ohledu v Olomouci néco chybélo. Mésto bylo jednoduse
velmi dobie hodnoceno z hlediska ,,tvrdé* materiadlni vybavenosti, tedy v infrastruktuie atd.
kterou rodinam nabizi, o néco hife byly pak hodnoceny ,,m&kké* charakteristiky, jako pocit

bezpeci a kvalita Zivota.

vevr

to dopravy, ruznych part a tak dale. Déti ale rostou a nechtéji byt na vesnici, nudi se tam,

‘

nemaji tam takoveé vyziti. Ve mesté je vic krouzki, je tam zakladni umélecka skola ...*

Za velmi pozitivni se da oznacit skutecnost, Ze v pribehu rozhovort si vétSina rodicii zacala
vybavovat nejrazné€jsi akce, které¢ pro jejich rodiny mésto pomohlo pfichystat a kterych se

ucastnily.

,,Moc se nam libilo poznavani prirody primo v Olomouci ve spoluprdci se spolecnosti pratel

prirody a vytipovaly stezky ve mésté na které se tésime. *

3.3 Hodnoceni verejného prostoru mésta z hlediska potreb rodin

Vetejny prostor hodnotili zastupci rodin velmi pozitivné. Prakticky vSichni ocenovali
mnozstvi nizkopodlaznich tramvaji pro rodic¢e s koc¢arky. Uvadéli, ze jen vyjimecné se stava,
ze by po cekani rodi¢l na nizkopodlazni spoj byl dopravni prostiedek jiz obsazen dvéma
kocarky. Zastupci rodin méli pocit, Ze snad jen o vikendech, kdy je nasazeno méné spoji,
ubyva neadekvatné 1 spojii nizkopodlaznich. Pozitivné vSak byla hodnocena skute¢nost, ze

déti do 6 let jezdi v MHD zdarma.
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Objevila se také poptavka po vétsim mnozstvi vefejnych toalet, ptebalovacich pultl a kojicich
koutki ve mésté. Dle komunikacnich partnert je jediny veiejny piebalovaci pult v budoveé

radnice a chodit stale do restauraci se rodi¢lim nevyplati.

Velmi pozitivné bylo hodnoceno mnozstvi parkii a volnoc¢asovych ploch, které maji rodiny
moznost vyuzit. Nékteti rodice nicméné uvedli, Ze by uvitali striktnéj$i dodrZzovani pravidel

v téchto mistech, aby se citili bezpecnéji.

., Vadi mi, Ze v parcich jezdi cyklisti a bruslari casto velmi neohleduplné a maminky s kocarky
se citi ohrozené. Obcas tam vidim policisty, ale ti jim nevytknou, Ze nejedou po cyklostezce,

ktera je vedle. V parku jsou taky casto riizné podivné existence na lavickach.

Stejné tak si zastupci rodin povsimli novych a opravenych détskych hiist, kterd jsou ve mésté.
Soucasn¢ zaznivala ptféni, aby tato mista méla také dostatecné spravcovské vedeni (na
nékterych tdajné neni ani lavicka pro rodice). Rodice také nemohou na hfisté pro déti se psem
a prostor se tak segreguje. Rodice nam sd€lovali, ze se Casto soustfedi na vybér détského
htisté, na které mohou jit, protoze jejich déti musi byt pod neustdlym dohledem a uz to

bohuzel neni tak, Ze je mohou pustit jen tak ven.

Mésto by se dle komunikacnich partnerti také mélo snazit v postupném odstraiiovani bariér na
pesich komunikacich. Ne vSude jsou jiz bezbariérové chodniky, chybi najezdy pro kocary a

chodniky jsou casto uzké.

3.4 Navrhy na zlepSeni podpory rodin ve mésté

Nejcast€j$i navrhy, které zaznivaly ze strany rodicl v oblasti zlepSeni podminek podpory

rodin ve mésté se tykaly slev v méstské hromadné doprave.

., Kdyz jedete s kocarkem a nemusite se starat o jizdenku, to by bylo fajn. V Praze je v MHD
jizdné zadarmo pro doprovod ditéte a v Brné, ti co jezdi s kocarkem, tak maminka jede

zdarma. *

Obecné vsak byla vétSina komunikacnich partnerit ke slevam pro rodiny spiSe skepticka.
Jejich plosné zavedeni by udajné nemélo velky vyznam. Pokud se rodiny pro n&jakou aktivitu
rozhodnou, je rozhodujici spiSe jejich odhodlani a motivace. V oblasti slev pro rodiny byl

ovSem zminén Casty problém, kdy vétSina rodinnych slev je nastavena na rodice a dvé déti.
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socidlni firma | vyzkum avzcélavani | sluzby

Tento typ slev tak nepocita s rodinami, které maji tfi a vice déti, v takovychto ptipadech jsou

rodiny nuceny koupit si kromé& rodinného listku, také dodate¢né détské listky.

Otazkou jsou také moznosti zlepSeni situace rodin, které maji déti se specifickymi pottebami.

My mame postizené dité a vidéla jsem, Ze mésto dotuje specidlni pedagogy a asistenty
pedagoga, ale je jich velmi malo a otazkou je integrace téchto deti. Pokud chceme, aby se dité

3

integrovalo a neslo na skolu specialni je to problém.

Zminéna byla také skuteCnost, Ze méstska knihovna sice potfddd mnoho aktivit pro rodiny s
détmi, ty jsou vSak spiSe urCeny pro starSi déti a malé déti se jiz tak nedaii prilakat k cetbé

knih.

Velmi diilezitym navrhem na zlepSeni situace rodin ve mésté bylo také zlepSeni dostupnosti
bydleni pro rodiny s détmi. Pravé faktor stabilniho bydleni byl totizZ oznaCovan témeét vSemi

rodici jako kli¢ovy pro samotné zaloZeni rodiny a jeji dalsi fungovani.

,,Nechci znit jako komunista, ale diiv toho bydleni bylo sice min, ale byl klid, clovek mel

Jistotu toho bydleni, védel jste, Ze vas nikdo nevyhodi. A ten pocit tu rodinu vic stabilizoval.

Mezi navrhy zlepsSeni situace rodin v Olomouci se objevila také podpora a rozvoj rodinnych

poraden a vzdélavacich kurzi, které by mohly napomoci fesit rodinné krize.

,,Podpora PR a vysvétleni rodinnych poraden, néjaka osvéta by pomohla. Ty rodiny jsou

dneska pod tlakem, mame zndamy pred rozchodem a co to s néma délda, to je neuvéritelny.

Osvéta a informovanost v této oblasti je vSak velmi zdlouhavy a komplikovany proces.
Rodina vnima jako své osobni selhani, pokud je nucena feSit své problémy s cizimi lidmi.
Rodina je vniména jako velmi soukromy prostor ve kterém nemaji ufady ani pomahajici

odbornici prostor.

., Mné taky hodné dlouho trvalo, nez jsem se k tomu uméla postavit, Ze je doma nevéra a brala
Jjsem ohledy na déti a neuméla jit s tim problémem ven. Rekla jsem manzelovi, tak piijdeme do

I3

poradny a on, Ze nepiijde k Zadnému psychologovi, zZe jsem se zblaznila. *
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3.5 Slad'ovani pracovniho a rodinného Zivota

Dle slov oslovenych rodict je sladovani pracovniho a rodinného Zivota v dnesni dobé velmi
obtiznd. Mezi zaméstnavateli ve mésté neni rozSifena pfiliS velkd osvéta o moznostech
uplatnéni prorodinnych opatfeni ve firmdch a moznosti zkradcenych tuvazki, sdilenych
pracovnich mist, firemnich Skolek atd. jsou rodi¢lim vétSinou odeptfeny. Velmi problematicka
je situace predevsim u rodicu, ktefi jsou nuceni pracovat na vicesménné provozy, nebo nemayji

pevnou pracovni dobu.

., Musi pomahat babicky dedecci, zkratka vsichni. Kdyz mam pracovni dobu na deset a koncim
o pul sedmé, dojizdim do Bystrice, tak prijedu domii v osm. Zaméstnavatelé jinak viibec
nevychazi vstiic s néjakymi castecnymi uvazky. Musim jit k lékari s ditétem a dostanu takové

kazani od zaméstnavatele, Ze si reknu radeji babicce, aby tam s nim sla.

Jednim z disledki tlaku, ktery je na rodiCe vyvijen ze strany zaméstnavatell tak patii i to, Ze
nektefi rodi¢e do Skol a Skolek davaji nemocné déti. Malokdo si totiz miize dovolit byt

s ditétem dva tydny doma, nez se uzdravi.

Samoziejmé, Ze rodinné vztahy v disledku této zvySené zatéze a nedostatku Casu trpi a vetsi

prostor na rodinné aktivity se objevuje pouze o vikendech.

,, Chystam veceri, piseme se synem ukoly a to neni nauceny na druhy den. Prostor upeviiovat

vztahy je jen o vikendech.

Jako pozitivni ptiklad miZeme brat rodiny, které se snazi nalézat na své Cleny ¢as i béhem

pracovnich dnil a to prostfednictvim riznych drobnych rituald.

., Lidi se hodné snazi posadit deti k tabletu, nebo k pohdadce, protoze na ne nemaji cas. Tezké
je pro rodice naucit se skloubit ty aktivity. Mame denodenni ritualy, spolecné si cteme,

podivame se na film atd. *

Velmi obtizné je také uplatnéni matek na trhu prace po rodicovské dovolené. VétSina rodict
by si pfitom ptala udrzovat staly kontakt se svym dosavadnim zaméstnavatelem a nebyt zcela

odfiznuti od déni ve firmé.

. Mam obavy s navratem do prdce, chci se vratit na stejné misto, ale nevim jestli tam stale
bude. Vyhovovalo by mi jit tfeba jednou tydné do prace a udrzovat kontakt se

zameéstnavatelem a pozdéji ziskat néjaky castecny uvazek. *
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Udrzovani kontaktu se zaméstnavatelem vSak predpoklada rozsifené moznosti hlidani déti.

,,Ono se to nezdda, ale ten cas je hodneé vyplnény. Bylo by to fajn pro ty matky, ale nakonec na
to nezbyde cas. Zalezi pak na tom jestli pomuzou babicky. Kdyz nejsou babicky a ty déti jsou

treba dvé, je to tezke.

Obecnym problémem rodin je tedy nedostatek Casu, ptipadné jeho organizace, coZ je dano
nestalou pracovni dobou a nutnosti rozvazet déti po krouZcich, Skolach a Skolkach.

Problémem je také finan¢ni narocnost vychovy déti.

., Veskeré fungovani rodiny se toci kolem penéz a ve chvili, kdy clovek nema stabilni prijem,
nebo neni tak vysoky, jak by clovek potreboval, tak to smaozirejmé tlaci na tu rodinu, rodice
Jjsou ve stresu a veskeré emoce, které mdte, tak se odrazi na deétech, ty nemusi o tech

problémech védet, ale vyciti tu atmosféru.

3.6 Potreby rodin s détmi ve véku 0 - 2 let

Mezi zékladni potfeby rodin s détmi, které jsou v tomto véku, lze zatradit vhodné hlidaci
sluzby, at’ uz kratkodobého charakteru, pokud si rodi¢e potfebuji néco zaridit, nebo
dlouhodobého charakteru, pokud chtéji oba rodice jiz pracovat. Pro rodice, kteti maji zadjem o
dlouhodobé hlidani, piedstavuje problém nedostatek mist v méstskych jeslich (ty jsou ve
meésté pouze jedny). Alternativou mohou byt samoziejmé soukromad zatizeni, jejichZ finanéni
naroc¢nost vSak zpiisobuje nedosazitelnost této sluzby pro podstatnou ¢ast rodin. Rodic¢im,
ktefi maji dité¢ v soukromych jeslich, se ¢asto nevyplati pracovat, pokud nemaji dostate¢né

vysoky ptijem.

Problematickd vSak muze byt situace i v pifipadé kratkodobého hlidani. Mnoho prarodica
v souCasné dob¢ neni schopno postarat se o své vnoucata ani kratkodobé&, coz je zplisobeno
mnoha faktory (vzdalenosti od bydlisté potomkd, pokrocilym veékem v disledku opozdéného
zakladani rodin atd.). Situace se v tomto ohledu béhem poslednich desetileti zna¢n¢ zménila.
Placené sluzby hlidani déti jsou finanén€ pomérné narocné a rodice Casto nemaji piehled o

tom, kam by dité mohly v takovéto situaci umistit.

., Hledala jsem hlidani, jako nouzovku, ale nekam dat dvouleté dite na dve az tri hodiny neslo,
a nechtela jsem hlidani na doma, aby tam byl nékdo sam s temi détmi. Pruzné Skolky jsou spis

na hlidani v ramci tydne, meésice. Hledala jsem koutek, abych mohla zajit na urad k lékari a
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tak dale. A pokud pribuzni nebo znami nemaji cas, nejde to. Materska centra spis nabizi

spolecné aktivity, ale ne koutek.

Rodic¢e méli také rizné zkuSenosti s vyuZzitim matefskych center ve mésté. Pro fadu rodict
pfedstavovala moznost zajit si do centra vitanou socidlni zmé&nu a ziskdni vhodnych

socialnich kontaktl pro jejich potomka.

., Prestéehovali jsme se do Olomouce a skoro nikoho jsme tam neznali, manzelka chtéla jit mezi

lidi a ne jen na kafe k sousedce, ale lidi se toho boji a maji o tom riizné predstavy. “

Velky podil rodict vSak uvedl, ze sluzby matefskych center neméli viibec zapotiebi hledat a
ani o té€chto sluzbach nevi. Pro vétSinu rodich tak stale plati model, Ze nevyuZzivaji prakticky
zadné sluzby az do nastupu ditéte do matetské Skoly. Rodice ndm pak sami sdélovali, ze déti

jsou v tomto véku pomerné nenarocné.

,»Malé déti nepotiebuji ve své podstaté nic, staci jim jit krmit kacenky do parku a na hfisté a

jsou spokojené.*

3.7 Potreby rodin s détmi ve véku 3 -5 let

Prioritni potfebou rodin s détmi v tomto véku je dle vypovédi nalezeni mista v matefské
Skole, pokud mozno v misté bydlisté. Mist v matefskych Skolach je totiz dle oslovenych
rodicl stale nedostatek a je velké riziko, Ze se dit¢ nedostane do Skolky v misté svého
bydlisté. Kritérium pro pfijeti je totiz veék, takze se prednostné piijimaji predSkolaci a staci,
kdyz je rodi¢ z Olomouce, ne z konkrétni Casti mésta. Komunikacni partnefi si vSak
pochvalovali, ze mésto navysilo kapacity Skolek a opravovalo je. Velmi problematicky byla
hodnocena oteviraci doba matetskych Skol. Za nevyhovujici ji povazuji zejména rodice

pracujici ve vicesménnych provozech.

Objevil se také zajimavy podnét ve vztahu k tomu, jak profesionalni je vlastné¢ zazemi
organizaci zfizovanych méstech, tedy zda na feditelky matetskych Skol nejsou kladeny pfilis

velké pozadavky na ukor péce o déti.

., Déti chodi do Skolky a jedna pani ucitelka tam ma dost svérazny pohled na svét, na vychovu
a vzdelavani. A je dost zvlastni, Ze ta pani je dokonce reditelkou té Skolky. Ale ja se ji nedivim,
je reditelka materské Skolky s dvema budovama, mad neékolik zaméstnancu, musi resit

ekonomickeé, provozni a dalsi problemy a ma jeste pul uvazku na oddéleni a jestli si mésto
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neuvedomuje, Ze tyto lidi pretézuje, je to Spatné. Meésto na tyto reditele prispevkové
organizace naklada mnoho odpovédnosti. At' se mésto podiva na chod materskych skol. Meli
by mit o uvazek vic. Reditelka by méla mit management a byt v realité s détmi jen pres

dodatecné krouzky.

Problematicky také obCas byva vnimdn pozadavek na zapojeni rodici do aktivit, které
matefské Skoly vykondvaji a prostfednictvim kterych se snazi srodi¢i dostat do kontaktu.

Tento problém souvisi predev§im s nedostatkem casu.

., Ma Skolka meé porad nécim otravuje, porad po mé néco chtéji. Kazdy tyden platim divadla ...
Proc neudelaji néjaky ucet a na konci roku to nevyuctuji? Ted Zadali rodice, aby pomohli
prenést stary papir z bodu A do bodu B. Nezlobte se na mé, ale ja na to nemam cas. Vyreste si
to jinak a nékoho si zaplatte. Maminky napecte cukrovi na vanocni vecirek. Proc? Platime
Skolné, prispevky do sdruzeni rodicii a dalsi véeci. Ja neminim byt ve Skolce kazdy druhy den a
divat se na né. To je jejich byznys co se déje ve Skolce. Deti si tam maji tvorit svou socialni

I3

skupinu a ne mit za zadkem porad rodice.

I pro tuto vékovou kategorii déti mezi rodici stale plati pravidlo, ze by déti nemély mit mnoho

aktivit a nemély by byt preté¢Zované.

Do jisteho veku by deti mély stale tahat kacera. Nekdo v predskolnim véku chodi do
anglictiny, na flétnu, na judo a do malého elektrotechnika a plavat. Nechci aby tak dopadly

moje deti.

3.8 Potreby rodin s détmi ve véku 6 -9 let
Pozadavky rodict byvaji rizné. Obecné jim na zacatku Skolni dochdzky zalezi spiSe na

atmosféte, kterd ve Skole panuje a dostatku informaci o daném prostiedi.

., Vybrat zakladni skolu bylo tézké. Pri zapisu mi nikdo nerekl, kdo moje diteé bude ucit a to mé
zajimalo, protozZe jsem mel Spatné zkuSenosti se Skolkou kam syn chodil. Pro¢ se nemiizu
setkat s tim ucitelem, nebo navstivit hodinu, kterou vede, ja ho chci poznat, ten clovek néco

3

vyzaruje a néjak jedna a to je podstatné.

Déti se od tohoto veku jiz vice profiluji a samy si vyhledavaji své zaliby.
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,, Pozdeji zacinaji ty krouzky a sportovni aktivity. Jezdéni na kole a tak. Vidéla jsem na nich
potrebu mit vétsi okoli socidlnich vrstevnikii. S krouzkama jsem zacala v Seti letech, predtim

chtely byt spis se mnou.

Pokud nenachdzi rodic¢e dostatecné mnozstvi volnocasovych aktivit ptimo v zdkladni Skole,
kam jejich dité¢ dochazi, obraci se nejcastéji, dle jejich slov, na Dim déti a mladeze, jehoz

¢innost a zdzemi hodnotli v§ichni velmi pozitivné.

., Diim deti a mladeze je zarizeni, které pracuje velmi dobre a to spektrum aktivt je obrovskeé.
Dobre komunikuji s rodic¢i a nam chodi stale jejich nabidky. Aktivity u nich mi nepripadaji

financné néjak moc ndarocné, da se to zvliadnout.

3.9 Potreby rodin s détmi ve véku 9 - 12 let

Rodice se v tomto veéku déti daleko Castéji zajimaji o kvalitu vyuky na zdkladnich Skolach.

., Jsem ve Skolské radé a jsem dost nespokojeny, déla se tam jen to, co musi, treba vyuka

‘

Jjazykii je tam mizernad.

V oblasti volnocasového vyziti déti dochzi v tomto véku k ur¢itému zlomu. Déti zacinaji
davat, dle slov komunikac¢nich partnerti, vice najevo své preference. S tim souvisi samoziejmé

také finan¢ni narocnost vychovy déti.

,,Ja se snazila od prvni tridy ho vyprofilovat a nabizet mu krouzky, ale vybirala jsem ja a on
na to jen kyvl, ale v poslednich letech si uz vybira sam, tak od téch deviti let a s tim zacind i
financni narocnost. Kdyz si dité zacina uvédomovat své potreby, vyvstava s tim mnoho dalsich
vect.

Pro rodice je v této oblasti finan¢ni ndrocnost nékterych krouzkl a to zejména sportt, kterym
se jejich dité vénuje Casto velkou zatézi. Vyhlidky na to, zda se vyplati détem koupit drahé
vybaveni pro nékteré typy sportl jsou vSak Casto nejisté, nebot’ déti si fadu sportd a krouzka

verow

chtéji Casto jen vyzkouset a zdjem o n¢ brzy opadne.

., Financné mi uz nevyhovovaly sportovni krouzky, tam se chce po détech uz od zacatku urcité

Vevr

dlouho u toho vydrzi a urcity cas by to melo byt mnohem levnéjsi.
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Zejména mezi zastupci rodin se star§imi détmi byl také velmi chvalen projekt mésta, na jehoz
zaklad¢ maji rodiny k dispozici zdarma hraci plochy na nékterych zékladnich Skolach ve

meste.

,Je fajn, Ze mesto zpristupnilo hristé zakladnich skol v odpolednich hodninach, je to super.
Toho vyuzivame. Pujcuji tam naradi, nacini, hokejky, mice, kolobézky. Ale nejsem si jisty,
jestli to neni prilis velka zatéz pro ty skoly. Jestli to ty Skoly kompenzuji persondlné a

¢

financné. My si hrajem spolu, ne Ze bych se na né jen dival. A je to zadarmo.

3.10 Zavér

Rodiny vitaji informace o rodinné politice. Potfebuji je vSak ziskdvat s dostatenym casovym
pfedstihem, aby jim pfizplsobily svoje plany. Klicové je v tomto sméru internetové prostiedi
a rozvoj jiz fungujiciho informac¢niho portalu. Jeho vyuzivani vyzaduje Cas, rodiny si k nému
budou hledat cestu postupné — je mozné na n¢j upozornit napt. v Radni¢nich listech. Rodinna
politika by méla byt nadéle tvofena akcemi, které zvySuji kvalitu Zivota ve mésté, to lidé vitaji
a ocenuji. Mésto podle participanti disponuje dostate¢nou kapacitou pro uplatiiovani rodinné
politiky. M4 spoustu moznosti jak vyuzit vefejny prostor pii uplatnéni fantazie a tvofivosti.
Samotné rodiny vidi urcity prostor ke zlepSeni v oblasti ziskdni slev v méstské hromadné
dopravé, zlepSeni situace rodin, které maji déti se specifickymi potfebami, ctendiskych
dovednosti déti, zlepSeni dostupnosti bydleni pro rodiny s détmi a podpora rodinnych poraden
a vzdélavacich kurzl, které by mohly pomoci fesit rodinné krize. Problematickou oblasti je
slad’ovani pracovniho a rodinného zivota — mezi zamé&stnavateli ve mésté neni rozsifena prili§
velka osvéta o moznostech uplatnéni prorodinnych opatfeni ve firmach a mozZnosti
zkracenych uvazkd, sdilenych pracovnich mist, firemnich Skolek atd. jsou rodi¢im vétSinou
odepteny. Zde je prostor pro pusobeni rodinné politiky. Potieby rodin se 1i$i podle vékovych
skupin déti, ale obecné€ jsou vzdy orientovany na témata nalezeni vhodného ,,vzdélavatele” a
adaptace ditéte na prostiedi vzdelavaci instituce, dale na aktivity ditéte, jejich financni

naro¢nost a maly prostor rodi¢ii participovat na aktivitach.
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4 Analyza potreb rodin — angazovanost

4.1 Vymezeni cild

Tato vyzkumnd zpréva z terénniho Setfeni ve mésté Olomouci, které se uskutec¢nilo 16. 11.
2015 je soucasti Sir§itho projektu Studia rodin v Olomouci. Vystupem tohoto projektu bude
podkladovéa analyza pro upravy nastroji rodinné politiky ve mésté. Toto terénni Setfeni mélo
za cil zjistit potteby olomouckych rodin v souvislosti s travenim jejich volného ¢asu na uzemi

meésta

4.2 Strucna charakteristika pouzitych metod

Sbér dat byl organizovan na zékladé¢ principt kolaborativni etnografie a tzv. public
anthropology.  Tato vyzkumna metoda je jednou zmoznych metodologii terénniho
antropologického vyzkumu. Tato prakticky orientovand oblast vyzkumu vyuZziva
antropologické teorie, metody a techniky k fizeni procesti sociokulturni zmény a socidlniho a
kulturniho planovani (Hirt 2012: 8). Cilem je spoluprdce vyzkumnikli a vefejnosti na
postupné formulaci vyzkumného problému. Postup sbéru dat je dialogicky, informant je
mnohem vice partner v diskusi, neZ jen objekt vyzkumu. Tento zplsob prace byl vybran
z téch divodi, ze nabizi moznost zapojeni vetfejnosti do diskuse o zkoumané problematice.
Vede rovnéz ke konkrétnim zjiSt€nim, jeZ mohou byt néasledné aplikovany pii vytvareni
opatfeni vedoucich k dal§imu rozvoji a pfizpiisobeni néstroji rodinné politiky skute€nym
potiebam obyvatel Olomouce.

Vefejnymi dialogy a tvofivymi aktivitami zaméfenymi na poznani zpisobu traveni volného
¢asu rodin 1 jednotlivcl, do nichz se obyvatelé Olomouce prochdzejici kolem naseho stanku
umisténé¢ho na frekventovaném misté u radnice na Hornim ndmésti mohli zapojit, jsme se
snazili rozproudit diskusi, jez by pomohla objasnit potieby obyvatel, na néz by mohla
reagovat svymi opatienimi rodinna politika mésta.

Druhé ¢ast textu obsahuje vlastni vyzkumnou zprévu z terénniho Setfeni. Popisuje konkrétni
zpiisoby provedeni sbéru dat a pfedklada analytické zavéry tykajici se traveni volného Casu
rodin i jednotlivcl v Olomouci. Dil¢im zpisobem tak odpovidad na hlavni vyzkumnou otazku
projektu:

Jaké nastroje rodinné politiky jsou obyvateli mésta Olomouce vyuzivany a co by vedlo k jejich

zlepseni tak, aby odpovidaly na skutecné potreby obyvatel mésta?
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4.3 Zprava o sbéru dat za pomoci public anthropology

Dne 16. 11. 2015 se vulicich mésta Olomouce uskutecnil sbér dat k analyze potieb
olomouckych rodin za pomoci metod kolaborativni etnografie a public anthropology. Cilem
naseho vyzkumného tymu bylo zapojit obyvatele Olomouce do diskuse o zplisobech traveni
jejich volného Casu a vybavenosti olomouckého vetejného prostoru k provozovani riznych
volnocasovych aktivit, zejména pro rodiny s détmi.
Otazky, na které jsme se snazili spolecné s oslovenymi odpovédet, byly nasledujici:

e Kde ajak rodiny travi s détmi volny ¢as?

e Co by v ramci Olomouce chtéli zlepsit?

e Jak se o akcich dozvidaji?

e Na zdklad¢ ¢eho si je vybiraji?

e Jakeé rodinné aktivity uptednostiiuji?

Sbér dat se tidil zasadami public anthropology a kolaborativni etnografie:
e spoluprace s vetejnosti pii pochopeni vyzkumného problému
e stimulovat diskusi na témata vyzkumnych otazek
e snaha o zapojeni obyvatel mésta do vetfejné diskuse
e pofizovat terénni pozndmky béhem plnéni aktivit participanty, ptat se na dopliujici
komentare
e participanti zde fungovali jako konzultanti a korektofi zaznamenavaného obsahu
e interaktivni a kreativni, participace hrou - gamifikace
e participace neméla byt pro ucastniky vyzkumu casové narocnd, diraz na zabavnost

formy i prezentace vyzkumu

Sbér dat jsme provedli za uziti tii tabuli, které jsme rozmistili na frekventovaném misté
v blizkosti radnice na Hornim ndmésti v Olomouci.
Na prvni tabuli bylo pfipevnéno 5 papirovych drakli se symbolicky zndzornénymi
volnocasovymi aktivitami:
1. fialovy drak: deskové hry (Sachy, RPG, strategie; klubové i soukromé hrani)
2. tyrkysovy drak: hudba a divadlo (ptali jsme se nejen na cast na piedstavenich,
ale pfedevSim na zdjem o podporu téchto aktivit formou frontdlni vyuky, napf.

v krouZcich a hodinach hudby)
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3. Zluty drak: vytvarné kurzy (keramika, tvotfivé dilny, vytvarné krouzky, kurs
fotografie)

4. zeleny drak: sporty a cviceni

5. modry drak: vzdélavaci kursy a predndsky (jazykové, rekvalifikacni,

cestovatelské prednasky atd.)

Cilem prvniho panelu bylo zabavnou formou zjistit, jakym zptsobem obyvatelé Olomouce
travi volny Cas. Pfiznivci jednotlivych typh aktivit vazali na ocasy drakli symbolizujicich tyto
aktivity stuhy. Podle ¢etnosti stuzek bylo mozné zjistit oblibenost dané aktivity.

Vzdélavaci aktivity, do kterych lze fadit naptiklad jazykové kurzy, kurzy vateni, kurzy
pocitacové gramotnosti rizné rekvalifikaéni kurzy anebo cestovatelské piednaSky, byly
deskové hry, mysleno naptiiklad Sachy, deskové RPG hry (hrani na hrdiny), strategické a
spoleCenské deskové hry apod. Pro vytvarné aktivity (vytvarné kurzy, keramické dilny, kurz
fotografie apod.) se vyjadfili Ctyfi obyvatelé. Traveni volného casu formou navstévy
kulturnich akei ¢i vzdélavanim se v hudbé a herectvi (napt. ochotnické divadlo) ziskalo
celkem sedm stuzek. Nejoblibengjsi aktivitou byl sport, kterému vénovalo stuzku jedenéct
obyvatel.

Prostfednictvim druhé tabule jsme zjistovali, v jakych lokalitich v ramci mésta Olomouce
lidé travi volny ¢as. K tomuto ucelu poslouzila nasténka s ptipnutou mapou mésta Olomouce.
Na této mapé lidé pomoci barevnych Spendlikti oznacovali sva oblibend mista.

Jednim z velmi oblibenych mist byly parky v blizkosti centra. Jednalo se o Smetanovy,
Bezrucovy i Cechovy sady. V téchto parcich travi ¢as maminky s détmi, 1idé je vyuzivaji
k venceni svych pst, ptipadné si sem chodi Eist.

DalSimi misty byly lokality spojené se sportem ¢i wellness (aquapark, posilovny, soléria,
sauny apod.). Nejvice zminiovanym sportovni centrem bylo Omega centrum sportu a zdravi,
které se nachazi v centru mésta na Legionafské ulici. Dal§imi zminovanymi lokalitami byl
napiiklad Plavecky stadion a Olomoucky aquapark. V zimnim obdobi lidé rovnéZz radi travi
¢as na venkovnim kluzisti umisténém na Dolnim namésti.

Lidé, kteti bydli v okrajovych &astech mésta (napf. Cernovir, Pavlovicky), uvadéli, Ze radi
chodi na prochazky do okolni ptirody anebo travi volny Cas v zahradkaiskych koloniich na
periferii mésta. Naopak lidé, ktefi bydli ve sttedu mésta, umist'ovali barevné Spendliky vice

do centra, kde navstévuji predevSim kulturni instituce (napt. hudebni besedy v Rozhlase,
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Moravské divadlo, nebo olomoucka kina, naptiklad multikino v obchodnim centru Santovka,
nebo multikino CineStar umisténé na okraji mésta, v obchodnim komplexu OC Olomouc.)
Prosttednictvim tfeti tabule jsme se obyvatel Olomouce ptali, jaké ptilezitosti trdveni volného
¢asu jim ve mésté chybi, co by si pfali zlepSit a co jim naopak vadi. Sbér dat probihal formou
zanechani vzkazu na popisovatelné tabuli. Lidé své vzkazy dopliiovali komentafi, které jsme
zaznamenavali formou terénnich poznamek. Navazovali jsme tak na principy vetejného
mentalniho mapovani, které je jednou zmetod sbéru dat v kolaborativni etnografii a
aplikovaném socialné-védnim vyzkumu.

Vzkazy na tabuli by bylo mozné rozdé€lit do nésledujicich tematickych okruhd.

e ZlepSeni dostupnosti a vybavenosti prostori pro sportovni vyZiti obyvatel
Olomouce — obyvatelim mésta chybi dal§i ledovd plocha na brusleni ur€ena pro
vetejnost, ktera by byla idealné dostupnd celorocné. Nekterym participantim vadilo,
7ze mistni zimni stadion je obtizn¢ dostupny kvili nevyhovujici otviraci dobé pro
vefejnost. Dal§im pozadavkem bylo zvysit pocet hiist' a sportovist’ na sidliStich, ale
také v centru mesta. Objevil se hlas pro dalsi lanové centrum a napad podpoftit rozvoj
bojovych sportll nebo sportovni stielby jako volnocasové aktivity.

e Vytvarné kurzy — osloveni obyvatel¢ Olomouce by ocenili organizované vytvarné
kurzy ¢i dilny a fotokrouzky pro déti i dospélé.

e Traveni volného ¢asu na Kulturnich akcich — podpora obcanskych aktivit v
organizaci téchto akci, poskytnout vice prostori pro setkavani lidi pfi kulturnich
akcich.

e Volnocasové vzdélavaci akce — napf. komentované vychazky méstem s vykladem o
jeho historii, zejména zamétené na nejmladsi generaci.

e Oziveni parku a verejnych prostranstvi - maminky by ocenily hfisté pro déti
v centru meésta, idedlné umisténé v méstskych parcich. Rovnéz by ocenily moznost
pfes den travit Cas v zahradni kavarné nebo kavarné v parku, ktera by nabidla
moznosti zabavit 1 jejich déti. Obecné méli mladi lidé a maminky s détmi z4jem o
oziveni zivota v parcich. Padl navrh na pjcovnu kolobézek, misto, které by nabidlo
vybaveni pro piknik, pofddani organizovanych volnocasovych aktivit v parcich
(pousténi drakil), cviceni v parcich.

e Podporit vztah méstskych déti k prirodé a krajiné — néktefi osloveni lidé

navrhovali vytvofeni ekocentra zamétené na déti z centra mésta a umisténé v této
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méstské lokalité, podporu organizace piiméstskych tabort pro déti s moznosti ucit se
orientaci a pteziti v ptirod¢.

e Méstsky prostor — maminky s détmi a starSi obCané si st€Zovali na neziizeny pohyb
cyklistl v historické ¢asti mésta, zejména po centralnich naméstich. Zazné¢la také
stiZznost na vylidnénost historického centra mésta (zejm. kolem Horniho a Dolniho
namesti), ze kterého mizi stali obyvatele a tedy 1 obCanské aktivity zaméfené na
traveni volného casu pro lidi zde bydlici. Maminkdm by pomohl détsky koutek
v oblasti historické ¢asti mésta, kde by si mohly déti celorocné hrat. Idedlné i

s kratkodobou hlidaci sluzbou.

4.4 Zaveér

Cilem nasSeho terénniho Setfeni bylo zjistit, jaké nastroje rodinné politiky obCané mésta
Olomouce ve vztahu k traveni jejich volného Casu vyuzivaji a na zakladé téchto zjisténi
pfednést moznd doporuceni, kterd by vedla k zlepSeni Zivota rodin i jednotlivcl ve méste.
Setfeni ukazalo, Ze nejoblibengjiim zpiisobem traveni volného &asu rodin i jednotlivcl
v Olomouci je sport. M4 tedy smysl nadéle rozvijet podminky pro tento druh aktivit. Je zde
vSak také zdjem o tvorivy zpusob traveni volné¢ho cCasu, napt. v ramci kreativnich dilen,
vytvarnych krouzki, podpory amatérské divadelni ¢innosti ¢i vyuky hudby. Tyto aktivity by
mohly byt pokryty vramci ¢innosti komunitnich center, pfipadné se objevit v programu
komunitné pojaté Skoly.

Obcané mesta by rovnéz ocenili oziveni méstského prostoru, zejména parkd, a to
organizovanymi aktivitami nebo vybudovanim lepsiho zazemi pro pobyt rodin s détmi zde
(spolecné pousténi draktl, stdnek s piknikovym vybavenim, zahradni kavarna, détské htiste
v parcich kolem centra mésta). Maminky by ocenily détsky koutek v centru mésta, kde by
mohly vyuZit kratkodobé hlidaci sluzby v dobé&, kdy napt. vytizuji své zalezitosti na uradech.
RovnéZ by mistni obyvatelé uvitali, kdyby byl podpoten vztah méstskych déti k ptirod¢€, napf.
vybudovdnim ekocentra v centru meésta nebo organizovanymi komunitnimi aktivitami
vztahujicimi se k témto tématim.

Stars$i lidé a maminky s malymi détmi si naopak stéZovaly na neziizeny pohyb cyklistl
v Casto uzkych ulicich historického jadra mésta a ocenili by regulaci jejich pohybu v téchto
mistech ze strany magistratu.

Ochota kolemjdoucich zlcastnit se vyzkumu byla pomérné velka. Lidé radi plnili tikoly, psali

vzkazy na tabuli tykajici se travené volného Casu rodin i jednotlivcii a své zdpisy hojné
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komentovali. Kladn€¢ hodnotili i pfedkladanou formu vyzkumu a participace. Rovnéz
projevovali zajem o zavéry Setfeni.

4.5 Seznam pouzité literatury
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5 Oteviena Skola MS a ZS Svatoplukova 11: moznosti transformace

5.1 Vymezeni cilli

Hlavnim cilem bylo provést SWOT analyzu a nasledné vytvofit IFE matici k moznostem
transformace MS a ZS Svatoplukova 11 do podoby komunitni 8koly. Souéasti zpravy jsou
dilci vysledky Setfeni, ktera mapuji vztah zakt, rodi¢li a mistnich obyvatel ke Skole s
piihlédnutim k mozné podpoie spolecenskych akci pofadanych Skolou, soucasné je popisovan
zajem oslovenych obyvatel a rodi¢ii o volnocasové aktivity a zplsoby traveni volného Casu.
Nasledné na konci této zpravy piedkldddme moznd doporuceni, kterd z danych analyz

vyplynula.

5.2 Strucna charakteristika pouzitych metod

Vysledky obou analyz vychazeji z dat, kterd jsme ziskaly za pouziti jak kvantitativnich, tak
kvalitativnich metod. Jednak jsme provadéli dotaznikové Setfeni mezi zaky Skoly, rodici zaka
a obyvatel méstskych ¢asti Hejéin a Repéin, jednak jsme vedli polostrukturované rozhovory s
predstaviteli ZS a MS Svatoplukova 11 a se zastupci Komise méstskych &asti Hejéin a
Repéin. Soucasné jsme uskuteénili prohlidku budovy dané $koly a vychazely z hlavnich
dokumenti instituce. Na zaklad€ ziskanych dat nésledné¢ byla vytvofena SWOT analyza a IFE

matice.

5.3 Komunitni skola

Komunitni §kolou rozumime instituci, kterd na rozdil od tradi¢ni Skoly poskytujici predevSim
vzdélani détem, nabizi i dalsi sluzby a to nejen Zaklm, ale i $ir$i komunité, ve které plisobi.

D. Netolicka (2012) charakterizuje komunitni Skolu nasledovné:

e Reaguje na potifeby mistni komunity.

e Rozviji a uskuteciiuje napady.

e Iniciuje a rozviji spolupréci v rdmci komunity.

e Zapojuje se do procesu vzdelavani rodict a dalSich dospélych

e Nabizi a vyuZziva prostory, vybaveni a lidsky potencial, které jsou ve Skole k dispozici.
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e Je oteviend po delsi dobu a vice dni v roce nez tradicni Skola.

Klicovym momentem komunitni S§koly je komunikace s vefejnosti, v prvé fad¢ s rodi¢i zaka.
Lauermann doporucuje zaméfit se primarné¢ na tuto cilovou skupinu z toho divodu, ze
pfichazi nejcastéji do kontaktu se Skolou a nabizi se tak nejvice moznosti, jak se do aktivit
Skoly zapojit, at’ uz jako konzultanti, (odbornici ve své profesi), nebo mohou pisobit jako
dohled pfi kulturnich ¢i sportovnich akcich, pfipadné se zapojovat do oprav a zlepSeni Skoly.
Dals§i moznosti spoluprace miize byt i poskytnuti finan¢ni podpory (Lauermann 2011). V
idedlnim pfipadé¢ jsou rodiCe a zaci zapojeni do rozhodovani o chodu Skoly a to
prostfednictvim Skolské rady a studentského parlamentu (Netolicka 2012). Dalsim dalezitym
rysem je spoluprace s §irsi verejnosti, kdy se jednd o aktivni zapojovani se do spolecnych

aktivit.

5.3.1 Strategie budovani komunitni Skoly
V piipadé¢ pfijeti rozhodnuti transformovat tradi¢ni Skolu na komunitni je nezbytné:

° Znat svou predstavu (vizi) a védét, pro¢ mame zajem vytvotit komunitni Skolu.
° Navstivit ispéSné komunitni Skoly a nechat se jimi inspirovat.

° Zjistit, jaké aktivity ve Skole jsou orientované komunitné.

° Pojmenovat a urcit stavajici i budouci potieby Skoly a mistni komunity.

° Vytvaret partnerstvi.

° Vytvotfit fidici skupinu rozvoje komunitniho vzdélavani.

° Komunikovat s riznymi skupinami mistni komunity.

e  Vytvofit svou strategii a koncepci.

° Vytvofit ptiznivé podminky pro management i zaméstnance Skoly (Netolicka 2012).

Strategie budovani komunitni Skoly musi reagovat na potfeby komunity. Je tedy nutné si

uveédomit a zodpoveédet tyto zdkladni otazky (Analyza ptipravenosti 2008:8-10):

1) Cim je komunita vymezena?
Muze se jednat primarné o geografickou oblast, etnickou ¢i ndbozenskou piislusnost,
nebo vymezeni na zéklad¢ jinych specifik, jako je naptiklad alternativni pojeti vyuky —
Waldorfska ¢i Montessori Skola aj.

2) Na kterou oblast cinnosti se skola zaméri?
Naptiklad na spolupraci Skoly a rodiny, na problémové skupiny mladeze, na
spolupraci s mistnimi zdjmovymi organizacemi, vzdélavani dospélych, rozsifeni
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nabidky volnocasovych aktivit nejen pro zaky Skoly, pronajem mistnosti, organizace
spolecenskych ¢i jinych akei pro vefejnost.

3) Kdo se do organizace komunitnich aktivit zapoji?

Pedagogové Skoly, ostatni zaméstnanci Skoly, dobrovolnici, clenové mistnich
organizaci, ostatni ¢lenové komunity.

4) Kdo bude cinnost koordinovat?

Komunitni koordinator, feditel Skoly ¢i jeho zastupce, ur€eny pedagog anebo stiidave
pedagogové podle planované akce.

5) Z céeho bude cinnost financovana?

Z prosttedkll zfizovatele, statniho rozpoctu, z doplitkové Cinnosti Skoly, z vynosi

komunitnich aktivit, z grantii, z prostfedkli sponzort.

Vyse uvedené charakteristiky a vymezeni komunitni Skoly lze povaZovat za ideélni typ. Pro
to, aby Skola mohla byt oznacena, a povazovana za komunitni neni potfebné, aby spliiovala
vSechna predstavena kritéria. Naopak dalSim rysem komunitni $koly je moZnost volit, jakou z
mnoha cest se k naplnéni hlavniho cile vyd4a. Timto hlavnim cilem je poskytovat prostor

setkdvani a podnéty ke spolupraci v ramci komunity.

5.4 MS a ZS Svatoplukova 11

5.4.1 Dilci cile a pouzita metodologie

Nasim cilem bylo zjistit, jak se Skola stavi k mozZnosti rozsifeni svého plisobeni jako
komunitni Skoly, jaké zkuSenosti a piedpoklady ma pro tuto spolecenskou tlohu, jaka je
motivace vedeni Skoly i1 pedagogického sboru, jaké ptilezitosti a rizika existuji jak z hlediska
personélniho sloZeni, tak i z hlediska vybaveni a podoby budovy 3koly. Setfeni v zakladni
Skole sestavalo z vice aktivit. Nejprve jsme realizovali polostrukturovany rozhovor se
zastupkyni feditele (dopliilovany ob¢as nazory a poznamkami pana feditele). Druhou pouZitou
metodou bylo pozorovani (v ramci prvni navstévy Skoly jsme byli provedeni po prostorach
Skoly: ucebnach, jideln€, télocviéné 1 po dosud nevyuzitych prostorach). Béhem druhé
navstévy jsme se sesli s celym ucitelskym sborem a v rdmci pedagogické rady jsme provedli
SWOT analyzu, ktera méla pfinést informace o tom, jaké silné a slabé stranky, piileZitosti,

rizika pedagogové spatiuji pedagogové ve zdiraznéni komunitniho zaméfeni Skoly.
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Doplitujici informace jsme ziskali studiem dokument (vyro¢ni zprava a webové stranky

instituce).

5.4.2 Charakteristika Skoly

MS a ZS Svatoplukova je piispévkovou organizaci mésta Olomouce a nachazi se v méstské
asti Repéin. Sestava ze zakladni $koly (Svatoplukova 11), matefské Skoly (Na Trati) a
odlougeného pracovisté mateiské skoly (Repéinska 54). Zakladni §kola se profiluje jako $kola
rodinného typu, primémy pocet zakli ve t¥idé je 18. Skola nabizi détem celkem 15 krouzki
(vytvarny, hudebni, logopedicky, sportovni krouzek, krouzku aerobiku, miové hry a
gymnastiku, florbal, krouzek keramiky, rustiny, angli¢tiny a krouzek vypocetni techniky).
Déti se téz v ptipadé z4jmu mohou aktivné podilet na vytvafeni Skolniho Casopisu. V ramci
Skolni druziny se déti tcastni obCasnych kulturnich programil, pro zdjemce i v sobotu a
nedéli.

Ve skole je ziizena pocitaCova uCebna s trvalym pfipojenim k internetu, kterd je vyuzivana
nejen k vyuce informatiky, cizich jazykd a odbornych pfedméth, ale déti ji mohou
navstévovat zdarma v odpolednich hodinach pro vlastni potteby. Odborné ucebny jsou
vybaveny moderni vypocetni technikou s pfipojenim k internetu. Na jejich zfizeni byly
pouzity dotace z projektu EU Penize skoldm, do kterého se Skola aktivné zapojila (dle vyrocni
zpravy Skoly a webovych stranek skoly).

Podle vedenti je Skola typickou malou rodinnou Skolou, coz je na jednu stranu povazovano za
pozitivum: nejde o anonymni “sidliStni” Skolu a vSichni se zde znaji, jak rodice, tak
pedagogové. Jsou znamy piibuzenské vztahy, 1 ptipadné problémy vyskytujici se v roding.
Pocty déti ve tfidach jsou nizsi (ale od prvni tfidy nyni uz ptibyva déti - aktualné dochézi do
prvni tiidy 28 déti). Naopak nevyhodou muze byt fakt, Ze “vsichni vi o v§em, co se ve Skole
Sustne”. V soucasnosti do $koly dochazi predev§im déti z Repéina a Hejéina, ale i z Piikaz a

jinych obci.
5.4.3 Lidsky potencial

Ve skole pracuje 15 pedagogi. Tento pocet je dany poctem zakl. Ne vSichni pedagogové jsou
zaméstnani na plny uvazek - pii malych Skolach, aby byla dodrZzena aprobovanost, tak Casto
pedagogové uci na ¢astecné tivazky. Ve Skole jsou dale zaméstnany dveé vychovatelky, jeden
asistent pedagoga, Ctyfi spravni zaméstnanci a dvé sily zabezpecujici vydej stravy. Mimo
svych standardnich povinnosti se pedagogové (v ramci svého volného ¢asu a zdarma) podileji

na rtiznych aktivitdch Skoly i méstskych ¢asti (viz nize: Aktivity Skoly). VétSina pedagogi to
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vnima jako potiebné k tomu, aby timto zplisobem navazali kontakty s obcany a jejich détmi a
pfispéli k “pozitivni reklame” své Skoly, kterd je nezbytnd k tomu, aby do Skoly rodice

zapisovali své déti.
5.4.4 Prostory Skoly a jejich potencial

Prostorové kapacity Skoly jsou dle vedeni Skoly dosud nevyuzité¢ a Skola ma velké kapacitni
rezervy. V soucasné dob¢ (fijen 2015) skolu navstévuje 171 déti, otevieno je 9 tiid, pficemz
kapacita je az 300 déti. Dosud nevyuzity prostor piedstavuje celé jedno patro v severnim
ktidle, které zabira prostor byvalé chirurgie a je pfiblizné 10 let prazdny. UvaZzuje se o tom, Ze
by zde byly ztizeny dilny, Skolni druzina, kancelare pro Komisi méstské ¢asti (ktera by méla
zajem o dv¢ mistnosti), ale i1 prostory, kde by se schézeli seniofi (jde o navrh Komise). V
soucasnosti na rekonstrukci existuje projektovy zamér (prostor patii méstu, rekonstrukce by
byla spolufinancovéna z fondi EU).

Dal$im prostorem, ktery ma jiz v sou€asnosti slouzit i vefejnosti, je venkovni hiist€. Dle
vedeni Skoly je tento sportovni areal intenzivné vyuzivany spiSe ze strany Skoly, vefejnost
sem dochazi malo. Podle ndzoru Komise by vSak hfist€ mohlo byt vyuzivané vice, maly
zajem vefejnosti je zdlvodnovan nedostateCnou reklamou tohoto mista. Zastupkyné Skoly
uvadi nutnost propagace, uz nyni jsou inzeraty v radni¢nich listech, vetejnost by méla byt 1épe
informovéana o moZnosti vyuziti hii§té. Je mozné, Ze za menSim z4jmem vefejnosti mize byt i
leto$ni extrémné horké 1éto, kdy obcané voli spiSe jiné aktivity nez sport. Dal§im vefejnosti
otevienym prostorem Skoly je télocvicna (respektive je pronajimdna zajemctm). Sal ma
samostatny vchod a je tedy mozné jej samostatné pronajimat. Vyuziva se napiiklad pro
tréningy bojovych sporti,, gymnastiky a historického Sermu. V souvislosti s pfistupem do
Skoly byl zminén problém, jak tesit zabezpeceni Skoly, jejiz budova je celd pruchozi (prave
kromé té€locviény). Ptes Skolni budovu se 1ze dostat 1 do ostatnich ¢asti budovy, i1 do Skolky,
proto dalsi prostory Skola nechce pronajimat. Souvisi s tim dale i uklid - Skola je velka, jsou
zde rozlehlé mistnosti. Situaci s pfipadnym pronajimanim prostorti Skoly (kromé télocvicny)
komplikuje fakt, Ze Skola nema Skolnika, ktery by zde bydlel. V soucasnosti se Skola
odpoledne zavie a veCer je uz nepfistupnd. Instituce je sice vybavend Skolnickym bytem
(ziizenym v budové MS), ale nevyuziva se. Byt je velmi prostorny a ze $kolnického platu by
nebylo mozZné takovy byt platit, oekdva se proto jeho komercéni prondjem. Z hlediska
vetejnych prostor uvedlo vedeni skoly, Zze v misté chybi hfisté, respektive misto, kde by se

mohly konat riizné akce.
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5.4.5 Aktivity Skoly

Mimo béznou vyuku se Skola zapojuje i sama organizuje mnozstvi aktivit nejen pro déti a
jejich rodice, ale 1 pro Sirokou vefejnost. Vedeni to vnima jako nutné a potiebné, aby Skola
obstala v konkuren¢ni soutézi. Je to zplisob prezentace Skoly navenek - ukazuje se rodictm,
ze jako skola funguji a co umi. Vedeni skoly se domniva, Ze timto zpisobem mohou oslovit i
rodi¢e predskolnich déti, ktefi uvazuji, do které $koly ditd zapsat. Skola spolupracuje s
Komisi méstské Casti na spole¢nych aktivitach. Z téchto spole¢nych i samostatnych aktivit

bylo zminéno:

e  rozsvécovani vanocniho stromku, spojené s vystoupenim déti a s dilnickami pro déti 1
dospélé (se svymi pedagogy vyrabi ozdoby)

° paleni ¢arodéjnic (Skola pro tuto udalost chystd vystoupeni, akce je cilena i na S$irsi
vefejnost, nejen déti a jejich rodice)

° Cisténi feky Moravy (tyto aktivity jsou spiSe komornéjsi, ti€astni se déti, pani ucitelky,
a n¢kolik rodict - jde spiSe o neformalni setkani a povidani s détmi, rodice se tdajné
zapojuji malo)

° fepCinsky den (vystoupeni déti)

e  lampionovy privod (déti opét pifipravuji vystoupeni, akce se kona ve spolupréci s
méstskou Casti)

o do budoucna se uvazuje se o sportovnim dnu

Rodi¢e a vefejnost jsou o téchto akcich informovani prostfednictvim internetu, plakatka
distribuovanych po okoli, nebo listeckli, které si déti vlepi do Zakovské knizky. Pii
organizovani nékterych aktivit se podili i MS. Obecné lze fici, 7e rodi¢e se akci netcastni
ptili§ cCasto. Dlvod je shledavan predevsim v jejich casové vytizenosti a v nekterych
piipadech bohuzel 1 nedostatku zdjmu o dité. LepSi navstévnost z jejich strany maji akce
potadané béhem tydne, zatimco vikendové aktivity jsou navstévovany jen velmi malo.
Zaroven vedeni odpozorovalo, Ze rodice mladSich déti jsou vice ochotni zapojovat se do
aktivit Skoly nez rodie odrostlejSich déti (vysvétleni spatfuji v pfirozeném prvotnim
“nadSeni” spojeném se zahdjenim Skolni dochazky svého ditéte). Vedeni Skoly 1 jejimu
vystupovani navenek vénuje vedeni Skoly zvlastni pozornost, snazi se prubézné pracovat jak
na svém piistupu, tak i na zvelebeni prostor Skoly (rekonstrukce télocvicny, vyzdoba vstupu

$koly i zastavky MHD v Repéing).
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5.4.6 Bojodité

Béhem rozhovoru nékolikrat zaznély problémy, kterym celi v soucasnosti 1 mnohé Skoly a tim
je nedostatek déti a s tim spojeny “boj o dité”. Z MS Svatoplukova pokra¢uji pfiblizné 2/3
déti do ZS Svatoplukova. Rodi¢e déti z MS tidajn& &asto ani nevi o moznosti navitévovat ZS
ve stejné instituci. Z tohoto divodu zavedlo vedeni projekt nazvany Cesticka do skoly, v
ramci néhoz se rodice predskolnich déti dozvidaji vice o Skole, mohou $kolu osobné¢ navstivit
a pohovofit s pedagogy. MS neni spadova, zatimco ZS ano, prostiednictvim projektu se snazi
Skolu propagovat. OhroZeni vidi jednak v konkurenci - napfiklad cirkevni Skola zplisobuje
“odliv” déti z véficich rodin, jednak v chovani nékterych rodici, ktefi svoje déti odhlasuji ze

Skoly, pokud maji dojem, Ze tfidu navstévuje ptili§ mnoho romskych déti.
5.4.7 Postoj k myslence komunitni Skoly

U vedeni Skoly jsme zjistovali i jejich postoj k profilovani skoly jako komunitni. Zastupkyné
Skoly ptedpoklada, ze pokud je komunitni Skola chdpéana jako spole¢ny projekt pedagogl a
rodici, Slo by spiSe o utopii. Domniva se, Ze v této skupiné neni dostatek lidi, kteti by byli
ochotni se na aktivitach podilet. Rodi¢e nemaji ¢as, a pokud se akci ucCastni, tak prevazné
pasivng. Jako redlné vidi spiSe otevtit Skolu jeden den v tydnu pro vefejnost a nabidnout
program, o ktery by byl zdjem, naptiklad pfednasky o pravnim minimu, besedy, jazykové
vzdélani, cviceni pro matky s détmi. Vhodné je spiSe reagovat na vynofivsi se potieby, nez si
stanovit plany, ze do roka by Skola méla realizovat urcity pocet akci pro vetejnost. Klicové je
téz ziskavat zpetnou vazbu od vefejnosti, aby se nabidka aktivit fidila poptavkou. Vhodné by
bylo zfizeni pozice koordinatora, ktery by s organizaci a realizaci aktivit pomahal. Z pocatku
by bylo vhodné zaméfit se spiSe na méné oblasti, vytipovat, kterd skupina lidi by mohla byt
aktivitou oslovena, v jakych ¢asovych intervalech apod. Jako potencidlni cilové skupiny byli
zminovani seniofi, pro relativni dostatek volného Casu a matky s pfedSkolnimi détmi. Tato
skupina je pro skolu zajimava i z hlediska ziskavani novych zaku.

Z rozhovoru vyplynulo, ze $kola jiz v mnoha ohledech funkci komunitni §koly plni. Podili se
na realizaci (1 sama organizuje) mnozstvi aktivit, které maji spolecensky pfesah 1 mimo
komunitu zakd a jejich ptibuznych. Zatimco prostorové kapacity Skoly nabizi mnohé
moznosti vyuziti, personalni oblast (pfi zachovani soucasnych vysi tivazki) je jiz prakticky za
hranou svych moznosti. Pozitivnim rysem je motivovanost a prokdzand schopnost

pedagogického sboru byt v tomto ohledu aktivni.
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5.5 Setfeni mezi zaky a rodici v ramci MS a ZS Svatoplukova 11

5.5.1 Setfeni mezi zaky

Prostfednictvim $koly bylo realizovano dotaznikové Setfeni, a to mezi zaky od 4. do 9. tiidy.
Navratnost ¢inila 93 vyplnénych dotaznikii. V ramci dotaznik byly zakim polozeny tfi
oteviené otazky a Ctyfi otdzky uzaviené, které mély za cil zmapovat, jak samotni zaci vnimaji
svou $kolu a ugditele, co by si piali zlepsit a co se jim naopak ve §kole libi. Zakiim byla jednak
nabidnuta stupnice tvofena emotikony (pro vétsi srozumitelnost), jimiZ méli ohodnotit sviij
postoj k dané otdzce, jednak méli u otevienych otdzek moznost slovné vyjadtit sviij nazor.
Prvni otdzka zjiStovala, jak si zaci rozumi se svymi uciteli. Osobni kontakt s uciteli hraje
dalezitou roli pfi vnimani celkového obrazu Skoly a to nejen mezi samotnymi zaky, ale
druhotné 1 v ramci jejich SirSich rodin a blizkého okoli. Tento obraz se pak muiize podilet
napiiklad na ziskavani davéry v tuto instituci i mezi témi, ktefi doposud s touto instituci
nemaji zadné piimé zkusenosti. Pro vybudovani vztahu v kontextu komunitni $koly je mimo
jiné kli¢ové, jak je Skola vnimana svym okolim.

Jak ukazuje graf ¢. 46, Zaci hodnotili vztah se svymi uliteli pfevazné pozitivné. Tii Ctvrtiny
zaku (70 odpovedi) zaznacilo usmivajici se emotikony, 17 zaki zvolilo neutrdlni hodnoceni a

zbylych 5 hodnotilo sviij vztah s uciteli negativné.

Graf 46: Jak Zaci hodnoti sviij vztah s uciteli
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Zaci vybranych tfid byli také dotazovani na vlastnosti svého oblibeného uéitele. Jako hlavni

osobni charakteristiku uvadéli, Ze je pedagog hodny, spravedlivy a ochotny zakiim pomoci, a

to jak v probirané latce, tak v kaZzdodennim Zivoté. Mezi dal§imi vlastnostmi se objevil smysl

R4

pro humor, sportovni zalozeni pedagoga, peClivost a trpélivost. Nékteti zaci (predevSim z

niz§ich roéniki) misto charakteristik uvadéli pfimo jména jednotlivych pedagogi. Cetnost

vyjadreni k této otdzce je zanesena v nize pfilozeném grafickém zndzornéni (viz schéma €. 1).

Schéma 1: Jaké vlastnosti svého oblibeného pedagoga Zaci vyzdvihuji
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Dalsi otazka se zaméfila na to, jak zaci hodnoti vybaveni tiid ve Skole. Vysledek, v némz

pievazuje kladné hodnoceni (62 odpovédi), zobrazuje graf €. 47.
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Graf 47: Jak Zaci hodnoti vybaveni ti'id ve Skole
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Z odpovédi na otazku, jak se détem libi budova Skoly, vyplyva spokojenost vétSiny déti se

soucasnym stavem budovy. VétSina zaki (61 odpovédi) hodnotila budovu skoly pozitivng, viz

graf €. 48.

Graf 48: Jak Zaci hodnoti budovu $koly
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Na pifedchozi dvé otazky ohledné vybaveni Skoly navazovala oteviena otdzka zjist'ujici, co
zaktim ve Skole chybi. Mnoho Zékd na tuto otazku odpovédé€lo, Ze “nic”. Pokud vSak Zaci
pocitovali, ze jim ve Skole néco chybi, tak se pfedevSim jednalo o interaktivni tabule ve
ttidach a pouzivani tabletii pfi vyuce. Mimo to by také néktefi zaci ocenili mit ve svych
tiidach zvite, o které by se mohli spole¢n¢ starat.

Z hlediska vybavenosti $koly zakiim nejvice chybi vytah a v mens$i mife by si prali zfidit
bazén v aredlu Skoly. Déle pak by si prali na chodby instalovat posezeni (lavicky), aby
nemuseli ¢as o piestavce travit pouze ve tiidach. V reakci na kritiku jidelny (viz niZe) by si
zaci prali instalaci automati s obcerstvenim.

Na zékladé malého mnozstvi vyrokl vztahujicich se k moznosti vyuzivani krouzkl a dalSich
volnocasovych aktivit v rdmei Skoly, miZzeme vyvozovat, Ze Skola nabizi dostate¢nou skalu
aktivit. Pokud se vSak Zaci (ve Ctyfech ptipadech) vyjadrili, ze by si prali rozsifit stavajici
nabidku, tak se jednalo o zavedeni fotbalu, krouzku kresleni, zfizeni klubovny, ¢i herny s

moznosti pijcovani stolnich her. Cetnost vyjadieni k této otdzce je zanesend v niZe

pfiloZeném grafickém znazornéni (viz schéma ¢. 2).

Schéma 2: Co Zakim ve §kole chybi
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Na otdzku “Co by ve Skole zlepsili”, Zaci nejCastéji odpovidali, ze by uvitali vice
interaktivnich tabuli ve tiidach, které by pfispéli k lepsi vyuce (Skola interaktivni tabuli
disponuje, ale Zaci by si pfali navyseni jejich po¢tu). Mimo nedostatku interaktivnich tabuli
zaci také pocitovali, Ze ve Skole by m¢l byt zaveden bezdratovy internet (wifi) a vyuka by
meéla probihat prostifednictvim tabletil, nebo by ve tfidach mél byt k dispozici volné dostupny

pocita¢. Mimo tato elektronicka zafizeni se zaci vyjadfovali 1 k vybavenosti Skoly a tfid. V
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ramci tiid by si Zaci ptali lepsi lavice a zidle. Na trovni Skoly se pak jednalo pfedevsim o
rekonstrukcei t€locvicény a jidelny. Jidelna byla nejcastéji zminovana v souvislosti s kolisavou
kvalitou podavanych jidel. S ohledem na trdveni volného Casu mezi vyukou bylo také
ne¢kolika zaky zminéno, ze by si prali del§i pfestdvky a pfistup na dvir béhem velké
prestavky. Méné¢ Casto se objevil pozadavek na instalaci zrcadel na div¢ich toaletach ve tfetim
patfe Skoly a ve dvou ptipadech se objevilo také pfani, aby Skolu navstévovalo méné
romskych spoluzakt. Cetnost vyjadieni k této otdzce je zanesena v niZze piilozeném grafickém

znazornéni.

Schéma 3: Co by Zaci chtéli ve Skole zlepsit
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Posledni otdzka zjisStovala, jak se zakim libi okoli Skoly. Jak zobrazuje graf ¢. 49, okoli Skoly

je zéky hodnoceno ve vét§ing€ pripadi pozitivné (65 odpovedi).
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Graf 49: Jak se Zakim libi okoli Skoly

45

40

35

30

25 A

20 A

15 A

10 A

5

OO

Jak z této kratké ankety mezi zaky ZS Svatoplukova vyplyva, Zaci obecné hodnoti $kolu i
pedagogicky sbor kladné. U svych pedagogli ocenuji vstiicny pfistup, trpélivost a smysl pro
humor. RovnéZz vybaveni tiid a Skoly je vnimédno pfevdzné jako vyhovujici. Tyto vysledky
poukazuji na to, Ze oblibenost Skoly u zakti miize motivovat 1 jejich dal$i ucast na dalSich
aktivitach potadanych mimo vyuku. Spokojenost déti je potom i nejlepsi “reklamou” Skoly na

venek.

5.5.2 Setfeni mezi rodici

Za pomoci Skoly bylo také realizovano dotaznikové Setfeni mezi rodi¢i zaka. Dotazniky byly
distribuovany rodi¢tim prostiednictvim jejich déti. Celkové bylo pfedano zastupkyni feditele
171 dotaznikli (pocet dotaznikli byl odvozen od poctu zakl Skoly). Navratnost dotaznikil
Cinila 25% (tj. 43 vyplnénych dotaznikil). Dotazniky obsahovaly 12 otazek, jejichz cilem bylo
zmapovani potieb a zajmi rodict v oblasti vzdélavani jejich déti a traveni volného cCasu. Pro
moznosti komunitni Skoly je dilezité zjistit, jak danou Skolu vnimaji rodice zakt a jakym
zpusobem by se méli z&jem podilet se na jejich aktivitach.

Dotazniky vypliovali pfedevsim zeny (38 respondentek a pouze pet respondenttll). Nejcasteji
uvadély veék 36 az 55 let. Rodi¢e hodnotili sviij kontakt se Skolou na stupnici 1 az 5 jako ve

Skole. Ve 30 ptipadech ohodnotili vztah se Skolou jako “vyborny”, v deviti pfipadech jako
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“chvalitebny” a ve tiech ptipadech jako “dobry”'. Déle jsme zjistovali, jak rodi¢e hodnoti
praci pedagogl. I v tomto piipadé rodi¢e vyjadfovali nejcastéji kladné hodnoceni (19

vey v . 992

odpovédi “vyborne€”, 18 “chvalitebné”, Ctyfi “dobie””). Rodi¢e rovnéz v dotazniku hodnotili
aktivity, které potrada Skola pro déti. I toto hodnoceni bylo pievazné pozitivni (23 odpovedi
“yyborn&”, 14 “chvalitebn&”, p&t “dobie™).

Na otevienou otazku, co se rodi¢lim na Skole libi, odpovidali respondenti nejcastéji (v 11
ptipadech) osobni ptistup pedagogt a jejich komunikace s rodici, kterd byla casto oznacovana
jako bezproblémova. V 11 piipadech rodi¢e ocenovali akce, které porada Skola pro déti,
rodice a veifejnost. V odpovédich také zazn€lo pozitivni hodnoceni vybavenosti Skoly (hfisté,
télocvicny a celkového zrekonstruovaného stavu budovy). V posledni fadé tfi z rodict

odkazovali ke skute¢nosti, Ze se jednd o malou Skolu rodinného typu, ve které se vSichni

znaji, coZ povazuji za prevenci Sikany (viz graf ¢. 50).

Graf 50: Co se rodi¢am na Skole libi

B Pfistup pedagogl
B Akce pro déti, rodice,
vefejnost

B Vybavenost Skoly

u Mala (rodinna) Ekola

Naopak na otdzku, co by rodi¢e ve Skole zlepsili, odpovédélo 8 z nich, Ze by zlepsili
stravovani, dale se jednalo vzdy o vyjadieni jednotlivct. Rodi¢e zminovali napt. tklid, ztizeni
vytahu, zlepSeni kvality n€kterych krouzkl anebo organizaci prace ve skolni druzing. VétSina
dotazovanych rodict (33 odpovédi) se ucCastnila n¢jaké akce potadané skolou. V kontextu

komunitni Skoly jsme se zajimali, jakym zpisobem by méli rodi¢e zajem se podilet na téchto

'V jednom piipadé rodi¢ na danou otazku neodpovedgl.
? Ve dvou pripadech rodige na danou otazku neodpovédéli.
? V jednom piipadé rodi¢ na danou otazku neodpovédél.
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akcich. Rodi¢e mohli vybirat ze ¢tyf predem definovanych moznosti: aktivni ucast, pasivni
ucast, finan¢éni podpora a nemam zajem o ucast. Jak ukazuje graf ¢. 51, rodice maji nejvice

z4jem se akci tcastnit pasivné (30 odpovedi).

Graf 51: Jakym zpiisobem maji rodice zajem se podilet na akcich, které poirada Skola

M Pasivni ucast (pouze)
W Aktivni ucast
¥ Financni podpora

Nemam zajem o Ucast

Za pomoci dal$i otazky jsme zjiStovali, jakym typim spoleCenskym akci davaji rodice
pfednost. Rodi¢e vybirali ze Ctyf nabizenych moznosti. Nejvyssi zajem projevili rodi¢e o
kulturni akce (31 odpovédi), jako druhy typ akci rodice volili akce sportovniho zaméteni (19
odpovédi). O akce vzdé€lavaciho a environmentalniho zaméteni rodice jevili zajem v mensi

mife (viz graf €. 52).
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Graf 52: Jakym typtum spolecenskych akci davaji rodice pirednost
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Jednim z rystt komunitni $koly mtze byt nabizeni volnocasovych aktivit pro dospélé. V
posledni fadé jsme tedy v dotaznikovém Setfeni mezi rodici zjiStovali, o jaky typ aktivit by
méli zajem, pokud by Skola zacala tyto aktivity nabizet pro $ir§i vetejnost. Vysledky jsou

shrnuty v grafu ¢. 53.

Graf 53: Pokud by $kola zacala nabizet kurzy a volnoc¢asové aktivity pro dospélé, o které z nasledujicich
aktivit by rodice projevili zajem
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Rodice v dotazniku méli na vybér z 16 aktivit a sou¢asné¢ mohli doplnit dalsi typ aktivity, o
ktery by méli pfipadné zajem. Rodice nejcastéji volili jazykové kurzy (24 odpovédi), dale
cviceni (16 odpovédi), cyklus prednasek (12), kolektivni sporty (10 odpovédi) anebo tanec (8
odpovédi). Na poslednim misté se umistil divadelni krouzek, ktery nebyl zvolen ani jednou.

Zde je tfeba upozornit na fakt, Ze mira navratnosti dotaznikli byla nizké a doslo tak k jistému
samovybé&ru respondentll. To znamena, ze odpovidali pfedevsim ti, ktefi se ur¢itym zplisobem
zajimaji o chod Skoly, a jsou ochotni vénovat svlij ¢as vyplilovani dotazniku. Soucasné na
otazky odpovidaly pfevazné zeny, tudiz zde chybi pohled muza. DalsSim z limiti tohoto
dotaznikového Setteni je, ze ackoli respondenti oznacili urcity typ aktivit, ktery by preferovali,
neznamena to, Ze pokud by se takovato aktivita uskutecnila, Ze by se ji zGi€astnili. Predkladané
vysledky dotaznikového Setfeni spiSe ukazuji, jaké jsou preference mezi rodici (respektive
matkami) a jaky je jejich vztah ke Skole. Jak z dotaznikového Setfeni vyplynulo, rodice, kteii
se do Setfeni zapojili, jsou spokojeni s tim, jak probihd komunikace se Skolou a vyzdvihuji
osobni pfistup pedagogl i aktivity uréené pro jejich déti. Soucasné maji rodice ve vétsSing
ptipadl o aktivity Skoly z4jem a akce poradané skolou ve vétsing€ ptipadl navstévuji. Jedna se
vSak vice o zajem pasivni, tedy akci pouze navstivit. Na druhou stranu je zde vysoky pocet

rodicl, ktefi dotaznik nevyplnili a o kterych tudiZ neméame v tomto ohledu Zadné informace.

5.6 Aktivity v méstskych ¢astech Hejéin a Repéin

Nasledujici kapitola vychdzi z vypovédi péti vetejné Cinnych osob daného regionu (Ctyfi
zastupci Komisi méstskych ¢asti Repéin a Hejéin a jeden predstavitel cirkve). V ramci etfeni
jsme realizovali pét polostrukturovanych rozhovora s piedstaviteli méstskych ¢éasti Hejcin a
Repéin, kteii se aktivné podileji na chodu a rozvoji téchto méstskych &asti a organizuji zde
kulturni 1 jiné aktivity. Pro rozhovory byli vybrani dva ¢lenové Komise z méstské casti
Hejéin, dva &lenové z méstské ¢asti Repéin a jeden predstavitel katolické cirkve, ktery plisobi
v obou téchto méstskych castech. VSem dotazanym byla poloZena totozné sada otazek.

Clenové Komisi povazuji vztah mezi obéma méstskymi ¢astmi za “bratrsky”, zmituji nékteré
projevy rivality mezi obCany obou €asti, které jsou vSak jiz minulosti. Méstské Casti na sebe
prostorové navazuji a v mnoha ohledech spolu uzce spolupracuji a fesi podobné problémy
(napft. s dopravou). Z téchto divodi se zastupci Komisi spole¢né schazeji jednou do roka.
Hej¢in navazuje téméf bezprostfedné na méstské centrum, zatimco Repéin je uz od centra
vzdalen vice a mé spiSe venkovsky charakter. Lidé zde, podle zastupitelli, maji vétsi

“patriotické” povédomi a pocit soundlezitosti nez obyvatelé Hej¢ina. Mozna 1 proto Castéji
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zapisuji své déti do ZS Svatoplukova 11, na rozdil od ob&anti Hejéina. Tato instituce je viak
spadovou §kolou jak pro Repéin, tak pro Hejéin a piedstavuje tak uréity propojovaci element.
Vedeni Skoly se pravidelné ucCastni jedndni meéstské Komise a aktivné se zapojuje do
spoluprace na mnoha akcich organizovanych Komisi (¢i Komisemi obou ¢asti).

Dle vypovédi respondentil existuje v soucasnosti v danych méstskych ¢astech fada moznosti
volnoCasového vyziti. Organizuji je rdzné subjekty, soukromé i statni. Vyznamnou roli

sehravaji Komise méstskych &asti Repéin a Hejéin a ZS a MS Svatoplukova 11.

Ob¢ komise spolupracuji na mnoha aktivitach. Organizuji kazdorocné spolecné kdceni maje v
parku u feky Moravy. Ugast se pohybuje kolem 300 - 400 navitévnikil a kaceni maje tak

pfedstavuje jednu z nejoblibenéjSich akei roku. Z dalSich akci respondenti zminovali:

e paleni ¢arod&jnic (kromé& Komise se na realizaci akce podili ZS a MS Svatoplukova)

e pousténi drakl na hejCinskych loukach

e svatovdaclavsky turnaj v pétanque u hostince U pelikana

e Hejcinsky hejkal (hudebni festival)

e lampionovy priivod (kromé Komise se na realizaci akce podili ZS a MS Svatoplukova)

e uklid biehi potoka (kromé Komise se na realizaci akce podili ZS a MS Svatoplukova)

e slavnostni rozsvéceni vano¢niho stromecku (kromé Komise se na realizaci akce podili
7S a MS Svatoplukova)

e détsky den (pofada ZS a MS Svatoplukova)

e ckologicky den (poiada ZS a MS Svatoplukova)

e sportovni den

e fepCinsky ples

e maskarni ples pro déti (ZS a MS Svatoplukova)

e florbal (zafizuje p. Bubenicek)

Respondenti se vyjadiili, ze v danych méstskych ¢astech neplisobi mnoho aktivnich skupin,
spolkll nebo organizaci, které by se aktivné podilely na spoleCenském zivoté méstskych ¢asti.
Dle vyjadreni ¢lena komise Hejcina zde plisobi pouze svaz zen, ale ten se nijak nepodili na
aktivitich méstskych ¢asti. V Repéind se naléza pobolka obdanského sdruzeni Studio
Ctyflistek o. s., které poiada pravidelné kurzy pro rodiny s détmi (Montessori klub a dilny pro
rodice s détmi). Za vyznamny piinos pro rozvoj volno€asovych aktivit obcanti ¢lenové komise
povazuji nové vybudovany kemp, ktery spravuje spolek Krasnd Morava a naléza se v HejCing,
v blizkosti Mlynského potoka. V kempu bude vefejnosti umoznéno vyuZzivat hifisté pro
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plaZzovy volejbal a détské htisté¢ vyzdobené motivy z ve€ernickii. V soucasné dobé je Komisi
feSena nevyhovujici ptistupova cesta do kempu.

Spolecenské aktivity jsou navazany i na kostel svatého Cyrila a Metodéje v Hej¢ing, kde se
pravideln¢ setkavaji vétici z obou méstskych ¢asti. Jednd se o setkdvani seniort (jednou
mésicné), setkdvani maminek (jednou tydné) a setkavani kiest'anské mladeze (jednou tydné).
Vsechna tato setkdni probihaji v aredlu kostela a jejich naplni je Cetba Bible, studium
naboZenstvi a modleni.

Obcané meéstskych ¢asti jsou o jednotlivych aktivitich a kulturnich akcich pofadanych
Komisemi a MS a ZS Svatoplukova 11 informovani prostiednictvim letakdi umisténych ve
vyveéskach méstskych casti a na vytipovanych mistech (obchody, restaurace), zapisech z
Komise, webovych strankéch a profilech méstskych ¢asti na socidlnich sitich (FB profily). V
piipadé, ze se jednéd o akci, ktera by méla celoméstskou plisobnost, tak je mozné pozvanku
distribuovat i do vitrin ostatnich méstskych &asti Olomouce. Méstska ¢ast Repéin také vydava
vlastni zpravodaj Repnoviny, ktery v souasné dobé& vyhézi jednou za rok a vénuje se déni v
méstské Casti. S ohledem na Cetnost vydavani jednotlivych ¢isel se nejednd pifimo o idealni
kanal pro sdileni informaci o aktudlnich udalostech, ale spiSe slouzi jako kronika. Kostel
svatého Cyrila a Metod¢je pro informovani o svych aktivitich vyuziva oznamy v ramci
nedélni bohosluzby, vyvésku na kostele, webové stranky farnosti a ¢asopis Hejcinské oko.

Dle ¢lend Komisi chybi v méstskych ¢astech prostor pro traveni volného ¢asu. V piipadé
méstské casti HejCin se jednd pifedevsim o détské hiisté, které by mohlo byt, podle jednoho z
respondentfl, umisténé na zelené plose na konci Mrstikova namésti. V piipadé Repéina je pak
pocitovand piedevdim absence hii§té na kolektivni sporty (hii§té v aredlu MS a ZS
Svatoplukova je koncipovano pro méné obvyklé sporty). Diive jako htisté slouzil prostor na
palouku (byl vybaven brankami na kopanou), ale bylo nutné jej zrusit z diivodu bezpecnosti.
Jako moZny prostor pro zfizeni nového hfisté clenové Komise jmenovali byvaly sad
pfiléhajici k parku u MS a ZS Svatoplukova. Clenové Komise Repéina také zminovali, Ze v
méstské Casti nefunguje zadny klub diichodcil.

V rozhovorech jsme se ptali na vztah Komisi méstskych &asti s MS a ZS Svatoplukova. Dle
vyjadfeni respondentli, piedstavitelé méstskych Casti pfichdzi s vedenim Skoly do styku
pravidelng, pti schizich Komise. Spoluprici se Skolou povazuji za vybornou a cely
pedagogicky kolektiv za velmi kvalitni a motivovany. Skola se zapojuje do mnoha aktivit
(pfedevdim Repéina) a reaguje na vSechny podnéty: “vse, co by zaméstnanci §koly mohli

delat, tak delaji”’. Do akci méstskych Casti se Skola zapojuje prostiednictvim vystoupeni zakii,
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vyroby dekoraci (napf. vanoc¢nich) a jinymi zplUsoby. Mnoho aktivit organizuje Skola
samostatné. Respondenti pozitivné hodnoti i esteticky pfinos Skoly v podobé vyzdoby
veifejnych prostor (malovana zastavka MHD a Skola). Zastupitelé¢ nicméné konstatuji, ze mezi
vefejnosti ma dobry zvuk spie MS. Nékteii rodiGe se zafazenim svych déti do ZS
Svatoplukova vahaji, nebo je posilaji do jinych Skol, z divodu pfitomnosti nékterych
problematickych zaki.

Na otazku, co by podle respondentli méla komunitni Skola pfinéset a na jaké cilové skupiny se
zam¢fit, jsme dostali riiznorodé odpovédi. Idealni stav byl spatfovan v tom, ze by Skola
nejlépe kazdy den v tydnu nabizela vetfejnosti pestré aktivity (rukodélné, sportovni, hudebni,
vzdélavaci a jazykové kurzy, setkavani maminek, kurzy prvni pomoci, cestovatelské besedy,
fotograficky kurz, vzdélavaci kurzy pro seniory ve stylu univerzit tfettho véku, klub
dachodcti), nebo by poskytovala svoje prostory pro tyto aktivity.

Z rozhovora vyplynulo, Ze vztah mezi Skolou a vnéjSimi subjekty (Komise méstskych casti,
farnost) je respondenty vniman jako velmi pozitivni a pro obec piinosny. Ocenuji

angazovanost a aktivitu pedagogického sboru a spolupraci povazuji za vynikajici.

5.7 Setieni mezi obyvateli méstskych ¢asti Hejéin a Repéin

Podobné jako v piipadé rodi¢t zaki byli osloveni i ob&ané méstskych ¢asti Hejéin a Repéin.
Cilem tohoto anketniho Setfeni bylo zmapovat potieby a zdjmy obcanti v oblasti vzdélavani a
traveni volného ¢asu v méstskych Gastech Hejéin a Repéin. Soucasné jsme v ramci ankety
zjistovali, zda se obyvatelé u¢astni akci pofadanych ZS a MS Svatoplukova, jaké spoleenské
akce preferuji a poptipadé€ jak by se na akcich chtéli podilet.

Dotazniky byly za pomoci tazateli vyplnovany jednak piimo v méstskych Castech, jednak
prostiednictvim elektronického formulare, ktery byl sdilen na facebookovych strankach
méstskych Casti, které slouzi jako jeden z informacnich zdrojii pro obcany. Celkem bylo
sesbirdno 62 dotaznikdl, z toho 12 dotaznikl prostfednictvim elektronického formulate.

Zde je tifeba upozornit, Zze se nejedna o faktické informace o dostupnosti volnocasovych
aktivit v meéstskych castech, ale o to, jak dostupnost / nedostupnost anebo vybavenost
volnocasovych aktivit vnimaji osloveni obyvatelé.

Ankety se zic¢astnilo 30 muzii a 32 Zen. Nejpocetnéji zastoupend vekova kategorie byla 25-35
let (20 respondentli), 18 respondentii spadalo do vékové kategorie 36-55 let, 15 oslovenych
obyvatel bylo starSich 56 let a dva respondenti byli mladsi 18 let (viz graf €. 54).
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Graf 54: Vékové kategorie oslovenych obyvatel
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Jedna z prvnich otazek zjistovala, jak a kde obyvatelé méstskych ¢asti travi sviij volny cas.

Nejcastejsi odpovedi shrnuje graf €. 55.

Graf 55: Jak travi obyvatelé Repéina a Hejéina volny &as

cyklistika, in-line brusle, kolobéiky, béh

cviteni, posilovna, pilates

florbal, volejval, salové sporty

fotbal

sport

sportovni aktivity

plavani

tenis

prochazky

déti, navstéva détského hiisté

chata, zahrada

ostatni

cteni

wivarné aktivity/rukodélné finnosti

Osloveni obyvatelé travi nejcastéji svij volny ¢as prochazkami (19 odpovédi) po okoli a
sportovnimi aktivitami, které vykonavaji jak v misté¢ svého bydlisté, tak v centru i jinych

¢astech mésta Olomouc. Mezi oblibené sportovni aktivity patii cyklistika, kolobézky, b&h
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anebo jizda na in-line bruslich, tedy takové aktivity, kterym se 1ze vénovat na mistni in-line a
cyklostezce. Dale se osloveni obyvatelé¢ vénuji fotbalu (8 odpovedi) a dal§im kolektivnim
sportim. Mezi dal$i sportovni aktivity patii plavani, ¢i tenis. Obyvatelé také travi svlij volny
cas na zahradkach anebo chatach, néktefi pak zminovali ¢teni nebo vytvarné a rukodélné
Cinnosti. Sedm z oslovenych respondentli uvedlo, Ze se vénuji svym détem (popiipade
vnoucatiim) a chodi s nimi napiiklad na détské hiiste.

VétSina dotazovanych (42 respondentli) odpovédéla, ze travi sviij volny Cas predevSim v misté
svého bydlisté. Za nekterymi aktivitami vyjizdi 14 oslovenych do centra mésta Olomouce, ¢i
jinych ¢asti mésta (plavani, volejbal, fitness, apod.) anebo mimo mésto (naptiklad vylety).
Dalsi z otdzek zjiStovala, co by obyvatelé méstskych ¢asti chtéli z hlediska moznosti traveni
volného €asu v miste jejich bydlisté zlepsit. Z celkového poctu 62 oslovenych obyvatel 34 na
tuto otazku neodpovédélo, dalsSich 10 odpovéd€lo, Ze neni tieba néco zlepSovat, anebo Ze
nejsou zadné dalsi aktivity, kterym by se v meéstské cCasti chtéli vénovat. Zbylych 18
respondentll se pak vyjadfovalo pfedevsim ke sportovni vybavenosti anebo k dostupnosti
aktivit urenych pro déti. Tyto dopovédi jsou vSak v fadu jednotlivcd. Obyvatelé¢ zde
postradaji sportovisté naptiklad pro hrani malé kopané, salové kopané a dalSich micovych
sportt, dale télocvicnu pro vefejnost, cviCeni zen anebo posilovnu. V jednom piipadé
respondent zminil také absenci kynologického aredlu. Mezi sportovni aktivity, které
respondenti oznacovali za nedostupné, patii naptiklad aerobik, florbal, tenis, ¢i fitness.
Druhym typem chyb¢jicich aktivit byly aktivity pro déti anebo rodice s malymi détmi. Nékteii
z oslovenych obyvatel hovoftili o nedostate¢ném vybaveni détskych hfist, nemoznosti chodit
cviCit s détmi anebo o absenci rodinného centra pro setkavani a vyuziti volného casu
maminek s predSkolnimi détmi (naptiklad formou cviceni a fikanek pro déti). Jeden z
respondentli postrada akce, na kterych by se jako mladd rodina mohli seznamit s dalSimi
mladymi lidmi s malymi détmi. Naopak, jak se v anketé ukéazalo, hojné vyuzivané jsou in-line
stezka a cyklostezka, upravené cesty pro prochazky po okoli a také détské hiisté. Ctyfi z
respondentil hovofili o sportovnim histi v arealu ZS a MS Svatoplukova. Nejéastéji obyvatelé
zminovali jako jednu z dostupnych aktivit fotbal (a to jak pasivni sledovani fotbalovych
zépast, tak aktivni hrani fotbalu). Ve tfech ptipadech respondenti poukazovali také na akce,
které pofada ZS a MS Svatoplukova ve spolupraci s méstskymi astmi (napiiklad paleni
carodéjnic).

Celkem 20 respondenttl z 62 oslovenych obyvatel se ndkdy G¢astnilo akce pofadané ZS a MS

Svatoplukova (viz graf €. 56).
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Graf 56: Utastnili se obyvatelé akce poradané §kolou

Hano

Hne

Nejcastéji navstévovanou akei byl, jak ukazuje graf ¢. 12, lampionovy pruvod (7 odpovédi),
dale pak paleni carodéjnic, slavnostni rozsvéceni vano¢niho stromecku a sportovni aktivity.

Jeden z respondentl zminil také uklid Mlynského potoka, dalsi pak Ui¢ast na karnevalu.

Graf 57: Jaké akce, kterou poiadala §kola, se obyvatelé zacastnili

Lam pionovy provod

Paleni carcdejnic

Rozsvéceni vanocniho stromeéku

Sportovni aktivity

Uklid bfehu Mlynského potoka

Karneval

Jak z dotazniku vyplynulo, zdjem o ucast na akcich potadanych Skolou je vice pasivniho

charakteru (31 odpoveédi), 15 respondentd odpovédelo, Zze o ucast zajem nemaji. Pomoci s
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organizovanim akci, tedy aktivné, by se zcastnilo 9 respondentil a 8 obyvatel uvedlo, ze by

akci podpofili finan¢né, avSak v omezené mife (viz graf €. 58).

Graf 58: Jakym zptisobem by méli obyvatelé zajem se podilet na akcich, které porada skola

B Pasivni Ucast (pouze)
B Mezgjem o Ucast
Aktivni Gcast

Financni podpora

I v rdmci této ankety jsme zjistovali, o jaky typ aktivit by obyvatelé méli zajem, pokud by

Skola zacala tyto aktivity nabizet pro $ir§i vefejnost. Vysledky jsou shrnuty v grafu ¢. 59.
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Graf 59: Pokud by $kola zacala nabizet kurzy a volnoc¢asové aktivity pro dospélé, o které z nasledujicich
aktivit by obyvatelé projevili zijem
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Respondenti mé&li v dotazniku na vybér z 16 aktivit a sou¢asné¢ mohli doplnit dalsi typ aktivit,
o ktery by méli ptipadné zajem. Na piednich pozicich se umistili jak sportovni aktivity, tak
¢innosti, které lze charakterizovat jako vzdélavaci. NejCastéji vybranymi aktivitami bylo
cviceni (28 odpovédi), posilovna (26 odpovédi) a jazykové kurzy (20 odpovédi). Obyvatelé
ale také volili rekvalifikacni kurzy (15 odpovédi) anebo cyklus prednasek (15). Rozlozeni
odpovédi dle genderu respondentti bylo vyrovnané.

Souhrnné lze fici, Ze osloveni obyvatelé méstskych ¢asti Repéin a Hejéin uprednostiiuji
sportovni aktivity, které lze provozovat bud’ na vetejnych prostranstvich anebo vyuzivaji
ptisluina sportovistg, ktera se mohou nalézat i mimo danou méstskou &ast. Akce poiadané ZS
Svatoplukova pro vefejnost maji mezi obyvateli své navstévniky, avSak jejich ucast je vice
pasivni povahy. Pokud by méli osloveni obyvatelé zdjem o n¢jaké kurzy, Ci aktivity poradané
Skolou, pak by se jednalo vice o sportovni ¢innosti, v mensi mife pak o vzdélavaci aktivity
jako jsou cykly piednasek (napft. cestovatelskych), jazykové kurzy anebo kurzy rekvalifikacni.
I zde plati, ze ackoli respondenti oznacili urcity typ aktivit, ktery by uptednostiiovali,
neznamena to, Ze pokud by se takovato aktivita uskutecnila, ze by se ji skutecné ztcastnili.
Jedna se, stejné jako v ramci dotaznikového Setieni mezi rodiéi zakt ZS a MS Svatoplukova,

o preference. Pokud by se Skola rozhodla pro poradani vzdélavacich anebo sportovnich
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aktivit, je nutné zvolit vhodnou propaga¢ni kampan anebo cilit, pfedev§im u vzdélavacich
aktivit, na konkrétni skupinu obyvatel (napf. seniory, maminky s pfedSkolnimi détmi apod.).
Soucasné¢ je tfeba si uvédomit, ze mnoho obyvatel travi volny cCas neorganizovang,
individualng a v zavedenych strukturach, jak ¢asovych, tak prostorovych a socialnich. Skolou
nabizené aktivity by tudiz mély byt pro potencidlniho zdjemce n&€fim nové, zajimavé a

pfinosné a predevsim viditelné - tedy aby se o nich v¢as dozvédel.

5.8 SWOT analyza

Na zakladé ziskanych dat jsme vytvofili SWOT analyzu ZS a MS Svatoplukova jako
komunitni Skoly. Identifikovali jsme hlavni silné a slabé stranky organizace a klicové

prilezitosti a hrozby vnéjSiho prostiedi. Vystupem je nasledujici matice se ¢tyifmi kvadranty.
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Silneé stranky

Lidsky potencial
e Motivovanost pracovat nad ramec
povinnosti
¢ Ochota podilet se na spolecenskych akcich
e Profesionalni vztah k zaktim a rodictim
e Odbornost pedagogu

Praxe s komunitnimi akcemi
e Zajem Skoly spolupracovat na projektech
e ZkusSenosti s poradanim akci pro vetejnost
e Kladné ohlasy ze strany obyvatel a KMC
na jiz probéhnuvsi akce
e Dobré jméno v kontextu poradani akei

Kapacitni rezervy skoly
e Prostory vhodné k dalSimu vyuziti

Moznosti a zazemi Skoly

e Modernizace Skoly a rekonstrukce budovy

e Zrekonstruovana télocvicna se
samostatnym vchodem

o PC ucebna

e Prostory pro konani prednasek
(interaktivni tabule)

e Vyzdoba a vizualni atraktivita skoly

Prilezitosti

Prevence patologickych jevi
e Komunitni Skola by pfinesla obanim
nové moznosti vyuziti volného ¢asu,
v soucasnosti existuje v miste jen omezena
nabidka volnoc¢asovych aktivit

Navazani spoluprace s dalsimi subjekty

Vytvoteni volnocasovych aktivit pro Sirsi
verejnost
e S dirazem na osloveni skupin senioril a
matek s predskolnimi détmi

factor

Slabé stranky

Problémy se zabezpecenim budovy ve
vecernich hodinach

e Nevyuziti Skolnického bytu
Nové naroky na persondlni 1 finan¢ni zajisténi
aktivit
Budova neni bezbariérova

ObtiZzna dosazitelnost mista
obsluhované zastavky MHD)

(malo

Hrozby

Zacileni novych aktivit na nespravnou
cilovou skupinu (maly zdjem o nabizené
aktivity)

Vandalismus
Riziko vyhoteni pedagogického sboru
e Pokud s rozvinutim aktivit nebude
soucasné posilen 1 personal skoly
e Casova naro¢nost pro pedagogy
e Nedostatecné ohodnoceni pedagogt
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IFE matice

factor

Na zakladé¢ SWOT analyzy jsme vytvotili IFE matici. IFE matice je analyticka technika, ktera

vychdzi ze SWOT analyzy a jejiz hlavnim vystupem je hodnoceni vnitinich faktor

organizace, tedy silnych a slabych stranek. Do IFE matice jsme vybrali Ctyfi hlavni silné a

slabé stranky. Témto faktorim jsme pfipsali vahu a body na zaklad¢ jejich duleZitosti a

hodnoty. Soucinem vah a bodl jednotlivych faktorii jsme ziskali tzv. vazené poméry pro

jednotlivé silné a slabé stranky. Soucet vaZzenych pomérii ukazuje celkové hodnoceni interni

pozice vzdélavaci organizace (viz tabulka 1). Nejvice 1ze dosdhnout poctu 4, které¢ znaci

nejlepsi hodnoceni, primérnd hodnota je 2,5.

Tabulka 1: IFE matice MS a ZS Svatoplukova 11

S/W | Popis Vaha Body |Vazeny pomér

S1 | lidsky potencial 0,2 4 0,8

S2 | kapacitni rezervy Skoly 0,07 3 0,21

S3 | praxe s komunitnimi akcemi 0,11 4 0,44

S4 | moznosti a zazemi Skoly 0,15 4 0,6

Wi \p/)g%télir;g] sheoéianbéeczhpeéenim budovy skoly ve 0,2 1 0,2

W2 | nové naroky na finanéni i personalni zajisténi aktivit| 0,15 1 0,15

W3 | budova neni bezbariérova 0,05 2 0,1

W4 | obtizna dosazitelnost mista 0,07 2 0,14
2,64

Celkové hodnoceni Skoly, jak je vidét v tabulce €. 1, ¢ini 2,64, coz je lehce nad priimérnou

hodnotou.
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5.10 Zavér a doporuceni

Setfeni pfineslo vhled do souc¢asné situace MS a ZS Svatoplukova z hlediska moznosti
posileni jeji spolecenské funkce jako komunitni Skoly. Mluvime zde imysIné o “posileni”
tohoto aspektu, protoZe se domnivame, Ze svymi aktivitami $kola toto poslani jiz do znacné
miry napliuje.

Vyzkum ukdazal, Ze Skola jiz v souCasnosti reaguje na spolecenské potieby méstskych Casti a
zapojuje se jak do aktivit pofddanych Komisemi, tak organizuje samostatné i vlastni aktivity.
Skola disponuje kvalitnim a motivovanym pedagogickym kolektivem a prostorami §koly, z
nich mnohé ¢eké rekonstrukce (prostory byvalé chirurgie), po jejimz provedeni se moznosti
potadani volnocasovych aktivit jesté zvysSi. Ze strany Skoly existuji pouze dva dilezité
momenty, které je pifi planovdni novych cinnosti vzit v uvahu. Jednak je to otdzka
personalniho zabezpeceni, chceme-li, pozice koordinatora komunitnich aktivit. Personal skoly
se v soucasnosti na komunitnich akcich podili pfevazné zdarma a ve svém volném case a je
tak jiz za hranicemi svych moZznosti. Vzhledem k tomu, ze mnozi ze zaméstnanci maji
castené uvazky, nabizi se jako moznost nabidnout tuto pozici nékomu ze stavajiciho tymu,
ktery jiz ma zkuSenosti s touto praci a je také obezndmeny s chodem Skoly. Tato osoba by
koordinovala komunitni aktivity, zajiStovala by informovéani vefejnosti o chystanych
aktivitaich a ze zpétnych vazeb uzivateli by vyhodnocovala uspéSnost a piinos nabizeného
programu.

Kli¢ova je otizka, jaké aktivity obyvatelim Repéina a Hejé¢ina nabidnout, aby komunitni
Skola plnila efektivné svoji funkci. Z Setfeni vyplynulo, Ze ob¢ané danych méstskych casti
maji jednoznacné nejvétsi zajem o sportovni aktivity nasledované jazykovymi kurzy,
cestovatelskymi besedami a rukodélnymi workshopy. Z vyzkumu rovnéz vyplyva, ze existuji
skupiny s relativné mensim zdjmem o komunitni akce, at’ jiz z ¢asovych divodi ¢i z divoda
preference “soukromych” konic¢kl (chata, prochazky). Naopak jiné¢ skupiny obyvatel se
ukazuji jako vhodna potencialni cilovd skupina (seniofi, matky s predSkolnimi détmi).
Domnivame se, ze propojeni téchto aktivit a skupin by mohlo obCany zaujmout, at’ uz by $lo o
cvi¢eni pro seniory, nebo matei'ské kluby s riznou néaplni, od spole¢nych rukodélnych aktivit,
cvi¢eni nebo jinych forem spole¢ného traveni volného asu. Mozné je i propojeni aktivit pro
ob¢ tyto skupiny, napiiklad prostfednictvim “pfedavani” tradic, kdy napiiklad seniofi
mladSim generacim piedavaji svoje znalosti a umeéni (at’ jiz v oblasti rukodé€Iné ¢i jiné, napf.

uceni pleteni pomlazek, hackovani a podobn¢). Zpocatku doporucujeme zatazovat spise méné
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novych aktivit, ale 1épe zacilené na specifické cilové skupiny a na zaklad¢ ohlasu a zpétné

vazby od ob¢anti ptipadné modifikovat program.
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6 Vysledky Setfeni o znalosti vyuziti prizemnich prostor Domova s

pecovatelskou sluzbou nachazejicich se na ulici PeSkova 1

6.1 Vymezeni cild

V ramci projektu Studie rodin v Olomouci, 2015 byl realizovany mensi dotaznikovy prizkum
mezi obyvateli mésta Olomouce, ktery se zaméfoval na jejich znalost vyuziti pfizemnich
prostor Domova s pecovatelskou sluzbou nachazejicich se na ulici Peskova 1. a také na

identifikaci potieb obyvatel méstskych ¢asti Povel a Nové Sady.

6.2 Strucna charakteristika pouzitych metod

Za metodu sbéru dat byl zvoleny kratky dotaznik (osobni dotazovani metodou PAPI), ktery
respondenti vypliiovali v zajmovém uzemi Olomouce, jimZ byl Povel a Nové Sady. Kromé

charakteristik respondenta (pohlavi, vék, bydlist€) dotaznik sestaval z péti otazek:

1. Znate Diim s pecovatelskou sluZzbou na ulici Peskova 1 v Olomouci, Nové Sady?
2. Znate prostory nachazejici se v pfizemi budovy na ulici Peskova 1 v Olomouci?
3. K jakym uceliim podle Vas v soucasné dobé¢ slouzi prostory v piizemi budovy na ulici

Peskova 1 v Olomouci?

4. Jaké by bylo podle Vas ideédlni vyuziti pfizemnich prostor této budovy v
budoucnosti?

5. Co Vam chybi v okoli Vaseho bydliste?

Po sbéru dat ndsledovala jejich kvantitativni analyza.

6.3 Zakladni charakteristika pfizemnich prostor Domova s pecovatelskou

sluzbou

Prostory jsou umistény v ptizemi budovy Domova s pecovatelskou sluzbou, pficemz se jedna
o predsunutou cast této budovy. Jejich rozloha je pfiblizné 7x20 metrd. Prostory jsou v
majetku Magistratu mésta Olomouce. V soucasné dobé jsou pravidelné vyuzivany pouze v
prubéhu uterniho odpoledne, a to klubem seniori. Nepravidelné se zde v posledni dob¢ konaji

napiiklad pracovni schlize Charity v Olomouci, kterda méa své kanceldfe na druhé strané
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chodby. V dobé voleb jsou tyto prostory vyuzivany jako volebni mistnost. Vybaveni je
jednoduché. V rohu je bar, ktery vSak neni pfipojen na odpad (tzn. nemé ani pfitok a ani
odtok). Soucasti prostor je maly sklad a kuchyn. Prostor je mozné rozdélit v poloviné
zatahovacimi dveifmi. Mistnost je vybavena stoly. Zed’ mistnosti do ulice je sklenénd. Pied
touto ¢asti budovy je maly travnik, ktery (jak nam bylo v pribéhu jednoho rozhovoru feceno)
je mozné vyuzit pro dostavbu terasy pred piipadnou kavarnou. I druhd zed’, tedy do interiéru
budovy, je sklenéna, pfiCemz pravé pies chodbu jsou jiz zminované kanceldie Charity

Olomouc. Ptistup do prostor je bezbariérovy.

6.4 Vysledky Setreni

Setteni bylo realizovano v obdobi 16. 11. 2015 - 25. 11. 2015 a bylo sesbirano celkem 106
dotaznikii. Vékové rozloZeni respondentii bylo rovnomérné, s mirnou ptevahou vékové

kategorie 15 - 39 let (36%), viz graf €. 60.
Graf 60: Vékova struktura respondenti, Setfeni PeSkova 1

Vékova struktura respondentu

40 az 64 let
31%
15az 39 let
36%
65 a vice let
33%

Rovnéz pohlavi respondentd bylo vyvazené, s lehkou pfevahou Zen ve vyzkumném vzorku

(viz graf ¢. 60).
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Graf 61: Pohlavi respondenti, Setfeni PeSkova 1

Pohlavi respondentu

muzi
47%

zeny
53%

Uzemi, ve kterém Setieni probihalo, je vyznaeno na nasledujici mapce. Byly zvoleny 3

piiblizné soustfedné izemni zony (s ohledem na polohu Domu s pecovatelskou sluzbou).

Schéma 4: Oblast Setfeni, PeSkova 1
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Podil respondentt z jednotlivych okruhil zndzoriiuje graf ¢. 62.

Graf 62: Podil respondentii z jednotlivych okruhii, Setieni PeSkova 1

Okruhy
100% -
80% -
60% -
40% - 34,0% 31,1% 34,9%
20%
0% -

okruh¢. 1 okruh¢. 2 okruh¢. 3

Nyni se zaméfime na vlastni odpovédi respondentii. Diim s pecovatelskou sluzbou na ulici

Peskova 1 v Olomouci znala naprosta vétSina dotdzanych (viz graf €. 63).

Graf 63: Znate Dim s pecovatelskou sluzbou na ulici Peskova 1 v Olomouci, Nové Sady?

Zndate Ddm s pecovatelskou sluzbou na
ulici Peskova 1 v Olomouci, Nové Sady?

ano
96%

\\ne

4%
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Na otazku, zda respondenti znaji pfizemni prostory daného objektu, odpovidali kladné v

necelé poloving ptipadi (viz graf ¢. 64).
Graf 64: Znate Dim s pecovatelskou sluzbou na ulici PeSkova 1 v Olomouci, Nové Sady?

Zndte prostory nachazejici se v prizemi
budovy na ulici Peskova 1 v Olomouci?

ano
47%

ne
53%

Pokud tyto odpovédi roztiidime dle mista bydlisté respondenta (podle vyélenénych okruhti),

ziskdme nasledujici (viz graf €. 65).

Graf 65: Znate prostory nachazejici se v pFizemi budovy na ulici PeSkova 1 v Olomouci? Clenéni dle
vyzkumnych okruhu

Znate prostory nachazejici se v prizemi
budovy na ulici Peskova 1 v Olomouci?

HEne

mano

okruh¢. 1 okruh¢. 2 okruh¢. 3
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Na otazku, k jakym ucelim v soucasné dobé¢ slouzi prostory v ptizemi budovy na ulici

Peskova 1, odpovédélo 40 respondentti (tzn. 37,7 %), ze nevi (viz graf 66).

Graf 66: K jakym tcelim podle Vias v soucasné dobé slouZi prostory v piizemi budovy na ulici PeSkova 1
v Olomouci?

K jakym uceltim podle Vads v soucasné dobé slouzi
prostory v prizemi budovy na ulici Peskova 1v
Olomouci?

vibec nevi
37,7%

oznacilialespon 1
moznost
62,3%

Zbyvajici, tedy 66 respondentii, oznacilo nasledujici moznosti, pficemz jich mohli oznacit
vice najednou. V priméru kazdy z téchto respondentii oznacil 1,4 moznosti. V ramci jiné
moznosti respondenti uvadéli: 3x volebni mistnost, 2x knihovnu, a déle sklepy, charitu a ,,pro
télesné postizené“. Moznost "prostory nejsou vyuzivany vitbec" neoznacil nikdo (viz graf 67).
Podle respondentii v soucasné dobé prostory v ptizemi budovy slouzi jednak jako klub

seniord (41 odpovédi) a jednak pro potieby klienth Domova (33 odpovédi).
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Graf 67: K jakym ucelim podle Vas v sou¢asné dobé slouzi prostory v prizemi budovy na ulici PeSkova 1
v Olomouci? Udaje v absolutnich hodnotach

K jakym uceliim podle Vds v soucasné dobé slouZi
prostory v prizemi budovy na ulici Peskova 1 v
Olomouci? (udaje v abs. hodnotdch)

klub seniort

pro potreby klientd Domova

jind moznost

nepravidelné kulturni a spolecenské akce
pravidelné kulturni a spolecenské akce
kavarna

matefské centrum

0 10 20 30 40 50 60
Poéetrespondentd, ktefi oznaéili danou moznost

Vratime-li se k otdzce, k jakym ucelim v soucasné dobé¢ slouzi prostory v ptizemi budovy na
ulici Peskova 1 a roztfidime-li odpovédi na zaklad¢ ptislusnosti respondentii k jednotlivym

okruhim, dospéjeme k nasledujicim vysledkiim (viz graf 68).

Graf 68: K jakym tcelim podle Vias v soucasné dobé slouZi prostory v piizemi budovy na ulici PeSkova 1
v Olomouci? Clenéni dle vyzkumnych okruht
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K jakym uceliim podle Vas v soucasné
dobé slouzi prostory v prizemi budovy na
ulici Peskova 1 v Olomouci?

moznacilialespon 1
moznost

W nevi

okruh¢. 1 okruh¢. 2 okruh¢. 3

Na otazku, jaké by bylo idealni vyuziti ptizemnich prostor této budovy v budoucnosti,
vyjadtilo svoji predstavu 86,8 % respondentli, zatimco 13,2 % Zadnou konkrétni predstavu

nemélo (graf €. 69).

Graf 69: Jaké by bylo podle Vas idealni vyuZiti pfizemnich prostor této budovy v budoucnosti? Peskova 1

Jake by bylo podle Vas idealni vyuziti
prizemnich prostor této budovy v
budoucnosti?

vubec nevi

—__oznacili alespon
1 moznost
86,8%

Respondenti, ktefi uvedli svoji ptedstavu (tzn. 92 respondentll) oznacili nasledujici moznosti,

pficemz jich mohli oznacit vice najednou (viz graf ¢. 70). V pruméru kazdy z téchto
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respondentli oznacil 2,1 moZnosti. Nejvice respondentl vidi idedlni zptisob vyuziti prostor pro
potieby seniort, ¢i pro potieby klientl Domova. Na tfetim misté se objevuje predstava vyuziti
téchto prostor pro potfeby matetského centra. V ramci “jiné moznosti” respondenti uvadeéli:
2x knihovnu, a déle 1x volby a Ix jakékoliv vyuziti. Moznost "prostory by nemély byt

vyuzivany" neoznacil nikdo.
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Graf 70: Jaké by bylo podle Vas idealni vyuZiti pFizemnich prostor této budovy v budoucnosti? Setieni
Peskova 1, udaje v absolutnich hodnotach

Jaké by bylo podle Vas idedlni vyuZiti prizemnich
prostor této budovy v

klub senioru

pro potieby klientd Domova

materské centrum

nepravidelné kulturni a spolecenske akce
kavdrna

pravidelné kulturni a spolecenske akce

budoucnosti?

54
53
32
22
13

11

jind moznost 4

0 10 20 30 40 50 60
Pocetrespondentu, ktefi oznadili danou moZnost

Pokud odpovédi na otdzku, jaké by bylo idedlni vyuzit, prostor, rozttidime podle ptisluSnosti

respondentli k jednotlivym okruhiim, dosp&jeme k nasledujicim vysledkiim (viz graf 71).

Graf 71: Jaké by bylo podle Vis idealni vyuZiti pFizemnich prostor této budovy v budoucnosti? Clenéni
dle vyzkumnych okruhi, PeSkova 1

Jaké by bylo podle Vas idedlni vyuZiti
prizemnich prostor této budovy v
budoucnosti?

Hoznacilialespon 1
mozZnost

W nevi

okruh¢. 1

4

2
okruh¢. 3

okruh¢. 2
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Posledni otdzka zjisStovala, zda respondentim chybi néjaka vybavenost v misté bydlisté. Na

tuto otazku odpovédelo kladné piiblizné tfi pétiny dotazovanych (viz graf ¢. 72).

Graf 72: Co Vam chybi v okoli Vaseho bydli§té? Setieni Peskova 1

Co Vam chybi v okoli Vaseho bydlisté?

nevi/nic
40,6%

néco postradaji
59,4%

Respondenti, ktefi v mist€¢ svého bydlisté néco postradaji (celkem 63 respondentil) uvadélo
nejcastéji park ¢i zelen (16 odpovédi), prostor pro sportovni vyZiti, jako naptiklad hiisté (16
odpovédi) a v neposledni fadé obcCanskou vybavenost (naptiklad obchody, parkoviste).

Kompletni souhrn vyjadieni respondentti predklada graf 73.

Graf 73: Co Vam chybi v okoli Vaseho bydli§té? Udaje v absolutnich hodnotach, Setieni Peskova 1

Co Vdm chybi v okoli Vaseho bydlisté?

park, zeleri 16
hristé, sport 16
obchod 11
parkovani 9
materské centrum 6
zajmoveé krouzky pro déti 6
domov diichodct, pecovatelsky dum 4
dalsisluzby (kosmetika, fitness, zubar, bar) 4
vybéh pro psy/cvicisté 3
Gklid na sidlisti 3
prechod pro chodce 2
zavodniokruh 1

kulturnivyziti obecne 1

Pocet odpovédi
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6.5 Zaveér

Dotaznikové Setfeni pfineslo vhled do toho, jak jsou obfané méstskych ¢asti Povel a Nové
Sady obeznameni s vyuzitim ptizemnich prostor Domu s pecovatelskou sluzbou Peskova 1 a
jaké idedlni vyuziti by si pro tyto prostory piedstavovali. Uvadéli rovnéz, co v misté svého
bydlisté postradaji.

Odpovédi se mirn¢ liSily v zavislosti na tom, k jakému ‘“Gzemnimu okruhu” respondenti
nalezeli. Nabizi se otdzka, pro¢ respondenti z oblasti nejvice vzdalené objektu (z tfetiho
okruhu) uvadeli, Ze tyto prostory znaji, Cast&ji neZ respondenti z bliz§iho okoli, nebo
odpovidali, Ze vi, k ¢emu slouzi. Ackoliv rozdil ve vysledcich neni znacny, stoji za pozornost.
Jedna z moznych interpretaci je, Ze se respondenti pouze domnivali, Ze danou lokalitu znaji,
a¢ mohli zaménit tuto instituci s jinym domovem pro seniory, nachdzejicim se ve “tietim
okruhu”, nedaleko zastavky MHD. Druha z moznych interpretaci miize souviset s faktem, Ze
v Uzemi, které pracovné nazyvame “tretim okruhem” neni mnoho volnocasového vyziti a tedy
obCané, nesméiuji-li za témito aktivitami piimo do centra mésta, piichazi do lokalit
nalezejicich prvnimu okruhu.

NahliZzime-li na respondenty jako na jednu skupinu, miiZeme konstatovat, ze objekt Domu s
pecovatelskou sluzbou v naprosté vétSin€ piipadi znaji, ackoliv s vyuzitim jeho pfizemnich
prostor je obeznamena neceld polovina respondentli. Nejvice respondentti vidi idedlni zplisob
vyuziti téchto prostor pro potieby seniorti, ¢i pro potfeby klienti Domova, ptipadné pro
potfeby matetského centra.

Ptiblizné tfi pétiny respondentl se vyjadiily, Ze jim v mist€ bydlisté néco chybi. Nejcastéji Slo

o zelen ¢i misto pro sportovni vyZiti, dale se jednalo o obchody a parkovaci mista.
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7 Klicova doporuceni pro rodinnou politiku

Kazda kapitola obsahovala samostatny zavér, tyto zavéry nechceme opakovat, obsahuji dilci
doporuceni a naméty, na uplny zavér pouze uvadime ve struéné podobé doporuceni, ktera

povazujeme za kliCova a systémova:

- Zajistit pfenos zkuSenosti s RP z jinych mést 1 krajl, které maji konkrétni projekty,
muZe jit i o zkuSenosti ze zahrani¢i; pfipadné propojeni s ptipadnym rozvojem RP
v ramci Olomouckého kraje.

- Udrzovat kontakt s Ministerstvem prace a socialnich véci, napt. Odbornou komisi pro
rodinnou politiku a sledovat trendy v dané oblasti a moZnosti zajisténi financovani
oblasti RP.

- Ukazuje se potieba uzké spoluprace odboru socialniho (Odbor socialnich véci) se
Skolskym (Odbor Skolsky) — z hlediska potieb rodin se jedna o oblasti spolecného
zajmu, které se hodné prolinaji.

- Lidé RP nahliZi prostfednictvim konkrétnich akci, jedna se o cestu, jak by méla byt RP
postupné rozvijena — prostiednictvim ,,malych®, le¢ dlouhodobych krokii.

- Trvale by m¢l byt rozvijen a podporovan webovy portal RP.

- Dtilezitym prvkem RP jsou partnefi, doporucujeme rozsifit spektrum partner zejména
smérem k Univerzité Palackého a dale zaméstnavateliim, kteti by chtéli néjakym
zpusobem na RP participovat.

- Mésto a jeho vefejny prostor nabizi fadu moznosti pro realizaci RP — zélezi na
tvofivosti a ndpadech, jak tento potencidl zuZitkovat (parky, historické centrum
apod.).

- Orientovat se rovnéz na oblast feSeni a zvladani rodinnych krizi a podpory soudrznosti
rodin.

- Cilova skupina by méla zohlediiovat 1 mistni specifika — napft. je zde patrna vyssi mira
ohrozeni chudobou (souvisi i s tim, ze rodi¢e hodné zvazuji ,,naklady* aktivit),
dale mezi rodiny je potieba pocitat i pocetnd nesezdana souziti s détmi.

- Problematickou oblasti je sladovani pracovniho a rodinného zivota — mezi

zameéstnavateli ve mésté neni rozsitena pfilis velkd osvéta o moznostech uplatnéni
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prorodinnych opatieni ve firmdch a moZnosti zkracenych uvazka, sdilenych
pracovnich mist, firemnich Skolek atd. Zde je znacny prostor pro piisobeni rodinné
politiky.

- Doporucujeme audit typu podnik pratelsky rodin¢ vic¢i napf. magistratu ¢i dalSim
organizacim zfizovanych méstem.

- Zélezitost ,,PR*“ rodinné politiky ve mést¢ by meélo byt pozvolné a v souladu
s mnozstvim a rozvojem konkrétnich aktivit.

- Stavajici aktéti RP (pracovni skupina RP) jsou vhodné zvoleni a nabizi potfebny

potencial rozvoje aktivit.
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