10. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 27. éervna 2016
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10 V OLOMOUCI

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z divodu dodrZeni pfiméfenosti rozsahu
zverejhiovanych osobnich udaju podle zakona €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich
udaju v platném znéni;

- do uplné verze Zapisu mohou ob&ané mésta Olomouce v pfipadé potieby nahlédnout
na organizacnim oddéleni (budova radnice, 1. patro, dvefe ¢. 12)

Zapis ze

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 4. 7. 2016



Bod programu: 1

Zahajeni, schvaleni programu

Desaté zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce konané dne 27. ervna 2016 zahajil v 9:00
hodin primator mésta doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D., ktery toto zasedani dale fidil.
Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu budovy Magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahgjeni jednani konstatovanim, Ze je pofizovan pfimy pfenos zasedani
Zastupitelstva mésta Olomouce, ktery je mozno sledovat na webovych strankach mésta.

Dle prezencnich listin bylo v ivodu pfitomno 44 ¢len( zastupitelstva, tj. nadpolovi¢ni vétSina.
V prubéhu jednani se pocet pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 45 ¢lenl zastupitelstva.
Na zasedani bylo vyuzivano elektronické hlasovaci zafizeni.

Byla provedena dvé zkuSebni hlasovani, kterymi byla provéfena funk&nost hlasovaciho
zafizeni; hlasovanim byl zjistén aktualni poCet zastupitell v séle — 44.

V prabéhu jednani se omluvili MVDr. Petr Prochazka (pfitomen od 9:07 hodin), Jaroslav
Spacil (pfitomen do 12:55 hod), MUDr. Ivo Mare$§ (pfitomen do 13:55 hodin).

Primator konstatoval, ze k zapisu z 9. zasedani zastupitelstva, které se konalo 16. 5. 2016,
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem zastupitelstva
je tento zapis pokladan za schvaleny.

Bod programu: 1.1

Zména ve slozeni Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator konstatoval, ze ke dni 20. 5. 2016 rezignoval na funkci zastupitele mésta
Olomouce pan Mgr. Pavel Bednafik ze sdruzeni Ob&ané pro Olomouc, na jeho misto
v souladu se zakonem 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci, nastoupil nahradnik z
kandidatni listiny téze volebni strany v pofadi podle § 45 odst. 5 zakona, a to dnem
nasledujicim po dni, kdy doslo k zaniku mandatu. Nahradnikem dle citovaného ustanoveni je
Mgr. Richard Kofinek, ktery se tak dne 21. 5. 2016 stal Clenem Zastupitelstva mésta
Olomouce.

OsvédC&eni o nastoupeni do funkce Clena Zastupitelstva mésta Olomouce bylo panu Mgr.
Kofinkovi pfedano dne 6. 6. 2016.

Primator citoval text slibu, pFitomni si slib vyslechli vestoje : ,Slibuji v&rnost Ceské republice.
Slibuji na svou Cest a svédomi, ze svoji funkci budu vykonavat svédomité, v zajmu mésta a
jeho obdant a Fidit se Ustavou a zakony Ceské republiky.”

Mgr. Kofinek pfistoupil k pfedsednickému stolu, kde sloZil slib do rukou primatora a stvrdil jej
svym podpisem na pfipraveny formular.

Primator nechal odhlasovat navrh usneseni dle pfedlozeného materialu k bodu 1 programu:
Hlasovani €. 3 o pfedlozeném usneseni:

45 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.

Primator konstatoval, Ze usneseni bylo schvaleno, pan Mgr. Richard Kofinek slozil zakonem
predepsany slib bez vyhrady.

USNESENI

Zastupitelstvo mésta Olomouce
1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu



2. bere na védomi
vzdani se mandatu &lena Zastupitelstva mésta Olomouce pana Mgr. Pavla Bednafika
(ob&ané pro Olomouc) dnem 20.5.2016

3. bere na védomi
nastoupeni C&lena Zastupitelstva mésta Olomouce — prvniho nahradnika (ob&ané pro
Olomouc) pana Mgr. Richarda Kofinka dnem 21.5.2016

V souladu se zakonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu uréeni:
Mgr. Michal Krej&i, lvana Plihalova, RNDr. Ladislav Snevajs, Jitka Weiermdillerova, Ing. arch.
Tomas Pejpek, Miroslav Behro, Ing. Ivo Vlach a Magdaléna Vaneckova.

Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Primator jménem Zastupitelstva mésta Olomouce podékoval zastupcim profesionalnich a
dobrovolnych hasi¢l, a to v souvislosti s jednim s nejvétSich pozard, ktery za uplynulych
deset let o vikendu zachvatil Olomouc. Kladné ohodnotil, Zze pfi tomto pozaru nedoSlo ke
ztratam na zivotech ani k vaznym zranénim. Informoval, Ze jeSté dnes byly povolany dalSi
jednotky dobrovolnych hasicl, které pozar dohasuji. Avizoval, Ze pozve zastupce
profesionalnich a dobrovolnych hasic¢l na radnici, aby jim pfedal dékovnou stuhu na jejich
prapory.

Dale podékoval ¢lenim Zachranné sluzby a vSem dobrovolnikim, ktefi v souvislosti s
konanim Olomouckého pulmaratonu o tomto vikendu provedli vice nez 100 zasahu, ke
kterym doslo z divodu extrémnich klimatickych podminek, kdy lidé kolabovali vy€erpanim a
museli byt pfevazeni do nemocnice.

VSem zminénym ¢lendm zachrannych slozek vyjadfil podékovani a hlubokou uctu za jejich
vykony.

Bod programu: 1.1

Schvaleni programu

Pfedsedajici konstatoval, Zze zastupitelé v souladu s jednacim fadem obdrzeli podkladové
materialy s navrhem programu.

Konstatoval, Ze rozvezen byl i material s nazvem ,Pofizeni zmény &. V Uzemniho planu
Olomouc*, ktery byl zpracovan Ing. arch. Grassem. Uved| pfedpoklad, Ze jej zpracovatel
bude chtit zafadit do programu dnesniho jednani.

Ing. arch. Grasse — pozadal o zafazeni uvedeného bodu na zasedani zastupitelstva.
Primator uved|, Ze vnima toto jako pozménovaci navrh na Upravu programu a zastupitelstvo
o jeho zafazeni rozhodne hlasovanim. Soucasné upozornil, Ze odborna debata k tomuto
bodu je v podstaté nemozna, jelikoz se jedna o komplexni material, ktery se dotyka
kompetenci nékolika odbori a ma-li byt debata vedena vécné a korektné, je tfeba, aby rada
mésta dostala podklady o néco dfive. Uvedl, Ze je na jednotlivych ¢lenech zastupitelstva, zda
bude bod do programu zafazen. Jménem rady mésta doporucil bod dnes nezaradit a nejprve
problematiku vécné a odborné projednat.

Hlasovani &. 4 o navrhu Ing. arch. Grasseho zarfadit bod Pofizeni zmény &. V Uzemniho
planu Olomouc do programu dnesniho jednani:

18 pro

16 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Navrh nebyl schvalen



Rekapitulace programu:

Zahajeni, zména ve slozeni ZMO

1. Schvaleni programu
Kontrola usneseni ZMO
Majetkopravni zaleZitosti
1 Majetkopravni zalezitosti — vécna bfemena

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

Rozpoctové zmény roku 2016

Darovaci smlouva

Zarazeni ¢asti dalnice D35 do seznamu Useku nepodléhajicim zpoplatnéni
OZV o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

OZV o cenové mapé

10. Regulacni plany

11. Navrh zastupce SMOI do organu — pfedstavenstva Vystavisté Flora Olomouc, a.s.
12. Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s.
13. Petice za omezeni provozni doby hostinskych zafizeni

14. Navrh planu kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru ZMO na Il. pololeti 2016
15. Vyuziti vefejného osvétleni na uzemi mésta Olomouce pro navigaci slozek
integrovaného zachranného systému (1ZS)

CONOOAMWWNEE

16. Rdzné
17. Zavér
Hlasovani €. 5 o programu:
40 pro
0 proti
5 zdrzel se hlasovani
0 nehlasoval

Zavér: program zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni
bod 2.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
program 10. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantd k projednavanym bodim programu - en bloc :

- Majetkopravni zaleZitosti — Mgr. Kfizkova, Ing. Klickova, Mgr. Hrbackova, p. Studenik,
JUDr. Polzerova, Ing. Cerny

- Rozpoctové zmény roku 2016 — Bc. Vicarova

- Darovaci smlouva — RNDr. Matzenauerova

- Zarazeni &asti dalnice D35 do seznamu Usek(l nepodléhajicim zpoplatnéni — Ing. Cerny

- OZV o mistnim poplatku za uzivani vef. prostranstvi — Mgr. Kubalik, Ing. Hradil

- OZV o cenové mapé — Ing. Dolezel

- Regulaéni plany - Ing. Cerny, Ing. arch. Kfenkova

- Petice za omezeni provozni doby hostinskych zafizeni — Mgr. Pluhafova

- Vyuziti vefejného osvétleni na uzemi mésta Olomouce pro navigaci sloZek integrovaného
zachranného systému (IZS) — Ing. Langer



Hlasovani &. 6 o konzultantech:

45 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno

Primator v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaseni se obéanu
do diskuse a informoval, ze na 10. zasedani zastupitelstva se do diskuse z fad obc&an
pfihlasili:

k bodu programu 2 Kontrola usneseni:

- Jan Chladnuch

k bodu programu 3 Majetkopravni zaleZitosti:

- Jan Chladnuch

k bodu programu 5 Rozpoctové zmény roku 2016:

- RNDr. Josef Tesarik

k bodu programu 12 Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu SK Sigma Ol., a.s.:

- Jan Chladnuch

k bodu programu 16 Ruzné:

- David Helcel

- Jan Chladnuch

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych boda.

Bod programu: 2

Kontrola usneseni

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an:

Jan Chladnuch — jeho vystoupeni se tykalo bodu 3 na str. 1 davodové zpravy a cely jeho
text tvofi pFilohu zapisu.

Primator provedl materidlem po stranach.

Ing. arch. Grasse — ke str. 1, bodu 3 - pozadal zastupce OKR o sdéleni, v éem spocival
merit problému, pfipadné o upfesnéni pozadavku na pofizeni zmény Zadatele, kterym je
Vlastivédné muzeum.

RNDr. Jakubec — pfislibil zaslat pozadované informace vS§em klubim pisemné.

Ing. arch. Grasse — zajimal se, zda uvedeny pozadavek na zastfeSeni trva, nebo se od ngj
ustupuje. Stacila by mu odpovéd na tento dotaz.

RNDr. Jakubec — reagoval, Ze dle jeho informaci Feditel muzea na zastfeSeni trva.

Ing. arch. Pejpek — k bodu 1 na str. 3 k zaleZitosti revize uzemni studie US-61 Pavlovicka
konstatoval, Ze zastupitelim byl zaslan material jak bylo pfislibeno, sou€asné ale
poznamenal, Ze statutarni mésto se sice pokusilo zvratit vysledek, ovSem neuspésné a dale
nepokracuje v aktivité, aby se vyreSila situace pro cyklisty v kfizovatce Na Pile. Uvedl, ze
alternativni trasa kolem Bystfi¢ky je pro obyvatele Chvalkovic neuspokojiva.

Ing. arch. Grasse — k bodu 2 na str. 3 podékoval, Ze mu byl zaslan odhad rozkli€eni €innosti
samospravy a statni spravy odboru koncepce a rozvoje a odboru Zivotniho prostfedi. Uvedl,
Ze ve vétsiné privatnich podnika existuji systémy, které fesi evidenci prace na jednotlivych
ukonech, aby bylo zfejmé, co pracovnici délaji. Konstatoval, ze magistrat dostava na vykon
statni spravy finanéni pfispévek. Uvedl, Ze se domnival, Ze magistrat ma sofistikovany
zplUsob, na zakladé kterého dokaze rozkli¢it vykon statni spravy a samospravy, ale ze
zaslaného materialu vycitil, ze magistrat takovy systém nema. Pozadal o reakci.

Bc. Vecefr, tajemnik MMOI — pfipustil, Ze sofistikovany zplisob magistrat nema a ani v tomto
staté neexistuje, jelikoz ukony statni spravy i samospravy jsou ¢asové velice téZko méfitelné.
Informoval, ze u statni spravy se pfipravuje systém, ktery bude znamenat pfihlasovani do
tzv. centralnich registrd a zadny ufednik nebude moci udélat vykon statni spravy, aniz by se




prihlasil do centralniho registru a prevzal z ného urcité Udaje. Bude se méfit pocet ukon,
které urcity pracovnik udeéla, ale pocet Ukont neméfi to, jak dlouho Ukon trva. Zdaraznil, ze
kazdy ukon muze trvat riznou dobu. Ke statnimu pfispévku na statni spravu poznamenal, ze
odhaduje, Ze ro¢né& chybi vrozpoltu mésta na vykon statni spravy 80 — 90 mil. K&.
Konstatoval, ze tajemnici magistratll celorepublikové volaji po tom, aby statni sprava byla
placena dle poctu ukond, tzn. aby se penize pfidélovaly dle poctu ukon(, nikoliv dle poctu
obyvatel, nebo podobnych kritérii. Podklady informujici kolik prostfedkd chybi méstu na
vykon statni spravy zpracoval a prfedal také premiérovi vlady. Zddraznil, ze na tzv. trojkové
obce je pfenasen vykon novych zakonu a vSichni jsou presvédcéeni, Zze to znamena pfiblizeni
se ob&anum. Konstatoval, Ze to je ale uplné opacny smér, nez kterym jdou vyspélé staty,
protoze pfiblizeni je dle jeho nazoru to, kdyz se zakon zrusi jako nepotifebny a rozhoduje o
ném samosprava. Uvedl, ze u nas je tomu naopak a z toho vyplyva, ze pfispévek na vykryti
vykonu statni spravy je zhruba 60 — 70%.

Ing. Vlach — TP (technicka poznamka) — konstatoval, ze za dobu, co byl ekonomickym
naméstkem, nabyl dojmu, Ze centralni organy nemaji zajem, aby se toto védélo a
kvantifikovalo, protoze kazdy schvaleny zakon by musel byt doprovazen vypoctem, kolik se
obcim ma zaplatit, a o to neni zajem.

RNDr. Jakubec — v reakci na pfipominku Ing.arch. Pejpka uved|, Ze nevi, kdo rozhoduje,
zda je feSeni uspokojivé nebo ne. Zduraznil, ze problémem Pavlovické ul. se zabyvali a sam
meéfil po Olomouci Siftku chodnikd v rdznych lokalitdch a zjistil, Ze malokde jsou Sirsi
chodniky nez v této lokalité. Navrhl, aby si zastupitelé zaslany material prostudovali a nabidl
moznost tuto zalezitost osobné probrat.

Primator potvrdil, ze iniciativu na zlepSeni postaveni mést vyviji také Svaz mést a obci a i
Komora statutarnich mést.

Ing. arch. Grasse — k vyjadifeni naméstka Jakubce poznamenal, Ze uspokojivé by bylo to, co
by po projednani schvalilo zastupitelstvo, protoze tomu je dana ze zakona kompetence
rozhodovat o zakladnim uspofadani Uuzemi, pficemz jednim z atributll uspofadani Uuzemi
v Uzemnim planu je vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti. Mezi tyto plochy patfi i
verejné prostranstvi a zastupitelstvo schvaluje vizualné demonstrované rozdéleni mésta na
plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti. Uvedl, Ze bohuzel Uzemni plan mésta Olomouce
obsahuje ustanoveni, které umozZnuje, aby o tomto zakladnim rozdéleni uzemi
nerozhodovalo zastupitelstvo, ale aby rozhodovani bylo ponechano vykonu statni spravy.
Uvedl, Ze o tomto byl material, ktery zastupitelstvo vétSinou hlasi nezaradilo do programu
dnesniho jednani. Konstatoval, Ze nejspis t&m, ktefi hlasovali pro jeho nezafazeni vyhovuje
to, ze nemusi nést zodpovédnost za to, co jim zakon o obcich uklada ve vztahu ke
schvalovani uzemniho planu a ze to nechavaji na statni spravé. Uved|, Ze v tomto pfipadé je
mozne i to, ze néktera vefejna prostranstvi mohou z uzemi mésta zmizet Uplné a mohou byt
dana ve prospéch privatnimu sektoru.

RNDr. Jakubec — ohradil se, ze neni pravda, Ze by mizela vefejna prostranstvi a
konstatoval, Ze je mozné vstoupit napt. do zmény &. | Uzemniho planu Olomouc, ktera pravé
probiha a ktera se zabyva uUpravou podminek vyuziti této plochy a mohou byt podany i
pripominky. Uzavfel, ze o vysledku rozhodne vétSinovy nazor.

Primator — pozadal, aby mu nebylo podsouvano, Ze nezafazenim bodu do programu
likviduje vefejna prostranstvi. Avizoval, ze o uvedeném navrhu je pfipraven debatovat, pokud
k tomu bude mit odborné podklady odbornych organu.

Ing. arch. Pejpek — podotknul, Ze rozhodnuti zastupitelstva o pofizeni zmény uzemniho
planu znamena otevieni diskuse o uvedeném bodu, neznamena to jeho schvalovani.
Rozumi tomu, Ze koalice ma potfebu si uvedené véci pfedjednat, a proto uvedeny bod bude
predlozen na pristi zasedani ZMO.

RNDr. Jakubec — zopakoval, Ze diskuse o této problematice probiha v ramci zmény ¢. |
Uzemniho pléanu, i kdyZ ne podle predstav zastupitelt z hnuti ProOlomouc. Je mozné do této
diskuse vstoupit a své pfedstavy prezentovat.

Mgr. Feranec — kbodu 6 a 7 na str. 4 podékoval za zaslani zadosti a pozadal o
zodpovézeni dotazu, jakym zplsobem probiha nasledné vyhodnoceni zadosti a pozadal,



aby mu po vyhodnoceni akce byly zaslany podklady, napf. jaky byl rozpoCet akci, jaké jsou
vlastni zdroje, kolik €inila dotace mésta.

Primator konstatoval, ze v kazdé smlouvé je stanoven termin, do kterého je nutné podat
vyuctovani. Poté bude material zaslan.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 7 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

2 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
informace o pInéni usneseni ZMO dle pfedlozené dlvodové zpravy

2. prodluzuje
terminy pInéni usneseni ZMO dle pfedlozené dlivodové zpravy

Bod programu: 3.

Majetkopravni zalezitosti

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob&an.

Jan Chladnuch — k bodu 2.11 navrhl, aby byly u€inény kroky ke zprlchodnéni podloubi.
K bodu 3.7- pfipomenul, Zze k uvedené lokalité, se jiz v roce 2007 seSla pracovni skupina,
ktera rozhodla, Ze pozemky budou pfidéleny spoleénosti MORAVO trading CZ, s.r.0. V ramci
zvyhodnéné nabidky byla stanovena kupni cena 440 K&/m2 a byly uréeny podminky prodeje.
Kritizoval, ze postupem Casu se podminky ménily a mésto nevyhodnymi ustupky pfislo o cca
3 mil. K&. V roce 2015 bylo pfistoupeno na milionovy odpustek pro spoleénosti MORAVO
trading CZ, s.r.0.

Mgr. Zaéek — proved| materidlem po stranach.

str. 5, bod 1.2 - prodej jednotky &. 515/9 byt, v domé Synkova 11, 13, 15

Mgr.Feranec — poukazal na skuteCnost, Zze v pfipadé této bytové jednotky probéhla
elektronicka aukce, které se zucastnil jediny zajemce, coz dle jeho nazoru nema smysl,
protoZe tento nema zajem v drazbé pfihazovat a koupi nemovitost za nizkou cenu. Znovu
pozadal o zvazeni upravy pravidel tak, aby se v pfipadé jediného zdjemce drazba zruSila,
protoze to postrada smysl.

Mgr. Zaéek — konstatoval, Ze uvedeny pozadavek sly$i i €lenové majetkopravni komise, ktefi
navrhuji pravidla aukce. Za svou osobu uved|, Ze argumentem pro néj je to, Ze projeveny
zajem vyjadfuje aktualni poptavku po nemovitosti.

str. 7, bod 1.3 — prodej pozemku parc €. 179/2 jehoz soucasti je budova bez €.p. a pozemki
parc. €. 179/4, parc. €. 180/2 a parc. €. 181/2 vSe v k.u. Nemilany

Mgr. Feranec — konstatoval, Zze se jedna o stejnou véc jako v pfedchozim pfipadé s tim, ze
nejprve byl prodej zadan formou obalkové metody, pficemz se pfihlasili dva zajemci, ale $lo
o personalni propojeni a prodej byl zruSen, coz oznacil jako vhodny krok. Na elektronickou
aukci se ale prfihlasil pouze jeden zajemce a nemovitosti byly prodany za 1,3 mil. Kc.
Zopakoval navrh na zménu pravidel a zruSeni aukce v pfipadé jediného zajemce.

Mgr. Pelikan — jako ¢len majetkopravni komise konstatoval, Ze tuto problematiku fesili, ale
nelze predpokladat, kolik lidi se do drazby pfihlasi. ZruSeni by pak znamenalo, Ze by se
muselo jit s cenou dold.




Mgr. Zaéek — doplnil, Ze v pfipadé této aukce o ni byli oba Zadatelé informovani. Uved|, Ze
chape pfipominku Mgr. Ferance.

Mgr. Feranec — konstatoval, Ze drazba neni vSespasitelna a kazdy majetek si najde svuj
zpusob prodeje. Uvedl, ze v pfipadé této drazby Slo pouze o zplsob verfejné soutéze a
vyhlaSovatel mél moznost nepfijmout nabidku, jelikoz byl evidentné pouze jediny drazitel.
str. 30, bod 2.6 — uplatny pfevod idealniho podilu 1/5 pozemku parc. €. 214/11, 214/12 a
214/13 a 295 vSe v k. U. Nefedin z vlastnictvi CR — Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych do vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce

Mgr. Kovarikova — vznesla dotaz, zda je pro mésto rozumné snazit se ziskat do svého
vlastnictvi pétinu né&jakého podilu v dobé&, kdy bylo zrudeno i pfedkupni pravo spoluvlastnika
a Sance, ze se mésto stane vyhradnim vlastnikem pozemku je malo pravdépodobna.

Mgr. Zaéek — konstatoval, Ze hlavnim ddvodem je skuteénost, Ze pozemek leZi na letisti a
mésto ma do budoucna snahu tyto pozemky, které se tykaji plochy leti5té stabilizovat tak,
abychom do budoucna nemuseli platit nemalé prostfedky na najemném.

str. 40, bod 2.10 — prodej pozemku parc. €. 155 v k. U. Pavlovi¢ky

Ing. arch. Pejpek — podékoval za navrhované FeSeni tykajici se détského hfisté v
Pavlovi¢kach, v blizkosti Skoly, kdy jej navrhujeme ponechat ve vlastnictvi mésta. Pozadal,
aby v blizké dobé bylo hfisté uvedeno do pouzitelného stavu.

Mgr. Zaéek — poznamenal, e i na KMC deklaroval, Ze bude-li komise toto vnimat jako
prioritu, bude se tim mésto zabyvat.

str. 44, bod 2.11 — prodej pozemku parc. €. 444/2 v k. . Olomouc-mésto

Mgr. Zaéek — uvedl, Ze zaleZitost se tyka prachodu z Dolniho namésti do ulice Uhelna a
zrekapituloval uvedenou zalezitost. Informoval, Ze v prGbéhu minulého tydne se uskutecnilo
mistni Setfeni, kde bylo vlastniky dotéeného domu deklarovano, ze by vzajemné zfizeni
sluzebnosti neakceptovali, a proto bylo rozhodnuto, Zze bod bude z jednani ZMO stazen a na
OKR bude iniciovana diskuse za ucasti vlastnikll o mozném FeSeni prachodu. Navrhl bod
stahnout jelikoz vi, Ze by druha strana smlouvu s podminkou prichodnosti nepodepsala. Bod
byl stazen.

Predkladatel poté navrhl u bodu 2.17, 2.22 a 2.25 upravit divodovou zpravu, jelikoz po
projednani materialu v RMO obdrzel majetkopravni odbor stanovisko generalniho finanéniho
feditelstvi k uplatiovani DPH k pfedmétné dispozici, které bylo také diskutovano s danovou
poradkyni mésta. Navrhl u uvedenych bodl vyskrtnout poznamku (osvobozeno od DPH) a
doplnit text — DPH ¢ini 21 %. Dlvodova zprava byla u vSech tfi bodu takto upravena.

str. bod 2.22 — prodej Casti pozemku parc. €. 693/2 v k.u. Chvalkovice

Ing. arch. Pejpek - upozornil, Ze tudy ma vést koridor pro napojeni na vychodni tangentu a
vypada to, ze v ramci tohoto koridoru by méla byt zfizena nova vnitroarealova komunikace.
Zajimal se, zda tomu tak je.

Ing. Klickova — vysvétlila, Ze vnitroaredlova komunikace bude umisténa na pozemku, ktery
nelezi v koridoru pro hlavni tah. Je to patrné i z mapovych podklada.

str. 94, bod 3.7 — smlouva o budouci darovaci smlouvé na stavby vodovodu V1 a V2 —
stavby ,Rodinné domy v k. u. Holice*

Predkladatel uvedl, Ze zalezitost se tyka revokace smlouvy o budouci darovaci smlouvg,
kterou ZMO schvalilo na jednom z minulych zasedani. JelikoZ doSlo automatickou opravou
ke zméné kfestniho jména jednoho ze subjektd smluvni strany, je navrhovano opétovné
schvaleni. Pozadal o komentar konzultantku.

Mgr. Hrbackova — vysvétlila, Ze se jedna o lokalitu, ktera byla plvodné prodana spole¢nosti
Moravo trading, s.r.o., byly zde uzavieny celkem tfi smlouvy, a to kupni smlouva, u které se
spole¢nost zavazala, Zze vybuduje détské hristé s tim, Ze tam byla vazana smluvni pokuta.
Dale zde byla budouci darovaci smlouva na infrastrukturu a planovaci smlouva, u které byla
také smluvni pokuta. V pfipadé smlouvy se zavazkem vybudovani hfisté jiz byla uzaviena
smlouva s manzely Schmidtovymi, ktefi se zavazali, ze daruji pozemek pod hfistém zpét
méstu spolu s hiistém, které bude soucasti pozemku. Konstatovala, Ze pfredmétna smlouva
ma zajistit, aby mésto nabylo infrastrukturu v oblasti spolu s pozemky pod komunikacemi.
K této smlouvé se vaze také smluvni pokuta 0,5 mil. K& Uvedla, ze zalezitost byla jiz jednou
schvalena, jedna se pouze o opravu jmeéna.




Mgr. Zaéek — zrekapituloval navrhy na Upravy usneseni:

- body 26, 27 a 28 navrhu usneseni budou vySkrtnuty v souvislosti se stazenim bodu 2.11

- u bodul 37, 49, 52 a 53 navrhu usneseni bude doplnéno slovo ,upravené“diivodové zpravy
Hlasovani €. 8 o upraveném navrhu usneseni:

26 pro

4 proti

11 zdrZel se hlasovani

4 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

prodej jednotky vymezené podle zakona &. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd, a to bytové
jednotky &. 195/4, v domé €. p. 195, byt. dim, Dolni namésti 6, na pozemku parc. ¢. st. 616
zastavéna plocha a nadvofi se spoluviastnickym podilem o velikosti 928/21698 na
spole¢nych &astech domu €. p. 195 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 928/21698 na
pozemku parc. €. st. 616 zastavéna plocha a nadvofi, vée v k. U. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, panu XxXXXXXxXxxxxxx za kupni cenu ve vySi 2.844.444,- K¢ dle divodové zpravy
bod €. 1.1.

2. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluZebnosti obsahujici pravo pfistupu a
uzivani spoleénych prostor budovy €. p. 195, Dolni namésti 6, na pozemku parc. €. st. 616
zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 616 zastavéna plocha a nadvofi v k. U.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, za uéelem zfizeni, umisténi, provozu, kontroly, opravy,
udrzby, montaze (resp. demontaze) a modernizace tepelného zdroje, tepelnych pfivodl a
rozvodu, komunikacnich zafizeni, v€etné koncovych topnych a regulacnich zafizeni zdroje,
vedeni a odbéru studené vody, zemniho plynu a elektrické energie a pfipojeni na kanalizaci,
odkoufeni, pfipojku plynu a na odbérné tepelné zafizeni domu, to v8e ve prospéch
statutarnino mésta Olomouce, a to k jednotce €. 195/4 v budové €. p. 195, Dolni namésti 6,
na pozemku parc. ¢ st. 616 zastavéna plocha a nadvofi v k. . Olomouc-mésto, obec
Olomouc, s panem xxxxxxxxxxxxxxx dle divodové zpravy bod ¢&. 1.1.

3. nevyhovuje

nabidce spoleCnosti BPS-Prastav, s.r.o., nabidce pana XXXXXXXXXXXXX @ XXXXXXXXXXXXX,
nabidce manzell XXXXXXXXXXXXX, nabidce pana XXxXXXxxxxxxX, ve véci prodeje jednotky
vymezené podle zdkona &. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd, a to bytové jednotky €. 195/4, v
domé €. p. 195, byt. dim, Dolni namésti 6, na pozemku parc. €. st. 616 zastavéna plocha a
nadvofi se spoluvlastnickym podilem o velikosti 928/21698 na spole¢nych ¢astech domu €.
p. 195 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 928/21698 na pozemku parc. €. st. 616
zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle diivodové zpravy
bod €. 1.1.

4, schvaluje

prodej jednotky vymezené podle zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, a to jednotky &.
515/9, byt, vdomé &. p. 513, 514, 515, Synkova 11, 13, 15, ktery je sou€asti pozemku parc.
€. st. 541 zastavéna plocha a nadvofi, v k. U. Lazce, obec Olomouc panu XXXXXXXXXXXXX za
kupni cenu ve vySi 1.161.000,- K&. Soucasti pfedmétné jednotky je spoluvlastnicky podil o
velikosti 5632/185835 na spolecnych ¢astech predmétné nemovité véci dle dlvodové zpravy
bod €. 1.2.



5. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 179/2 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova bez
¢.p./C.e., zemédélska stavba, a pozemkl parc. & 179/4 ostatni plocha, parc. ¢. 180/2
zahrada a parc. ¢ 181/2 zahrada, v8e v k. U. Nemilany, obec Olomouc manzelim
XXXXXXXXXXXXXX do spoleéného jméni manzell za kupni cenu ve vysi 1.305.000,- K¢ dle

divodoveé zpravy bod €. 1.3.

6. nevyhovuje zadosti
pana XxXXXXXXXxXxxxx o prodej ¢asti pozemku parc. €. 264/9 zahrada o vymére 169 m2 v k. (.
Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.4.

7. nevyhovuje zadosti

Spolecenstvi vlastnik( jednotek v Olomouci, Poupétova 1 o odkoupeni ¢asti pozemku parc.
€. 264/9 zahrada v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc za domem &. p. 40, Poupétova 1 dle
dlvodové zpravy bod €. 1.4.

8. nevyhovuje zadosti

SpoleCenstvi vlastnikl jednotek domu Wolkerova 38/23, Olomouc o odkoupeni Casti
pozemku parc. €. 264/9 zahrada v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc za domem &. p. 38,
Wolkerova 23 dle divodové zpravy bod €. 1.4.

9. nevyhovuje zadosti

Spolecenstvi vlastnik( jednotek domu Olomouc, Poupétova 1132/7, pani XXXXXXXXXXXXXX,
panu  XXXXXXXXXXX, manzelim XXXXXXXXXXXXX a pani XXXXXXXXXXXXX O zfizeni vécného
bfemene prichodu a prijezdu vozidly ke garazim a zadnimu vchodu do domu €. p. 1132,
Poupétova 7, pfes Cast pozemku parc. €. 264/9 zahrada v k. 0. Olomouc-mésto, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.4.

10. nevyhovuje zadosti

pani XXXXXXXXXXXXxX ve véci prodeje pozemku parc. €. st. 1261 zastavéna plocha a nadvofi
o vyméfe 13 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc za kupni cenu stanovenou ke dni schvaleni
zadosti o povoleni stavby garaze nebo za kupni cenu stanovenou k roku 1990 dle diivodové
zpravy bod €. 1.5.

11. schvaluje

darovani pozemku parc. €. st. 146/4 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi
stavba ve vlastnictvi obdarovaného - budova €. p. 1191, ob¢&. vyb, a pozemku parc. ¢. 1029/4
ostatni plocha, v€etné stavby chodniku, na kterém se dale nachazi stavby jiného vlastnika —
podzemni kabelové vedeni VN a NN, které nejsou soucasti pozemku a nebudou proto
pfedmétem pfevodu, v8e v k. 0. Hodolany, obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce do vlastnictvi Olomouckého kraje se zdivodnénim dle divodové zpravy bod €.
2.1

12. schvaluje

darovani ¢asti pozemku parc. €. 1030 ostatni plocha (dle GP parc. €. 1030/4 ostatni plocha o
vyméfe 78 m2, na které se nachazi stavba ve vlastnictvi obdarovaného — chodnik, a dale
stavby jiného vlastnika — zejména horkovod, podzemni kabelové vedeni VN a NN, optické
kabelové vedeni a podzemni komunikaéni vedeni vefejné komunikacni sité, které nejsou
soucasti pozemku a nebudou proto pfedmétem pfevodu, a parc. €. 1030/5 ostatni plocha o
vyméfe 113 m2, na které se nachazi stavba ve vlastnictvi obdarovaného — chodnik, a déle
stavby jiného vlastnika — zejména podzemni kabelové vedeni VN a NN, optické kabelové
vedeni a podzemni komunikacni vedeni vefejné komunikacni sité, které nejsou soucasti
pozemku a nebudou proto pfedmétem prevodu) o celkové vyméfe 191 m2 v k. U. Hodolany,
obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
dle divodové zpravy bod €. 2.1.
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13. schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 323/13 ostatni plocha o vyméfe 701 m2 v k. u.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, na kterém se nachazi stavby ve vlastnictvi nabyvatele —
zejména komunikace, chodnik, vefejné osvétleni a vodovod, stavba ve vlastnictvi pfevodce —
podzemni telekomunikacni vedeni, a stavby jiného vlastnika — zejména vjezdy, podzemni
komunikacni vedeni vefejné komunikaéni sité, plynovod a horkovod, které nejsou soucasti
pozemku a nebudou proto predmétem prevodu, z vlastnictvi CR - Ministerstva obrany do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod ¢&. 2.2.

14. schvaluje

bezuplatny pfevod €asti pozemku parc. €. 168/16 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 168/29
ostatni plocha) o vyméfe 3 532 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, na které se nachazi
stavby ve vlastnictvi nabyvatele — zejména stezka pro chodce a cyklisty, chodnik, vefejné
osvétleni a vodovod, a stavby jiného vlastnika — zejména plynovod, horkovod, podzemni
kabelové vedeni VN, NN a optické kabelové vedeni, které nejsou soucasti pozemku a
nebudou proto pfedmétem prevodu, z vlastnictvi CR - Ministerstva obrany do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle diivodové zpravy bod €. 2.3.

15. revokuje

usneseni ZMO ze dne 19. 6. 2013, bod programu 3, bod 40 divodové zpravy ve véci
schvaleni vykupu pozemku parc. €. st. 497 zast. pl. o vymére 145 m2 v k. 0. Nové Sady u
Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi CR - Ministerstva obrany CR do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 173 807,- K& dle dlivodové zpravy bod
¢. 2.4.

16. schvaluje

koupi pozemku parc. €. st. 497 zastavéna plocha a nadvofi o vyméfe 145 m2 v k. u. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc, na kterém se nachazi stavba — budova bez ¢p/Ce, ob¢.
vyb, ve vlastnictvi kupujiciho, ktera neni souasti pozemku a nebude proto pfedmétem
prevodu, z vlastnictvi CR — Ministerstva obrany do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc za
kupni cenu ve vySi 198 990,- K¢ se zdivodnénim dle dlvodové zpravy bod ¢&. 2.4.

17. schvaluje

bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 575/42 ostatni plocha o vyméfe 256 m2 a parc. €.
575/44 ostatni plocha o vyméfe 218 m2, vSe v k. u. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc
z vlastnictvi CR - Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle duvodové zpravy bod €. 2.5.

18. nevyhovuje

nabidce CR — Ufadu pro zastupovani statu ve v&cech majetkovych na Uplatny prevod
pozemku parc. €. 575/42 ostatni plocha o vyméfe 256 m2 a parc. €. 575/44 ostatni plocha o
vyméie 218 m2, vée v k. i. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi CR - Ufadu
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
dle divodové zpravy bod €. 2.5.

19. schvaluje

uplatny pfevod idealniho podilu 1/5 pozemk parc. €. 214/11 ostatni plocha o vymére 4 760
m2, parc. €. 214/12 ostatni plocha o vymére 262 m2, parc. €. 214/13 ostatni plocha o vymére
1 m2 a parc. €. 295 ostatni plocha o vymére 4 968 m2, v8e v k. U. Nefedin, obec Olomouc z
vlastnictvi CR - Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle duvodové zpravy bod €. 2.6.

20. nevyhovuje zadosti
manzell XXXXXXXXXXXXX 0 sménu Casti pozemku parc. €. 255/5 orna plda o vymeéfe 200 m2
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v k. 0. Nefedin, obec Olomouc ve vlastnictvi manzell xxxxxxxxxxxxx, za ¢asti pozemku parc.
€. 560 ostatni plocha o vymére 100 m2, parc. €. 255/12 orna puda o vyméie 30 m2 a parc. €.
255/14 orna puda ovymérfe 70 m2, vSe v k. U. Nefedin, obec Olomouc ve vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle davodoveé zpravy bod €. 2.7.

21. trva

na svém usneseni ze dne 23. 11. 2015, bod 3, ¢ast 13, vé véci nevyhovéni Zadosti manzell
XXXXXXXXXXXXXX O prodej ¢asti pozemku parc. €. 649 ostatni plocha o vyméie 62 m2 v k. 4.
Nemilany, obec Olomouc za kupni cenu ve vysi 50 - 100,- K&/m2 dle duvodové zpravy bod €.
2.8.

22. nevyhovuje zadosti

pana XXXXXXXXXXXX O prodej pozemku parc. €. 69/9 trvaly travni porost a parc. €. 69/6
zahrada, vée v k. 0. Repgin, parc. &. 236/48 orna ptida v k. 4. Hejéin, parc. &. 342/3 a parc. &.
715/1, vSe ostatni plocha v k. 4. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 2.9.

23. nevyhovuje zadosti
pana XXxXxXxxxxx o prodej pozemku parc. €. 155 ostatni plocha v k. 0. Pavlovicky, obec
Olomouc dle diivodoveé zpravy bod €. 2.10.

24. nevyhovuje zadosti
manzell XXXxXXxxXxxxxxx o prodej ¢asti pozemku parc. €. 155 ostatni plocha o vyméfe 190 m2
v k. U. Pavlovi¢ky, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.10.

25. schvaluje

ponechani pozemkd parc. &. 155 ostatni plocha a parc. ¢. 77/7 orna puda, vSe v k. U.
Pavlovi¢ky, obec Olomouc v majetku statutarniho mésta Olomouce pro pfipadné smeény a
nahrady za pozemky soukromé, dotCené plochami vefejnych prostranstvi, dopravni
infrastruktury a vefejné rekreace, nebo investiCnimi zaméry mésta v souladu se stanoviskem
OKR dle diivodové zpravy bod €. 2.10.

26. nevyhovuje zadosti
pani XXXXXXXXXXxxx 0 prodej pozemku parc. €. 13/2 orna puda a parc. ¢. 98/7 orna puda, vse
v k. . Povel, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.12.

27. nevyhovuje zadosti

pana XXXXXXXXXXXX a pani XXXXxXxxxxxx o prodej pozemku parc. €. 145/1 ostatni plocha v k.
U. Nefedin, pozemku parc. €. 518/1 zahrada v k. U. Slavonin a pozemku parc. ¢. 79/1 ostatni
plocha v k. U. Hej¢in, vSe obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.13.

28. nevyhovuje zadosti
pana XXXXXXXXXXXXxxX 0 prodej pozemku parc. €. 518/1 zahrada v k. u. Slavonin, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.13.

29. nevyhovuje zadosti

pani XXXXXXXXXXXX, pani XXXXXXXXXXX, pana XXXXXXXXXXXXX a pani XXXXXXXXXXXXX O prodej
¢asti pozemkU parc. €. 342/3 o vymére 30 m2 a parc. €. 715/3 o vymére 95 m2, vSe ostatni
plocha v k. u. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.14.

30. nevyhovuje zadosti

spolku Mladi konzervativci, z. s. o prodej pozemku parc. €. st. 1696 zastavéna plocha a
nadvofi v k. . Olomouc-mésto, obec Olomouc za symbolickou 1,- KE nebo za 10 %
ceny obvyklé dle dlivodové zpravy bod €. 2.15.
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31. bere na védomi
zménu nazvu spolku z Mladi konzervativci, 0. s. na Mladi konzervativci, z. s. dle davodové
zpravy bod €. 2.15.

32. nevyhovuje zadosti

spolku Mladi konzervativci, z. s. o prodej pozemku parc. €. st. 1699 zastavéna plocha a
nadvofi v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc za symbolickou 1,- K& nebo za 10 %
ceny obvyklé dle divodové zpravy bod €. 2.16.

33. bere na védomi
zménu nazvu spolku z Mladi konzervativci, 0. s. na Mladi konzervativci, z. s. dle davodové
zpravy bod €. 2.16.

34. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na ¢asti pozemku parc. €. 293/3 ostatni plocha o
vyméfe 24 m2 a parc. €. 293/7 ostatni plocha o vyméfe 14 m2, vSe v k. U. Nedvézi u
Olomouce, obec Olomouc se spole¢nosti Zolova real s.r.o. pfi kupni cené ve vysi 31 500,-
K¢ dle upravené davodové zpravy bod €. 2.17.

35. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluZzebnosti uloZzeni a provozovani
vodovodniho Fadu na pozemcich parc. ¢. 293/3 a parc. &. 293/7, vSe ostatni plocha, ulozeni
a provozovani splaskové kanalizace na pozemcich parc. €. 293/3 a parc. ¢. 293/7, vse
ostatni plocha a umisténi a provozovani vefejného osvétleni na pozemku parc. &. 293/3
ostatni plocha, vSe v k. 0. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc ve prospéch statutarniho
mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 2.17.

36. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani vodovodniho fadu na pozemcich parc. ¢. 293/3 a
parc. & 293/7, vS8e ostatni plocha, ulozeni a provozovani splaskové kanalizace na
pozemcich parc. €. 293/3 a parc. €. 293/7, vSe ostatni plocha a umisténi a provozovani
vefejného osvétleni na pozemku parc. & 293/3 ostatni plocha, vSe v k. 0. Nedvézi u
Olomouce, obec Olomouc ve prospéch statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy
bod €. 2.17.

37. schvaluje

prodej ¢asti pozemkl parc. €. 295/4 ostatni plocha (dle GP parc. &. 295/8 ostatni plocha) o
vymeéfe 21 m2, parc. €. 295/5 ostatni plocha (dle GP parc. & 295/7 ostatni plocha) o vyméie
22 m2 a pozemku parc. €. 304/2 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi stavba
jiného vlastnika, stavba bez ¢p/Ce, zem. stav., ktera neni soucasti tohoto pozemku a nebude
proto pfedmétem prevodu, vSe v k. U. Topolany u Olomouce, obec Olomouc Zemédélskému
druzstvu Hnévotin, za kupni cenu ve vysi 40.445,- K dle duvodové zpravy bod €. 2.18.

38. nevyhovuje zadosti

Zemeédeélského druzstva Hnévotin o prodej pozemku parc. €. 295/4 ostatni plocha a parc. €.
295/5 ostatni plocha, vSe v k. U. Topolany u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy
bod €. 2.18.

39. nevyhovuje

CasteCné zadosti pana xxxxxxxxxxxx ve véci ponechani ¢asti pozemkul parc. €. 295/4 ostatni
plocha o vyméfe 21 m2 a parc. €. 295/5 ostatni plocha o vyméfe 22 m2, vSe v k. u. Topolany
u Olomouce, obec Olomouc v majetku statutarniho mésta Olomouce a o zfizeni vécného
bfemene pristupu pfes pozemek parc. €. 295/5 ostatni plocha v k. 4. Topolany u Olomouce,
obec Olomouc k budové bez &p/Ce, zemédélska stavba, v jeho vlastnictvi, ktera se nachazi
na pozemku parc. €. 305 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Topolany u Olomouce, obec
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Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 2.18.

40. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti V.N.P. s.r.0. o prodej pozemku parc. €. 295/4 ostatni plocha v k. u. Topolany u
Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.18.

41. schvaluje

prodej €asti pozemku parc. €. 1156/4 zahrada (dle GP parc. ¢. 1156/4 zahrada) o vymére
246 m2 v k. u. Cernovir, obec Olomouc, na kterém se nachazi stavby, zejména zahradni
ucelovy objekt, bazén, udirna, zahradni sprcha, oploceni se vstupni branou a razena studna
s Cerpadlem ve vlastnictvi manzell XXxXXxXXXxxxxxx, manzelim xxxxxxxxxxxx do spole¢ného
jméni manzeld, za kupni cenu ve vysi 96.840,- K& dle dvodové zpravy bod €. 2.19.

42. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 1562/32 ostatni plocha, na kterém se nachazi oploceni
ve vlastnictvi kupujiciho, parc. €. 1562/33 zastavéna plocha a nadvofi, na kterém se nachazi
budova bez &. p./¢. e., zemédélska stavba, ve vlastnictvi kupujiciho, a parc. & 1562/34
ostatni plocha, na kterém se nachazi betonové panely, ve vlastnictvi kupujiciho, vse v k. u.

Holice u Olomouce, obec Olomouc spole¢nosti MSK Kroméfiz a.s. za kupni cenu ve vysi 36
500,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 2.20.

43. nevyhovuje zadosti
spole¢nosti MEDIHOPE s.r.o0. o prodej pozemku parc. &. 350/2 ostatni plocha v k. u. Povel,
obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.21.

44. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 518 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova bez
Cp/Ce, tech. vyb., v k. U. Povel, obec Olomouc, a na kterém se nachazi stavby jiného
vlastnika, zejména vestavéna trafostanice OC 3863, podzemni kabelové vedeni NN,
podzemni kabelové vedeni VN a horkovodni vedeni, které nejsou soucasti tohoto pozemku a
nebudou proto pfedmétem prevodu, spole€nosti MEDIHOPE s.r.o0. za kupni cenu ve vySi 1
556 000,- K& dle divodoveé zpravy bod €. 2.21.

45. nevyhovuje zadosti

spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. o zfizeni vécného bfemene umisténi a provozovani
technologie trafostanice OC 3863 na pozemku parc. €. st. 518 zastavéna plocha a nadvofi v
k. u. Povel, obec Olomouc, jehoz soucasti je budova bez &p/Ce, tech. vyb., ve prospéch
spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle diivodové zpravy bod €. 2.21.

46. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 693/2 ostatni plocha (dle GP parc. & 693/9 ostatni plocha) o
vyméfe 8 821 m2 v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc, na které se nachazi stavby jiného
vlastnika - zejména oploceni, panelova zpevnéna plocha a Stérkem zpevnéna plocha, které
nejsou soucasti tohoto pozemku a nebudou proto pfedmétem prevodu, spoleCnosti ALW
INDUSTRY, s.r.0. za kupni cenu ve vysi 7 206 050,- K& dle upravené davodové zpravy bod
¢. 2.22.

47. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 142/5 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 1 m2 v k. u. Slavonin,
obec Olomouc, na kterém se nachazi stavba ve vlastnictvi kupujiciho - budova €. p. 459,
obchod, spoleénosti AUTO-ZADNIK s.r.o. za kupni cenu ve vysi 1.540,- K& dle divodové
zpravy bod €. 2.23.
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48. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 1133 zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nové Sady u Olomouce,
obec Olomouc, na kterém se nachazi budova €. p. 127, ubyt. zaf., ve vlastnictvi kupujiciho,
Télocviéné jednoté SOKOL Olomouc - Nové Sady za kupni cenu ve vysi 10 481,- K& dle
divodové zpravy bod €. 2.24.

49. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 178/11 orna plda (dle GP parc. €. 178/11 orna ptida) o vymére
600 m2 v k. U. Uncovice, obec Litovel manzellim Xxxxxxxxxxxxxxxxxxxx do spole¢ného jmeéni
manzelld za kupni cenu ve vysi 20.420,- K& dle upravené davodoveé zpravy bod €. 2.25.

50. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. 178/11 orna plda (dle GP parc. €. 178/17 orna ptda) o vymére
493 m2 v k. u. Uncovice, obec Litovel, na kterém se nachazi oploceni ve vlastnictvi kupuijici,
pani XXXXXXXXXxXxxX za kupni cenu ve vysi 16.420,- K¢ dle upravené divodové zpravy bod €.
2.25.

51. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 346/3 ostatni plocha (dle GP parc. €. 346/16 ostatni plocha) o
vyméfe 16 m2 v k. U. Hej€in, obec Olomouc, na kterém se nachazi stavba ve vlastnictvi
kupujiciho — zejména stavba reléového domku, CR - Spravé Zelezniéni dopravni cesty, statni
organizaci za kupni cenu celkem ve vysi 10.000,- K&, z toho pozemek 6.000,- KE a naklady
4.000,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 2.26.

52. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani sdélovaciho kabelu, vstupu a vjezdu za ucelem
uloZeni, provozovani, udrzby, opravy, méfeni, modernizace a odstranéni sdélovaciho kabelu
na pozemku parc. €. 346/3 ostatni plocha ve prospéch €asti pozemku parc. &. 346/3 ostatni
plocha (dle GP parc. ¢. 346/16 ostatni plocha), vSe v k. u. Hej¢in, obec Olomouc dle
davodové zpravy bod €. 2.26.

53. schvaluje

uzavieni souhlasného prohlaseni mezi statutdrnim méstem Olomouc a manzely
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX O uznani vydrzeni vlastnického prava k pozemku parc. €. st. 1504
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, dle divodové zpravy bod &.
2.27.

54. schvaluje

zmeénu prubéhu Casti katastralni hranice dle didvodové zpravy a uzavieni dohody o zméné
hranic obci s Obci Hlubo¢ky za podminky, Ze Zadatel dolozi kopii katastralni mapy s
vyznacenou pozadovanou novou hranici a vykaz o celkovych vymérach katastralnich uzemi
LoSov, obec Olomouc a Hlubocky, obec HluboCky pfed zménou a po navrhované zméne,
které se stanou nedilnou soucasti dohody o zméné hranic obci, a uhradi veSkeré naklady s
touto zménou spojené dle divodové zpravy bod €. 3.1.

55. schvaluje
uzavieni dodatku ¢. 3 ke smlouvé o uzavieni budouci darovaci smlouvy & MAJ-IN-
B/13/2011/Hoa, mezi statutarnim méstem Olomouc a manzely xxxxxxxxxxxxxx dle ddvodové
zpravy bod €. 3.2.

56. schvaluje

uzavieni dohody o zaniku zavazkl( vzniklych na z&kladé planovaci smlouvy €. MAJ-IN-
PS/11/2011/Hoa uzaviené s manzely xxxxxxxxxxxxxxxxx dle divodové zpravy bod €. 3.2.

15



57. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na ¢ast komunikace na pozemku parc. €. 1153 ostatni plocha v k.
u. Slavonin, obec Olomouc, a stavby tlakové kanalizace DN 50 a vodovodu DN 100 mezi
manzely XXxXxXxXxxxxxxxxxx a statutarnim méstem Olomouc, dle dlivodové zpravy bod ¢&. 3.3.

58. schvaluje

zfizeni sluZebnosti uloZeni a provozovani vodovodu a tlakové kanalizace na pozemku parc.
€. 767/9 ostatni plocha v k. u. Slavonin, obec Olomouc ve prospéch statutarnino mésta
Olomouce dle davodové zpravy bod €. 3.4.

59. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani vodovodu a tlakové kanalizace na pozemku parc.
€. 767/3 zahrada v k. u. Slavonin, obec Olomouc ve prospéch statutarniho mésta Olomouce
dle divodoveé zpravy bod €. 3.4.

60. schvaluje

zfizeni sluZzebnosti uloZeni a provozovani vodovodu a tlakové kanalizace na pozemku parc.
€. 767/10 zahrada a parc. ¢. 767/17 ostatni plocha, oba v k. u. Slavonin, obec Olomouc ve
prospéch statutarnino mésta Olomouce dle dlivodové zpravy bod €. 3.4.

61. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani vodovodu a tlakové kanalizace na pozemku parc.
€. 767/11 zahrada a parc. €. 767/18 ostatni plocha, oba v k. U. Slavonin, obec Olomouc ve
prospéch statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod €. 3.4.

62. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na infrastrukturni stavbu kanalizace DN 250 (&ast 1)
na pozemcich parc. €. 1023, parc. ¢. 849/116 a parc. ¢. 849/126, vSe ostatni plocha v k. G.
Repéin, obec Olomouc, se spoleénosti PROJEKT WELLNEROVA s.r.o., jako darcem dle
davodové zpravy bod €. 3.5.

63. schvaluje

gh’zeni sluzebnosti ulozeni a provozovani kanalizace na pozemku parc. €. 849/116 v k. U.
Repcin, obec Olomouc ve prospéch statutarniho mésta Olomouce dle diivodové zpravy bod
¢. 3.6.

64. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 5. 2016 bod programu 3, bod 3. 10. duvodové zpravy ve véci
schvaleni uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na stavby vodovodu V1 a V2,
tlakové kanalizace VS1 a VS2 a kanalizace KJ1, mistni komunikace na ul. Boéni véetné 4
parkovacich stani a kontejnerového stani, mistni komunikace na ul. Sipkova - vétev V1 a V2
v€etné 3 parkovacich stani a destové kanalizace, vefejného osvétleni a chodnikl budované
v ramci stavby ,Rodinné domy v k. u. Holice” s manzely xxxxxxxxxxxxxx, dle ddvodové
zpravy bod €. 3.7.

65. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na stavby vodovodu V1 a V2, tlakové
kanalizace VS1 a VS2 a kanalizace KJ1, mistni komunikace na ul. Boéni véetné
4 parkovacich stani a kontejnerového stani, mistni komunikace na ul. Sipkova - vétev V1 a
V2 veetné 3 parkovacich stani a deStové kanalizace, vefejného osvétleni a chodniku
budované v ramci stavby ,Rodinné domy v k. 0. Holice® s manzely XXXXXxXxxXxxxxxx, dle
davodové zpravy bod €. 3.7.
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66. bere na védomi
zmény vyplyvajici z novely zakona &. 128/2000 Sb., zakon o obcich (obecni zfizeni) dle
davodoveé zpravy bod €. 3.8.

Bod programu: 3.1

Majetkopravni zalezitosti - vécna biemena

Mgr. Zaéek — Gvodem konstatoval, Ze v ramci pfedchoziho bodu vzalo ZMO na védomi, Ze
od 1. 7. 2016 bude v ramci novely zakona mozné, aby o vécnych bfemenech rozhodovala
rada mésta. PoZadal o pfipadné dotazy. PfedloZeny material navrhl schvalit.

Projednano bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 9 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

5 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. nevyhovuje zadosti

Spolecenstvi vlastnikl jednotek domu Mi¢ochova 815/3 v Olomouci o zfizeni sluzebnosti
stezky pfes pozemek parc. &. 87/26 ostatni plocha v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve
prospéch bytovych jednotek ¢. 815/1, &. 815/2, €. 815/3, €. 815/4 a €. 815/5 v budové €. p.
815, byt. dim, Mi€ochova €. o. 3, na pozemku parc. €. st. 145/1 zastavéna plocha a nadvofi
v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 1.

2. schvaluje

zfizeni sluzebnosti umisténi a provozovani bezpecénostniho osvétleni na pozemku parc.
75/135 ostatni plocha v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve prospéch pozemku parc.
st. 383/2 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je budova &. p. 596, ob€. vyb, v k.
Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.

S O O

3. schvaluje

bezuplatné zfizeni sluzebnosti uloZeni a provozovani vodovodni pfipojky na pozemcich parc.
€. 408/1, parc. €. 417/2 a parc. €. 417/4, vSe zahrada v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec
Olomouc ve prospéch pozemkul parc. €. 408/2 zahrada, parc. €. 408/3 zahrada, parc. €. st.
112/7 zastavéna plocha a nadvofi a budovy bez €.p./C.e., jina stavba, ktera se nachazi na
pozemku parc. €. st. 112/7 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce,
obec Olomouc se zduvodnénim dle divodové zpravy bod ¢&. 3.

4. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti uloZeni a provozovani vodovodni
pfipojky na pozemcich parc. €. 408/1, parc. €. 417/2 a parc. €. 417/4, vSe zahrada v k. Q.
Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve prospéch pozemku parc. ¢. 408/2 zahrada, parc.
€. 408/3 zahrada, parc. €. st. 112/7 zastavéna plocha a nadvofi a budovy bez &.p./C.e., jina
stavba, ktera se nachazi na pozemku parc. €. st. 112/7 zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k.
u. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc se zdtvodnénim dle diivodové zpravy bod €. 3.

5. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovavani podzemniho vedeni trakénich kabell na
pozemcich parc. €. 295/6 zahrada, parc. €. 815 a parc. €. 792/1, vSe ostatni plocha, vSe v k.
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U. Nova Ulice, obec Olomouc a umisténi a provozovani technologické lavky a umisténi a
provozovani nadzemniho vedeni trakénich kabell na pozemku parc. 295/6 zahrada v k. (.
Nova Ulice, vSe obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti Dopravni podnik mésta Olomouce,
a.s. dle dlvodové zpravy bod €. 4.

6. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti uloZzeni a provozovavani
podzemniho vedeni trakénich kabell na pozemcich parc. &. 295/6 zahrada, parc. ¢. 815 a
parc. €. 792/1, vSe ostatni plocha, vée v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc a umisténi a
provozovani technologické lavky a umisténi a provozovani nadzemniho vedeni trakénich
kabelll na pozemku parc. 295/6 zahrada v k. U. Nova Ulice, vSe obec Olomouc ve prospéch
spolecnosti Dopravni podnik mésta Olomouce, a.s. dle dlvodové zpravy bod €. 4.

7. schvaluje

zfizeni sluzebnosti umisténi a provozovani 2 kusl zemnich svitidel na pozemku parc. €.
116/6 ostatni plocha v k. 4. Olomouc-mésto, obec Olomouc, 11 kusl nadzemnich svitidel na
sloupku na pozemku parc. €. 134/1 ostatni plocha v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc a
ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni pro napdjeni svitidel na pozemcich
parc. €. 134/1 a parc. €. 116/6, vSe ostatni plocha v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve
prospéch pozemku parc. €. st. 1117 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba s
¢.p. 952, objekt ob&anské vybavenosti, v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle diivodové
zpravy bod €. 5.

8. schvaluje

uzavieni smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni sluzebnosti umisténi a provozovani 2 kusu
zemnich svitidel na pozemku parc. €. 116/6 ostatni plocha v k. U. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, 11 kust nadzemnich svitidel na sloupku na pozemku parc. ¢. 134/1 ostatni plocha
v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc a ulozeni a provozovani podzemniho kabelového
vedeni pro napajeni svitidel na pozemcich parc. €. 134/1 a parc. €. 116/6, vSe ostatni plocha
v k. 0. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve prospéch pozemku parc. €. st. 1117 zastavéna
plocha a nadvofi, jehoz soulasti je stavba s €.p. 952, objekt ob&anské vybavenosti, v k. 0.
Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 5.

9. schvaluje

zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani plynovodu na pozemcich parc. €. 678/17 orna
plda, parc. €. 643/15 a parc. ¢. 1937 oba ostatni plocha, v§e v k. 4. Holice u Olomouce,
obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti Simplon Power s.r.o. dle dlvodové zpravy bod €. 6.

10. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani plynovodu
na pozemcich parc. €. 678/17 orna puda, parc. €. 643/15 a parc. ¢. 1937 oba ostatni plocha,
vSe v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc ve prospéch spole€nosti Simplon Power s.r.o.
dle divodové zpravy bod €. 6.

11. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 5. 2016 bod programu ¢&. 3.1, bod ¢&. 3, ve véci schvaleni zfizeni
sluzebnosti uloZzeni a provozovani pfipojky destové kanalizace na pozemku parc. &. 649
ostatni plocha v k. U. Nemilany, obec Olomouc ve prospéch pozemku parc. €. 886/4 orna
puda v k. u. Nemilany, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 7.

12. revokuje

usneseni ZMO ze dne 16. 5. 2016 bod programu €. 3.1, bod €. 3, ve véci schvaleni uzavieni
smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluZzebnosti ulozeni a provozovani pfipojky destové
kanalizace na pozemku parc. €. 649 ostatni plocha v k. U. Nemilany, obec Olomouc ve
prospéch pozemku parc. €. 886/4 orna puda v k. U. Nemilany, obec Olomouc dle didvodové
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zpravy bod €. 7.

13. schvaluje

zfizeni sluZzebnosti ulozeni a provozovani pfipojky destové kanalizace na pozemku parc. €.
649 ostatni plocha v k. U. Nemilany, obec Olomouc ve prospéch pozemku parc. ¢. 886/4
orna plida v k. U. Nemilany, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 7.

14. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti ulozeni a provozovani pfipojky
destové kanalizace na pozemku parc. €. 649 ostatni plocha v k. U. Nemilany, obec Olomouc
ve prospéch pozemku parc. ¢ 886/4 orna puda v k. . Nemilany, obec Olomouc dle
divodové zpravy bod €. 7.

15. schvaluje

Zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na
pozemku parc. €. 613/3 ostatni plocha v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve
prospéch spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. dle diivodové zpravy bod &. 8.

16. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani
podzemniho kabelového vedeni NN na pozemku parc. €. 613/3 ostatni plocha v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc ve prospéch spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle
ddvodové zpravy bod €. 8.

17. schvaluje
zfizeni vécného bfemene uloZeni a provozovani pfipojky podzemniho kabelového vedeni
NN na pozemcich parc. €. 103/2, parc. €. 95/26 a parc. €. 95/25, vSe ostatni plocha v k. U.
Olomouc-mésto, obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. dle davodové
zpravy bod €. 9.

18. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani
pfipojky podzemniho kabelového vedeni NN na pozemcich parc. €. 103/2, parc. €. 95/26 a
parc. €. 95/25, vS8e ostatni plocha v k. u. Olomouc-mésto, obec Olomouc ve prospéch
spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle divodové zpravy bod &. 9.

19. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni VN na
pozemcich parc. €. 296 zahrada, parc. €. 619, parc. ¢. 620 a parc. €. 606, vSe ostatni plocha,
uloZzeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na pozemcich parc. €. 296
zahrada, parc. & 605 a parc. €. 606, vSe ostatni plocha a umisténi a provozovani
betonoveého sloupu na pozemcich parc. €. 606 ostatni plocha a parc. €. 296 zahrada, vSe v k.
U. Svaty Kopeéek, obec Olomouc ve prosp&ch spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle
davodové zpravy bod €. 10.

20. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene uloZzeni a provozovani
podzemniho kabelového vedeni VN na pozemcich parc. €. 296 zahrada, parc. €. 619, parc.
€. 620 a parc. €. 606, vSe ostatni plocha, uloZeni a provozovani podzemniho kabelového
vedeni NN na pozemcich parc. €. 296 zahrada, parc. €. 605 a parc. €. 606, vie ostatni
plocha a umisténi a provozovani betonového sloupu na pozemcich parc. €. 606 ostatni
plocha a parc. €. 296 zahrada, vSe v k. U. Svaty KopecCek, obec Olomouc ve prospéch
spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. dle diivodové zpravy bod &. 10.
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21. revokuje

usneseni ZMO ze dne 19. 6. 2015 bod programu €. 3, bod 4.50, ve véci schvaleni zfizeni
vécného bifemene uloZeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na pozemku
parc. €. 354 ostatni plocha v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc a uloZeni a
provozovani podzemniho kabelového vedeni VN na pozemku parc. €. 354 ostatni plocha v k.
. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. dle
davodové zpravy bod €. 11.

22. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na
pozemku parc. €. 354/1 ostatni plocha v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc a
ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni VN na pozemku parc. ¢. 354/1
ostatni plocha v k. . Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc ve prospé&ch spoleénosti CEZ
Distribuce, a. s. dle divodové zpravy bod ¢&. 11.

23. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na
pozemcich parc. €. 999/5 a parc. €. 1004, vSe ostatni plocha v k. 4. Hodolany, parc. ¢. 1462
ostatni plocha v k. u. Chvalkovice, vée obec Olomouc ve prosp&ch spoleénosti CEZ
Distribuce, a. s. dle divodové zpravy bod ¢&. 12.

24. revokuje

usneseni ZMO ze dne 23. 11. 2015 bod programu 3., bod 4.6., ve vé&ci schvaleni zfizeni
vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na pozemcich
parc. €. 999, parc. ¢. 1000 a parc. ¢ 1001, vSe ostatni plocha v k. u. Hodolany, obec
Olomouc ve prospéch spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle divodové zpravy bod &. 13.

25. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani podzemniho kabelového vedeni NN na
pozemcich parc. €. 999/5, parc. €. 1000 a parc. €. 1001, vSe ostatni plocha v k. U. Hodolany,
obec Olomouc ve prospé&ch spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. dle diivodové zpravy bod &. 13.

26. revokuje

usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2015 bod programu ¢&. 3, bod €. 4.10 dodatku ¢. 1 divodové
zpravy, ve Vvéci schvaleni zfizeni vécného bfemene uloZeni a provozovani podzemniho
komunika¢niho vedeni vefejné komunikacni sité na pozemcich parc. €. 913/67, parc. €.
913/66, parc. €. 913/59, v8e ostatni plocha v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc ve prospéch
spoleénosti Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s. dle ddvodové zpravy bod &. 14.

27. revokuje

usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2015 bod programu €. 3, bod €. 4.10 dodatku €. 1 divodové
zpravy, ve véci schvaleni uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene
uloZeni a provozovani podzemniho komunika¢niho vedeni vefejné komunikaéni sité na
pozemcich parc. €. 913/67, parc. €. 913/66, parc. €. 913/59, v8e ostatni plocha v k. 0. Nova
Ulice, obec Olomouc ve prospéch spoleénosti Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s. dle
davodové zpravy bod €. 14.

28. schvaluje

zfizeni vécného bfemene uloZeni a provozovani podzemniho komunikaéniho vedeni vefejné
komunikacni sité na pozemcich parc. €. 913/67, parc. €. 913/66, parc. ¢. 913/59 a parc. €.
913/185, vSe ostatni plocha v k. . Nova Ulice, obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti
Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s. dle diivodové zpravy bod &. 14.

29. schvaluje

zfizeni vécného bfemene umisténi a provozovani zafizeni - rozvadéle komunikacniho
vedeni vefejné komunikacni sité na pozemcich parc. €. 541/1 a parc. €. 586/1, vSe ostatni
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plocha v k. 4. Nefedin, obec Olomouc ve prospé&ch spole¢nosti Ceska telekomunikaéni
infrastruktura a.s. dle duvodové zpravy bod €. 15.

30. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene umisténi a provozovani
zafizeni - rozvadé€e komunikaéniho vedeni vefejné komunikaéni sité na pozemcich parc. €.
541/1 a parc. & 586/1, v8e ostatni plocha v k. U. Nefedin, obec Olomouc ve prospéch
spole¢nosti Ceska telekomunikadéni infrastruktura a.s. dle diivodové zpravy bod &. 15.

31. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani optického kabelového vedeni na pozemcich
parc. €. 68/10 a parc. ¢. 68/20, vSe ostatni plocha v k. U. Lazce, obec Olomouc ve prospéch
spole¢nosti MERIT GROUP a.s. dle divodové zpravy bod €. 16.

32. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene ulozZeni a provozovani
optického kabelového vedeni na pozemcich parc. €. 68/10 a parc. &. 68/20, vSe ostatni
plocha v k. U. Lazce, obec Olomouc ve prospéch spole¢nosti MERIT GROUP a.s. dle
divodoveé zpravy bod €. 16.

33. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani optického kabelového vedeni na pozemcich
parc. ¢. 609/5, parc. €. 866, parc. &. 1027/1, parc. €. 1027/4 a parc. €. 1027/9, vSe ostatni
plocha v k. . Hodolany, obec Olomouc ve prospé&ch spoleénosti UPC Ceska republika, s.r.o.
dle duvodové zpravy bod €. 17.

34. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani
optického kabelového vedeni na pozemcich parc. &. 609/5, parc. ¢. 866, parc. ¢. 1027/1,
parc. €. 1027/4 a parc. €. 1027/9, vSe ostatni plocha v k. u. Hodolany, obec Olomouc ve
prospéch spole¢nosti UPC Ceska republika, s.r.o. dle diivodové zpravy bod &. 17.

35. revokuje

usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2015 bod programu €. 3., bod. 2.1. dodatku ¢. 2 divodové
zpravy ve véci schvaleni zfizeni vécného bfemene uloZeni a provozovani plynarenského
zafizeni na pozemku parc. €. 805/4 ostatni plocha v k. u. Hodolany, obec Olomouc ve
prospéch spole¢nosti RWE GasNet, s.r.o. dle divodové zpravy bod €. 18.

36. schvaluje

zfizeni vécného bfemene ulozeni a provozovani plynarenského zafizeni na pozemku parc.
€. 805/4 ostatni plocha v k. u. Hodolany, obec Olomouc ve prospéch spolecnosti RWE
GasNet, s.r.o. dle divodové zpravy bod ¢&. 18.

Bod programu: 4

Majetkopravni zalezitosti Ol

Mgr. Feranec — v souladu s § 4 odst. 6 Jednaciho fadu ZMO (stfet zajmud) oznamil svuj
pomér k zaleZitosti tykajici se spoleénosti Ceské drahy, SZDC a RSD.

Mgr. Zaéek — proved| materiadlem po stranach.

bod 40 - uzavieni sménné smlouvy na pozemek ve vlastnictvi pana Gerdiho za &ast
pozemku ve vlastnictvi SMOI — realizace investi¢ni akce TT Olomouc — Nové Sady, Il. etapa
Mgr. Kovarikova — uvedla, ze v ramci pfedmétného bodu se OKR vyjadfuje v tom smyslu,
Ze je doporuCovano sménit pouze ¢ast pozemku €.75/135 tj. pfistup po schodisti a pfijezd
krampé a dale je uvedeno, ze k moznosti smény Casti pozemku & 116/5 a pfistupu
k budové neni mozné se vyjadfit do doby, neZ bude studii provéfena moznost stavajiciho
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chodniku v ul. Divadelni jako frekventovaného pésiho pfistupu k méstskému divadiu.
Vznesla dotaz, co je timto vyjadienim mysleno, jelikoz ji pfipada, ze OKR s touto sménou
nesouhlasi.

Mgr. Zaéek — vysvétlil, Ze se jedna o sménu pozemkd pana Ger$iho v k. U. Nové Sady za
pozemky v k. 0. Olomouc-mésto, které jsou v souCasné dobé p. GerSimu pronajaty
s cenovym doplatkem 200 tis. K¢ ve prospéch mésta Olomouce.

Ing. Cerny — predeslal, 2¢ OKR dava pouze doporuéujici stanovisko. Uzemi neni
podminéno zadnou studii, ovSem odborny nazor odboru je takovy, Zze by bylo vhodnéjsi
poridit studii a az na zakladé této studie urcit rozsah pfipadné smény.

Mgr. Zaéek - doplinil, Ze dispozice nijak nezasahne do stavajiciho prichodu mezi ftf.
Svobody, ul. Divadelni a Hornim naméstim, tzn. ze stavajici funkce verejného prostranstvi
bude zachovéana.

Mgr. Kovarikova — zajimala se, zda se OKR obava, Ze navrzenou sménou muze dojit
k negativnimu dotCeni prichodovych tras.

Ing. Cerny — uved|, Ze funkce ve stavajici podob& nebude sménou ohroZena, ale zda je
stavajici podoba vhodna, je na zvazeni zastupiteld.

Ing. arch. Grasse — zajimal se, zda je OKR toho nazoru, ze zvySeny chodnik v propojeni je
pro pési v obou smérech nedostatecny, co se Sirky tyka.

Ing. Cerny — potvrdil jeho domnénku.

Ing. arch. Grasse — vznesl dotaz, zda ma OKR zameér pofidit studii, ktera by na to ucinila
urc€ity nazor a poté byla predloZzena zastupitelstvu.

Ing. Cerny - uvedl, Ze OKR takovy zamér nema, protoZe k tomu nemél zadny ddvod.

Ing. arch. Grasse — pozadal o dopInéni, zda tuto iniciativu o¢ekava od zastupitelstva.

Ing. Cerny — to potvrdil.

Mgr. Zaéek — TP — upozornil na mapovou &ast materialu, kde je zakreslena podoba plochy
dotéené sménou v ul. Divadelni. Vymezena plocha striktné kopiruje ¢ast, ktera je vyuzivana
pro zasobovani tak, aby nedoslo k omezeni stavajici plochy, ktera je vyuzivana k péSimu
prachodu.

Mgr. Kovarikova — navrhla oddélené hlasovani o bodu 40 divodové zpravy, jelikoz se
domniva, Ze by bylo vhodné sménu jesté neprovadét a provéfit, Ze feSeni je spravné.

Mgr. Zaéek — vyjadfil nazor, Ze u predloZeného Fe$eni smény nic nebrani tomu, aby byla
schvalena.

Primator nechal hlasovat o navrhu Mgr. Kovafikove, tj. o mozZnosti hlasovat o bodu 40
divodové zpravy oddélené

Hlasovani €. 10 o predloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

9 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: navrh byl schvélen.

Hlasovani €. 11 — oddélené - o pfedloZzeném navrhu usneseni bodu 40 divodové zpravy:
28 pro

11 proti

6 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: navrh usneseni bodu 40 davodové zpravy byl schvalen.

Hlasovani €. 12 o pfedloZzeném navrhu usneseni zbyvajicich bodd divodové zpravy:

28 pro

0 proti

17 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predloZzenou divodovou zpravu.

2. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na pozemky parc.€. 835/6 o vymére 201 m2, parc.¢. 106/5 o vymére
72 m2 a parc.C. 835/7 o vyméfe 191 m2, vSe ostatni plocha v k.u. Hodolany, obec Olomouc,
které jsou ve spoluviastnictvi pani XXXXXXXXXXXXXX a pani XXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve
vysi dle divodové zpravy, dle bodu 1 pfedloZzené divodové zpravy.

3. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.¢. 98/3 o vymére 13 m2, ostatni plocha v k.u.
Hodolany, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Druzstva Olomouc, Jiraskova za kupni cenu
ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 2 predloZzené divodové zpravy.

4, schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.¢. 857/1 o vyméie 154 m2, ostatni plocha v
k.t. Hodolany, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Ceskych drah, a.s. za kupni cenu ve
vySi dle dlivodové zpravy, dle bodu 3 pfedlozené dlivodové zpravy.

5. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na &ast pozemku parc.¢. 116/6 o vymére cca 5,2
m2, ostatni plocha v k.u. Hodolany, obec Olomouc, ktery je ve vilastnictvi ISH a.s. za kupni
cenu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 4 prfedlozené duvodové zpravy.

6. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sité na statni silnici
1/46 a na pozemcich parc.g. 210/24 ostatni plocha a parc.C. 210/27 ostatni plocha, oba v
k.t. Bélidla, které jsou ve vlastnictvi Ceské republiky, v hospodafeni Reditelstvi silnic a
dalnic CR. Budouci sluzebnost bude spogivat v pravu vedeni kabelu SSZ a v pravu vstupu a
vjezdu za uc€elem umisténi, provozovani, provadéni oprav a udrzby ve prospéch statutarniho
mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu neurditou a za jednorazovou uplatu ve
vysi dle divodové zpravy, dle bodu 5 pfedlozené divodové zpravy.

7. schvaluje

uzavieni najemni smlouvy a smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na pozemku
parc.C. 601/1 v k.. Nové Sady u Olomouce, ktery je ve vlastnictvi Olomouckého kraje, v
hospodaieni Spravy silnic Olomouckého kraje. Najemni smlouva bude uzaviena na dobu
urcitou, po dobu stavby a za jednorazovou Uhradu ve vysi dle divodové zpravy. Budouci
sluzebnost bude spocivat v pravu umisténi vysazenych ploch na dotéeném pozemku a v
pravu vstupu a vjezdu na dotéeny pozemek za ucelem umisténi, provadéni oprav a udrzby
ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu neur€itou a za
jednorazovou uplatu ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 6 predlozené divodové zpravy.

8. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na ¢asti pozemku parc.¢. 1105/5 ostatni plocha o
vymeére cca 60 m2 a parc.€. 1384/92 vodni plocha o vyméfe cca 22 m2, oba v k.u. Slavonin,
které jsou ve vlastnictvi Ceské republiky, v hospodareni Reditelstvi silnic a dalnic CR, za
kupni cenu ve vysi dle davodoveé zpravy, dle bodu 7 predlozené dlivodové zpravy.

9. schvaluje
uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene-sluzebnosti na Casti
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pozemku parc.¢. 1041/6 v k.U. Rep&in spoéivajiciho v povinnosti budouciho povinného strpét
koryto svodnice-propustku ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Pozemek je ve
vlastnictvi CR, pravo hospodafit s majetkem statu nalezi Spravé Zelezniéni dopravni cesty,
s.0. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou uhradu ve vysSi
dle divodové zpravy, dle bodu 8 predlozené divodové zpravy.

10. schvaluje

uzavieni budouci darovaci smlouvy na ¢ast pozemku parc.¢. 1026/18 o vymére cca 879 m2
v k.U. Repéin, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do vlastnictvi statutarniho
mésta Olomouc, dle bodu 9 pfedloZené duvodové zpravy.

11. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene na &asti pozemku parc.¢.
460/2 v k.0. Repéin, ktery je ve vlastnictvi spoleénosti SPV red, s.r.o. Budouci vécné
bfemeno bude zfizeno na dobu neurcitou a bude spocivat v pravu umisténi a provozovani
svodnice a v pravu vstupu a vjezdu na dotéeny pozemek za ucelem umisténi, provozovani,
provadéni oprav, Uprav, udrzby, zmén ¢&i odstranéni svodnice ve prospéch statutarniho
mésta Olomouc. Budouci sluzebnost bude zfizena bezuplatné, dle bodu 10 pfedlozené
dlvodové zpravy.

12. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité na ¢asti pozemku
parc.6. 1026/1 a parc.&. 1004, oba v k.u. Repé&in, které jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouc. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu neuréitou a bude spocivat v pravu
umisténi a provozovani vedeni destové a splaskové kanalizace a v pravu vstupu a vjezdu na
dotéené pozemky za ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, uprav, udrzby, zmén Ci
odstranéni vedeni destové a splaskové kanalizace ve prospéch spole¢nosti SPV red, s.r.o.
Budouci sluzebnost bude zfizena bezuplatné, dle bodu 11 pfedlozené dlvodové zpravy.

13. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sité na ¢asti pozemku parc.¢. 300/5, parc.
€. 303/3, parc.C. 480/29, vSe v k.u. Nova Ulice spocivajiciho v pravu umisténi a provozovani
podzemniho kabelového vedeni NN a v pravu vstupu avjezdu za uCelem umisténi,
provozovani, provadéni oprav, uprav a udrzby, zmén &i odstranéni podzemniho kabelového
vedeni NN ve prospéch CEZ Distribuce. Pozemky jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou uplatu ve vysi dle
davodoveé zpravy, dle bodu 12 predlozené dlivodové zpravy.

14. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sité na ¢asti pozemkl parc.¢. 1059/25,
p.&. 1134/1, v8e v k.u. Cernovir, obec Olomouc spogivajiciho v pravu umisténi a provozovani
zafizeni distribucni soustavy-kabelového vedeni VN a v pravu vstupu a vjezdu za
ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, Uprav a udrzby, zmén ¢&i odstranéni zafizen
distribuéni soustavy ve prospéch CEZ Distribuce. Pozemky jsou ve vlastnictvi statutarniho
meésta Olomouc. SluZzebnost bude zfizena na dobu neur€itou a za jednorazovou uplatu ve
vysi dle divodové zpravy, dle bodu 13 pfedlozené divodoveé zpravy.

15. schvaluje

uzavieni smlouvy najemni a smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na Casti
pozemku parc.C. 1918/1 a parc.C. 1916/54, oba v k.u. Holice u Olomouce, které jsou ve
vlastnictvi Olomouckého kraje, pravo hospodareni se svéfenym majetkem nalezi Spravé
silnic Olomouckého kraje. Najemni smlouva bude uzaviena na dobu urcitou po dobu stavby,
za najemné ve vysi dle dlvodové zpravy a budouci sluzebnost bude spocivat v pravu
umisténi a provozovani kanalizacniho vedeni a pravu vstupu a vjezdu na dotéené pozemky
za ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, uprav, udrzby, zmén & odstranéni
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kanalizaéniho vedeni, na dobu neur€itou, za jednorazovou uplatu ve vySi dle divodové
zpravy, dle bodu 14 pfedlozené davodové zpravy.

16. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité na ¢asti pozemku
parc.C. 121/1 a parc.C. 121/3, parc.C. 116/53, vSe v k.u. Olomouc-mésto, které jsou ve
vlastnictvi statutarnihno mésta Olomouc. Budouci sluZzebnost bude spocivat v pravu umisténi
a provozovani podzemniho vedeni vefejné komunikaéni sité a v pravu vstupu a vjezdu na
dotéené pozemky za ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, Uprav, udrzby, zmén &i
odstranéni ve prospéch UPC Ceska republika, s.r.o., na dobu neurgitou a bezuplatng, dle
bodu 15 predlozené dlvodové zpravy.

17. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité na ¢asti pozemku
parc.C. 121/1 a parc.C. 121/3, parc.€. 116/53, vSe v k.u. Olomouc-mésto, které jsou ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc. Budouci sluzebnost bude spocivat v pravu umisténi
a provozovani podzemniho vedeni vefejné komunikaéni sité a v pravu vstupu a vjezdu na
dotéené pozemky za ucelem umisténi, provozovani, provadénim oprav, uprav, udrzby, zmén
&i odstranéni ve prospéch CD-Telematika a.s., na dobu neuréitou a bezuplatné, dle bodu 16
predlozené dlvodové zpravy.

18. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni vécného bfemene-sluzebnosti na ¢asti pozemkl parc.€. 505/3,
parc.C. 505/21 a parc.C. 504/4, vde v k.u. Bystrovany, obec Bystrovany, které jsou ve
vlastnictvi obce Bystrovany ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Sluzebnost bude
spocivat v umisténi a provozovani cyklistické stezky a v pravu vstupu a vjezdu na dotéené
pozemky za ucelem jejiho umisténi, provozovani, provadéni oprav, uprav, Cisténi, zmén &i
odstranéni, na dobu neurcitou a bezuplatné, dle bodu 17 pfedlozené divodové zpravy.

19. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.€. 147/13 orna puda v k.U. Chvalkovice (dle
GP nové vznikla parc.C. 147/39 o vymeéfe 185 m2), ktera je ve vlastnictvi Arcibiskupstvi
olomouckého za kupni cenu ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 18 pfedlozené dlivodové
zpravy.

20. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na darovani automatické preCerpavaci stanice pro domovni
tlakovou kanalizaci z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc do SJM pana XXXXXXXXXXX a
pani xxxxxxxxxxxx , dle bodu 19 pfedlozené dlivodové zpravy.

21. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité€ spocivajici v pravu umisténi a
provozovani napajeciho kabelového vedeni na &asti pozemku parc.C. 124/31 v k..
Olomouc-mésto, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Olomouckého kraje, pravo
hospodafeni nalezi Spraveé silnic Olomouckého kraje, a v pravu vstupu a vjezdu na dotceny
pozemek za ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, uUprav a udrzby, zmén Ci
odstranéni. Sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou Uhradu
ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 20 pfedlozené divodové zpravy.

22. schvaluje

uzavieni trojstranné smlouvy o zfizeni vécného bfemene na ¢asti pozemku parc.€. 373/2 v
k.0. Nové Sady u Olomouce, ktery je ve vlastnictvi Olomouckého kraje, mezi Olomouckym
krajem jako povinnym, spolednosti Veolia Energie CR jako opravnénym a statutarnim
méstem Olomouc jako investorem stavby.Vécné bifemeno spociva v pravu umisténi a
provozovani prelozky rozvodného tepelného zafizeni-horkovodu DN 600 vétev 1 a v pravu
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vstupu a vjezdu na pozemek v souvislosti s provozem, Upravami, opravami, zménami Ci
odstranénim havarii a likvidaci tohoto zafizeni, na dobu neurcitou a za jednorazovou uplatu
ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 21 pfedlozené divodové zpravy.

23. schvaluje

uzavieni sménné smlouvy na €ast pozemku parc.¢. 443/3, dle GP nové vznikla parc.c.
443/64 o vyméfe 23 m2 v k.u. Povel (téZ oznaCena jako parc.C.st. 968/2) , ktery je ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc za ¢ast pozemku parc.¢. 443/1 (dle GP nové vznikla
parc.C. 443/82) o vymére 23 m2 v k.u. Povel, ktery je ve vlastnictvi spolecnosti STAFOS-
REAL s.r.o., dle bodu 22 pfedlozené divodové zpravy.

24. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti spocivajici v pravu umisténi stavby, vstupu a vjezdu
za ucelem provadéni udrzby, oprav a kontroly stavby na pozemku parc.€. 602 vodni plocha v
k.U. Stfen, ktery je ve vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodafit s majetkem statu nalezi
Povodi Moravy,s.p. Sluzebnost bude zfizena na dobu neur¢itou a za jednorazovou uplatu ve
vysi dle divodové zpravy, dle bodu 23 predlozené divodové zpravy.

25. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 380/15
v k.U. Hej€in, ktery je ve spole€ném jméni manzell XxxxXXxxxxxxxx spocivajici v pravu
umisténi a provozovani kanalizani pripojky a revizni Sachty a v pravu vstupu a vjezdu za
UuCelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, Uprav, udrzby, zmén ¢i odstranéni
kanalizani pfipojky a revizni Sachty ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Budouci
sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a bezuplatné, dle bodu 24 predlozené divodové
zpravy.

26. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 1916/58
v k.U. Holice u Olomouce, ktery je ve vlastnictvi CR, pravo hospodafeni Reditelstvi silnic a
dalnic CR,spogivajici v pravu umisténi a provozovani kanalizaéniho potrubi a v pravu vstupu
a vjezdu za ucCelem umisténi, provozovani, provadéni oprav, uUprav, udrzby, zmén Ci
odstranéni kanalizacniho potrubi ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Budouci
sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou uplatu ve vysi dle ddvodové
zpravy, dle bodu 25 pfedlozené duvodové zpravy.

27. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na Casti pozemku parc.¢. 79/5 v
k.u. Olomouc-mésto a parc.C. 875/1, p.C. 875/10, oba v k.u. Nova Ulice, které jsou ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc, spoc€ivajici v pravu umisténi a provozovani zafizeni
distribu¢ni soustavy a v pravu vstupu a vjezdu za u€elem umisténi, provozovani, provadéni
oprav, Uprav, udrzby, zmén &i odstranéni zafizeni distribuéni soustavy ve prospéch CEZ
Distribuce, a.s. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou
Uplatu ve vysi dle davodoveé zpravy, dle bodu 26 predlozené dlivodové zpravy.

28. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 309/7 v
k.U. Nefedin, ktery je ve vlastnictvi statutarnino mésta Olomouc, spoc€ivajici v pravu umisténi
a provozovani zafizeni distribu€ni soustavy a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem umisténi,
provozovani, provadéni oprav, uprav, udrzby, zmén i odstranéni zafizeni distribuéni
soustavy ve prospéch CEZ Distribuce, a.s. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu
neurcitou a za jednorazovou Uplatu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 27 predloZzené
davodové zpravy.
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29. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti na &asti pozemku parc.C. 1473/2 a parc.¢. 1473/3,
oba v k.U. Chvalkovice, které jsou ve vlastnictvi CR, pravo hospodafit s majetkem statu
Povodi Moravy, s.p., spocivajici v pravu umisténi a provozovani mistni komunikace-
cyklostezky a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem umisténi, provozovani, provadéni oprav,
Uprav, udrzby, zmén €i odstranéni mistni komunikace-cyklostezky ve prospéch statutarniho
mésta Olomouc. SluZebnost bude zfizena na dobu neur€itou a za jednorazovou uplatu ve
vysi dle divodové zpravy, dle bodu 28 predlozené divodové zpravy.

30. schvaluje

uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.€. 37/2 v k.u. Pavlovi¢ky, ktery
je ve vlastnictvi spoleénosti Lidl Ceska republika v.o.s., spogivajici v pravu umisténi a
provozovani mistni komunikace a v pravu vstupu a vjezdu za u¢elem umisténi, provozovani,
provadéni oprav, Uprav, udrzby, zmén ¢i odstranéni mistni komunikace ve prospéch
statutarnihno mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za jednorazovou
uplatu ve vysi dle davodové zpravy, dle bodu 29 pfedlozené divodové zpravy.

31. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.¢. 718/12 (dle GP nové vznikla parc.€. 718/71
ost.pl.) v k.U. Nové Sady u Olomouce, ktery je ve vlastnictvi CR, pravo hospodafit s
majetkem statu feditelstvi silnic a dalnic CR za kupni cenu ve vysi dle diivodové zpravy, dle
bodu 30 predlozené dlivodové zpravy.

32. schvaluje

uzavieni vzajemné darovaci smlouvy na nové vzniklé €asti pozemku dily ,b“ ,c“ ,e“ o
celkové vymére 22 m2 v k.U. Hejcin, které jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc za
nové vzniklé pozemky parc.¢. 432/103 o vyméie 30 m2, parc.C. 432/104 o vyméie 26 m2,
parc.C. 432/105 o vymére 24 m2, parc.€. 453/23 o vymére 21 m2 (délici ostrivky) a parc.C.
453/26 o vymére 3 m2 a dil ,f* o vymérfe 41 m2 a dily ,a“ a ,d“ o vymére 125 m2, vSe v k.u.
Hejcin, které jsou ve vlastnictvi Olomouckého kraje, dle geometrického planu ¢. 631-
130/2014-po zvefejnéni, dle bodu 31 predlozené divodové zpravy.

33. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 239,
parc.C 235, parc.C. 224/1, vSe v k.U. LoSov, obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi
statutarnino mésta Olomouc, spocivajici v pravu umisténi a provozovani podzemniho
kabelového vedeni a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem umisténi, provozovani, provadéni
oprav, Uprav, udrzby, zmén ¢i odstranéni podzemniho kabelového vedeni ve prospéch
Ceské telekomunikaéni infrastruktury, a.s. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu
neurcitou a za jednorazovou uplatu ve vySi dle dlivodové zpravy, dle bodu 32 predlozené
davodové zpravy.

34. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 239,
parc.C 235, parc.C. 224/1 a parc.C. 225, vS8e v k.U. LoSov, obec Olomouc, které jsou ve
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc, spo ivajici v pravu umisténi a provozovani
podzemniho kabelového vedeni a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem umisténi, provozovani,
provadéni oprav, Uprav, udrzby, zmén ¢i odstranéni podzemniho kabelového vedeni ve
prospéch Ceské telekomunikaéni infrastruktury, a.s. Budouci sluZzebnost bude zfizena na
dobu neurlitou a za jednorazovou Uplatu ve vySi dle davodové zpravy, dle bodu 33
predlozené dlvodové zpravy.

35. schvaluje

uzavieni smlouvy o smlouve budouci o zfizeni sluZzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 1732/2,
parc.C. 1729/2 a parc.€. 1920/6, v8e v k.u. Holice u Olomouce, ktery je vlastnictvi CR, pravo

27



hospodafit se svéfenych majetkem pro Sprava zelezniéni dopravni cesty, s.o. spoc€ivajici v
pravu umisténi a provozovani lavky s komunikaci-stezkou pro pési a cyklisty a v pravu
vstupu a vjezdu za uCelem umisténi, provozovani, provadéni kontrol, udrzby a oprav ve
prospéch statutarniho mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu neurcitou a za
jednorazovou Uhradu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 34 predlozené dlivodové
zpravy.

36. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité na pozemku
parc.¢. 385/16 ostatni plocha v k.0. Tyneéek, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Ceské
republiky, v hospodareni Reditelstvi silnic a dalnic CR. Budouci sluzebnost bude spoé&ivat
jednak v pravu vedeni kanalizace a v pravu vstupu avjezdu za ucCelem jejiho ulozeni,
provozovani, opravy a udrzby, pfip. odstranéni, a dale v pravu vedeni kabelu vefejného
osvétleni a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem jeho uloZeni, provozovani, udrzby a opravy,
pfip. odstranéni, to vSe ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena
na dobu zivotnosti inZzenyrské sité a za uplatu ve vysi dle divodové zpravy, dle bodu 35
predlozené dlvodové zpravy.

37. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o nadhradé za omezeni uzivani nemovitosti s RSD CR,
a to télesa silnice 1/46 nachazejiciho se na pozemku parc.C. 385/3 ostatni plocha v k.u.
Tynecek, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Statutarniho mésta Olomouc. Omezeni
uzivani nemovitosti bude spocivat v pravu statutarniho mésta Olomouce omezené uzivat
téleso silnice 1/46, tj. pravo provozovat, udrzovat a opravovat provedenou stavbu na
télese silnice, jakoz i pravo vstupovat a vjiZzdét na téleso silnice v souvislosti s provozem,
udrzbou a opravami stavby. Pravo uzivat bude zfizeno na dobu neurcitou a za uplatu ve vySi
dle divodové zpravy, dle bodu 36 prfedlozené divodové zpravy.

38. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na ¢asti pozemkU parc.¢. 1170/2 ostatni plocha ( dle GP nové
vznikly pozemek parc.€. 1170/20 ) o vyméfe 33 m2 a parc.€. 1170/3 orna plida (dle GP nové
vznikly pozemek parc.¢. 1170/21) o vyméie 14 m2, oba v k.u. Cernovir, obec Olomouc, které
jsou ve vlastnictvi Ceské republiky, v hospodareni Reditelstvi silnic a dalnic CR jako darce,
darovany budou do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce jako obdarovaného, dle bodu 37
predlozené divodové zpravy.

39. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na pozemku parc.¢. 1049/3 v k.u.
Nova Ulice, obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi Ceské republiky, v hospodareni Povodi
Moravy, s.p. Budouci sluzebnost bude spocivat v pravu umisténi stavby na dotéeném
pozemku a v pravu vstupu a vjezdu na dotéeny pozemek za ucelem umisténi, provadéni
oprav a udrzby ve prospéch statutarniho mésta Olomouc. Sluzebnost bude zfizena na dobu
neurcitou a za jednorazovou uplatu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 38 predlozené
davodové zpravy.

40. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti na ¢asti pozemku parc.¢. 470/3 v
k.U. Nefedin, ktery je ve vlastnictvi statutarnino mésta Olomouc, spocivajici v pravu umisténi
a provozovani zafizeni distribu¢ni soustavy a v pravu vstupu a vjezdu za ucelem umisténi,
provozovani, provadéni oprav, uprav, udrzby, zmén i odstranéni zafizeni distribuéni
soustavy ve prospéch CEZ Distribuce, a.s. Budouci sluzebnost bude zfizena na dobu
neurcitou a za jednorazovou Uplatu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 39 predloZzené
davodové zpravy.
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41. schvaluje

uzavieni sménné smlouvy na pozemek parc.¢. 49/1 o vyméfe 1108 m2 a pozemek parc.C.
20 o vyméfe 50 m2, oba v k.u. Nové Sady u Olomouce, které jsou ve vlastnictvi pana
XXXXXXXXXX, za ¢ast pozemku parc.C. 116/5 o vyméfe cca 53 m2 a 407 m2 a &ast pozemku
parc.C. 75/135 o vymére cca 34 m2, oba v k.u. Olomouc-mésto, které jsou ve vlastnictvi
statutarnihno mésta Olomouc — po zverejnéni, dle bodu 40 predlozené divodoveé zpravy.

Bod programu: 5

Rozpocétové zmény roku 2016

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an.

RNDr. Josef Tesafik — uvodem podékoval za finan¢ni a pracovni podporu, kterou mésto
dlouhodobé poskytuje Moravské vysoké 3Skole a BEA 4 Junior, o.p.s. Uvedl, Ze v obou
pfipadech se jedna o obecné prospédné spoleénosti, tzn. Ze nevytvafi Zadny zisk a veskeré
finanéni zdroje vyuzivaji k provozovani. Tyto spole€nosti se snazi systematicky pfipravovat,
a vzdélavat ekonomicko-managerskou vrstvu mésta Olomouce a celého regionu, coz
podporuje jeho udrzitelnost. MVS vychovala za 11 let své existence 1200 absolventtl, z nichz
vétSina zUstala v tomto regionu. Konstatoval, ze provozovani o.p.s. je ztratové, protoze BEA
4 Junior nema zadné prijmy a MVS ma na $kolném za rok prijem 12 mil. K&, ovéem rozpodet
na rok je cca 30 mil. K&. Popsal zdroje financovani MVS — Olomoucky kraj 3,5 mil. K&, mésto
Olomouc 400 tis. K&, zbyvaijici €ast financi ziskava od privatnich subjektd. BEA 4 Junior je
podporovana Olomouckym krajem &astkou ve vysSi 400 tis. K&, ¢astkou 100 tis. KE od mésta
Olomouc a 1,1 mil. K¢ od privatnich subjektl. Ocekava se, ze v dalSim obdobi se podafi
akreditace magisterského studia pro ekonomiku a management a informaéni a komunikaéni
technologie. Zminil, Ze spole¢nost BEA 4 Junior zacCala systematicky rozvijet digitalizaci ve
vzdélavani, tzn. Zze pro fadu zakladnich a stfednich Skol byly realizovany prednasky
prostfednictvim multimedialniho centra, pficemz podékoval pfislusSnému naméstku primatora
a odboru Skolstvi, ktery se spole€nosti intenzivné spolupracuje. Zavérem zminil, Zze kromé
vzdélani systematicky buduji BEA campus. Vyjadfil nazor, ze pfi ménicim se systému celé
ekonomiky by pravé BEA campus s expertnim zazemim a transferem know - how ze
zahraniCi, mél byt jadrem, ktery by pomohl méstu i celému regionu uspét. Podékoval
naméstku Jakubcovi za péci, kterou vénuje uvedenému prostoru, jelikoz zde vznika fada
problém, které jsou jen tézko feSitelné. Zavérem podékoval, Ze spole¢né mize s méstem
pecovat o rozvoj mladeze.

JUDr. Major — provedl materialem v€etné dodatku €. 1 a navrhl o ném hlasovat soucasné.
Ing. Marek — informoval, ze finan¢ni vybor projednal uvedené rozpoctové zmény a vzal je na
védomi.

cast A:

Mgr. Feranec — ke str. 5, prvek 6612 — NavySeni polozky na audit systému fizeni
pfispévkovych organizaci — pozadal o souhrnnou informaci o vysledku auditu a co je jeho
uCelem.

PhDr. Urbasek — uved|, Zze vramci zfizeni oddéleni pfispévkovych organizaci je zamér
pfipravit tzv. reporting jednotlivych pfispévkovych organizaci. Uvedené prostiedky byly
poukazany firmé VNV consulting, aby pomohla s pfipravou reportingu.

Mgr. Feranec — zajimal se, zda po zfizeni oddéleni jsou k dispozici jiz néjaké vystupy.
PhDr.Urbasek — uvedl, Ze byly pfipraveny systémy, co u pfislusnych organizaci reportovat a
jsou k dispozici i vyro€ni zpravy. Konkrétni vysledky prace oddéleni je mozné demonstrovat
na prikladu spole¢nosti Hrbitovy mésta Olomouce, kde se pfi reportingu pfiSlo na urcité
nedostatky, které ve vysledku znamenaly zménu Feditele spole€nosti a nyni je jiZ pfipraveno
vybérové fizeni na tento post.

Mgr. Zbanek — ke str. 25, prvek 6002 — Plavecky stadion: PD na toboganovou véz — zajimal
se, zda investice bude realizovana méstem a jaky je jeji financni rozsah.

Mgr. Zaéek — vysvétlil, Ze plavecky stadion i tobogan je v majetku mésta, takze bude
financovan z rozpoc¢tu mésta. Vzhledem k jeho technickému stavu bude nutné jej opravit v co
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nejbliz§ich letech, a proto je nutné mit zpracovanou aktualni projektovou dokumentaci.
Pfesné finanéni vyjadfeni opravy zatim neni k dispozici.

Mgr. Kovarikova — ke str. 29, prvek 7396 — Vydaje spojené s kandidaturou mésta na titul
Evropské mésto sportu — vznesla dotaz, co obnasi kandidatura, na co budou penize pouzity
a co bude nasledovat v pfipadé uspésné kandidatury.

PhDr. Urbasek — uved|, ze Castka 400 tis. KE zahrnuje vydaje spojené s pfihlaskou. Pfesné
rozkliceni polozky zasSle pisemné

Primator doplnil, Ze mensSi mésta jako je Olomouc mohou usilovat o tento titul, dostava jej
vice mést na pfislusny rok a je to titul, ktery je prestizni ve smyslu, Ze mésto je uvadéno ve
véts§iné materiald rdznych instituci, coz muize sméfovat ke zvySeni zajmu v oblasti
turistického ruchu.

Cast B:

Mgr. Feranec — ke str. 29, prvek 1801 — Slunakov: dokryti potieb na zajisténi Cinnosti —
uved|, Ze v popisu jsou zminény také Ekologické dny Olomouc a zajimal se, zda se jedna o
festival, ktery se konal v kvétnu t.r. Upozornil, ze ma informace, ze zadost byla podana
v lednu, pozastavoval se, Ze v Cervnu feSime dotaci na kvétnovou akci.

JUDr. Major — poznamenal, Zze Slundkov pracuje s urcitym rozpoctem a uvedena Castka je
uréena na dokryti rozpoctu na tento rok.

RNDr. Jakubec — vysvétlil, Ze Eastkou se dokryva rozpocet spole¢nosti Slufidkov a je uréena
na celoro&ni provoz a mimo jiné i na dokryti financi na Ekologické dny. Castka byla dana do
nekrytych pozadavkl a postupné je rozpocCet Slunakova o tuto ¢astku navySovan, protoze
neni potfeba mit hned v Uvodu roku k dispozici celou ¢astku rozpoctu spoleCnosti.

Dodatek ¢&. 1:

JUDr. Major — vysvétlil, Zze material obsahuje jednu rozpoltovou zménu tykajici se
spolecnosti SNO, a. s. Vysvétlil, ze v ramci vefejné zakazky na Dolni namésti 47 doslo pfi
vysoutéZeni k uspore 5 mil. K¢ a tyto prostfedky jsou navrhovany k pouziti na rekonstrukci
nebytovych prostor na Tererové namésti 3 a EasteCné na zatepleni budovy kina Metropol.
Mgr. Feranec — zajimal se o prvek 7400 — zatepleni budovy a modernizace vytapéni kina
Metropol — vznesl| dotaz, kdo kino Metropol provozuije.

RNDr. Snevajs — uvedl, Ze provozovatelem je p. Hanak, ktery si kazdoro&né v ramci grantt
Z4da o podporu. Ve spravé ma budovu Sprava nemovitosti Olomouc, ktera vypracovala
projekt na zatepleni stfechy a fasady a pro pfisti rok i na vyménu oken a dvefi, ¢imz se
zlevni naklady na provozovani kina.

Mgr. Feranec - pozadal o zaslani dokumentace k pravnimu vztahu, napf. smlouvu o
provozovani. Dale pozadal o informaci, zda se najemce podili na opravach.

RNDr. Snevajs — prislibil zaslat uvedenou najemni smlouvu a doplnil, Ze na pfedmétnou
rekonstrukci bude zadano o dotaci ve vysi 40 % z uznatelnych naklada.

Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 13 o predloZzeném navrhu usneseni:

30 pro

0 proti

14 zdrzZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2016 - ¢ast A a ¢ast B vCetné vSech
pfiloh v€etné dodatku €. 1
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2. schvaluje
divodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2016 - ¢ast B véetné vSech pfiloh
véetné dodatku €. 1

Bod programu: 6

Darovaci smlouva

RNDr. Jakubec - uved! bod a informoval, Ze v ramci uvedené smlouvy dostaneme Castku
30 tis. K& od spole€nosti EKO-KOM, a. s., za umisténi v soutézi o keramickou popelnici.
Pfedeslal, Ze na dalSi jednani ZMO bude pfedloZzena smlouva o pfijeti ¢astky 70 tis. KE od
firmy EKO-KOM, a. s., za tfeti misto v republikové roviné soutéze o kfistalovou popelnici.
Uvedené ¢astky budou vyuzity k podpore tfidéni odpadul, zejména zavedeni popelnic na
papir a plast do cca 5 000 rodinnych domud ve mésté.

RNDr. Holpuch - pogratuloval vSem zainteresovanym a sou€asné poznamenal, zda je
skuteéné nutné, aby smlouva na ¢astku 30 tis. KE musela byt schvalena zastupitelstvem
mésta.

RNDr. Jakubec — konstatoval, Zze podminka schvaleni v ZMO byla dana Olomouckym
krajem.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 14 o predlozeném navrhu usneseni:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou diivodovou zpravu

2. schvaluje
predlozenou darovaci smlouvu

3. povéruje
primatora doc. Mgr. Antonina Starka, Ph.D., podpisem darovaci smlouvy

Bod programu: 7

Zarazeni dalnice D35 do seznamu usekd nepodléhajicim zpoplatnéni

Primator — uvodem shrnul historii jednani o tématu provozu na komunikacich na uzemi
mésta Olomouce a zpoplatnénych komunikacich. Jednalo se zejména o zakaz vjezdu
vozidel nad 12 t do vymezenych oblasti zon v centralni a severni ¢asti mésta zejména pro
tranzitni nakladni dopravu. Ve spravnim procesu vyjadfily sva stanoviska tyto subjekty:
Krajské feditelstvi Policie Olomouckého kraje — Dopravni inspektorat, Sprava silnic
Olomouckého kraje a Reditelstvi silnic a dalnic CR — sprava Olomouc. RSD jako vlastnik
useku silnice 1/35 s navrhem souhlasil, Policie CR jako dotéeny organ ve vécech bezpeénosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich upozornil, Zze omezenim nakladni dopravy
v ulicich Ladova, Tomkova, Na Trati, Svatoplukova a vul. Erenburgova dojde ke
znemoznéni pfimé dopravni obsluznosti spole¢nosti Moravské Zelezarny a obce Horka nad
Moravou a dojde k pfevedeni nakladni dopravy do obce Kfelov-Bfuchotin, ktera s timto
nebude souhlasit. Sprava silnic Olomouckého kraje se vyjadfila vtom smyslu, Ze jako
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vlastnik prujezdniho Useku 11/635 bude navrhem zfizenim zény zakazu vjezdu zasadné
dotéen a s predlozenym navrhem nesouhlasi, jelikoz po Upravé by vétSina fidi€l nakladnich
vozidel objizdéla mésto po komunikacich Il. a Ill. tfidy, ¢imz by doSlo k poSkozeni
technického stavu silnic. Obec Krelov-Bfuchotin na jednani zastupitelstva potvrdila svuj
negativni postoj k uvedenému navrhu. Primator uvedl, Zze vedeni mésta hledalo dalsi cesty
jak ochranit mésto pfed prujezdem nakladnich vozidel, proto navrhlo, aby ¢ast useku D35, {j.
severni obchvat mésta byl zafazen mezi Useky, které nebudou zpoplatnény. Pfipomenul, Ze
pred rokem v éervnu 2015 pozadalo vedeni mésta pisemn& Ministerstvo dopravy CR o
zarazeni této silnice do seznamu uUseku silnic, jejichz vyuziti nepodléha zpoplatnéni.
Uvedeny dopis je vCetné odpovédi naméstka ministra dopravy soucasti pfedlozeného
materialu. Primator uvedl, Zze nyni by chtéli formou osobniho jednani oslovit pfimo ministra
dopravy a pozadat ho o zarazeni &asti silnice D35 do seznamu UseklU nepodléhajicich
zpoplatnéni, a to do doby, nez se podafi postavit severni obchvat mésta. Zastupitelstvu je
nyni material predlozen z divodu, aby dalo mandat primatorovi a nameéstku Jakubcovi
k jednani s ministrem dopravy a ten mél tak vétsi vahu.

RNDr. Jakubec — uvedl, Ze jednani probiha od zahgjeni vystavby obchvatu mésta
Olomouce a toto jednani dosud vzdy skonCilo neuspé3né pro mésto. Konstatoval, Ze
ministerstvo vyjadfilo snahu spiSe rusit nekoncepéni vyjimky nezpoplatnénych silnic a pokud
je nechava, jedna se o kratké useky, které jsou vétSinou v soubéhu se silnicemi I. tfidy.
Naproti tomu uvedl pfiklad, ze doslo k znepoplatnéni Usekl kolem meésta Tabor, Cheb,
Mlada Boleslav a Brna, pficemz v uvedenych méstech kromé& Brna, je doprava mirnéjSi nez
v Olomouci. V Brné se navic jedna o usek 30 km, pfiéemz v Olomouc zada o znepoplatnéni
7km useku. Pozadal zastupitele o mandat, aby mohli jednat jménem celého méstského
zastupitelstva a souCasné vysvétlil, Zze material je pfedlozen ,na stul pouze z ¢asovych
davoda.

Primator - doplnil, Ze problematika byla zminéna i na jednani s pfedsedou viady
Bohuslavem Sobotkou, ktery konstatoval, Ze je to pIné v kompetenci ministra dopravy a
doporucil toto osobni jednani. Dale bylo jednano i s poslanci a senatory za Olomoucky kraj a
i tito vyjadfili podporu.

Mgr. Zbanek — konstatoval, Ze jako klub oCekavali, ze uvedeny material bude k dispozici
alespon na jednani pfedsedu klubu, ten byl ovSem rozdan az na stul. Uvedl, Ze se nebrani
jednani o uvedené problematice, ale formu predlozeni oznacil jako nestastnou. Chce-li se od
zastupiteld tento mandat, povazoval by za slusné svolat alespor kratkou schlizku pred
jednanim zastupitelstva. Konstatoval, Ze nékteré véci v materidlu mu nejsou pfili§ jasné,
jmenoval napf. problémy tranzitni a mistni dopravy nebo obsluznost Zelezaren. Konstatoval,
Ze popisovana analyza je zroku 2010, coz je jeSté pfed uzavieni Foersterovy ulice pro
nakladni dopravu. Zopakoval, Ze nebudou branit jednani, ale pfedloZzena forma méla byt jina.
Primator — uved|, Ze kdyz hovofil o obsluznosti Zelezaren a o dalSich vécech, citoval
vefejnou vyhlasku, ktera je vSem k dispozici. Jednalo se o sdéleni k podnétu na vydani
opatfeni obecné povahy. Vyhlaska byla zvefejnéna 30. kvétna 2016, vedenim mésta byly
analyzovany vsechny jeji casti. Potvrdil, Ze zminéna Ccisla jsou zroku 2010 a jsou
dlouhodobé dostupna, takZe kazdy, kdo ma zajem fesit problematiku obsluznosti mésta, se
s nimi mohl seznamit. Poznamenal, Ze uvedena Cisla nejspiS nebudou klesat, ale spise
narlstat. Z toho pohledu si nemysli, Ze by tento material mohl né¢im prekvapit.

Ing. arch. Grasse — za klub ProOlomouc predeslal, ze material podpofi, i kdyz problematika
dopravniho opatfeni je dosti odborna a jisté v daném segmentu mésta ovlivni dopravu i
v regionalnich vazbach a pfiméstich Olomouce. Uvedl, ze v ramci této podpory povazuje za
samoziejmé, Ze o vysledcich jednani budou informovani pribézné, a ne az na zasedanich
zastupitelstva, kde by pfipadné mohli byt pfekvapovani uz pouze zavéreCnou usazenou
dohodou.

Primator - poznamenal, Ze jde zejména o to, aby zastupitelé dali obanim najevo, ze nas
tento problém tizi a jakmile jednani s ministrem dopravy probéhne, budou zastupitelé
informovani.

PaedDr. Skacel — upozornil, Ze doprava v Olomouci je od roku 1994 obrovskym problémem.
Jmenoval celou fadu nedofeSenych problémovych Usek( jako napf. severni spoj,
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komunikace v Ifiepél’né a Hej¢iné, Chvalkovicka ul, Pferovska ul., Cernovir, ul. Erenburgova
atd. Jako klub KSCM predloZeny material podpofi, jelikoZ se jevi jako vychodisko upravy
dopravy v Olomouci , ktera by méla vyhovovat ob&antm.

Mgr. Feranec — poznamenal, ze je nyni patrné v konfliktu zajm, jelikoz jako naméstek ¢lena
vlady odpovida za realizaci celostatni dopravni politiky, kterou schvalila viada. Ta se snazi
ziskat maximum prostfedkl do Statniho fondu dopravni infrastruktury pravé na budovani
silnic a dalnic. Vysvétlil krok Ministerstva dopravy, kterym byly vyfaty C&tyfi Useky ze
zpoplatnéni. Zduraznil, ze se jednalo o ¢asové zpoplatnéni a dale o tzv. peazni useky, kde
vedla v minulosti silnice |.tfidy a na misto ni byla vybudovana dalnice. Vznesl dotaz na radu
mésta, jakym zplsobem vyuzila moznost tzv. zakazu tranzitu vozidel nad 12 t, ktery zavedla
novela zakona od 1.1.2016. Uvedl, ze podminkou tohoto je, aby byla vhodna objizdna trasa
a mysli se tim i zpoplatnéna trasa. Rozhodujici slovo ma obec, pfiemz ostatni organy maji
pouze doporucujici stanoviska. Pozadal o vysvétleni, zda je navrhovano vynéti ze
zpoplatnéni jak vykonového, tak ¢asového. Zajimal se, jaky konkrétni problém to fesi. Uvedl,
Ze napf. tranzit ze Sternberka to nefesi. Dale chtél v&dét zda existuji n&jaké studie a &isla,
nejen ze scitani dopravy z roku 2010 a ze kterého sméru dojde k omezeni nakladni dopravy.
Uvedl, Ze se jednani s ministrem dopravy rad zucastni, ale potfebuje znat konkrétni
argumenty.

MUDr. Brazdil — TP - navrhl zménu navrhu usneseni v bodé 3, a to, aby byl povéfen
jednanim i Mgr. Feranec, aby zmifiovana vaha mandatu byla vétsi.

RNDr. Jakubec — na dotaz, jak je feSen tranzit uvedl, ze zamér byl, jit pfisnéjSi cestou a
chtéli zamezit viezdu do mésta nakladni dopravé obecné, nejen té tranzitni. Specialni
dopravni stavebni uUfad ale toto zamitl. Nyni je pfipravovana k pfedlozeni zadost, aby byl
omezen vjezd automobilll do 6 t do centra mésta a v nejblizSi dobé zacne byt zpracovavana i
problematika tranzitni nakladni dopravy. Je nutné tedy zvolit nahradni objizdné trasy,
pfiemz je problém, Ze neni mozné prevedenim dopravy zatiZit ostatni okolni obce. Na dotaz
na smér reagoval, ze se jedna o feSeni dopravy od Ostravy a od Brna smérem na Mohelnici.
Pfipustil, ze po zavedeni zakazu prljezdu nakladni dopravy po Foerstrové ulici se 90 %
dopravy pfesunulo, ale 10 % stale pomoci navigace hleda prijezd méstem, coz je problém.
Uvedl, Ze s touto iniciativou pfichazi i v reakci na vyjadieni Mgr. Ferance, kdy asi pfed rokem
fekl, Ze mésto v této problematice nic nedéla a je potfeba, abychom tuto véc zacali
intenzivné Fesit. Apeloval tedy i na né&j, aby stimto problémem jako oban Olomouce
pomohl. Uzavfel, Ze snahou je dostat nakladni automobily z mésta, a to, Ze je usek
zpoplatnén tomu vibec nepomaha.

Ing. Cerny — reagoval na dotaz Mgr. Ferance a potvrdil, Ze se jedna o zpoplatnéni vykonové
i Casové a zajem je odvést maximalni mozné mnozstvi zbytné dopravy z mésta. Uvedl, Ze se
nejedna jen o problém na ul. Foersterova a Prazska, ale problémy jsou i na ul. Jizni a Zolova
a také dalSich.

Ing. Vlach — TP- informoval, Ze &asto pfes centrum mésta jezdi dopravce, ktery vozi pisek
z piskovny v Nakle do Presbetonu do Bystovan. Mél by logicky jezdit pfes obchvat, ale
majitel firmy bohuZzel odmitl zakoupit krabiCky na myto. Doporudil z mytnych bran zjistit, zda
v pfipadé, kdyz bylo zpoplatnéni obchvatu pfi uzavirkach v minulém roce na uréitou dobu
zamezeno, zda nakladni vozidla zménila trasy. Navrhl zjistit na ministerstvu nebo u RSD tyto
Udaje, v pfipadg, Ze je to mozné.

D. Bokova — upozornila na navySeni poctu dopravy na ul. JiZzni a konstatovala, Ze ob&ané by
potfebovali, aby se tam dopravni situace zklidnila, aby se zde dalo zit. Zminila, Ze obCanska
vybavenost se vytraci a doprava pfibyva.

Mgr. Zbanek — obratil se na primatora a uvedl, Ze namisto, aby vécné vysvétlil problematiku,
kterou je nutné projednat, ponékud arogantné odpovédél, Ze si vSichni mame néco
nastudovat. Pozadal, abychom se vyhnuli t&mto osobnim utokim, které jsou spiSe politické
nez vécné. Uvedl, Ze zastupitelé se mohli setkat, fici si k tomu své pfipominky a ziskat
k tomu vice informaci tak, aby védéli, s ¢im na ministerstvo dopravy primator a naméstek
Jakubec jedou a jaké maiji pfipravené argumenty, kdyz uz jednou ministr uvedeny navrh
odmitl. Tak by i Mgr. Feranec mohl Iépe posoudit miru funkce naméstka ministra, zastupitele
i ob¢ana Olomouce.
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Primator - uvedl, Ze se nedomniva, Ze by odpovédél arogantné, pouze upozornil na Cisla a
fakta, ktera jsou vefejné dostupna.

RNDr. Jakubec -TP - uved|, Ze material byl pfedlozen na stul pouze kvuli jeho osobé,
mySlenka pFedlozit material zastupitelstvu jej napadla pozdé. Vyjadfil nazor, ze pfi
nezpoplatnéni Useku se na néj Cast dopravy presune, protoze pro nékoho mulze byt
motivaéni usetfit za mytné. Navrhl pracovat na planu udrzitelné méstské mobility, jehoz
soucasti je odvedeni dopravy, ktera tu nema co délat, mimo mésto.

Primator - vyjadfil oCekavani, Zze po jejich spoleéném jednani s ministrem, ministerstvo
zméni nazor a vyjadfil pfesvédCeni, ze kdyz jej seznamime s naSimi argumenty, ze
dosahneme dobrého vysledku. Pokud se do jednani zapoji i Mgr. Feranec, bude jenom rad.
Pokud pan ministr bude chtit drzet linii, budeme muset hledat jiné cesty.

MUDr. Brazdil — TP — stahl svUj navrh na Upravu usneseni, jelikoz by hrozil ur€ity stret
zajma.

Mgr. Zbanek — uved, Ze reflektuje vyjadieni RNDr. Jakubce, Ze material vznikal narychlo,
pouze konstatoval, ze bylo mozné jej projednat, seznamit se s vysledky a vénovat mu vice
¢asu.

Mgr. Feranec — k vystoupeni Ing. Vlacha ohledné vynéti ze zpoplatnéni v pfipadé oprav
potvrdil, Ze v pfipadé, Ze se opravuje silnice I. tfidy a stanovi se objizdna trasa po
zpoplatnéné komunikaci, rusi se na dobu opravy zpoplatnéni. K otazce navrhu na uUpravu
usneseni MUDr. Brazdila poznamenal, ze zde urcity stfet zajmu hrozi a nebylo by vhodné,
aby mu jmenovité zastupitelstvo ulozilo ukoly, které by mohly byt v rozporu s jeho funkci
nameéstka ¢lena vlady. Uvedl, ze jednim z dokument(, které musi ctit, je dopravni politika
CR, ktera Fesi i zpoplatnéni a uklada spie omezovat vyjimky. Konstatoval, Ze vlada se tim
snazi stabilizovat pfijmy na budovani dopravni infrastruktury. Pro jednani s ministrem
zastupcum mésta poradil, ze pro zdlvodnéni nutnosti vynéti D35 ze seznamu zpoplatnénych
usekdl je tfeba argumentovat, co to vyresSi za problém. Dale by hlavné mélo zaznit, jak mésto
vyuzilo dobu, kdy mohlo fesit tranzit, jaké udélalo kroky, jaké pfijalo opatfeni a v pfipadég, Ze
to nestaci, mUze se resit dalsi.

Primator — konstatoval, Ze dosavadni kroky mésta se tykaly opatifeni obecné povahy a s tim
souviselo i umisténi dopravniho znaceni v nemalém poctu a za nemalé prostiedky. Uvedl, Ze
by bylo nehospodarné pfipravovat opatfeni, o kterych hovofil Mgr. Feranec, tj. zamezeni
tranzitu. Nemohlo tak byt u¢inéno do té doby, nez jsme dostali zavazné rozhodnuti, Zze nami
zvolena varianta, tj. opatfeni obecné povahy je zamitnuta. Uvedl, Zze 30.5.2016 mésto
obdrzelo zamitnuti, takze nyni se zaCne pracovat na druhé varianté a mezi tim bychom
ocenili, kdyby se podafilo najit ur€ité pfechodné feseni.

Mgr. Krejci — konstatoval, Ze ackoliv material byl pfedlozen na stul a dopravni problematika
ma svoji odbornou rovinu, neni tak t€zké véc posoudit a vyhodnotit, Ze pomize ob&anim
mésta. Oznamil, Zze mandat zastupcl mésta na jednani na ministerstvu radi za hnuti Ob&ané
pro Olomouc podpofi.

RNDr. Jakubec — informoval, Ze se chysta oprava mostu na Velkomoravskeé ulici, kdy bude
uzavren jeden pruh na dobu tfi mésicu. V pfistim roce pak probéhne oprava na druhé strané
mostu, uzavirka pruhu bude také tfi mésice, pfiéemz nezpoplatnéni po dobu opravy nam
muze vyrazné pomoci. Podékoval Mgr. Ferancovi za nabidnutou spolupraci a uvedl
predpoklad, Ze potfebné argumenty zpracuje a rad by je s nim zkonzultoval.

Mgr. Kovarikova — podpofila pfedlozeny navrh. Zminila, Ze lidé se vesmés chovaji
ekonomicky, proto jednaji tak, aby jim to pfineslo urcitou ekonomickou vyhodu. Konstatovala,
ze vynéti trasy ze zpoplatnéni muze byt cesta, jak odvést dopravu z Olomouce a dopravni
zatizeni snizit.

Mgr. Feranec — pfipustil, Ze se lidé chovaji ekonomicky, ale také se chovaji tak, jak jim
umozni zakon. Pfi vynéti ze zpoplatnéni mésto nemusi podcitat s tim, Zze dostane mensi
pfispévek na opravy, na budovani silnic, protoze je to zodpovédnost statu. Toto oznadil za
svUj konflikt zajmu.

Primator — zdlraznil, Ze mésto pozaduje zruSit zpoplatnéni pouze na uUseku 7 km, coz by
nemélo znamenat problémy s financovanim napf. vychodni tangenty.
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RNDr. Jakubec — TP — vyjadfil nazor, ze vyfeSeni zamezeni tranzitu nad 12 t by mohlo trvat
delSi dobu. Naproti tomu vyjimka z ministerstva by mohla byt vyfeSena rychleji. Poznamenal,
Ze se ale nejedna jen o nakladni automobily, ale o veSkerou dopravu.

Mgr. Feranec — pozadal, aby na dalSim jednani zastupitelstva byla poskytnuta informace,
jak je postupovano v pfipadé zakazu tranzitu.

RNDr. Jakubec - informoval, Ze pfipravovany projekt byl z hlediska pohledu obc&an(
velkorysy a kdyby ho statni sprava nezamitla, bylo by omezeni vyraznéjsi, nez jaké by
zpusobilo omezeni tranzitu. Uvedl, Ze o to vedeni mésta Slo. Nyni ma mésto zamér do konce
prazdnin dat omezeni prijezdu mésta pro vozidla nad 6 t, coz by pfi schvalovani statni
spravou nemél byt problém. Pak bude zahajeno jednani o zamezeni tranzitu nad 12 t, které
bude slozitéjsi, zejména z hlediska objizdnych tras. Uvedené informace budou vS§em klubim
zaslany jesté pred nasledujicim zasedanim zastupitelstva.

Primator - pozadal, aby byl material vniman jako nepoliticka zalezitost a zastupitelé jej
podpofili.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 15 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

1 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. povazuje ] ]
za dulezité zafazeni Casti dalnice D35 (mezi MUK Praslavice a MUK Krelov) do seznamu
usekd komunikaci, jejichz uziti nepodléha zpoplatnéni

3. povéruje
primatora a naméstka Jakubce osobnim jednanim s ministrem dopravy o zarazeni Casti
dalnice D35 do seznamu Usekd, jejichz uziti nepodléha zpoplatnéni

Bod programu: 8

Nova obecné zavazna vyhlaska €. 2/2016 o mistnim poplatku za uzivani verejného
prostranstvi

JUDr. Major — uved! bod. Konstatoval, ze novou vyhlaskou se nic meritorné neméni, pouze
v pfiloze €. 1 je lepSi a jednoznalna specifikace vefejnych prostranstvi na uzemi mésta,
ktera jsou zpoplatnéna a v pfiloze €. 2, kde jsou uvedeny subjekty osvobozené od platby,
jsou zapracovany dalSi dvé nové Zadosti, a to od Détského centra Ostravek a Cirkevni
matefské Skoly Ovecka.

Mgr. Kovarikova — doporucila by pro vétSi prehlednost pro pfisté zvolit grafickou formu
uprav tak, ze napf. véty, které se vypoustéji by mohly byt pfesSkrtnuty a véty, které se nové
zafazuji by mohly byt podtrZzeny. V materialu je to odliSeno barevné a neni zfejmé, ktera
barva znadi text, ktery je vypoustén a ktera text, ktery je pfidan. Dale vznesla dotaz na dvé
firmy uvedené v priloze, a to je GeneralMed, spol. s r. 0. a Zamecnictvi Vaclavek a zajimala
se, pro¢ zrovna tyto dvé firmy jsou osvobozené od poplatku.

Ing. Vlach — TP — k firmé& GeneralMed uved| vysvétleni, Ze si pfedmétné parkovaci misto
vybudovali na své naklady a jedna se o ordinaci MUDr. Foltyna, ktery musi parkovat
v blizkosti organizace, protoze drzi Iékafské sluzby.
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Primator — uved|, Ze vysvétleni ke druhé firmé bude zaslano pisemné.

Ing. arch. Grasse — zajimal se, zda terminy uvedené v pfiloze ¢. 1 vbodé 1 byly
konzultovany s odborniky na dopravu. Uvedl, Ze podle CSN 736110 jsou chodniky sou&asti
mistni obsluzné komunikace Ill. tfidy. Vymezeni pojmu jedna by se mélo odvijet bud od
provadéci vyhlagky 104/97, kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich nebo CSN
736110, aby to bylo jednoznaéné. Upozornil, Ze mohou vznikat vykladové nesrovnalosti,
protoze chodnik obecné je komunikace IV. tfidy, stejné jako cyklostezka.

JUDr. Major — uved|, Ze tyto zalezitosti konzultovany byly. Zarover konstatoval, Ze i nadale
se bude vyhlaska postupné doplhovat o dalSi subjekty, které si pozadaji o osvobozeni od
poplatku, takZe urcité upravy, kdyby by se ukazaly jako nutné, mohou byt doplnény.
Primator — upozornil, Ze jiz dnes je znamo, Ze daldi subjekt Zzadost podal, a to
Rimskokatolicka farnost Svatého Vaclava Olomouc. Navrhl ji ptimo zde do vyhlagky doplnit.
JUDr. Major — souhlasil s upravou.

Ing. arch. Grasse — pozadal o pisemny zaznam konzultace ohledné terminologie
s odborniky odboru dopravy nebo OKR. Dale se zajimal o subjekt Petr Vaclavek, ktery je
uveden v pfiloze &. 2. Upozornil, Ze na uzemi mésta Olomouc se nachazi dva subjekty
stejného jména - Petr Vaclavek, ktefi jsou registrovani podle Zivnostenského zakona. Proto
navrhl, aby z diivodu identifikace bylo do pfilohy dopInéno i ICO 62347292.

Primator - shrnul, Ze navrh usneseni bude doplnén v bodé 1 usneseni slovem ,upravenou*
v souvislosti s doplnénim ICO a vsouvislosti s doplnénim nového subjektu —
Rimskokatolické farnosti Svatého Vaclava Olomouc.

Hlasovani €. 16 o upraveném navrhu usneseni:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvélen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
upravenou duvodovou zpravu v&etné navrhu nové obecné zavazné vyhlasky &. 2/2016
0 mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

2. schvaluje
novou obecné zavaznou vyhlasku &. 2/2016 o mistnim poplatku za uzivani vefejného
prostranstvi

Bod programu: 9

OZV o cenové mapé

RNDr. Jakubec — uved! bod. Doplnil, Ze doSlo k nartstu cen u 53 polygonu a narust je asi
02 %.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 17 o pfedlozeném navrhu usneseni:

44 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.
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USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku €. 3/2016, kterou se vydava Cenova mapa stavebnich pozemki
na Uzemi statutarnihno mésta Olomouce (2016/2017) s ucinnosti od 1. 7. 2016

Bod programu: 10

Regulaéni plany

RNDr. Jakubec — uved! bod. Zminil, ze regulaéni plany budou podobné jako uzemni plan po
vefejném projednani a po projednani v komisi pro architekturu a uUzemni planovani,
predlozeny zastupitelstvu.

Ing. arch. Pejpek — pfedlozil navrh na Upravu usneseni — aby povéfenym zastupitelem pro
pofizeni zmén regulacnich pland byl Ing. arch. Grasse, a to z ddvodu, ze regulaéni plany
umoziuji zmény rozsahu verfejnych prostranstvi a povazuje za dulezité, aby zastupitelstvo
meélo nad timto procesem vyraznéjsi kontrolu.

Primator - pozadal o pfedani navrhu na Upravu usneseni v pisemné podobé.

RNDr. Jakubec — poznamenal, Ze mu pfipada divné, aby opozi¢ni zastupitel byl uréen
povéfenym zastupitelem, ale je to zfejmé mozné. Pozadal, aby zastupitelé povérili jeho
osobu.

Primator - citoval navrh usneseni dle navrhu Ing. arch. Pejpka ,ZMO urCuje Ing. arch. Pavla
Grasse zastupitelem pro spolupraci na pofizeni regula¢nich pland, jejichz pofizeni a vydani
je podminéno Uzemnim planem Olomouc, v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisi.” Poznamenal, Ze si
nedovede pfedstavit intenzivni spolupraci mezi pfislusSnym organem a zastupitelem, ale
mozna to realné je.

Ing. arch. Grasse — konstatoval, Zze si tuto spolupraci predstavit dokaze a jestlize mu da
zastupitelstvo dvéru, bude tento ukol plnit s velkym nasazenim.

Hlasovani €. 18 o navrhu Ing. arch. Pejpka:
7 pro

6 proti

31 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: navrh nebyl pfijat.

Hlasovani €. 19 o pfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

11 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou divodovou zpravu
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2. urcuje

RNDr. AleSe Jakubce, Ph.D., naméstka primatora, zastupitelem pro spolupraci na pofizeni
regulaénich pland, jejichz pofizeni a vydani je podminéno Uzemnim planem Olomouc,
v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjSich predpisa.

O: vedouci odboru koncepce a rozvoje

Bod programu: 11

Navrh zastupce SMOI do organu - predstavenstva Vystavisté Flora Olomouc, a.s.
RNDr. Jakubec — uvedl, Ze zména ve sloZeni v pfedstavenstvu je pfedkladana v souvislosti
s rezignaci Mgr. Bednafrika.

Material byl projednan bez uprav.

Pozménujici navrh na upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 20 o predloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

3 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
predlozenou diivodovou zpravu

2. souhlasi
s odvolanim zastupce statutarnino mésta Olomouce z organu - predstavenstva Vystavisté
Flora Olomouc, a.s. dle divodové zpravy

3. navrhuje
noveho zastupce statutarniho mésta Olomouce do organu — pfedstavenstva Vystavisté Flora
Olomouc, a.s. dle dlivodové zpravy

Bod programu: 12

SK Sigma Olomouc, a. s. - delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spoleénosti
K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasil 1 ob&an.

Jan Chladnuch — cely text vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.

JUDr. Major — uvedl bod. Zminil, Ze na jednani valné hromady by méla byt projednana
zejména budoucnost akciové spole€nosti a budoucnost fotbalového stadionu. Uvedl, Zze na
pfistim zasedani ZMO bude snad schopen on nebo pan primator referovat, jaké jsou
nejbliz§i zaméry této spolecnosti, a to jak po strance ekonomické, tak po strance sportovni.
Mgr. Feranec - zajimal se, zda vedeni mésta uZz ma néjakou pfedstavu o roli mésta
v uvedené spole€nosti. Zastupitelé by jisté radi slySeli urcitou filozofii, jaka je pFedstava rady
mésta jako zastupce spoluvlastnika firmy.

JUDr. Major — navrhl ponechat tuto debatu na pfisti zasedani zastupitelstva, jelikoz
spole¢nost ma tfi vyznamné akcionafe — mésto, Ing. Lébra a fotbalovy spolek a jednani
muze byt vur€itém smyslu obchodnim jednanim. Pfipomenul slova primatora, ktery
v minulosti uved|, Ze primarni snahou mésta by mélo byt tento majetek ochranit a snazit se,
aby do budoucna nedoslo k jeho rozdrobeni.

Primator - potvrdil, Ze skute¢né pfevzal od SK Sigma Olomouc, a. s., jejich posudek na
majetek, jak o tom spekulovala média. V materialu se ovSem nehovofi jakou formou. Vyjadfril,
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ze principielné je nasim cilem ekonomicka stabilita fotbalového klubu a ochranéni majetku
mésta, tedy hodnoty, kterou Andriv stadion a pfilehlé pozemky predstavuji. Je nutné si
provéfit kondici majetku SK Sigma a pozemkd. V této souvislosti bude na pfisti schiizi RMO
pfedloZzen navrh na provedeni auditu, abychom se pfesvédcili, v jakém je majetek stavu.
Uvedl, Ze je nutné také znat nazor akcionare pana Lébra, abychom mohli dal uvazovat, jakou
cestou pljdeme. Uzavrel, zZe v pfipadé, ze budou mit relevantni informace, zastupitelstvo je
dostane.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o pfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

2 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou upravenou divodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnik(l) na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a. s.,
s platnosti pro termin valné hromady i pfipadny nahradni termin dle ddvodové zpravy

Bod programu: 13

Petice za omezeni provozni doby hostinskych zarizeni

Primator - uvedl bod. Konstatoval, Zze obec muze regulovat obecné zavaznou vyhlaskou
provozni dobu hostinskych zafizeni v souladu s principem proporcionality, tzn. Ze to nelze
regulovat plo$né, ale mira musi byt pfizpusobena konkrétnim podminkam. Uvedl, Ze by bylo
nutné vymezit kritéria, které je nutno posoudit dozorovym organem. Z toho ddvodu se
nedoporuéuje ZMO pfijmout takovou vyhlasku. Konstatoval, Ze material obsahuje také navrh
odpovédi petentlim, ve kterém se uvadi, Zze SMOI nechce ponechat stiznosti obéanl za
porusovani vefejného pofadku bez povSimnuti a nabizi standardni zpUsoby, kterymi jsou
zasah méstské policie, nebo v pfipadé, Ze by hluk prfekracoval stanovené limity, je mozné
situaci fesit také s Krajskou hygienickou stanici.

Mgr. Zbanek — uved|, e se zavéry materidlu v zasadé souhlasi, jelikoZ u takto sepsané
petice mésto ani jinak konat nemize. SoucCasné vyjadfil nazor, Ze by mésto ob&anum
nemélo davat poselstvi, ze se neda nic moc délat a nechat to pouze na feSeni méstskou
policii. Doporucil vedeni mésta, aby jednala v souladu s programovym prohlasenim rady
mésta, kde je uvedeno, Ze se posili role komisi mistnich &asti (KMC). Uvedl, Ze je tieba se
zeptat ob&an( prostfednictvim KMC jak &asto, kolikrat a ve kterych lokalitach, je tento
problém tfeba fesit. Konstatoval, Ze ani klub ANO 2011 nema na problematiku jednoznacny
nazor, jelikoz jsou zde feSeny dva zajmy, tj. zajem ob€anl a zajem podnikateld. Pfipustil, Ze
napf. v centru mésta je to dan za to, Ze se zde dafi rozhybat podnikani v pohostinstvi a
vznikaji zde centra noCni zabavy. Dale jsou Casti mésta, kde feSeni urlité stoji za zvazeni,
jako napf. velka sidlisté. Konstatoval, Ze dnes asi tento problém nevyfeSime, ale méli
bychom dat ob&anim mozZnost se k problematice vyjadfit, napf. prostfednictvim KMC.
Navrhoval zkusit najit zplsob regulace, abychom zabranili tomu, Ze dva nebo tfi podnikatelé
v pohostinstvi terorizuji sidlisté tim, Ze podnikaji do rannich hodin. Oznadil tento problém za
politikum, ale politikum ve prospéch ob&anll. Zopakoval svlj navrh jit cestou komunikace
s KMC a hledat formu, jak tento problém fesit. Zavérem uved! viastni zkuSenost, kdy problém
fesil s KMC i za pomoci hygienické stanice, ovéem problém se mu vyFesit nepodafilo.
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Primator — vyjadfil nazor, 2e s KMC komunikovano je, zapisy zjejich jednani jsou
zvefejfiovany na webovych strankach mésta a pfislusni zaméstnanci se seznamuji s jejich
obsahem. Ne vzdy se ob&ané ale na KMC obraceji. Konstatoval, Ze Feditel méstské policie
by mohl potvrdit, Ze vyjezdd kvali ruSeni nocniho klidu na sidliStich neni malo, ale
v okamziku, kdy to je nutné prokazat, Ize to jen tézko. Konstatoval, ze je to velky problém a
je na toleranci lidi, aby byli ochotni spolu zit. Stava se také, Ze provozovatel se brani, Ze
nemuze ovlivnit, co se déje pred restauraci. Uvedl pfiklad Divadelni ul., kde pronajimatel
nakonec pristoupil k vyméné najemce a problém vyreSil. Konstatoval, Zze v odpovédi na petici
se mésto rozhodné nezbavuje odpovédnosti a tlak na pronajimatele musi byt takovy, aby se
sam snazil situaci fesit. Uvedl moznost doplnit do navrhu odpovédi, Ze v pfipadé potfeby se
obané mohou rovnéz obratit na pfisluSnou komisi mistni Casti, které jsou poradnim
organem rady mésta a jejichz kontakty jsou zvefejnény na webovych strankach mésta.
Shrnul, Ze mésto ma snahu se podnéty ob&anll zabyvat, ale neni to vzdy v mezich platné
legislativy jednoduché.

Mgr. Kofinek — konstatoval, Ze ma vlastni zkuSenost s touto frustraci, a to konkrétné na ul.
Brfezinova, kde se nachazi pomérné hluény podnik. Doporucil vyuzit preventivni funkce
méstské policie, ktera muze preventivné vyjizdét na urcita mista, preventivné plsobit a
pfedchazet problému.

Primator - uvedl, Ze je mozné se o to pokusit, na druhou stranu se napf. v Iété, kdy je velky
pocCet takovych zafizeni, zvySuje i poCet rizikovych mist. Zminil vlastni zkuSenost z prace
KMC Nové Sady, kde se podafilo s provozovatelem domluvit a udélal urgité Gpravy
pfedzahradky a je to o tom, aby provozovatel sam chtél predejit konfliktim s ob&any a je to i
0 vzajemné komunikaci.

Ing. arch. Grasse — konstatoval, ze odpovéd je formulovana tak, ze stavajici mechanismy
jsou nastaveny v poradku a feSi vSe. Doporucil material doplnit o zamér hledat formy a
nastroje jak zefektivnit stavajici model méstské policie. Uvedl ptiklad prace KMC Nové Sady,
kam dochazeji zastupci méstské policie a jsou pfipraveni vyslechnout pfipominky a Zadosti
ob&and. Souc€asné uvedl, Zze na komisi dle jeho nazoru chodi malo ob¢anu. Uvedl, ze urcité
by stalo za to, stavajici model urcitym zpisobem vyhodnotit a zpracovat zpravu pro ZMO,
zda je dostate¢ny, nebo jsou v ném rezervy, které jsou dany nedostatkem financi. Pozadal o
zpracovani zpravy o stavajicim modelu fungovani méstské policie a pfipadnych navrhd na
jeho zefektivnéni a predlozeni ZMO nejpozdéji v prosinci t.r.

Primator — uvedl, Ze ur€ity model je nastaven a navrhoval spiSe predlozit pfehled intenzity
podani podnétd pro ruseni nocniho klidu a vytipovat lokality, kde je téchto podnétl nejvice a
pfipojit k nim navrh feseni.

Ing. arch. Grasse — souhlasil a uved|, Zze v tomto smyslu to bylo mysleno.

Primator — potvrdil, Ze na jednani KMC dochézi zastupci méstské policie i Policie CR a
v8echny podnéty pifenasi na své vedeni, které se snazi tyto podnéty fedit. Bohuzel ob&ané
téchto moznosti nevyuzivaji.

Ing. arch. Grasse — TP — zajimal se, zda si KMC muzZe na zakladé stiznosti pfedvolat napF.
provozovatele podniku.

Primator — uvedl, Ze to nelze. Komise je vefejnym mistem, kde se problém projedna a snazi
se posoudit, Fesit. Je to pouze poradni organ RMO. Je ale moznost, ze &lenové KMC
navstivi provozovnu a projednaji s provozovatelem problém.

Mgr. Feranec — konstatoval, e klub zastupiteld ANO 2011 navrhoval zjistit si u véech KMC,
zda existuje poptavka pro Fe$eni tohoto problému a udélat to u vSech 27 KMC. Navrhoval
upravit navrh odpovédi v tom smyslu, Zze nelze problém FeSit pouze pro centrum, ale budeme
se tim zabyvat. Konstatoval, Ze odpoveédét petentim, Ze jim jen nevyhovime, neni vhodna.
Mgr. Zaéek — uvedl, Ze neni pravda, Ze bychom to nechtéli fesit, v ramci odpovédi jsou jen
popisovany moznosti, které vnimame jako smysluplné ve vztahu k uvedené lokalité.
Konstatoval, ze je snaha upravit navrh odpovédi, jak zminil primator, a to formou odkazu na
KMC. VyjadFil nazor, Ze komise se problematikami dané &tvrti zabyvaji prabézné. Uvedl, Ze
odkaz na linku 156 v odpovédi ma smysl, je to jeden z aktualnich prostfedkd, jak situaci fesit,
coz zna i ze své zkusenosti, jelikoz sam bydli v lokalité, kde dochazi k ruseni nocniho klidu.
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Uvedl, ze méstska policie se situacim v mistnich Castech, kde je situace kriti¢t&jsi, vénuje a
v jejich Ctvrti patrolaéni prace probiha a pfinasi své ovoce.

PaedDr. Skacel — informoval, Ze jejich KMC méla pfed nedavnem za Ukol vystopovat
problematicka mista a odeslat je na mésto. Konstatoval, Ze toto mély za ukol vSechny
komise. Potvrdil, ¢ méstska policie chodi na kazdé zasedani KMC a je sezndmena
s problémy v lokalité. Horsi zkusenost uved! s Policii CR, ktera se jiz deldi dobu jednani
nezucastnila. Popsal pfiklad hostince U Kapli¢ky, kde byly problémy a majitel na to reagoval,
ale bohuzel vyvstal zase jiny problém, a to s parkovanim a prijezdem aut. Uzaviel, ze
pusobenim a jednanim s provozovatelem je mozné situaci ovlivnit.

Ing.Vlach — vyjadfil nazor, Ze ob&ané berou praci KMC vazné a reaguji na podnéty. Navrhl
zvazit propojeni statistiky vyjezdi méstské policie k ur¢itému podniku s pravidly povolovani
prfedzahradek. Uvedl pfiklad Bristolu, kde to v minulém volebnim obdobi takto zafungovalo a
pripustil, Ze urcity natlak v takovych pfipadech mésto mize vynalozit.

I. Plihalova — v souvislosti s vyjadfenim petentl, ze dohled méstské policie nepfinasi zadné
zlepSeni navrhla doplnit odpovéd v tom smyslu, Ze tento dohled FeSeni pfinasi, aby méli
urCitou nadéji — viz Divadelni ul. nebo Bristol, kdy v momentg, Ze tento tlak nastal, to mésto
bylo schopné urcitym zplsobem FeSit.

Mgr. Feranec — vznes| dotaz, zda je to tak, Ze neni poptavka ze strany KMC na omezeni
provozu zafizeni, nebo zda se toto s nimi bude jesté diskutovat.

PhDr. Urbasek — potvrdil, Ze takovato poptavka ze stran KMC v souéasné dobé neni.
Primator — doplnil, Ze je pfima vazba prostfednictvim zapisti ze schiizi KMC a uvedl
predpoklad, Ze je-li takovy problém, je obsahem zapisu KMC.

Mgr. Kovarikova — uvedla nazor, ze neni zastancem pfiliSné regulace a ze dle jejiho nazoru
mésto nastroje na feSeni ruSeni no¢niho klidu ma. Uvedla, Ze neni dobré trestat zakazem
provozu po urcité hodiné i podniky, které jsou schopné si svoji klientelu ohlidat.

Primator - citoval navrh na doplnéni textu odpovédi petentiim : ,V pfipadé potfeby se rovnéz
muzete se svym podnétem obratit na mistné pfisluSnou komisi mistni &asti, ktera je
poradnim organem rady mésta a jejiz kontakty naleznete na webovych strankach:
www.olomouc.eu®. Konstatoval, Ze je mozné tam i doplnit pfiklady, kdy se podafilo podnéty
ze strany ob€anl vyeliminovat. Knavrhu Ing. Vlacha uvedl, ze rada mésta peclivé
projednava kazdou predzahradku a uvedeny nastroj se vyuziva na zakladé podnéti méstské
policie nebo KMC. Ubezpetil jej, Ze rada mésta v tomto kona.

Primator konstatoval, ze navrh usneseni bude doplnén o slovo ,upravenou“ v bodé 1 navrhu
usneseni.

Hlasovani €. 22 o upraveném navrhu usneseni:

31 pro

0 proti

12 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
upravenou davodovou zpravu

2. nevyhovuje
zadosti petentd na vydani obecné zavazné vyhlasky

3. uklada
primatorovi odpovédét petentim dle upravené divodoveé zpravy

T: nejblizsi zasedani ZMO
O: Stanék Antonin, doc. Mgr., Ph.D., primator mésta
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Bod programu: 14

Navrh planu kontrolni €innosti KV ZMO na Il. pololeti 2016

Mgr. Zbanek — uved| bod.

Uvedl, Zze v prabéhu Cervence t. r. bude c&leny kontrolniho vyboru zpracovan rozpis
kontrolnich dkolu dle jednotlivych usneseni RMO a ZMO. Pozadal zastupitele o podporu
materialu.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 23 o pfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedlozenou dlivodovou zpravu

2. schvaluje
Plan kontrolni €innosti kontrolniho vyboru na Il. pololeti 2016

Bod programu: 15

Vyuziti _verejného osvétleni na uzemi__mésta Olomouce pro navigaci _slozek
integrovaného zachranného systému (I1ZS)

MUDr. Brazdil - uvodem popsal pfedlozeny navrh a zminil také, Zze jeho predlozeni jej
napadlo spontanng, bez toho, aby védél, Ze podobna véc jiz byla projednavana. Navrhl
prodiskutovat technické zalezitosti podoby Stitku a jeho umisténi na sloupech. Zajimal se, jak
daleko jednani o této véci postoupila a pozadal, aby o tom bylo informovano také vedeni
zachranné sluzby, pfipadné aby byli zastupci zachranky pfizvani na jednani. Konstatoval, Ze
se nebrani uritym zmé&nam navrhu usneseni a pozadal o podporu tohoto zaméru.

JUDr. Major — vysvétlil, Ze sou€asné vedeni zachranné sluzby o tomto nema informace,
jelikoz byla tato zaleZitost projednana jesté za minulého vedeni. Uvedl, Ze poprvé byl tento
zamér oficialné projednan v kvétnu 2015 na jednani Bezpelnostni rady mésta Olomouce.
Informoval, ze za pomoci TSMO, a.s., jiz byla provedena pasportizace sloupu vefejného
osvétleni, kde se ukazalo, ze jejich pocet je 12,5 tis. Uved|, Zze v sou€asné dobé jsme ve fazi
zvazovani presného technického zpracovani oznacnikG na sloupech, zda se ma jednat o
Ciselnou Fadu, nebo vyuziti soufadnic GPS, aby to bylo pro ob¢any co nejjednodussi. Uved|
pfedpoklad, Zze fungovani systému by mohlo byt zahdjeno v prvni tfetiné pfistiho roku.
V pfipadé, ze bude k dispozici pfislusny dotacni titul, pfipustil také moznost vyuziti dotaci.
Privital, Zze tento zamér bude mit podporu napfi¢ zastupitelstvem.

Ing. Langer — podékoval za jakoukoliv iniciaci vedouci ke zvySeni bezpecnosti ob&anu
mésta. Uvedl, Ze bezpecnostni rada mésta obdrzela tento podnét od vedouciho Krajského
operacniho stfediska. Navrh byl projednan bezpelnostni radou, komisi pro bezpelnost a
predlozen radé mésta. Ukazalo se, ze je zde cela rada proménnych, se kterymi si nedokazali
poradit. Jmenoval pfesnou pasportizaci sloupu, skute€nost, Ze ne vSechny sloupy jsou
v majetku mésta, zpusob oznaceni, nebo financovani. Uved|, ze naklady jsou odhadovany
maximalné v fadu stotisicu. Konstatoval, Ze je nutno provéfit, zda by bylo efektivni ¢ekat na
ur€ity dotacni titul a zda bychom byli schopni dotaci uplatnit. V souasné dobé je
projednavan zpusob oznaceni, pfiklanime se k oznaceni pomoci GPS, ale jesté to neni
prodiskutovano se =zastupci operacniho stfediska, ani s komisi pro bezpecnost, ani
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v bezpeCnosti radé mésta, takze je to stale oteviené. Jako benefit pro TSMO spojeny
s oznacenim sloupl oznadil moznost presného oznamovani poruch verejného osvétleni.
MUDr. Mares - uvedl, Ze slozky integrovaného zachranného systému Olomouckého kraje se
o této problematice bavily uz asi pfed deseti lety, kdy vzorem jim bylo hlavni mésto Praha,
ktera jako prvni vyuzivala tento systém. Po dlouhé diskusi bylo od tohoto projektu
ustoupeno, a to zejména vzhledem k cené projektu a vzhledem ke Spatnému tehdejSimu
propojeni jednotlivych slozek zachranného systému.

Mgr. Feranec — zajimal se, zda se tento projekt jiZ zaCne realizovat, jelikoZz dle tiskové
zpravy z minulého tydne by tomu tak mélo byt.

JUDr. Major — uvedl|, ze chybi pouze rozhodnuti o pfesné vizualni podobé Stitku a je
konzultovano, zda vyuzit geometrickou fadu oznaceni nebo soufadnice GPS.

Mgr. Feranec — uvedl, Ze ukolem zastupitelstva neni feSeni téchto technickych zalezitosti,
ale mélo by apelovat na co nejrychlejsSi feSeni uvedené zalezitosti, ktera muze pomoci
zachranit Zivoty. Pozadal, zda by se standardni ufednické Ihaty nemohly zkratit.

Mgr. Tichy — zajimal se, jaké je slozeni Bezpecnosti rady mésta Olomouce.

JUDr. Major — uvedl, Ze sloZeni je zvefejnéno na webu mésta.

Ing. Langer — upfesnil, Ze bezpecnostni rada je organ, ktery vznika ze zakona, neni to
samospravny organ, je to poradni organ primatora. Pfesné slozeni je taxativnhé dano
zakonem o krizovém fizeni. Zastupce zachranné sluzby tam neni, ale je mozné, aby se
ucastnil jako staly host, bylo by ale nutné, aby o toto zachranna sluzba pozadala.

Mgr. Zbanek — oznagil iniciativu MUDr.Brazdila jako zasluZznou, a to i v pfipadé, kdyby se
pouze urychlila realizace systému, kterou mésto jiz pfipravuje. Vyjadfil litost nad tim, Ze
primator jako pfedstavitel mésta, oznacuje na facebooku iniciativu poslance a Iékafe témér
za zneuzivani informaci. Kritizoval také jeho vyjadfeni, Zze se chce MUDr. Brazdil pfizivit
v ramci ziskani trojkoruny senatora, poslance a zastupitele a oznacil takové jednani za
zbyte€né. Konstatoval, Ze uvedeny problém je ryze odborny a délat z néj lacinou a urazlivou
politiku je Skoda. Pripustil, Ze jako opozice také umi byt ostfi, ale bylo by dobré byt vice
konstruktivni a utlumit své vasné a potfebu néco komentovat. Ocenil by to i ze strany koalice.
Primator — se ohradil nad touto kritikou a uvedl, Ze cela zalezitost mu pfipadala spiSe
komicka. K uvedené problematice zachranného systému uvedl, Ze podnét pfidel ze strany
integrovanych zachrannych sloZzek a nyni je na diskusi, jaka bude jeho podoba, aby systém
slouzil tak, jak slouzit ma.

MUDr.Brazdil — TP — zduraznil, Ze z jeho strany jde o naprosto pragmaticky navrh.

Ing. Vlach — navrhl upravit navrh usneseni v bodé 2 usneseni: ZMO podporuje projekt
vedeni mésta sméfujici k Vyuziti vefejného osvétleni na uzemi mésta Olomouce pro
navigaci slozek 1ZS*

Primator — pozadal o uvedeny navrh v pisemné podobé. Dale konstatoval, Ze problém je v
tom, Ze v dlvodové zpravé je uvedeno, ze ma za cil zpracovat projekt vyuziti vefejného
osvétleni, proto by mél byt bod 1 vySkrtnut.

JUDr. Major - pfedal za radu mésta upraveny navrh usneseni, ktery byl promitnut
zastupitelim.

Primator citoval tento protinavrh.

Ing. Vlach - vzal zpét sv(j navrh.

MUDr. Brazdil — navrhl doplnit text bodu 2 navrhu JUDr. Majora: ,a pfizvat jednotlivé Cleny
IZS k projednani realizace.”

JUDr. Major s tim souhlasil.

Mgr. Feranec — podékoval za konstruktivni pfistup s tim, Ze jde hlavné o vysledek.

JUDr. Major — pozadal o vyjadfeni predkladatele materialu, zda by si vzal upraveny
kompromisni navrh usneseni, ktery je vysledkem spolecného jednani za svuj a nemuselo by
se pak hlasovat dvakrat.

MUDr. Brazdil — stahl svlj navrh usneseni a pfihlasil se ke komplexnimu pozménovacimu
navrhu.
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Hlasovani €. 24 o upraveném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

USNESENI
Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi

rozpravu o stavu praci na vyuziti vefejného osvétleni na uUzemi mésta Olomouce
pro navigaci slozek integrovaného zachranného systému (I1ZS), jak vyplynulo z podnétd
slozek 1ZS pfi jednani BRMOI dne 10. 4. 2015

2. uklada

nameéstku primatora JUDr. Martinu Majorovi, MBA, informovat ZMO o prubéhu realizace
opatfeni na vyuZiti vefejného osvétleni na Uuzemi mésta Olomouce pro navigaci sloZzek
integrovaného zachranného systému (IZS) a pfizvat tyto slozky k projednani realizace

O: Major Martin, JUDr., MBA, naméstek primatora

Bod programu: 16
Ruzné
K tomuto bodu se pfihlasili dva ob&ané:
1. David Helcel — jeho vystoupeni se tykalo zaméru vyskového objektu Satovka Tower
a vydani dogasné stavebni uzavéry pro lokalitu Santovka. Uplny text vystoupeni tvofi
pfilohu zapisu.
2. Jan Chladnuch — jeho vystoupeni se tykalo Aquaparku Olomouc. Uplny text
vystoupeni tvofi pfilohu zapisu.
RNDr. Jakubec — reagoval na vystoupeni pana Helcela k jeho dotazu tykajici se dalSiho
postupu mésta v lokalité Satovka. Uvedl, Ze svym jménem predloZi na &ervencové jednani
Rady mésta Olomouce informaci tykajici se podnétu podaného na krajsky ufad hnutim
ProOlomouc ve véci vydani uzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe. Ohradil se proti naféeni
mésta, Ze v dané zaleZitosti nekona, kdyby tomu tak bylo, tak by nezadal odboru koncepce a
rozvoje zpracovani navrhu tykajiciho se stavebni uzavéry v dané lokalité. Rada mésta se
timto zabyva a bude uvedenou problematiku dale fesit. Zajimal se o citaci, ktera zaznéla ve
vystoupeni pana Helcela. Pfedpokladal, Ze se jedna o citaci MK CR. Pokud se tato citace
objevila v uzemnim planu, pak pfedpoklada, Ze se zde objevila na zakladé doporuceni MK
CR, které na tom trvalo. Také soud se vyjadfil zamitavé. Konstatoval, Ze momentaing je
pfipravovana zména uUzemniho planu v této lokalité. V této zméné architekti, ktefi ji
vysoutéZili navrhuji vySku staveb 27 m a vySkovou dominantu 40 m, s tim ov8em nesouhlasi
MK CR, které setrvava na nazoru 23 m. MK CR v této chvili brzdi schvéleni pfipravované
zmény uzemniho planu. UZ podruhé si poZadalo o prodlouZeni terminu k vyjadfeni do konce
prazdnin. Pfijeti stavebni uzavéry je plné v kompetenci rady mésta, ktera za to nese
odpovédnost, ne z hlediska vykonu samospravy, ale statni spravy, s €¢imz se poji fada
dalSich probléma.
D. Helcel — replika: vyjadril se k vystoupeni naméstka Jakubce. Zmifiovana citace neni z MK
CR, neni to ani citace ze shozené &asti tzemniho planu, ale je to citace pravé z textové ¢asti
navrhu projednavané zmény uzemniho planu. Znovu pfipomnél, Zze tuto zmeénu pfipravuje
magistrat mésta. Dale se vyjadril k problematice &innosti/ne€innosti rady mésta ve véci
stavebni uzaveéry. V dlvodové zpravé bylo uvedeno, Ze rada mésta zaujme stanovisko, az
po obdrZzeni dvou pravnich posouzeni tykajici se stavebni uzavéry. Ackoliv oba pravni
nazory rada mésta jiz v kvétnu obdrzela, pfesto se uzavérou dosud na jednani nezabyvala. Z
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tohoto dlvodu ma hnuti ProOlomouc pocit, Ze rada mésta je ne€inna a projednavani
stavebni uzavéry odklada. Znovu citoval naméstka Jakubce, ze rozhodnuti o uzavére se
odklada, nebot’ do véci vstupuje zastupitelstvo a MK CR.

Primator - upozornil, ze uplynula doba pro repliku. Nechal ¢leny ZMO hlasovat o
prodlouzeni repliky p. Helcela.

Hlasovani €. 25:

pro 31

proti 0

zdrzel se 8

nehlasoval 3

Zavér: prodlouzeni repliky bylo schvaleno.

D. Helcel — dale poznamenal, ze pravé proto, ze se zména Uzemniho planu z objektivnich
davodu protahuje, oproti harmonogramu je skluz skoro 100%, by rada mésta méla z divodu
ochrany této lokality pfijmout stavebni uzavéru, aby tato lokalita byla ochranéna, protoze
zména uzemniho planu se bude projednavat fadové jesté mésice.
RNDr. Jakubec — TP - Vyjadfril se k pocitu pana Helcela k nec¢innosti RMO a sdélil, ze Rada
Olomouckého kraje tento pocit nema. Informoval, ze stavebni uzavéru predlozi na radu
mésta v Cervenci a zalezi na jejim rozhodnuti v dané zalezitosti. NemUze dopfedu piedjimat,
jak dopadne hlasovani. PoZadal vedouciho odboru koncepce a rozvoje, aby upfesnil, kde se
v navrhu této zmény zmifiovana citace vzala.
Ing. Cerny — uved|, Ze soud nam uloZil, aby v ramci zmény té &asti, ktera byla soudnim
rozhodnutim zruSena, se zabyvali i tou samotnou stavbou. Z toho duvodu je soucasti
uzemné planovaci dokumentace i toto stanovisko zpracovatele, které je v souladu se
zadanim Uuzemné planovaci dokumentace. Projednani zmény se nachazi ve fazi spoleéného
projednavani, to znamena, Ze nez bude pfedana zastupitelstvu mésta koneéna verze, mlze
dojit ke zménam s tim, Ze vS8e musi byt v souladu se stanovisky dotéenych organl a navic
musi prob&hnout vefejné projednani. Z toho plyne, Ze jak zména uzemniho planu vypada na
zaCatku, nemusi vypadat na konci celého procesu projednavani.
Ing. arch. Pejpek — poznamenal k vystoupeni Ing. Cerného, Zze zména, ktera se ted bude
projednavat, obsahuje zatim nejucelengjsSi pohled na celou zaleZitost. Samozfejmé s tim
nemusi nékdo souhlasit at uz odborné nebo politicky, ale jedna se o velmi profesionalné
zpracovany material. Obratil se na primatora, pfipadné naméstka Jakubce s dvéma dotazy:
1. veslo ve znamost, Ze zaCatkem Cervna vydal odbor pamatkové péce dalsi souhlasné
stanovisko s budovou Santovka Tower, opét pravdépodobné pres nesouhlas NPU.
Chtél se zeptat, zda spoluzadatelem o nové kladné stanovisko bylo &i nebylo
statutarni mésto Olomouc a to na zakladé bud plavodni plné moci nebo nové?, pokud
byla vystavena.
2. protoze investor kompletuje podklady k uzemnimu fizeni (nyni mu chybi jen vyjimka
z odstupovych vzdalenosti) se dotazoval, zda statutarni mésto Olomouc, at uz za
samospravu, jako ucastnik budouciho uzemniho fizeni, at uz jako vlastnik pozemkd,
nebo z néjakého hlediska za statni spravu, vydalo k budoucimu uzemnimu fFizeni
néjaka stanoviska € dokumenty. Pta se proto, protoze pfed 14 dny pozadal o
poskytnuti informace, ale do dneSniho dne mu nebylo odpovézeno. Proto tuto otazku
poklada vefejné na zastupitelstvu.
Primator - za sebe uvedl, Ze mu bude odpovézeno pisemné.
Ing. arch. Grasse — pozadal také o pisemnou odpovéd na otazku: ¢im je pro vyhlaseni
stavebni uzavéry dotéenym Gfadem Ufad pro jadernou bezpeénost.
RNDr. Jakubec — kpoznamce Ing. arch. Pejpka k zadosti o poskytnuti informace
konstatoval, Ze mu informace v pisemné podobé& budou poskytnuty v zakonem stanovené
lhaté. Kdotazu Ing. arch. Grasseho uvedl, v pfipadé jakychkoli zmén uzemniho planu,
véetné stavebni uzavéry, si Zadame stanoviska vSech dotéenych organd, tedy i Ufadu pro
jadernou bezpec¢nost.
Primator - k poznamce Ing. arch. Pejpka k zZadosti o poskytnuti informaci uved|, Ze
s ohledem na rozsah pozadovanych informaci mu bylo sdéleno, Zze |hata pro poskytnuti
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informaci byla v souladu se zakonem prodlouzena o 10 dni. Pozadované informace mu
budou poskytnuty.

Ing. arch. Pejpek — poznamenal, ze debata musi byt pro divaky nesrozumitelna, protoze se
tyka technickych zalezZitosti. Snazil se situaci k Santovka Tower shrnout. Od 1. 1. 2016 je
zruSena vySkova regulace, to znamena, ze z hlediska Uzemniho planu je v této lokalité
mozné stavét vyskové budovy. Zména uzemniho planu se protahuje a mize se protahovat
jesté dalSiho pul roku. Rada mésta dosud nepfijala stavebni uzavéru, ackoli standardni ¢as
na pfijeti stavebni uzavéry je v fadu nékolika mésict, max. pul roku. Jestlize mohli zacit na
jare lofiského roku, tak je na posouzeni kazdého z nas, zda jde o ¢innost, ¢i necinnost, kdyz
se nyni dozvidame, Ze bude pfedlozena v Cervenci na jednani rady mésta. Investor
Santovka Tower dostal tfeti souhlasné stanovisko z hlediska pamatkové péce, to znamena,
ze pro olomouckou pamatkovou péci je vySkova budova v ochranném pasmu MPR
pfipustna, ackoliv jiz dvakrat bylo toto stanovisko zruSeno krajskym ufadem. Opét zminil
problematiku reorganizace krajského ufadu, kdyz krajsky odvolaci organ pamatkové péce
pfisel o odborné vedeni a vytvofily se podminky pro oslabeni pamatkové péce po odborné
strance. VSechna tato fakta v kombinaci s tim, ze investorovi uz nechybi mnoho k podani
uzemniho rozhodnuti je vede k domnénce, Ze na jednu stranu se zdrzuje pfijmuti toho
nejjednodussiho nastroje — stavebni uzavéry, kterd nema slouzit k tomu, aby se Satovka
Tower nestavéla, ale ma slouzit ktomu, aby probéhl fadny proces projednani zmény
uzemniho planu. A na druhé strané vyjadfil obavu, Ze mésto nevédomky témito kroky
posunuje projekt dopfedu.

Dale podékoval naméstkovi Zackovi za odpovéd, ktera se tykala vodohospodafského auditu.
S ohledem na dulezitost tématu poprosil o dodani pisemného materialu v néjaké
rozpracovane formé jesté pfed jeho dokoncenim.

Pfipomenul, Ze na minulém jednani zastupitelstva mésta probéhla debata o vodackém
kanalu a zda se ma mésto v této oblasti néjak angazovat z hlediska transparentnosti a zda
by takovéto vyznamné projekty, takika v centru mésta, mély ¢i nemély prochazet vefejnou
diskusi. Primator tehdy doporucil, aby se za$li zeptat vodakud, Zze mésto s tim nema nic
spole¢ného; na jednani zastupitelstva dal na védomi odpovéd vodaku, Ze pFes celé léto
zavodi a udélaji si ¢as az na konci prazdnin. Uvedl, Ze tim chtél fict, ze kroky uzemniho
fizeni probihaji a jak dlouho se bude ¢ekat na odpovédi na rlizné logické otazky obyvatel
dotCené méstské casti, ktefi rovnéz nebyli seznameni se souasnou podobou projektu.
Odpovédi se netykaji jen urbanismu, architektury, vefejného prostoru, ale i ekonomiky a
hospodafeni mésta. Jako zastupitelé by radi znali odpovédi na otazky, jak to bude
s méstskymi pozemky, s vyvojem projektu z hlediska financovani, s naklady na udrzitelnost
projektu (vodacky oddil je pouze spolek). Zda mésto na sebe bere garance, pokud by projekt
zkrachoval. Je zde Ffada otazek, na které by bylo tfeba vefejné odpovédét.

Ing. Vlach — TP - Vyjadril se k rekapitulaci Ing. arch. Pejpka, ze které vyzniva, ze za vSe
mohou koali¢ni politici. Konstatoval, Ze tato tvrzeni rozebere, aby bylo jasné, jak funguje
smiSeny systém vefejné spravy. Regulace byla soudem zruSena proto, ze pFedchozi
zastupitelstvo pfijalo Gzemni plan, pfestoZe citilo, Ze zavazné stanovisko MK CR je velice
striktni a velice malo vyargumentované. Pak se stalo, ze soud uzemni plan v této oblasti
zrusil, a to proto, Ze stanovisko MK CR nebylo dostate¢né zduvodnéno. Poté se zacala
chystat zména uzemniho planu, o kterém jste konstatovali, Zze je dobfe zpracovana a
komplexni, a znovu totéZz ministerstvo i pfes rozhodnuti soudu, na svém stanovisku trva.
Nesouhlasil s tim, Ze rada mésta mohla zacit feSit stavebni uzavéru uz na jafe 2015, kdyz
teprve 1. 1. 2016 doSlo ke zruSeni regulace soudem. Investor ma treti souhlasné stanovisko
pamatkové péce, coz je rozhodnuti statni spravy. Reorganizace probéhla na Krajském
uradé, s ¢imz nema toto zastupitelstvo nic spoleéného. To znamena, Ze Ing. arch. Pejpek
zde uvedl 5 argumentu, z nichz ¢tyfi nemohla tato rada mésta ovlivnit a jeden mohl byt
nastartovan az o tfictvrté roku pozdéji, nez bylo uvedeno. Pozadal, aby zde nebylo vytvaieno
prostiedi, ze v§im je vinna rada mésta. SkuteCnost je takova, Ze tato rada a zpracovatelé
uzemni zmeény jsou v kleStich nesmysiného systému a nesmysinych nazora.

Mgr. Zaéek — TP - Reagoval na podnét Ing. arch. Pejpka k auditu vodohospodarské
spole¢nosti. Termin dodani dila je do 31. 8. 2016. Zddraznil, ze zpracovatelem tohoto auditu
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neni mésto Olomouc, ale subjekt, ktery vzeSel z vybérového fizeni. V tuto chvili nema k
dispozici ani on zadné mezivysledky a vnima tuto problematiku jako komplexni dilo. Pocita
stim, Zze svysledky tohoto dila bude nejdfive seznamena rada mésta a nasledné
zastupitelstvo. Tento postup byl deklarovan jiz na zaatku procesu.

Ing. Marek — TP - Konstatoval, Ze Ing. arch. Pejpek opakované pouziva argument, ze odbor
kultury na krajském uradé pfiSel o vedeni, atd., a to i pfesto, Ze mu uz nékolikrat byla tato
zalezitost vysvétlena. Prohlasil, Ze odbor kultury nepfiSel ani o jednoho pracovnika, zustali
tam vSichni stejni lidé, se stejnou pracovni naplni, odbornosti, jen to neni samostatny odbor,
ale oddéleni. Pozadal Ing. arch. Pejpka, aby tyto argumenty, které jsou liché, dale
nepouzival.

Bc. Veéer — TP - Doplnil vystoupeni Ing. arch. Pejpka o argument, ktery zde jesté nezaznél,
Ze vykon statni spravy na tomto uradé neovliviiuje ani tajemnik, ani politici a byva obvyklé,
Ze jeden odborny utvar mize mit na jednu véc jiny nazor nez druhy odborny utvar.
Pripomnél, Ze vyjimka tykajici se odstupové vzdalenosti byla zamitnuta vefejnou vyhlaskou, i
toto je vykon statni spravy.

Ing. arch. Giacintov — TP - Uvedl, Ze bodem programu pfistiho jednani komise architektury
a urbanismu bude vodacky kanal, kde bude pfitomen i zastupce hnuti ProOlomouc.

Ing. arch. Grasse — trval na pisemné odpovédi s pravnim zdivodnénim od naméstka
Jakubce. Opét oteviel problematiku vodackého kanalu, kdy na doporu€eni primatora oslovili
vodacky oddil. Bylo sdéleno, Zze v dobé& prazdnin vesluji a maji ¢as az na konci prazdnin.
Podivil se, Ze si vodaci neudélaji Cas na zastupitele, ktefi jim schvaluji finanéni pfispévek na
projektovou dokumentaci. Pfipada mu to tragicke.

Zminil, Zze na pfipravné schlzi u pana primatora zaznél logicky pozadavek koalice, aby
materialy opozice byly pfedkladany v dostate¢ném Casovém predstihu, aby se s nimi koalice
mohla seznamit, nez jdou do programu a jednani zastupitelstva.

Dale uvedl, ze na zastupitelstvu byla schvalovana smlouva o daru, ve které je jeden bod,
tykajici se kontrolniho mechanismu, ktery zfejmé chybi ve vSech smlouvach, kdy mésto
pfispiva privatnim subjektim né&jakym finanénim pFispévkem, napf. na zminénou
dokumentaci (250 tis.). Zastupitelé tak nemohou kontrolovat faktickou stranku véci, kdyz
schvaluji pfispévek. DoporuCoval radé mésta pfipravit na pristi zasedani zastupitelstva
mésta systémovy material tykajici se poskytovani prispévklu zrozpoétu mésta, vcetné
kontrolnich mechanisma.

Primator - podotkl, Ze pokud je schvalovan pfispévek na konkrétni projektovou
dokumentaci, nemuze byt pouzit na nic jiného, coz podléha i kontrole ze strany kontrolniho
vyboru. Pfislibil, Ze se na smlouvy podivaji.

RNDr. Jakubec — TP - Vratil se opét k problematice stavebni uzavéry. Vydani stavebni
uzavéry je vykonem statni spravy, ktery je pfedan radé mésta. Dokud nebude toto fizeni
ukonc&eno, neni mozné zadné materialy vydat, byl by porusen zékon.

Ing. arch. Pejpek — reagoval na vystoupeni Ing. Marka tykajici se reorganizace odboru
kultury na krajském uradé. Pred rokem byl vedoucim uznavany odbornik a pamatkar Dr.
Gardic. V souCasném dobé je vedoucim odvolaciho organu také uznavany odbornik, ale
v oboru dopravy. Citi jisty rozdil ve vykonu pamatkové péce, i pfesto, zZe ostatni pracovnici
zustali zachovani. Dale uved|, Ze ve velké Ffadé véci souhlasi s tvrzenim Ing. Vlacha. Snazil
se charakterizovat sougasnou situaci, ktera se tyka Santovky Tower. Opétovné apeloval na
radu mésta, aby neotdlela s pfijetim toho nejjednodussiho nastroje, ktery ma k pouziti a
pfipraveny na stole.

Ing. Marek — TP - Upfesnil, Ze Dr. Garcic odeSel do zaslouzeného duchodu a bylo vypsano
fadné vybéroveé Fizeni, ve kterém nikdo nebyl vybran.

Primator - poukazal na roztfisténost témat, ktera jsou zastupiteli otevirana v bodé rlizné a
Spatnou orientaci v nich. Obdobna témata byla projednavana i na krajském zastupitelstvu a
poukazal na spojitost s krajskymi volbami. Co se tyCe vodackého kanalu neni v kompetenci
rady vodakum nafidit, aby s vami jednali.

Mgr. Krejéi — TP - Pozadal pfedsedajiciho o vedeni pfistiho zasedani zastupitelstva tak, aby
prestavka na obéd byla mezi 12. — 13. hodinou.
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Primator - uvedl, Ze byl pfedpoklad ukonceni jednani do 13. hodiny, coz se nepodafilo diky
rozsahlym diskusim, zejména u bodu rizné.

Ing. arch. Pejpek — ohradil se vic¢i vytkdm primatora, kterymi zlehuje situaci ohledné
Santovka Tower. Uvadél je zde, ne kvdli blizicim se volbam, ale kvili tomu, Ze olomoucké
pamatky jsou nejvétSim bohatstvim, které v Olomouci mame.

Primator - reagoval, ze nic nezlehCoval, pouze upozornil, ze nebyla drzena linie diskuse
jednoho tématu, coz bylo nepfehledné i pro obcCany sledujici pfimy pfenos z jednani.
Podotkl, ze nezleh&oval vyznam pamatek pro Olomouc.

Ing. arch. Grasse — TP - Uved|, Ze je otazka, jak je vedena diskuse k jednotlivym bodim,
kdy diskutujici jsou vyzyvani podle toho, jak jsou pfihlaSeni a ne podle témat. Uved|, Ze je ze
strany primatora ¢asto zmifovana skutecnost, ze se blizi krajské volby a ze je na jakoukoliv
kritickou vytku ze strany opozice vici koalici toto téma d&asto opakovano. VétSina
diskutujicich z opozice jde po vécnosti dané tématiky a ne po PR, alespori on to takhle citi.
Primator — konstatoval, ze pfi vedeni jednani se fidi jednacim fadem. Déle konstatoval, ze
senator Ing. Tesafik pfedal do bodu rizné pisemny pfispévek, ktery bude pfilohou zapisu.
Zavérem avizoval, ze pfisti zasedani zastupitelstva se uskutecni 30. 8. 2016. VSichni
zastupitelé budou obeslani fadnou pozvankou.
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Bod programu: 17
Zaveér

Primator podékoval vdem pfitomnym za uc€ast na 10. zasedanim zastupitelstva a v 14:30

hodin zasedani ZMO ukongil.

doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D. v.r.

primator mésta Olomouce

Ovérovatelé zapisu:

Jitka Weiermdullerova v. r.
Clenka zastupitelstva mésta

RNDr. Ladislav Snevajs v. .

Clen zastupitelstva mésta

Magdaléna Vaneckova v. r.
Clenka zastupitelstva mésta

Miroslav Behro v. r.
Clen zastupitelstva mésta

PFilohou zapisu jsou vystoupeni: - J. Chladnucha, D. Helcela
- pisemny pfispévek Ing. M. Tesafrika.

Ivana Plihalova v. r.
Clenka zastupitelstva mésta

Mgr. Michal KrejCi v. r.
Clen zastupitelstva mésta

Ing. Ivo Vlach v. r.
Clen zastupitelstva mésta

Ing.arch.Tomas Pejpek v. r.
Clen zastupitelstva mésta
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ZMO
27.06.2016
Bod programu: kontrola usneseni ZMO — bod 3 na str.1 — Ukoly ze ZMO 25.2.2013

Za textem prodlouZeni terminu plnéni, je zminka o zredukovani souboru zmén €. VIl RP MPR
Olomouc na jednu lokalitu, pro nesouhias dotéenych orgdnli pamétkové péée. Upozorfiuji, ze
namitka k lokalité VIII/1 byla majitelkou fe$ena nestandardné tak, Ze objekt byl odstranén a doslo ke
zméné hmotového charakteru a poruseni urbanistické koncepce Gzemi. Mélo by se provéfit, zda tak
bylo ¢&inéno se souhlasem pamatkard, nebot pfislusny objekt je na LV 872 veden jako typ stavby:
budova bez cisla popisného nebo evidencniho. Jedna se o stavbu stojici na pozemku parcela &islo
stavebni 384/3, patfici do souboru budov byvaié tiskdrny na tf. Svobody.

Domnivam se, Ze by bylo vhodné, aby se zamitlo pofizeni zmény RP ¢&. VIl MPR a Vlastivédnému
muzeu v Olomouci se usetfily finan¢ni nakiady na jeho pofizeni, nebot se ztotoZfiuji s textem a
zésadnim nesouhlasnym stanoviskem Ministerstva kultury CR ze dne 13.11.2012. Nesouhlas s danou
lokalitou vyjadril i Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor kultury a pamatkové péce. Magistrat
mésta Olomouce, stavebni odbor, odbor pamatkové péce jako dotéeny organ nereagoval, pfesto ve
vyhodnoceni se predpoklada, ze Zadné poZadavky neuplatiiuje. Tak zbyva otazka, k cemu takovy
odbor existuje, nemusi-li reagovat a zodpovidat se za ne¢innost, nebo neinnost byla vyZzadovana?

Predpoklddam, Ze naprosté vétsiné zastupitel chybi obeznameni s danou zménou a konzultoval
jsem telefonicky 23.06.2016 s odborem koncepce a rozvoje, zda mohou pfipravit vizudini a dopliujici
informace, nebot jsem omezen limitujici délkou mého vystoupeni.

Jak bude k poZadavku pfistoupeno, nemohu ovlivnit

Jan Chladnuch



ZMO
27.06.2016
Bod programu: SK Sigma Olomouc, a.s. — delegovéni zastupce SMOI na valnou hromadu spoleénosti

Je dosti zaraZejici, Ze se v diivodové zpravé jen okrajové nastifiuje program jednani valné hromady a
dalSich jednani. Podstata zavaZnosti odstoupeni predsedy predstavenstva spoleénosti ing. Josefa
Lébra, stejné jako seznameni se souasnym zdmérem pro mésto Olomouc, ktery je té% akciondfem
spole¢nosti, se v podstaté pfed jedndnim valné hromady nedozviddme. Domnivém se, %e neni
vhodné, aby zastupci za mésto vorgdnech spole¢nosti se stali soutasné i delegdty na valnou
hromadu.

Posldnim pro zastupitelstvo nema byt jen delegovéni zstupcli do organ(i spoleénosti & na valnou
hromadu, ale poZadovat i informace o stavu nejen této spoletnosti, kde mé Statutirni mésto
Olomouc majetkovou Gcast. Proto, Ze se tak nedé&je, chtél bych pozadat k zodpovézent, jaky je zdmér
mésta k sportovnimu klubu, kdy staronovy predseda pfedstavenstva zvoleny 1. dubna leto#niho roku
odstupuje, v pfedstavenstvu je od fijna 1997 a klub je nejen ve ztrité pres 98 mil. K&, jak uvadi
vyrocni zpréva z fijna 2015. Budu citovat o déni v klubu ze zdrojd, kterd jsou v obchodnim rejstiiku.

Zapis z usneseni valné hromady SK Sigma Olomouc, a.s., ze dne 23.07.2015, v bodu Ad 4/ ... zabyvat
se sepisem a znaleckym ocenénim nemovitého majetku spoleénosti pro Géely ptipadného prevodu
vlastnickych prév k nékterym nemovitostem do vlastnictvi Statutarniho mésta Olomouc, ... .

Zapis ze zasedani dozoréi rady SK Sigma Olomouc, a.s., ze dne 03.09.2015, v bodu Ad 8. - predseda
DR Doc. Mgr. A. Stanék a mistopfedseda predstavenstva Mgr. Ing. P. Koneény prevzali v pisemné
formé zpracovany Znalecky posudek &, 4482-281/2015 o cené Androva stadionu. Posudek mimo jiné
definuje pfedmét, tj. soubor nemovitosti, mozného prodeje stadionu Statutdrnimu méstu Olomouc.

Zapis a usneseni valné hromady SK Sigma Olomouc, a.s., ze dne 10.12.2015, bod ad 9/ informuje
k vy8e jiz uvedenému a znalecky posudek je dopinén o jméno znalce a je ze dne 28.08.2015 (Ing. Jan
Sima).

Zapis dozor¢i rady SK Sigma Olomouc, a.s., ze dne 01.04.2016 v bodé& Ad 4. se za predstavenstvo
podava zprdva k ekonomické situaci a kdy by vyrazné prospélo, pokud by se realizoval Gplatny
pfevod Androva stadionu na SMOI. V bodé Ad 6. se znovu projedndva zdmér Uplatného pfevodu
Androva stadionu a jeho okoli na SMOI a dozoréi rada vysiovuje zamé&ru podporu.

Nezbyva neZ poZadovat, jak si zdstupci mésta tuto Uplatnou formu pfedstavuji, kde nalézaji
potfebné finantni prostfedky a jak vyhodnocuiji sou¢asnou kondici akciové spolegnosti.

Kusé vystupy ve sdélovacich prosttedcich nejsou vhodné k zévaZnosti situace a v otekdvani zejména
~fotbalové veFejnosti”.

Jan Chladnuch



Pfeji vam dobré odpoledne, vazeni pfitomni.

Zamér vyskového objektu STW je z hlediska jeho jednoznacné negativniho vlivu na
urbanistickou kompozici, poskozeni panoramatu, charakteristického obrazu a
urbanistické struktury mésta Olomouce neakceptovatelny . . .

To nebyla ma slova. Jde o citaci z projednavané zmény Gzemniho planu. Pofizuje ji
Magistrat mésta Olomouce a jejim obsahem je obnoveni vyskové regulace v lokalité
Santovka.

Vazeni ptitomni, za nastalé situace, kdy se potizeni zminéné zmény Gzemniho
planu nepiedpokladané prodluzuje a lokalita Santovka je jiz pil roku bez nalezité
ochrany pred neregulovanou vystavbou, mize vedeni naSeho mésta volit v zasadé
mezi dvéma postupy.

Bud si pIné uvédomi citované nebezpedi a zajisti ditkladné a férové projednani
zaméru vystavby STW. To znamena, Ze vyda pro lokalitu Santovka doc¢asnou
stavebni uzavéru.

Nebo bude vedeni mésta vydani stavebni uzavéry i nadale odkladat a vytvaret tak
prostor, aby STW mohla ziskat Gizemni rozhodnuti a nasledné i stavebni povoleni.
Vse by tak sice probéhlo v mezich zakona, ale bez odpovédného a odborného
provéfeni vlivu STW na méstskou pamatkovou rezervaci.

Protoze historické jadro s jeho unikatnimi architektonickymi skvosty a jedinecnym
panoramatem je tim nejcenné&jsim, co Olomouc ma, jménem Iniciativy Obcané
proti STW se obracim na vedeni naseho mésta s jedinou a v tuto chvili krucialni
otazkou: 'VaZeny pane primatore a vaZeni ¢lenové rady, jak hodlate v otazce vydani
stavebni uzavéry v lokalité Santovka dale postupovat?

Dékuji vam za odpovéd.

Ing. arch. David Helcel
Vystoupeni na ZMO 27. 6. 2016
Bod ,Ruzné*



ZMO
27.06.2016
Bod programu: Rizné

Dne 14.03.2016 z tohoto mista a stejném bodu programu, jsem informoval o piedani 51 listového
dokumentu k aquaparku do jednotlivych kiubl. Po vystoupeni pana Zbanka z klubu Ano 2011 i
ostatnich zastupiteld k aquaparku, jsem se pfihlasoval k replice, kterd mi nebyla umoZnéna, presto ¥e
jsem stél a upozorfioval na sebe méavanim. Po ukon&eni jednani jsem poukdazal na tuto skute&nost a
poZadal pana Majora i pana primdtora, zda se mohu zd€astnit pfipravovaného jednani k aquaparku.
Byl jsem odbyt tim, Ze nejsem zastupitelem a jedndni je uréeno pro zastupitelské kluby, ale vzdali se
néktery kiub Gcasti, mohu zaujmout uprazdnéné misto. Nechédpal jsem logiku podminky a kdy? jsem u
dvou klubli nepochodil, daldi potupné doprofovani jsem jiz neabsolvoval. Jako zdjemce o pfinos
z uskutecnéného jednéni pro vybrané ucastniky, jsem se dozvédél, Ze neexistuje zdznam z jedndni,
ani zdjem o problematiku akuaparku. Kam se vytratilo zaujeti o kulaté stoly k aquaparku, & dokonce
néco Fesit? Kde skoncilo pfedvolebni odhodlani zjistit, pro¢ je akuapark dirou do rozpo&tu méstal
Pfedpokiadal jsem, Ze se napadnou nékteré mnou pfedioZené tvahy jako myiné, ale ona $4dnd
reakce na pfedany materidl. Neztrdcim optimismus v to, ¥e soudasny nezidjem o akuapark bude
piekonan.

Jan Chladnuch



Senat

PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY
Ing. Martin TesaFik

Vazeni ¢lenové
Zastupitelstva mésta Olomouce

V Olomouci 24. ¢ervna 2016

Vazeny pane primétore, ¢lenové rady mésta, vaZeni zastupitelé,

rozhodl jsem se Vas oslovit touto cestou, protoZe se z ditivodu dovolené nemohu Gdastnit
Vaseho Cervnového zasedéni. Vé&zim si prace, kterou jste v obdobi od poslednich
komunalnich voleb vykonali pro nase mé&sto, a rad bych Vam touto cestou podékoval.

V posledni dobé byla na mou adresu jak na zasedani zastupitelstva, tak i jinou formou,
vyfena fada informaci. Alespon k n&kterym z nich bych se rad vyjadril.

Nerozumim pfedev$im neddvnému vyjadieni zastupitele Tomase Pejpka zvefejnénému 21.
Cervna na webu kandidatky ProOlomouc. Pan Pejpek se zabyva jednak Olomouckymi listy,
které zvefejnily informace o aktivité obyvatel nékterych olomouckych &tvrti usilujici o
urychlené vybudovani vychodniho obchvatu mésta. Tuto &4st nechdvam bez komentafe a jen
apeluji na zdravy rozum pfi posuzovani, zda v Olomouckych listech smi & nesmi vyjit
webovd adresa ob&anské iniciativy, ktera se evidentn& snazi o dobrou véc. Tom4s Pejpek se
pry doZadoval jakési ,.tiskové opravy*, ktera ziejmé méla mit zhruba znéni »webovou adresu
Www.protangentu.cz z minulého vydani zapomeiite a v ti§ténych novinach si ji zaderndte®.
To jen tak pro odleh&eni.

Na co viak reagovat musim, je zam&fiovéni iniciativy obyvatel Holice, Hodolan, Chvélkovic,
Bélidel a Tynecka s n&jakou mou ptedvolebni kampani. Predevim plati, Ze ja osobné se
tématu vychodni tangenty vénuji jiz dva roky. Byla to moje iniciativa a pomyslné
bombardovéani ministra dopravy mymi dotazy, po nichz se o vychodni tangenté& zagalo znovu
mluvit, a posléze se obnovily také piipravné prace.

Ze se po n&jakém Sase do véci vlozili sami obyvatelé, které denné omezuje tranzitni doprava
od Pferova a od Sternberka, a oni museji stat v kolondch na Chvalkovické ulici a byt
vystaveni hluku a vyfukovym plyniim, povazuji za ptinosné. R4d jsem s nimi spojil své sily a

Regiondlni senatorska kancelat Ing. Martina Tesatika
Jeremenkova 40B, 772 00 Olomouc
E-mail: tesarikm@senat.cz
www.martintesarik.cz



snazim se je ze viech sil podporovat. Jejich snaha o vybudovani obchvatu neni Zadnym
osobnim PR Martina Tesafika, je to legitimni postoj obdant naseho mé&sta i okolnich obci,
ktef1 jsou jiz ¢asto zoufali.

Proto si pokladém otézku, jak se pan Pejpek divé na onéch zhruba tisic lidi, kteff uz petici
podepsali. J& osobné totiZ vétsinu z nich ani osobn& neznam. Predstava, Ze pracuji v n&jaké
mé kampani, je legraéni. Maji tito ob&ané pro pana architekta néjakou hodnotu, zalezi mu
viibec jako €lenovi zastupitelstva mésta na kvalité jejich Zivoti? Nebo tim, Ze maji na
né€jakou véc stejny nazor, jako sendtor Martin Tesaiik, se z nich stalo néco ménécenného?

Také se mohu ptit, co pro né tedy vlastngé Tomas Pejpek udélal? On sam napiiklad
Chviélkovice velmi dobie zna, takZe se nemize vymlouvat, Ze si problému nikdy nevsiml.
Udélal doopravdy néco? Nebo jej pln& zaméstnava oéerfiovani druhych lidi a na pomoc
dobré véci uz mu nezbyva as?

Ale od politikafeni, kterého se odmitdm ucastnit, zpét k meritu véci.

Castym argumentem mych kritikd je pfipominka, Ze vychodni tangentu pted 10 lety zamitlo
samo mésto pod mym vedenim. To je pouze &4stednd pravda. Reditelstvi silnic a dalnic
tehdy navrhlo obchvat v trase, ktera byla pro tamni obCany nepfijatelna. Pro fadu z nich by
se zménilo jen to, Ze zatimco dosud jim tranzitni doprava jezdila tésné pfed domem, nové se
presunula na druhou stranu nemovitosti a jezdila za domem. Ve vysledku by tedy méli
v bezprosttedni blizkosti dv& silnice misto jedné. Ob¢ané se vzboufili a samosprava se je
rozhodla ochranit zmé&nou tizemniho planu. Bylo to rozhodnuti rady mésta a posléze také
zastupitelstva mésta, k némuz se hlasim. Myslim, Ze piesné tuto roli méa samosprava plnit.

To samoziejm& neznamend, Ze mame na vybudovéni obchvatu definitivne rezignovat. Jeho
vybudovani je ukolem stitu a my musime na stat vyvijet tlak, aby koneéné po mnoha letech
sv€ povinnosti dostal.

Ve&fim, Ze aZ opadne nervozita pred blizicimi se volbami, projekt bude dal pokradovat a nam
se podaif ptimét resort dopravy, aby obchvat vybudoval. Nejlépe v posledné slibeném
terminu roku 2021, na jehoZ dodrzeni hodlam dal apelovat a v&¥im, Ze v tom nebudu sém.

Zavérem mi dovolte, abych Vam vSem popral p&kné 1éto. TéSim se, e se s mnohym z Véas
béhem prézdnin potkam alespoii neformélné na zaj imavych akcich.

S tctou

Ing. Martin Tesaiik
V.L
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