18. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA M ESTA OLOMOUCE,
KONANE DNE 25. Ginora 2013
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10 V OLOMOUCI

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z davodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zverejnovanych osobnich Gdaju podle zakona €. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich
Gdaju v platném znéni;

- do Uplné verze Zapisu mohou ob¢ané mésta Olomouce v pfipadé potieby
nahlédnout na organizacnim oddéleni (1. patro radnice, dvefe &. 12)

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 5.3.2013



Bod programu: 1

Zahajeni, schvaleni programu

Osmnécté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané dne 25. unora 2013 zahjjil
v 9:05 hodin primator mésta Martin Novotny; ktery toto zasedani dale Fidil.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu, budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahgjeni jednani konstatovanim, Ze dle prezencnich listin bylo v Gvodu
pfitomno 43 ¢lenu zastupitelstva, tj. nadpoloviéni vétSina.

Na zasedani bylo vyuZivano elektronické hlasovaci zafizeni.

Bylo provedeno zkuSebni hlasovani, kterym byla provéfena funkénost hlasovaciho zafizeni;
hlasovanim byl zjistén aktualni pocet zastupitell v sdle — 43. V prabéhu jednani se pocet
pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 43 ¢lenl zastupitelstva.

Ze zasedani se omluvil: Ing. Jifi Rozbofil, doc. MUDr. Jaroslav Vomacka, Ph.D., MBA

V prubéhu jednani se omluvili: PhDr. Eva Baslerova (pfitomna do 14:00 hodin), Hana
Kastilova Tesarova (pfitomna do 14:35 hodin), Mgr. Milan Langer (pfitomen do 14:45 hodin),
Bc. Jifi Martinék, Ing. Antonin Kropacek (pfitomni do 15:00 hodin)

Dale primator konstatoval, Ze k zapisu ze 17. zasedani zastupitelstva, které se konalo
13.12.2012 nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim Ffadem
zastupitelstva je tento zapis pokladan za schvéleny.

V souladu se zékonem o obcich a Jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni:
Hana Kastilova Tesafova, Jan Gottwald, Ing. Karel Sim3a, Mgr. Petr Michéalek.
Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

SCHVALENI PROGRAMU
Predsedajici konstatoval, Ze zastupitelé v souladu s jednacim Ffadem obdrZeli podkladové
materialy s navrhem programu.

.Na stul“ byly rozdany materialy:

- pfiloha €. 11 k bodu 5 Prodej dom(

- material k vyméné: upravena divodova zprava k bodu 10 OZV o regulaci provozu
sazkovych her, loterii a jinych podobnych her

- novy bod 20 Jmenovani ¢lena statutarniho organu TSMO, a. s.

- novy bod 21 Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spole¢nosti SK Sigma
Olomouc, a.s.

- novy bod 22 Rizné - Vystavba vyskového objektu v lokalité Santovka - Z&dost
ob¢anu

Magr. Stanék — upozornil, Ze v ramci bodu 15 Prevence kriminality je sou¢asti usneseni navrh
na schvaleni rozpoctovych zmén, pfiCemzZ rozpoltové zmény jsou soucCasti bodu 8
programu. Vznesl dotaz, zda to neni obsahovy problém a zda by nebylo lepSi pfedradit bod
15 pred body tykajici se rozpo€tovych zmén.

Primator souhlasil a konstatoval, Ze bod 15 Prevence kriminality bude projednan po bodu 5
Prodej domd.

Rekapitulace programu:

Zahdjeni, schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zaleZzitosti + dodatek

Majetkopravni zalezitosti odboru investic

Prodej doma

5. Prevence kriminality

Rozpoctové zmény roku 2012

Rozpoc¢tové zmény roku 2013 — finanéni vyporadani hospodafeni SMOI za rok
2012

NopOokwNpE



8. Rozpoctové zmény roku 2013

9. Restrukturalizace urokového zajisténi

10. OZV o regulaci provozu sazkovych her, loterii a jinych podobnych her
11. Navrh Zadani souboru zmén €. VIII RP MPR Olomouc

12. Ul Luéni - rekonstrukce inZenyrskych siti

13. Smlouvy s obcemi

14. Aquapark — valnd hromada

16. 3. Komunitni plan socialnich sluzeb

17. Pojmenovani ulice

18. Dodatek €. 1 ke Zfizovaci listiné MDO

19. Informace o ¢innosti kontrolniho vyboru ve II. pololeti 2012

20. Jmenovani Clena statutarniho organu TSMO, a. s.

21. Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spole¢nosti SK Sigma Olomouc,a.s.
22. Rzné: Vystavba vy3kového objektu v lokalité Santovka - zadost ob&and
23. Zaveér

Hlasovéani €. 2 o programu:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny program zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
upraveny navrh programu 18. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim Fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moZnost vystoupeni
konzultantd k projednavanym bodim programu - en bloc :

k Majetkopravnim zélezZitostem — Mgr. Kfizkov4, Ing. Kli¢kova, JUDr. Polzerova

k Prodeji domu — Mgr. Kfizkova, p. Studenik, Ing. Pospisil (Ateliér R)

k bodum tykajicim se Rozpoc¢tovych zmén — pi Kotelenska

k bodu Restrukturalizace arokového zajisténi - Ing. Dokoupilova (ekonomicky odb.)

k bodu OZV o regulaci provozu sazkovych her, loterii a jinych podobnych her — Mgr. Stollar,
Ing. Pospisil (Ateliér R)

k bodu Zadani souboru zmén €. VIII Regula¢niho planu MPR Olomouc - Ing. Dosoudil

k bodu Ul. Luéni — rekonstrukce inz. siti — Ing. MichaliCka

k bodu Smlouvy s obcemi — Ing. Dokoupilova (odb. dopravy)

k bodim Prevence kriminality a 3. Komunitni plan soc. sluzeb — Mgr. Majer, PhDr.
Fritscherova

k bodu Riizné — Vystavba vy3kového objektu v lokalité Santovka — Zadost ob&an(i — Ing.
Dosoudil

Hlasovani €. 3 o konzultantech:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno




Primator v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaSeni se obc&an(
do diskuse a informoval, Zze na 18. zasedani zastupitelstva se do diskuse z fad obcéanu
prihlasili:

k bodu 5 Prodej domu:

- Holanek Jifi, Kameni¢kova Zdenka, Navratilova Ludmila

k bodu 10 OZV o regulaci provozu sazkovych her, loterii a jinych podobnych her:

- Holanek Jifi, Klasek Ivan, Kocourkova Gabriela, KovafikovaA Dominika, Losert Svatopluk,
Navratilova Ludmila, Ryzlink Pavel, Slama Roman, Slepi¢ka Pavel, Zapletal Miroslav

k bodu 14 Agquapark — valna hromada:

- Chladnuch Jan

k bodu 22 Razné — Vystavba vy3kového objektu v lokalité Santovka — Zadost ob&an(:

- Pejpek Tomas

k bodu 22 Rlzné:

- Chladnuch Jan

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodu.

Bod programu 2:

Kontrola usneseni ZMO

Primétor — proved| materialem po stranéch:

Ing. Kropacek — prfihlasil se k bodu tykajicimu se Gzemniho planu, pozadal o informaci, jaky
je Casovy predpoklad predloZeni nového Uzemniho planu na ZMO, pfipadné jaké jsou
podminky zadani dila, zda zdrZeni vyhotoveni tzemniho planu nebude mit vliv na jeho cenu.
Primator — uvedl, Ze pokud je mu znamo, zatim zdrZzeni nema vliv na cenu. K informacim o
harmonogramu uvedl, Ze nyni probiha proces, kdy mohou obdané, ktefi jsou ktomu
opravnéni podavat své namitky a pfipominky, bude ukoncen 12. bfezna t.r. Poté probé&hne
lhata pro vyporadani vSech téchto pfipominek, sou¢asné bude organizovana cela fada
setkani napf. s podnikateli, k projednani navrhu Uzemniho planu. Uvedl, Ze vlastni
projednéni navrhu Gzemniho planu v ZMO je pfedpokladano v zimé&, nebo zacatkem jara
pFistiho roku. Doplnil, Ze v rdmci rozpoctu neni pfedpoklad néardstu rozpoctovych narokd na
tuto polozku. Snahou je, aby Ihuty na projednani byly dostate¢né a vefejné projednani tak
probéhlo co nejotevienégji.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 4 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
informace o pInéni usneseni ZMO dle predlozené divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy plnéni usneseni ZMO dle predloZzené davodové zpravy



Bod programu 3:

Majetkopravni zaleZitosti

JUDr. Major — proved| materidlem po stranéch.

Str. 8, bod 6 — prodej pozemku parc. €. 247/22 v k.U. Nefedin pani XXXXXXXXXXXXXXXX

Ing. Kropacek — vznesl dotaz, co brani prodeji pozemku, kdyZz se stavajici najemce
0 pozemek nestara, zda je pro mésto strategicky vyznamnym, Ze jej nechce odprodat.

JUDr. Major — uvedl, Ze pozemek je vyuZivany, v prondjmu jej ma pani XXXXXXXXXXXXXXX,
ktera reagovala na vyzvu a ma zdjem se o pozemek starat. Doporucil ponechat jej prozatim
pronajaty, pfipadné dohlédnout, zda o néj najemkyné pecuje.

Ing. Kropacek — navrhl oddélené hlasovani o tomto bodé, vysvétlil, Ze stav pozemku je tristni
a najemkyné se o néj nestara.

JUDr. Major — doporucil nehlasovat o bodé samostatné, upfednostnil by staZzeni bodu a
vzhledem k tomu, Ze pozemek je ur€en k bydleni, vrétil by se k této problematice na pfistim

.....

Bod byl z jednéani stazen.

Str. 12, bod 8 — prodej pozemku parc. €. 735/38 v k.U. Hodolany pani XXXXXXXXXXX

Ing. Marek — vznesl dotaz, v &em vznikl rozpor mezi puvodnim ocenénim pozemku dle
cenového predpisu ve vysi cca 68 tis. KE a sou¢asné navrhovanym, které je cca o 20 tis. K&
niZsi.

Ing. Klickova (konzultantka) — vysvétlila, Ze dle znaleckého posudku zpracovaného panem
Simou je cena pozemku 68.620,- K&, cena obvykla trzni je 40.000,- K&. Zadatelé nesouhlasi
s cenou dle posudku pana Simy a dle jejich n4zoru je cena dle cenového predpisu 49.980,-
KE&. Konstatovala, Ze majetkopravni komise se snazila Zadatelce vyjit vstfic tim, Ze navrhla
ZMO schvdlit cenu ve vySi 49.980,- K&, coZ je kompromis mezi cenou dle znalce a cenou
obvyklou-trzni.

Str. 36, bod 21 — sména ¢asti pozemku v k.(. Holice u Olomouce ve vlastnictvi SMOI za
budovy v k.. Klasterni Hradisko ve vlastnictvi Ustavu experimentalni botaniky AV CR

JUDr. Major — jako predkladatel navrhl staZeni bodu z projednavani. Vysvétlil, Ze doslo
k upfesnéni podminek smény, a ty musi byt nejprve projednany radou mésta.

Str. 51, bod 26 — Lokalita Prazsk& vychod — . etapa

Ing. Czmero — uved|, 7e z pohledu klubu CSSD je cena za pozemky hodné& mirna a
pfipomenul, Ze v srpnu 2008 byla nabidka firmy EUROGEMA ve vysi 1.110,- K&/m?. Vyjadfil
nazor, ze pokud mésto nenuti néco zavazného okamzité pozemky prodat, pockal by
s prodejem, dokud se trh s nemovitostmi nezrevitalizuje. Navrhl staZzeni bodu a FeSeni
zaleZitosti nékdy v budoucnosti. V pfipadé, Ze bude koalice trvat na projednani bodu, navrhl
samostatné hlasovani.

JUDr. Major — uved|, Ze by byl rad, kdyby ceny na realitnim trhu vzrostly, ale vyjadfil obavu,
Ze vsouCasné dobé, po pfichodu celosvétové finanéni a ekonomické krize jiz nelze
oCekavat, Ze cena bude vysSi. Vysvétlil, Ze v ramci naplnéni pfijmové stranky rozpoctu je
snaha tyto pozemky prodat s tim, Ze jako miniméalni vySe byla stanovena cena 800 K&/m?.
Konstatoval, Ze pfiSla jedina nabidka pravé od spole¢nosti EUROGEMA, kterd dodrzela
vSechny stanovené podminky, proto doporudil zastupitelim prodej pozemku schvalit.
Pfipomenul, Ze soucCéasti zaméru v této lokalité je také vystavba tramvajové traté.

H. KasStilova Tesafovd — vznesla dotaz, zda 1. etapa FfeSi pouze ¢ast pozemku v lokalité
Prazska vychod, jelikoz je ji znamo, Ze v minulosti se v lokalité planovala napf. vystavba
matefské Skolky, nebo novy zimni stadion. Uvedla pfedpoklad, Ze ani spole¢nost
EUROGEMA v tuto chvili nevi, jak tento podnikatelsky zamér vyjde, protoze planuje prodej
rozdélit na tfi etapy, coz dle jejiho nazoru znamena, Ze dalSi etapy jsou zfejmé nejisté.

JUDr. Major — uvedl, Ze mésto pfistoupilo na urcity zpusob splaceni téchto pozemku s tim,
Ze cela ¢éastka musi byt splacena do konce tohoto volebniho obdobi. Upozornil, Ze jednotlivé
etapy jsou popsany v davodove zprave, soucasné konzultantka popsala pozemky a etapy na
promitané mapce.

JUDr. Major — k problematice umisténi zimniho stadionu doplnil, Ze jako nejvyhodnéjsi bylo
vyhodnoceno feSeni rekonstrukce zimniho stadionu na puvodnim misté. Oznamil, Ze
zahajeni pfiprav na tuto rekonstrukci bude v nejblizsi dobé feSit na své schlzi rada mésta.




Primator doplnil, Ze bezprostfedné poté budou osloveny jednotlivé kluby zastupitelt, aby
probihala jednani o tomto tématu nejen na pudé rady mésta, ale i zastupitelstva.

H. KaStilova Tesafova — zajimala se, zda v novém Gzemnim planu je néjaka vyrazna zména
feSici toto Uzemi oproti pdvodnimu Gzemnimu planu a studii, ktera byla zpracovana na toto
azemi.

Primator — uvedl, Ze jak v sou¢asném, tak i v novém Uzemnim planu je v této lokalité bytova
vystavba.

Mgr. Stanék — uvedl, Ze diky rozdéleni zaméru na etapy je tato Cast mésta odsouzena
k dlouhotrvajicimu zatizeni vystavbou, ktera jej bude ur€itym zplsobem omezovat. Dale
poznamenal, Ze neni informovan o tom, Ze probihaji néjaké pfipravné prace na rekonstrukci
zimniho stadionu, a Ze bylo rozhodnuto o rekonstrukci na pavodnim misté, pfiemz se
prodava teoreticka lokalita pro jeho umisténi. Konstatoval, Ze z toho vyplyva, Ze zastupitelé
jiz nebude mit o ¢em jednat.

Primator - uvedl, Ze ve mésté bylo vytipovano jesté nékolik dalSich lokalit pro umisténi
stadionu, ov3em potvrdil, Ze je preferovana stavajici lokalita. Hlavnim argumentem oznacil
skute€nost, Ze kromé kvalitniho zimniho stadionu bude upraveno také Uzemi v centru mésta,
které dlouhodobé vyZaduje FeSeni. Shrnul, Ze je nutno Fici, Ze zamér vybudovat zimni stadion
na ul. PraZzska timto opoustime. Uvedl, Ze v pfipadé, Ze firma Eurogema nedodrzi
harmonogram a podminky tykajici se dalSich etap, je mésto pfipraveno lokalitu otevfit
vefejnému projednani a dalSim zajemcam.

JUDr. Major — poznamenal, Ze pro nikoho ze zastupiteld nemuZe byt skute€nost, Ze
pozemky v této lokalité mésto hodla prodat novinkou, jelikoZ toto bylo feSeno i v souvislosti
se sestavovanim rozpoctu v kapitole hospodéarska cinnost. Dale uved|, Ze rada mésta se
zabyvala také feSenim staveniStni dopravy a byla dana takova opatfeni, aby byl dopad na
Uzemi Repéina i ¢asti Hejéina co nejmensi. Popsal trasu stavenidtni dopravy na promitaném
obrazku.

Predkladatel dokon€il projednavani materialu po stranach a v souvislosti se stazenim bodu
navrhl z navrhu usneseni vypustit ¢ast 5 bodu lusneseni a ¢ast 6 bodu 2 usneseni.
Pfipomenul navrh na samostatné hlasovani o bodech k problematice prodeje pozemki
v lokalité ul. Prazska vychod, tj. o ¢astech 10 — 13 v bodé 1 usneseni.

Hlasovani €. 5 — o moznosti samostatné hlasovat o bodech tykajicich se prodeje pozemki
v lokalité Prazska vychod:

29 pro

1 proti

13 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: Samostatné hlasovani bylo schvaleno.

Samostatné hlasovani €. 6 — o ¢astech 10 — 13 bodu 1 usneseni, tj. prodej pozemki
v lokalité Prazska vychod:

25 pro

14 proti

4 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: Navrh usneseni k uvedenym bodum byl pfijat.

Hlasovani €. 7 o upraveném celkovém navrhu usneseni:

29 pro

0 proti

14 zdrzZel se

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.



Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

1. odpusténi najemného ve vysi 26.466,- KE za obdobi od 1. 7. 2012 do 28. 2. 2013
za pronajem Casti pozemku parc. €. 624/3 ostat. pl. o vyméfe 8 m2 (stanek €. 5) v k.
0. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti Velkoobchod Prostéjov, a.s. dle divodové
zpravy bod €. 16.

2. prodej ¢asti pozemku parc. €. 135/4 zahrada o vyméfe 65 m2 (dle GP parc. C.
135/5 zahrada) v k. 0. Slavonin, obce Olomouc spole¢nosti CTS OLOMOUC, s.r.o.
za kupni cenu ve vysi 29 309,- K& dle davodové zpravy bod €. 18.

3. prodej pozemku parc. €. st. 1237 zast. pl. o vyméfe 86 m2 a Casti pozemku parc.
€. 784/1 zahrada o vyméfe 534 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc pani
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 620 000,- K¢ dle divodové zpravy
bod €. 19.

4. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na Cast pozemku parc. ¢ 784/1
zahrada o vymére 651 m2 (Cast A) v k. u. Chvalkovice, obec Olomouc s pani
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX PFi kupni cené ve vySi 1 367 100,- KE dle davodoveé zpravy
bod €. 20.

5. darovani ¢asti pozemku parc. €. 124/4 ostat. pl. o vymére 2 033 m2 (dle GP parc.
€. 124/37 ostat. pl.) v k. 0. Olomouc — mésto, obec Olomouc, véetné zdéné zidky
s kovovymi branami, kovového oploceni se zdénou podezdivkou, draténého plotu a
dlazdéného vstupu do budovy €. p. 788 (objekt obanské vybavenosti) na pozemku
parc. €. st. 1080 zast. pl. v k. 4. Olomouc-mésto, obec Olomouc Télocvi¢né jednoté
SOKOL Olomouc dle davodové zpravy bod ¢&. 22.

6. vraceni uhrazené Gastky ve vysi 25 911,- K& sdruZzeni SK Olomouc Sigma MZ dle
davodové zpravy bod €. 23.

7. prodej pozemkl parc. €. st. 2494 zast. pl. o vymére 186 m2 a parc. &. st. 2497
zast. pl. o vymeére 202 m2, vSe v k. 0. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti INTES
OLOMOUC, spol. s r.o. za kupni cenu ve vysi 310 400,- K¢ dle davodové zpravy bod
¢. 25.

8. zménu smlouvy o budouci kupni smlouvé ¢. MAJ-PR-BKS/8/2009/Hof ze dne 7. 4.
2009, ve znéni dodatku €. 1 uzaviené se spolec¢nosti INTES OLOMOUC, spol. s r.o.
dle divodové zpravy bod €. 25.

9. sménu c&asti pozemku parc. €. 945/12 orna puda (dle GP parc. ¢ 945/19 orna
pada) o vyméfe 3 970 m2 v Repéin, obec Olomouc ve vlastnictvi XXXXXXXXXXXXXXXXX
a XXXXXXXXXXXXXXXXXX za Cast pozemku parc. €. 945/4 orn& puda (dle GP parc. C.
945/18 orna plida) o vyméfe 3 970 m2 v k. 0. Repgin, obec Olomouc ve vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod &. 26.

10. prodej ¢asti pozemku parc. €. 478/1 ostatni plocha (dle GP parc. ¢. 478/3 ostatni
plocha) o vymére 139 m2 v k. 0. Hej¢in, obec Olomouc a &asti pozemku parc. €.

7



945/3 orn& puda (dle GP ,dil h* o vyméfe 2 646 m2 a dil ,f* o vyméfe 3 926 m2)
o celkové vymeére 6 572 m2, parc. €. 945/10 orna pada (dle GP ,dil i“ o vymére 309
m2 a ,dil g“ o vyméfe 562 m2) o celkové vymeéie 871 m2 a parc. €. 981/2 ostatni
plocha (dle GP parc. &. 981/10 ostatni plocha) o vyméfe 148 m2, vie v k. 0. Repéin,
obec Olomouc spole¢nosti EUROGEMA CZ, a.s. za kupni cenu ve vysi 6 415 900,-
K¢ dle dlivodové zpravy bod €. 26.

11. prodej pozemku parc. €. 399 trvaly travni porost o vymeére 32 m2 a ¢asti pozemku
parc. €. 401/19 orné pada (dle GP ,dil a“) o vyméfe 10 896 m2, parc. ¢. 401/33 orna
puda (dle GP ,dil b*) o vymére 190 m2, parc. €. 478/1 ostatni plocha (dle GP parc. €.
478/4 ostatni plocha) o vyméfe 99 m2, vSe v k. 0. Hej¢in, obec Olomouc a pozemku
parc. €. 981/3 ostatni plocha (dle GP ,dil k*) o vyméfe 51 m2 a &asti pozemku parc.
€. 945/3 orna puda (dle GP parc. €. 945/3 orné pada) o vymére 11 734 m2, a parc. C.
981/2 ostatni plocha (dle GP ,dil |) o vymé&fe 71 m2, vde v k. 0. Repé&in, obec
Olomouc spole¢nosti EUROGEMA CZ, a.s. za kupni cenu ve vysi 19 150 590,- K&
dle dlvodové zpravy bod €. 26.

12. prodej Casti pozemku parc. €. 400/1 trvaly travni porost (dle GP parc. €. 400/1
trvaly travni porost) o vymeéie 229 m2 v k. U. Hejcin, obec Olomouc a ¢asti pozemku
parc. €. 945/2 ostatni plocha (dle GP parc. €. 945/2 ostatni plocha) o vymére 629 m2,
parc. €. 945/4 orna pada (dle GP parc. €. 945/4 orna puda) o vyméie 20 495 m2,
parc. ¢. 945/13 orna plda (dle GP parc. €. 945/20 orna plda) o vymére 529 m2 a
parc. €. 982/1 trvaly travni porost (dle GP parc. €. 982/1 trvaly travni porost) o vymére
238 m2, vie v k. 4. Repéin, obec Olomouc spole¢nosti EUROGEMA CZ, a.s. za
kupni cenu ve vySi 18 359 600,- K¢ dle davodoveé zpravy bod ¢&. 26.

13. uplatnit u organizaéni slozky statu Ministerstvo obrany CR, ktera je zfizovatelem
prispévkové organizace Vojenska nemocnice Olomouc, Zadost o zafrazeni
nemovitych véci splfiujicich podminky ustanoveni § 2c pism. a) az e) zakona ¢.
172/1991 Sb., o prechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi
obci, ve znéni pozdéjSich predpisli, do seznamu nemovitych véci, ktery bude
predloZen viadé Ceské republiky ke schvéleni dle davodové zpravy bod &. 27.

14. uzavieni darovaci smlouvy na stavbu zpevnéni komunikace vybudované v ramci
stavby ,Zpevnéni polni cesty mezi ulicemi Dolni Ulehla a U Kfize v Olomouci-
Drozdiné“, na pozemcich parc. €. 393/3 ostatni plocha, ostatni komunikace, parc. €.
441/4 trvaly travni porost, parc. €. 441/5 trvaly travni porost, parc. ¢. 441/9 trvaly
travni porost, parc. €. 393/7 ostatni plocha, ostatni komunikace, parc. ¢. 441/7 trvaly
travni porost, parc. €. 441/8 trvaly travni porost, parc. €. 441/3 trvaly travni porost,
parc. €. 472/1 ostatni plocha, jina plocha, parc. ¢. 393/8 ostatni plocha, ostatni
komunikace a parc. & 473/1 zahrada, vSe v k. U. Drozdin, obec Olomouc, mezi
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  jako darcem a statutarnim  méstem Olomouc jako
obdarovanym, v celkové pofizovaci a zustatkové hodnoté ve vysSi 256.000,- K&, bez
DPH dle divodové zpravy bod €. 28.

15. uzavieni darovaci smlouvy na stavby SO 52.1 - pfivodniho vodovodu, SO 51.1 -
kanalizace, SO 19.1 - pfijezdova komunikace, parkovisté a péSi komunikace a SO
59.1 - vefejné osvétleni, budované v ramci stavby ,Vzdélavaci centrum pro
slabozraké Olomouc - Hej¢in“, na pozemcich 343/1 ostatni plocha, jina plocha, parc.

v

€. 343/2 ostatni plocha, jind plocha, parc. €. 345/2 ostatni plocha, ostatni



komunikace, parc. €. 346/4 ostatni plocha, manipula¢ni plocha, parc. €. 453/5 ostatni
plocha, ostatni komunikace, parc. €. 527/3 ostatni plocha, jina plocha, parc. €. 527/4
ostatni plocha, jind plocha a parc. €. 527/5 ostatni plocha, jind plocha, vSe v k. (.
Hejcin, obec Olomouc, mezi Olomouckym krajem jako darcem a statutarnim méstem
Olomouc jako obdarovanym v celkové pofizovaci a zlstatkové hodnoté ve vysSi
6.638.418,76 K&, v€éetné DPH dle divodové zpravy bod €. 29.

16. uzavreni darovaci smlouvy na stavby komunikace v&etné sjezdu, 18 parkovacich
stdni a chodnikl vybudované v ramci stavby “Bytovy dim Okruzni — Jilova
Olomouc®, na pozemku parc. ¢. 121/5 ostatni plocha, jina plocha, v k. U. Nefedin,
obec Olomouc, mezi Spole€enstvim vlastnikd jednotek pro dum a byty a nebytovymi
prostorami (doposud bez kolaudace), stojici na pozemku parc. €. st. 1578 v Kkat.
GUzemi Nefedin, obec Olomouc jako darcem a statutarnim méstem Olomouc jako
obdarovanym, v celkové pofizovaci a zlstatkové hodnoté ve vySi 1.194.460,80 K¢,
vcetné DPH dle duvodové zpravy bod ¢&. 30.

17. uzavreni darovaci smlouvy na komunikace vybudované v ramci stavby ,Rodinny
ddm ul. Valasska, Olomouc — Nova Ulice“, na pozemku parc. ¢. 1045 ostatni
plocha, ostatni komunikace, v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc mezi manzely
XXXXXXXXXXXEXXXXXXXXXK @ XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  jako darci a statutarnim méstem
Olomouc jako obdarovanym, v celkové pofizovaci a zUstatkové hodnoté ve vysSi
87.885,00 K¢& véetné DPH dle duvodové zpravy bod €. 31.

18. uzavreni darovaci smlouvy na stavby Uprava kfizovatky — komunikace, svételné
signalizaéni zafizeni, vcCetné vodorovného a svislého znaceni, odvodnéni
komunikace, vefejného osvétleni a chodnikl, vybudované v ramci stavby ,Olomouc —
prodejna potravin Lidl — ul. Pavlovickd — objekt SO 09 — Uprava kfizovatky”, na
pozemcich na pozemcich parc. €. 96 ostatni plocha, ostatni komunikace, parc. ¢.
98/5 ostatni plocha, ostatni komunikace, parc. ¢. 37/2 ostatni plocha, ostatni
komunikace, parc. €. 38/4 ostatni plocha, zelen, parc. €. 38/5 ostatni plocha, jina
plocha, parc. €. 38/6 ostatni plocha, jina plocha, parc. €. 101/2 ostatni plocha, ostatni
komunikace, parc. €. 116/33 ostatni plocha, ostatni komunikace a parc. €. 177 ostatni
plocha, jina plocha, vSe v k. U. Pavlovicky, obec Olomouc, mezi spole¢nosti Lidl
Ceska republika v.o.s. jako darcem a statutarnim méstem Olomouc jako
obdarovanym v celkové pofizovaci a zUstatkové hodnoté ve vysSi 2.728.970,- K&, bez
DPH dle divodové zpravy bod €. 32.

2. nevyhovuje Zadosti

1. pana Roberta Travnicka o revokaci usneseni ZMO ze dne 14. 11. 2012, bod
programu 3, bod 31 duvodové zpravy ve véci nevyhovéni Zadosti pana
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX O prodej ¢asti pozemku parc. €. 457/1 ostat. pl. o vyméfe 120
m2 v k. 0. Hej€in, obec Olomouc dle divodové zpravy bod &. 1.

2. pani XXXXXXXXXXXXXXXX a zadosti pana XXXXXXXXXXXXXxX 0 prodej ¢asti pozemku
parc. €. 457/1 ostat. pl. o vymeéfe 91 m2 v k. U. Hej€in, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 2.

3. pana XxXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 76/1 ostat. pl.
0 vymeére 76 m2 v k. 0. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc dle duvodové zpravy
bod €. 3.



4. spole€nosti AUTO HEDENEC s.r.o. o prodej pozemku parc. ¢. 1051/3 ostat. pl.
o vymeérie 390 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 4.

5. spole¢nosti DIS Sorbi s.r.o. o prodej ¢asti pozemku parc. €. 323/1 ostat. pl.
o celkové vymére 54 m2 v k. (. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy
bod €. 5.

6. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej pozemku parc. €. 787/1 zahrada
o vymeére 895 m2 v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 9.

7. spolecnosti ENETEX TECHNOLOGY s.r.o. o prodej Casti pozemku parc. €. 999/4
ostat. pl. o vymérfe 329 m2 (dle GP parc. €. 999/8 ostat. pl.) v k. 0. Repcin, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 10.

8. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX O prodej €asti pozemku parc. ¢ 545/2 zahrada
0 vymeéfe 122 m2 v k. U. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 11.

9. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 545/2 zahrada
o vymeére 239 m2 v k. U. Slavonin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 11.

10. pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 502 ostat. pl.
0 vymeéie 72 m2 v k. U. Drozdin, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 12.

11. manzeld XXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 1137/1 orné pada
o vymeére 550 m2 v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 13.

12. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXX & pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej pozemku parc.
€. 86/1 ostat. pl. o vyméfe 1 815 m2 v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle
davodové zpravy bod €. 14.

13. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 233/2 ostat. pl.
o vyméfe 2 000 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc dle dadvodové zpravy bod ¢&. 15.

14. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej pozemku parc. €. 2/2 zahrada o vymérfe
2 258 m2 v k. U. Povel, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 17.

15. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXX @ pana XXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej Casti pozemku
parc. €. 784/1 zahrada o vymére 651 m2 (Cast A) v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc
dle dlivodové zpravy bod €. 20.

16. Télocvicné jednoty SOKOL Olomouc o darovani ¢asti pozemku parc. €. 124/4
ostat. pl. o vyméfe 2 238 m2 v k. U. Olomouc — mésto, obec Olomouc dle davodové
zpravy bod €. 22.

17. spolecnosti IES MORAVIA REAL a.s. o prodej pozemku parc. €. 124/4 ostat. pl.
o vyméfe 5 620 m2, pfipadné jeho ¢asti o vymére 2 237 m2 v k. U. Olomouc-mésto,
obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 22.

18. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 vykup idealniho podilu 1/4 pozemku parc. €.
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1742 trvaly travni porost o vyméfe 1 153 m2, idealniho podilu 1/4 pozemku parc. €.
1776 orna pada o vyméfe 393 m2 a idealniho podilu 1/4 pozemku parc. &. 1777
trvaly travni porost o vymére 2 504 m2, vSe v k. 0. LoSov, obec Olomouc z vlastnictvi
pana  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX do vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce dle
davodové zpravy bod €. 24.

3. trva

na svém usneseni ze dne 19. 9. 2012 ve véci nevyhovéni Zadosti manzell
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX O snizeni kupni ceny u prodeje pozemku parc. €.
1106/70 zahrada o vyméfe 350 m2 v k. 4. Cernovir, obec Olomouc dle ddvodové
zpravy bod €. 7.

4. revokuje

¢ast usneseni ZMO ze dne 29. 2. 2012, bod programu 3, bod 9 divodové zpravy ve
véci vySe kupni ceny pfi prodeji pozemku parc. €. 735/38 ostat. pl. o vyméfe 42 m2
v k. U. Hodolany, obec Olomouc pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXX a schvaluje kupni cenu
ve vySi 49 980,- K¢ dle dlivodové zpravy bod €. 8.

Bod programu: 4

Majetkopravni zaleZitosti odboru investic

JUDr. Major — proved| materidlem po stranéch.
Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
Hlasovéani €. 8 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

1 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
predlozenou davodovou zpravu.

2. schvaluje

uzavieni budouci darovaci smlouvy na ¢asti pozemku parc.¢. 610/3 ostatni plocha
v k.0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi Olomouckého kraje do
vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce, a to o pfedpokladané vymeére cca 98 m2,
dle bodu 1 predloZzené davodové zpravy.

3. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na pozemek parc.C. 251/3 zastavéna plocha nadvofi
o vyméfe 424 m2 a stavby bez &.p. na pozemku parc.6. 251/3 zastavéna plocha
nadvorfi, vSe v k.U. Svaty KopecCek, obec Olomouc ze spoluvlastnictvi pana
XXXXXXXXXXXXXXXXX @ pana XXXXXXXXXXXXXXXXXX do vyluéného vlastnictvi statutarnino
mésta Olomouce, dle bodu 2 prfedlozené duvodové zpravy.

4. schvaluje
uzavieni dohody o zruSeni smlouvy o budouci darovaci smlouvé uzaviené mezi
Olomouckym krajem jako budoucim darcem a statutarnim méstem Olomouc jako
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budoucim obdarovanym dne 18.10.2006, dle bodu 3 pfedloZené divodové zpravy.

5. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na nové vzniklé pozemky parc. €. 1229/24 ostatni plocha
o vyméife 47 m2 a parc. €. 1232/14 ostatni plocha o vyméfe 45 m2, oba
v katastralnim Uzemi Slavonin, obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi

Olomouckého kraje, dle bodu 4 predloZené divodové zpravy.

6. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na &asti pozemku parc.€. 140/64 ostatni
plocha o pfredpokladané vyméfe cca 3 m2, parc.C. 140/65 ostatni plocha
o pfedpokladané vymére cca 151 m2, parc.¢. 140/66 ostatni plocha o predpokladané
vymeéie cca 6 m2, vSe v katastralnim Gzemi Hodolany, obec Olomouc, a ve
vlastnictvi spole¢nosti CSAD Ostrava a.s., za kupni cenu ve vysi dle davodové
zpravy, dle bodu 5 predlozené diavodové zpravy.

Bod programu: 5

Prodej dom U

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasili 3 ob&ané:

1. Holanek Jifi — uvedl, Ze vystupuje za ob&any Starych Hodolan, jelikoZ se jim nelibi zamér
provozovani kasina v této ¢asti mésta. Konstatoval, Ze na ul. Ostravska jiZz jedna herna je a
mistni ob&ané s ni nemaji dobré zkusenosti, zvlasté v nocnich hodinach. Navrhoval zvazit
vytlateni hazardu za hranice mésta do primyslovych zon. Konstatoval, Ze nikdo zatim
ob&any neinformoval, kolik automatut v kasinu bude a vyjadfil obavu, Ze hraci se po zruSeni
neékterych heren pfesunou do Hodolan, coz oznacil za nevhodné, a to i z duvodu, ze
v blizkosti je napf. zakladni a matefska Skola. Vyjadfil pfesvédceni, Ze vyuZit budovu
byvalého divadla je mozZné i jinym zplsobem, nez zfizenim kasina.

2. Kameni¢kova Zdenka — Uvodem konstatovala, Ze hovofi také za pana Macka, pana
Kozaka a pani Mackovou, ktefi se nemohli na zasedani ZMO z rdznych divodu dostavit. Jeji
vystoupeni se tykalo prodeje objektu Hnévotinska 18, Uplny text je na jeji Zadost pfilohou
tohoto zapisu. Zavérem pozadala primatora mésta o schizku a pisemné stanovisko.

3. Navratilova Ludmila — uvedla, Ze je ¢lenkou ob¢anského sdruzeni Hodolany a je i ¢lenkou
peti¢niho vyboru, ktery vznikl na podporu nesouhlasu s prodejem budovy byvalého divadla
za UCelem vybudovani kasina. Informovala, Ze od 14. anora t.r., kdy se ob&ané sesli na prvni
besedé k problematice prodeje, bylo posbirano 1800 podpisl proti zfizeni kasina v uvedené
budové. PoZadala, aby zastupitelé tuto skute¢nost reflektovali pfi svém hlasovani o prodeji
budovy.

JUDr. Major — proved| materialem po stranach:

Str. 1, bod 1.1. — prodej budovy €.p. 975 (Rolsberské 6 — Ostravska 1)

JUDr. Major — konstatoval, Ze prfedmétem dneSniho projednani je pouze upfesnéni
smluvnich podminek prodeje budovy, konkrétné je nyni navrhovano, aby v pfipadé
neumoznéni provozovani kasina v této budové doSlo k vraceni pouze kupni ceny objektu,
nikoliv i proinvestované Castky do rekonstrukce objektu, jak bylo schvaleno na minulém
zasedani. Shrnul, Ze v pfipadé, Ze nedojde k zapracovani adresy uvedeného objektu do
vyhlasky, kter4 je prfedmétem projednani bodu 10 dneSniho jednéni, prodej nebude
uskutecnén.

Str. 6, bod 1.2 — prodej budovy &.p. 616 (Hnévotinska 18)

JUDr. Major — piedeslal, Ze snahou mésta bylo vyjit vstfic vSem kupujicim, cena objektu byla
snizena dle jejich poZzadavku, proto jej mrzi sou¢asny stav véci, kdy néktefi kupujici jednaji
znacné obstrukéné. Uvedl nazor, Ze nemovitost jim zatim nebyla prodana pouze z davodu,
Ze nebyly dosud schopni zaplatit jeji kupni cenu. Pozadal o vyjadieni konzultantd, aby
zastupitelé mohli zvazit, zda tvrzeni, Ze doSlo k manipulaci se smluvnimi podminkami, je
opodstatnéné.
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p. Studenik — konstatoval, Ze prodej domu byl zastupitelstvem odsouhlasen v dubnu r. 2012,
poté byla pfipravena kupni smlouva, ktera byla zaslana kupujicim. JelikoZz zacatkem mésice
fijna r. 2012 nebyla kupni smlouva kupujicimi odsouhlasena, probéhla u vedouci
majetkopravniho odboru schiizka, na které mésto deklarovalo snahu o urychleni prodeje tak,
aby doSlo k zaplaceni do konce roku 2012. Na zakladé této schizky byl radé mésta
pfedloZzen navrh Upravy smluvnich podminek, dle kterych mélo dojit k uhrazeni kupni ceny
do konce roku 2012. Konzultant uvedl, Ze on sam se této schizky neucastnil.

JUDr. Major — konstatoval, Ze po kratké konzultaci s primatorem navrhuje staZzeni bodu
z dnesniho projednéni, dojde k vyjasnéni nékterych zaleZitosti a materidl bude predloZzen na
dalSim zasedani ZMO.

Bod 1.2 byl z jednéni staZzen.

Str. 28, bod 1.6 — prodej bytoveé jednotky &. 79/4 v domé tf. Svornosti 1la

JUDr. Major — vysvétlil, Ze vitézny zajemce, ktery nabidl nejvy3Si kupni cenu bytu ve vysi
752 tis. K&, nyni zaslal navrh na upravu kupni ceny, nabidl snizeni ceny na 601.600,- K&.
Predkladatel konstatoval, Ze toto neni mozné, proto u tohoto bodu dojde k doplnéni
usneseni, kterym nevyhovuje mésto Zzadosti o sniZzeni kupni ceny a trva na plvodni kupni
cené. Vtéto souvislosti byl doplnén navrh usneseni:*ZMO nevyhovuje nabidce
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX O prodej bytové jednotky ¢. 79/4 v domé ¢. p. 79 (t7. Svornosti 1a)
na pozemku parc. ¢. st. 109, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 670/6792 na spole¢nych ¢astech domu ¢. p. 79 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 670/6792 na pozemku parc. €. st. 109, zastavéna plocha a nadvori, vSe v k.U.
Nova Ulice, obec Olomouc, za kupni cenu celkem 601.600,- K¢ dle bodu 1.6 ddvodové
zpravy"

Str. 52, bod 2.3. — prodej pozemku parc. €. st. 1012 v k.0. Olomouc-mésto

Predkladatel upozornil na technickou chybu v usneseni, kde doSlo v navrhu usneseni ke
zkomoleni jména pana XXXXXXXxXxx, coZ bude upraveno a zapracovano do materiélu.

Ing. Sim3a — pfipomenul, Ze jiz na minulém zasedani ZMO deklaroval sviij nazor k prodeji
objektu byvalého Hodolanského divadla s tim, Ze se samotnym prodejem nema problém, ale
problém ma s jeho naslednym vyuZitim. Uvedl, Ze jakdkoliv Uprava podminky je pro négj
nepfijatelnd a byt by rdd podpofil prodej zejména ostatnich doma, trva na svém stanovisku a
prodej tak podpofit nemuze.

Primator — k zaleZitosti prodeje objektu Hnévotinskd 18 podal navrh, zda by zastupitelstvo
nemélo na dnesSnim jednani stanovit urcity termin, aby bylo zabranéno budoucim
nejasnostem a nejistotdm v tom smyslu, Ze néktefi ndjemci svou kupni cenu jiz uhradili, ale
néktefi nikoliv a nerad by se s touto problematikou setkaval na jednani ZMO jesté v dalSich
letech. Konstatoval, Ze stanovenim jasného terminu bychom méli jednoznacné
nezpochybnitelné kritérium stanovené zastupitelstvem.

JUDr. Major — uvedl, Ze toto neni schopen pfipravit takto rychle na dnesnim zastupitelstvu,
jelikoz v8echny dohody padly ke konci minulého roku. Proto navrhl v3e vyreSit na pFistim
zasedani ZMO v dubnu t.r. tak, Ze bude jasné stanovena lhata pro zaplaceni kupni ceny.
Primator — pfipustil, Ze i toto je feSeni, aby bylo zabranéno dalSim pratahtim.

JUDr. Major — uvedl, Ze na pfisti zasedani ZMO pfipravi material tak, aby soucasti byla i
samotna kupni smlouva, aby se zastupitelé mohli sezndmit nejenom s podstatnymi
nélezitostmi smlouvy, ale i se vSemi skute¢nostmi.

V souvislosti s vypuSténim bodu 1.2 divodové zpravy (Hnévotinska 18) pozadal o vyskrtnuti
bodl 3, 4, 5 a 6 z ndvrhu usneseni.

Mgr. Michélek — k prodeji objektu Hodolanského divadla konstatoval, Ze jiz na minulém
zasedani ZMO s nim nesouhlasil a nesouhlasi ani nyni, zejména z davodu, Ze se v budové
nachazi sklad Moravského divadla Olomouc, které si po prodeji objektu bude muset
pronajmout skladové prostory, které bude muset tvrdé platit. Uved|, Ze se doslech, Ze ¢astka
za prongjem by méla Cinit cca 1,5 mil. K&, coz znamena, Ze ziskana ¢astka za prodej objektu
v Hodolanech bude za deset let pry&. Proto predeslal, Ze uvedeny material spolu s ostatnimi
¢leny klubu zastupiteltt KSCM nepodpofi.

PhDr. Baslerova — uvedla, Ze situaci v Hodolanech zn4, jelikoz tam bydli a pIné se stavi za
obcany, ktefi zde kasino nechtgji. Vyjadfila nazor, Ze p. Endl méa velky podnikatelsky zamér,
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ktery vypada pékné, ale v momenté, kdy mu kasino prestane fungovat, dojde jisté k navySeni
vyhernich automatl a to, co se podafi zredukovat ve mésté, bude nakumulovano zde.
Zopakovala, Ze absolutné podporuje hodolanské ob&any a stavi se za pozadavek, aby tam
kasino nebylo. Zminila, Ze chape, Ze mésto potfebuje penize, ale je otdzkou zda 20 miliond,
které za objekt dostane, jej ze soucasnych problém( vytrhne. Navrhla uvaZovat o jiném
vyuziti této budovy, napf. na malometrazni byty a kasino postavit ,na zelené louce* mimo
dosah béznych obc¢an.

MVDr. Prochazka — pfipojil se k vyhradam na vyuziti byvalého divadla, které vyjadfil jiz na
minulém zasedani a uved|, Ze material nemuze podpofit.

JUDr. Major — k vystoupeni Mgr. Michélka uvedl, Ze objekt je opravdu vyuzivan jako sklad
kulis, ale jeho stav je naprosto tristni. Uvedl, Ze by bylo nutno letos nebo pfisti rok do objektu
investovat ¢astku nejméné 10 mil. K&, aby z kulis néco zbylo. Uvedl, Ze radé mésta byla
pfedloZzena v minulosti studie rekonverse této nemovitosti zpét na divadelni scénu a
informoval, Ze i ty nejniZSi naklady dramaticky pfekracovaly ¢astku 100 mil. K&. Pfipomenul,
Ze situace v Olomouci se méni a vznikaji dalSi saly vhodné k vyuZziti pro divadlo, zminil napf.
v budovaném projektu Santovka, v budové byvalé Jednoty atd. Konstatoval, Ze se nejedna
o Castku 20 mil. K& za prodej objektu, ale v pfipadé jeho ponechani v majetku mésta je to
Castka mnohonéasobné vyssi.

Ing. Vlach — konstatoval, Ze nechtél k tomuto tématu vystupovat pfi projednani bodu Prodej
domu, proto predeslal,Zze v bodé 10 programu by rdd komplexné popsal logiku materialu,
jehoz vystupem bude obecné zavaznad vyhlaSka o regulaci hazardu. Uvedl, Ze proces
regulace hazardu neni jednobarevny problém, snahou je hledat feSeni, které umozni
omezeni tohoto jevu a soucasné nevyvola vznik ¢ernych heren. Vyjadfil nazor, Ze kasino
v byvalém divadle neni idedlni varianta, ale pofad je to jedna z nejlepSich variant toho, jak
feSit problém majetkopravni, potfebu rekonstrukce objektu a feSeni kultivovani procesu
provozovani hernich zafizeni, jelikoZz kasino ze zakona umoZnuje pfisnéjsi regulaci nez
klasick& herna.

Mgr. Stanék — poZadal o upfesnéni zalezitosti skladovani kulis, jaké jsou navrhovany
nahradni feSeni jejich skladovani, v€etné cenového odhadu kolik stoji nyni provoz budovy
Hodolanského divadla a kolik by stal pronjem.

RNDr. Holpuch — potvrdil, Ze stavajici stav objektu vyZaduje investici nejméné 10 mil. K& do
rekonstrukce stfechy, ktera je nyni na pokraji Zivotnosti. Studie, kterd feSila vyuZiti budovy
jako divadla odhadovala, Ze tato investice by €inila 110 mil. K& Konstatoval, Ze je otazkou,
jestli za stavajici situace je vubec tato lokalita pro provoz divadla vhodna s odkazem na vznik
novych salu, které ve svém vystoupeni jiz zminil naméstek Major. Informoval, Ze soucasny
provoz budovy, ktera je vyuzivana pouze jako sklad kulis, nabytku a kostymu je vy¢islen na
cca 0,5 az 0,7 mil. K& ro€né, pficemz je nutno uvést i urcity pfijem, ktery mé z umisténi
reklamy na plasti budovy. Dale informoval, Ze MDO hled4 vhodné prostory ke skladovani
kulis, zamér byl zvefejnén vramci soutéZe, kterd probéhla na prelomu roku, kde byly
pfedloZzeny 3 nabidky. Z téchto nabidek vyplyva, Ze ro€ni naklady na prongjem skladovacich
prostor se pohybuji od 1,7 do 1,9 mil. K& ro¢né v&etné DPH. Uvedl, Ze sou€asné bylo se
zdjemcem o koupi objektu byvalého divadla projednano, do jaké doby by musely byt prostory
vyklizeny — jednalo by se o del3i dobu, proto RMO zatim nerozhodla o uzavieni najemni
smlouvy s vitéznym uchaze€em na nahradni prostory a nyni je jedndno o sniZeni
navrhované ceny.

Mgr. Stanék — podékoval za informace. Uved|, Ze MDO vznikne vy35i naklad, jelikoz vznikne
rozdil mezi provoznimi néklady (0,7 mil. K&) a najmem (1,7 mil. K&) a vznesl| dotaz, zda se to
promitne do rozpoctu, zda s tim mésto pocita.

RNDr. Holpuch — potvrdil, Ze stim mésto pocita, vysSi nadklady divadla se projevi na
pFispévku mésta.

Primator — Kkonstatoval, Ze byl pozaddan o kratkou pFestavku. Ukoncil diskusi
k projednavanému bodu s tim, Ze po prestavce probéhne hlasovani o bodu 5 Prodej domd.
Pfestavka.

Priméator zrekapituloval, Ze usneseni bylo upraveno vySkrtnutim bodd 3, 4, 5 6 a
zapracovanim nového bodu tykajici se nevyhovéni Zadosti pana XXXXXXXXXX.
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Hlasovéani €. 9 o upraveném navrhu usneseni:

31 pro

4 proti

7 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
pfedloZzenou davodovou zpravu

2. schvaluje

upfesnéni podminek prodeje budovy &.p. 975 (Rolsberska 6 — Ostravska 1) na
pozemku parc. €. st. 691, zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 691,
zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 2993 m2, vSe v k. 0. Hodolany, obec
Olomouc, se vSemi soucastmi a pfisluSenstvim, spole¢nosti ENDL + K a.s. dle
davodové zpravy, dle divodové zpravy bod 1.1.

3.  nevyhovuje

Zzadosti Olomouckého kraje ve véci bezuplatného prevodu budovy bez &.p./C.e.,
objekt obCanské vybavenosti, na pozemku parc. €. st. 110/2, zastavéna plocha a
nadvori, pozemku parc. €. st. 110/2, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 6697 m2,
pozemku parc. €. 980/8, ostatni plocha, o vyméfe 2889 m2, a pozemku parc. €.
980/9, zahrada, o vymére 1661 m2, vie v k. . Repgin, obec Olomouc, dle ddvodové
zpravy bod 1.3.

4. nevyhovuje

opétovné zadosti manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 snizeni kupni ceny idealniho
podilu o velikosti 1/8 na budové €. p. 150 (Jizni 70), ideélniho podilu 1/8 na pozemku
parc. €. 752, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 320 m2, a idealniho podilu 1/8
na pozemku parc. €. 751/2, zahrada, o vyméfe 598 m2, vSe v k. (. Slavonin, obec
Olomouc, dle divodové zpravy bod 1.4.

5. trva

na svém usneseni ze dne 28. 04. 2008 bod 11, ¢ast 19 ve véci prodeje ideélniho
podilu o velikosti 1/8 na budové &. p. 150 (Jizni 70), idealniho podilu 1/8 na pozemku
parc. €. 752, zastavénd plocha a nadvofi, o vymérfe 320 m2, a idealniho podilu 1/8
na pozemku parc. €. 751/2, zahrada, o vyméfe 598 m2, vSe v k. U. Slavonin, obec
Olomouc, manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vySi 413.250,- K&,
Z toho za podil 1/8 na budové €. p. 150 za 310.598,- K¢, podil 1/8 na pozemku parc.
€. 752, zastavénda plocha a nadvori, za 31.600,- K&, podil 1/8 na pozemku parc. ¢.
751/2, zahrada, za 59.052,- K&, naklady 12.000,- K&, dle diivodové zpravy bod 1.4.

6. schvaluje

prodej nebytoveé jednotky €. 1 v budové bez &p/Ce (Kfizikova) na pozemku parc. €. st.
1081, zastavéna plocha a nadvori, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 370/805
na budové bez ¢p/Ce a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 370/805 na pozemku
parc. €. st. 1081, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 107 m2, vSe v k. Q.
Hodolany, obec Olomouc, spoleénosti CEZ Distribuce, a. s., za kupni cenu celkem ve
vySi 515.471,- K&, z toho za jednotku 433.115,- K&, pozemek 66.885,- KE a naklady
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15.471,- K&, dle divodové zpravy bod 1.5.

7. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 79/4 v domé ¢&. p. 79 (tf. Svornosti 1a) na pozemku parc. €.
st. 109, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
670/6792 na spoleCnych Castech domu €. p. 79 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 670/6792 na pozemku parc. €. st. 109, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem
752.000,- K¢, z toho za jednotku 671.904,- KC a za pozemek 80.096,- K¢, dle
davodové zpravy bod 1.6.

8. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 622/8 v domé &. p. 622 (nam. Narodnich HrdinG 4) na
pozemku parc. €. st. 771, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 1092/13260 na spole¢nych ¢astech domu €. p. 622 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 1092/13260 na pozemku parc. &. st. 771, zastavéna plocha a
nadvori, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXXXXX a
pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, do spoleéného jméni manzell, za kupni cenu celkem
2.505.000,- K¢, z toho za jednotku 2.200.187,- K& a za pozemek 304.813,- K¢, dle

davodové zpravy bod 1.7.

9. nevyhovuje

nabidce pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, ve véci prodeje bytové jednotky ¢. 622/8
v domé €. p. 622 (nam. Narodnich Hrdin 4) na pozemku parc. &. st. 771, zastavéna
plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1092/13260 na spolecnych
Castech domu ¢&. p. 622 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1092/13260 na
pozemku parc. €. st. 771, zastavéna plocha a nadvofi, vde v k. U. Olomouc-mésto,
obec Olomouc, dle diivodové zpravy bod 1.7.

10. schvaluje

prodej bytoveé jednotky €. 195/3 v domé €. p. 195 (Dolni ndmésti 6) na pozemku parc.
¢. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluviastnickym podilem o velikosti
476/21698 na spoleCnych ¢astech domu €. p. 195 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 476/21698 na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. 0. Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu
celkem 935.000,- K&, z toho za jednotku 743.879,- KE a za pozemek 191.121,- K¢,
dle dlivodové zpravy bod 1.8.

11. nevyhovuje Zadosti

pani XXXXXXXXXXXXXXXXX ve Véci posunu terminu podpisu smlouvy o pfevodu jednotky
a pfevedeni vlastnictvi k bytové jednotce €. 394/4 v domé €. p. 394 (Riegrova 17) na
pozemcich parc. €. st. 388, 400/5, oba zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 1559/5278 na spole¢nych ¢astech domu €. p.
394 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1559/5278 na pozemcich parc. €. st.
388, 400/5, oba zastavéna plocha a nadvofi, vS8e v k. 0. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, do 01. 07. 2013 nebo doplaceni rozdilu mezi plvodni nabidkou a
soucasnym stavem, dle divodové zpravy bod 1.9.

12. revokuje

své usneseni ze dne 14. 11. 2012, bod 5, ¢ast 4, ve véci prodeje bytové jednotky &.
394/4 v domé ¢&. p. 394 (Riegrova 17) na pozemcich parc. €. st. 388, 400/5, oba
zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1559/5278 na
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spole€nych Castech domu €. p. 394 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti
1559/5278 na pozemcich parc. €. st. 388, 400/5, oba zastavéna plocha a nadvofi,
vSe v k. 0. Olomouc-mésto, obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu
ve vySi 3.166.000,- K&, z toho za jednotku 2.447.662,-K¢, a za pozemky 718.338,-
K&, dle divodové zpravy bod 1.9.

13. nevyhovuje Zadosti

Zadosti  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX @ XXXXXXXXXXXXXXXXXX Ve VECi posunu terminu
podpisu smlouvy o prevodu jednotky a prevedeni vlastnictvi k bytové jednotce €.
394/3 v domé &. p. 394 (Riegrova 17) na pozemcich parc. ¢. st. 388, 400/5, oba
zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1504/5278 na
spole¢nych ¢astech domu ¢&. p. 394 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti
1504/5278 na pozemcich parc. €. st. 388, 400/5, oba zastavéna plocha a nadvofi,
vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc nebo snizeni kupni ceny o Castku
67.680,- K¢, dle divodové zpravy bod 1.10.

14. revokuje

své usneseni ze dne 13. 12. 2012, bod 5, ¢ast 4, ve véci prodeje bytové jednotky ¢.
394/3 v domé ¢&. p. 394 (Riegrova 17) na pozemcich parc. ¢. st. 388, 400/5, oba
zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1504/5278 na
spole¢nych ¢astech domu ¢&. p. 394 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti
1504/5278 na pozemcich parc. €. st. 388, 400/5, oba zastavéna plocha a nadvofi,
vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, za kupni cenu ve vySi 2.560.000,- K¢,
ztoho za jednotku 1.910.320,- K& a za pozemky 649.680,- K&, do podilového
spoluvlastnictvi  kupujicich, a to idealni podil o velikosti 1/2 pani
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vysi 1.280.000,- K¢ a idealni podil o velikosti
1/2 pani XXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vysi 1.280.000,- K¢&, dle divodové
zpravy bod 1.10.

15. schvaluje

prodej pozemku parc. & 475/1, zahrada, o vyméfe 380 m2, v k. 0. Nové Sady
u Olomouce, obec Olomouc, se vSemi soucastmi a pfislusenstvim, za kupni cenu
celkem ve vySi 240.500,- K&, z toho za pozemek 237.500,- K& a naklady 3.000,- K¢,
do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil ideédlni 1/2 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vysi 120.250,- K¢,

- podil idealni 1/4 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 60.125,- K&,

- podil idedlni 1/4 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 60.125,- K¢, dle
davodové zpravy bod 2.1.

16. revokuje

své usneseni ze dne 14. 11. 2012 bod 5, ¢ast 15 ve véci prodeje pozemku parc. €.
st. 247, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 342 m2, v k. U. Nové Sady
u Olomouce, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi 120.750,- K&, z toho
pozemek za 117.750,- K& a naklady 3.000,- K& do podilového spoluvlastnictvi
kupuijicich, a to:

- podil idealni 1/6 do SIM manzZelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni
cenu ve vySi 20.125,- K¢,

- podil idealni 1/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 20.125,- K¢,

- podil idealni 2/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 40.250,- K&,

- podil idealni 1/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 20.125,- K¢,
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- podil idedlni 1/6 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vySi 20.125,- K¢, dle dlivodové zpravy bod 2.2.

17. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 247, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 342 m2, v k.
0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi 90.200,-
K& z toho pozemek za 87.200,- K& a naklady 3.000,- K& do podilového
spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil idealni 1/6 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vysi 15.033,- K¢,

- podil idealni 1/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 15.033,- K¢,

- podil idealni 2/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 30.068,- K¢,

- podil idealni 1/6 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 15.033,- K&

- podil idealni 1/6 do SIM manzellm XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vySi 15.033,- K& ,dle divodové zpravy bod 2.2.

18. revokuje

své usneseni ze dne 20. 06. 2012, bod 4, ¢ast 16, ve véci schvaleni prodeje
idealniho podilu o velikosti 38945/39459 na pozemku parc. €. st. 1012, zastavéna
plocha a nadvofi, o vymére 527 m2, v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, za kupni
cenu celkem ve vysi 367.154,- K¢, z toho za pozemek 365.154,- K€ a naklady 2.000,-
K&, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti 1065/26306
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX  za kupni cenu 15.060,- K¢, podil o velikosti 988/13153
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 27.943,- K&, podil o velikosti 1032/13153
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vysi 29.188,- K¢, podil o velikosti 1060/13153
XXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vysi 29.979,- K&, podil o velikosti 192/1879 do
SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 38.012,- K&, podil
o velikosti 102/1879 do SIM manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi
20.194,- K¢, podil o velikosti 1065/26306 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve
vySi 15.060,- K¢, podil o velikosti 1262/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve
vySi 35.692,- K&, podil o velikosti 150/1879 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni
cenu ve wysi 29.697,- K&, podil o velikosti 1210/13153 do SJM manzelim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 34.222,- K&, podil o velikosti
1188/13153 do SIM manzelim XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 33.600,- K¢,
podil o velikosti 2056/39459 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 19.383,- K¢,
podil o velikosti 514/39459 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 4.846,- K¢, podil
0 velikosti 1010/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 28.565,- K¢,
podil o velikosti 202/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 5.713,- KE. dle
davodové zpravy bod 2.3.

19. schvaluje

uzavieni dohody o zruSeni kupni smlouvy

€. OPD-S/58/2012/MI uzaviené dne 16. 10. 2012 mezi Statutarnim méstem
Olomouc, jako prodavajicim, a XXXXXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXXXX, Manzely XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, manzZely XXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
XHXXXHXXXEXXXIXXXXIXKXXK,  XHXXKXXIXXXXIXXXXEXXXXKXX,  XXXXXKXXXXXXXXXXXXXXX,  manzZely
XXXXXXXKXXXXKXXXKXXXKXXKXXXXKXXXKXXXKXX,  ManZely XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXX,
XHXXXXXXXXXXXXXKXX, XHXXXHXXXXXXXXXXXKXX, XHXXXXXXXXXXXKXXXKX a
XXXXXXXXXXXXXXXXX, jako Kkupujicimi, na prodej ideélniho podilu o velikosti
38945/39459 na pozemku parc. €. st. 1012, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
527 m2, v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, dle davodové zpravy bod 2.3.
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20. schvaluje

prodej idealniho podilu o velikosti 38945/39459 na pozemku parc. €. st. 1012,
zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 527 m2, v k. 0. Olomouc-mésto, obec
Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 367.154,- K&, z toho za pozemek 365.154,-
K& a naklady 2.000,- K& do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil
0 velikosti 1065/26306 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 15.060,- K&, podil
0 Vvelikosti 988/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 27.943,- K¢, podil
0 velikosti 1032/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 29.188,- K&, podil
0 velikosti 1060/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 29.979,- K¢, podil
0 velikosti 192/1879 do SIM manzellm XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi
38.012,- K&, podil o velikosti 102/1879 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 20.194,- K¢, podil o velikosti 1065/26306 XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 15.060,- K&, podil o velikosti 183/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve wvySi 5.176,- K& podil o velikosti 2129/13153
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  za kupni cenu ve vySi 60.213,- K&, podil o velikosti
1210/13153 do SIM manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve wvySi 34.222,- K¢&, podil o velikosti 1188/13153 do SJM manzelum
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  Za kupni cenu ve vySi 33.600,- K&  podil o velikosti
2056/39459 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 19.383,- K&, podil o velikosti
514/39459 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 4.846,- K&, podil o velikosti
1212/13153 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 34.278,- K¢, dle divodové
zpravy bod 2.3.

21. revokuje

své usneseni ze dne 19. 9. 2012 bod 5, ¢ast 13 ve véci schvaleni prodeje pozemku
parc. €. st. 1065, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 681 m2, a ¢ast pozemku
parc. ¢. 399/3, ostatni plocha, (dle GP parc. €. 399/86, ostatni plocha), o vymére 115
m2, vSe v k. U. Hodolany, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 168.565,- K¢,
z toho pozemek parc. €. st. 1065 za kupni cenu 113.040,- K&, ¢ast pozemku parc. €.
399/3 za kupni cenu 47.725,- K¢ a naklady 7.800,- K&, do podilového spoluvlastnictvi
kupuijicich, a to:

- podil o velikosti 18/100 do SJM manzellm XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX —a
XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 30.342,- K¢,

- podil o velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 13.485,- K¢,

- podil 0 velikosti 3/100 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 5.057,- K&,

- podil o velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 13.485,- K¢,

- podil 0 velikosti 3/100 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 5.057,- K&,

- podil o velikosti 3/100 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 5.057,- K¢,

- podil 0 velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 13.485,- K¢,

- podil o velikosti 10/100 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 16.857,- K¢,

podil o velikosti 8/100 do SIM manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni
cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil 0 velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil 8/100 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni
cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil 0 velikosti 7/100 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 11.800,- K&,

- podil o velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 13.485,- K¢, dle
davodové zpravy bod 2.4.
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22. schvaluje

prodej podilu o velikosti 8/100 na pozemku parc. €. st. 1065, zastavéna plocha a
nadvori, o vymére 681 m2, a na ¢asti pozemku parc. €. 399/3, ostatni plocha, (dle
GP parc. ¢. 399/86, ostatni plocha), o vyméfre 115 m2, vSe v k. 4. Hodolany, obec
Olomouc, pani XXXXXXXXXXXXxXxX za kupni cenu ve vysi 13.485,- K&, z toho podil na
pozemku parc. €. st. 1065 za kupni cenu ve vySi 9.043,- K& a podil na ¢asti pozemku
parc. ¢. 399/3 za kupni cenu 3.818,- K& a naklady 624,- K&, dle davodové zpravy bod
2.4.

23. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 1065, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 681 m2, a
Cast pozemku parc. €. 399/3, ostatni plocha, (dle GP parc. €. 399/86, ostatni plocha),
o vyméie 115 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve
vySi 155.080,- K&, z toho pozemek parc. €. st. 1065 za kupni cenu 103.997,- K&, ¢ast
pozemku parc. €. 399/3 za kupni cenu 43.907,- K& a naklady 7.176,- K&, do
podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to:

- podil o velikosti 18/100 do SIM manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 30.342,- K¢,

- podil 0 velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil o velikosti 3/100 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 5.057,- K¢,

- podil 0 velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil o velikosti 3/100 xxxxxxxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 5.057,- K¢,

- podil 0 velikosti 3/100 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 5.057,- K¢,

- podil o velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 13.485,- K¢,

- podil o velikosti 10/100 XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 16.857,- K¢,

- podil o velikosti 8/100 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXX @ XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 13.485,- K¢,

- podil 8/100 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX @ XXXXXXXXXXXXXXXXX za
kupni cenu ve vySi 13.485,- K¢,

- podil o velikosti 7/100 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 11.800,- K¢,

- podil o velikosti 8/100 XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 13.485,- K&, dle
davodové zpravy bod 2.4.

24. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 538/1, (dle GP parc. ¢. 538/3), zahrada, o vymére 163
m2, v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, Za
kupni cenu celkem ve vysi 57.340,- K¢, z toho pozemek 50.000,- K& a néaklady
7.340,- K¢, dle davodové zpravy bod 2.5.

25. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 538/1, (dle GP parc. €. 538/4), zahrada, o vymére 132
m2, v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
za kupni cenu celkem ve vysi 47.340,- K&, z toho pozemek 40.000,- K¢ a naklady
7.340,- K¢, dle divodové zpravy bod 2.5.

26. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. st. 57/3, zastavéna plocha a nadvofi, (dle GP parc. €.
320, ostatni plocha) o vymére 29 m2, vSe v k. U. Lazce, obec Olomouc, Spolecenstvi
vlastnikl jednotek domu Lazecka 328/7 Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi
13.300,- K&, z toho pozemek 5.500,- K& a naklady 7.800,- K¢, dle divodové zpravy
bod 2.6.
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27. nevyhovuje

nabidce XXXXXXXXXXXXXXXXXX O prodej bytové jednotky €. 79/4 v domé ¢&. p. 79 (tf.
Svornosti 1a) na pozemku parc. & st. 109, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 670/6792 na spole¢nych ¢astech domu ¢&. p. 79
a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 670/6792 na pozemku parc. €. st. 109,
zastavéna plocha a nadvori, vSe v k.4. Nova Ulice, obec Olomouc, za kupni cenu
celkem 601.600,- K¢ dle bodu 1.6 divodové zpravy

Primétor upozornil, Ze nasleduje projednavani bodu 15 programu, ktery byl predfazen.

Bod programu: 15

Prevence kriminality

Mgr. Machova — uvedla bod. Mimo jiné zminila, Ze bylo podano celkem 30 Z&dosti, komise
pro prevenci kriminality doporucila poskytnout dotaci 25 Zadostem v celkové vysi 2,480 mil.
KE&. Pfipomenula, Ze program je zafazen do celostatniho programu prevence kriminality a
Zadatelé maji prostfednictvim mésta moznost pozadat o dalSi dotaci z rozpoCtu Ministerstva
vnitra CR, coz vyuZilo 13 Zadateltl. Doporuéila predlozeny navrh schvalit.

Mgr. Stanék — konstatoval, Ze jej zaujaly procentualni poméry urCené na ostatni osobni
naklady v jednotlivych projektech. Zminil dva pfiklady na str. 6 a 7, kde tyto naklady ¢ini
53 % a 78 %. Uvedl nazor, Ze tyto naklady jsou potfebné, ale nebylo by dobré, aby do této
poloZzky Sla vétsi ¢ast podpory.

Mgr. Machova — reagovala vtom smyslu, Ze tato poloZzka zastropovana neni. Uvedla, Ze
projekty projednala komise pro prevenci kriminality za G€asti vSech stran a dosla ke shodé a
projekty byly navrZzeny k podpore.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 10 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

1 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. Dbere navédomi
davodovou zpravu

2. schvaluje
Program prevence kriminality mésta Olomouce na rok 2013 dle pfiloh ¢.1,¢. 2, €. 3
davodové zpravy

3. schvaluje
poskytnuti podpor z rozpoétu SMOI dle pfilohy €. 4 ddavodové zpravy véetné
rozpoctovych zmén u zadosti nad 50 000 K&

4. uklada

predlozit na Ministerstvo vnitra prostfednictvim Krajského ufadu Olomouckého kraje
usneseni Zastupitelstva mésta Olomouce ze dne 25.2.2013

T: ihned

O: Machova Eva, Mgr., nAm éstkyn & priméatora
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Bod programu: 6

Rozpo €tové zm ény roku 2012

Ing. Vlach — uvedl bod. Konstatoval, Ze vétSina téchto zmén se tyk& zapojeni doslych
investi¢nich nebo jinych transfert. Provedl materidlem po stranéach.

Str. 7 — prvek 4499 — Predkladatel upozornil, Ze zde doslo k technické chybé, rozpodtova
zména se tyka odboru investic, ne odboru socialnich véci jak je v DZ uvedeno. Davodova
zprava byla v tomto smyslu upravena.

Ing. Kropacek — vyjadfil nadzor, Ze v souvislosti s touto Upravou by mélo dojit k Gpravé také
dalSich dvou fadkl. Pozadal o upfesnéni.

Ing. Vlach — po poradé s konzultantkou potvrdil, Ze dojde k Gpravé paragrafu a polozky, tzn.
Ze nové bude uvedeno paragraf 2219 — Ostatni zaleZitosti pozemnich komunikaci, poloZzka
6121 — Budovy a vystavby.

Dale byl material projednéan bez Uprav.

Navrh usneseni byl doplnén v bodé 1 usneseni slovem ,upravenou*

Hlasovéani €. 11 o upraveném navrhu usneseni:

40 pro

0 proti

3 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
upravenou duvodovou zpravu, tykajici se rozpoc¢tovych zmén roku 2012

Bod programu: 7

Rozpo étové zm ény roku 2013 — finan _€ni vypo Fadani hospoda Feni SMOI za rok 2012

Ing. Vlach — uvedl bod, mimi jiné zminil, Ze kompletni UCetni zavérka bude pfedmétem
jednani pfistiho ZMO. Informoval, Ze Uhrnny pfebytek za rok 2012 ¢ini 12.032.948,52 K& a
konstatoval, Ze struktura prebytku je popséna v divodové zpravé, kratce okomentoval
jednotlivé ¢asti dlivodové zpravy.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 12 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

1 zdrzel se

3 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi

divodovou zpravu, tykajici se finanéniho vyporadani hospodafeni SMOI za rok 2012
a rozpoctovych zmén roku 2013 vyplyvajicich z finanéniho vypofadani hospodareni
SMOI za rok 2012

22



Bod programu: 8

Rozpo €tové zm ény roku 2013

Ing. Vlach — provedl materialem po stranéch.

Mgr. Michalek — informoval o Uspéchu Baletniho studia na soutézi v némeckém Selbu.
Navrhl uvaZzovat o moznosti dalSi podpory tohoto subjektu v souvislosti s postupem mladych
tane¢nikd do svétového finale, které se bude konat v Anglii. Konstatoval, Zze v uvedeném
materialu neni feSen pfispévek pro Baletni studio, proto by chtél pozadat o finan¢ni podporu
na uvedenou mezinarodni akci.

RNDr. Holpuch — poukazal na skute¢nost, Zze v uvedeném materialu je pro Baletni studio na
zakladé navrhu kulturni komise navrhovana z kulturnich grantd ¢astka 100 tis. K& na kryti
provoznich nakladl. Uvedl, Ze jednorazové Uspéchy nad ramec provozu je mozné zohlednit
v ramci malych projekta.

Mgr. Stanék — TP — souhlasil s nazorem Mgr. Michalka a pfivital mozZnost pfidéleni pfispévku
z malych projektd.

PaedDr. Skéacel — poukéazal na problematiku cyklostezky mezi Rep&inem a Cernovirem, kde
chybi cca 20 - 30 m napojeni z ul. J. Glazarové. Konstatoval, Ze naméstek Major slibil
realizaci v letoSnim roce, ale v rozpoctu tato polozka dle jeho nazoru chybi.

JUDr. Major — uvedl, Ze naklady na takto malou ¢ast nejsou zasadni a bude mozné to hradit
Z uspor, které vyplynou z vybérovych fizeni. Pfislibil, Ze se celou véc pokusi dofesit jesté
v prub&hu dnesniho zasedani.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 13 o pfedloZzeném névrhu usneseni:

41 pro

0 proti

1 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
davodovou zpravu, tykajici se rozpoctovych zmeén roku 2013 - ¢ast A a ¢ast B

2. schvaluje
rozpoctove zmeény roku 2013 dle duvodové zpravy - ¢ast B

Bod programu: 9

Restrukturalizace urokového zajist _ éni

Ing. Vlach — uvedl bod. Upozornil, Ze nabidka fixace je v divodové zpravé predlozena ve
dvou variantach, doporudil schvalit variantu a) tj. zajisténi na 10 let, se sazbou fixace 1,84 +
1,59 % p.a.

Ing. Kropagek — uvedl, 7e dle materialu nyni dluzime Ceské spofitelngé 120 mil. K& a
Komeréni bance budeme dluzit 180 mil. KE. Vznesl dotaz, kam dame zbyvajicich 60 mil. K&.
Ing. Vlach — vysvétlil, Ze 60 mil. KE navic byly prostfedky, které byly vazany v rozpo€tu na
Uhradu 2. splatky akcii aquaparku, coz je v souladu se schvalenym rozpoc¢tem r. 2013

Navrh usneseni byl upraven doplnénim varianty a) do bodu 2 usneseni.

Jiny pozménujici ndvrh na apravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovéani €. 14 o upraveném navrhu usneseni:

24 pro
5 proti

14 zdrzel se
0 nehlasoval

Zaver:

Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 9.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
davodovou zpravu v&etné prilohy

2. schvaluje
restrukturalizaci Urokového zajisténi dle varianty a) davodové zpravy

Bod programu: 10
OZV o requlaci provozu sazkovych her, loterii a jin _ych podobnych her

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasilo 10 ob&anu:

1.

2.

Holanek Jifi — konstatoval, ze vSe jiz fekl pfi vystoupeni k bodu 5 Prodej doml a
vzdal se svého vystoupeni.

Kldsek Ivan — pfednesl petici obyvatel méstské Casti Staré Hodolany, pfipadné
dalSich obyvatel Olomouce proti zfizeni kasina v Hodolanech v budové byvalého
Hodolanského divadla. Mimo jiné uvedl, Ze toto rozhodnuti povede k dalSimu rozvoiji
kriminality v Hodolanech, poZadal zastupitele, aby své rozhodnuti brali velmi vazné a
pfevodu divadla na kasino zabrénili tim, Ze nedovoli jeho zafazeni do vyhlasky
o regulaci hazardu, kterou dnes zastupitelstvo schvaluje. Vyjadfil nazor petentt, ze
budova divadla by méla byt prodana s ur€itou podminkou, zarucujici alespon
minimalni prospéch pro obyvatele Hodolan a okoli. Konstatoval, Ze chape, Ze mésto
jako vlastnik hleda zpusob vyfeSeni nedobré finanéni situace a stavu divadla, které
chéatra, ale nelze pfijmout jeho prodej bez podminky, kter4 by alespori minimalné
zaru€ovala dustojné vyuZziti divadla ve prospéch obyvatel. Uved|, Ze tato petice ma
zastupitele upozornit na nezvratné ajmy a problémy spjaté s takovymto rozhodnutim.
PoZadal o nezarfazeni adresy divadla do seznamu hazardnich provozoven a
o nastaveni novych podminek prodeje, které by byly ku prospéchu obyvatel
Olomouce. Uved|, Ze bylo odevzdano 1811 podpist ob&anu. Pozadal zastupitele, aby
se pfi hlasovani fidili zdravym rozumem a odpovédnosti za voli¢e, ne pfikazem
stranickych sekretariatd a klubu.

Mgr. Kocourkova Gabriela — vyjadfila jménem svym, své rodiny a ostatnich obyvatel
Hodolan i jinych ¢asti Olomouce vyslovny nesouhlas s pfeménou divadla na kasino a
poZadala o vyfazeni adresy Ostravskd 1 ze seznamu adres, ktery je soucasti nové
vyhlasSky. Uvedla, Ze obyvatelé Hodolan schvaluji snahu mésta regulovat hazard,
vitaji novou vyhlasku, ale nesouhlasi s regulaci hazardu prostfednictvim vybudovani
kasina v obytné &asti mésta, natoZz v budové byvalého divadla. Uvedla, Ze budova,
kterou vystavéla svépomoci mistni organizace Orla, je ve velmi Spatném technickém
stavu, jelikoz do ni 20 let mésto neinvestovalo. Uvedla, Ze atmosféra v Hodolanech je
velmi vyhrocena. Apelovala na zvolené zastupce, aby chréanili pfedevSim fadné
obyvatele mésta, jejich Zivotni komfort a také jejich klidny spanek. Uvedla, Ze Staré
Hodolany jsou opomijenou a zkouSenou &tvrti a to i bez kasina. Upozornila, Ze Policie
neni schopna zajistit dodrZzovani no¢niho klidu ani pfed stavajicimi hernami, herny
bézi nonstop, i kdyz je na téchto provozovnach uvedena oteviraci doba do pualnoci.
Oznacila jako nevhodné umisténi kasina do Ctvrti, ktera je husté obydlena, kde je
zastavba rodinnych domd, je v blizkosti autobusoveého a vlakového nadrazi a odmitla

v s

také, Ze se jednd o periferii. Jako vhodnéjsi lokalitu uvedla napf. nékteré
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z poloprazdnych nakupnich center. Uvedla, Ze od mistnich obyvatel je stale vice
slySet volani po medializaci a vyhlaSeni referenda o odtrzeni od Olomouce. Uvedla,
Ze vidina zisku z prodeje je jisté lakava, ale pozadala, aby zastupitelé uvazovali
potfeby a jednat v jejich zajmu. Zavérem konstatovala, Ze 1811 podpist na petici,
svolané schize a dnesni GCast oblanu na zastupitelstvu je snad dostatecnym
ddkazem naléhavosti Zadosti a sily odporu proti zfizeni kasina v divadle.

Kovafikova Dominika — uvedla, Ze dle vyjadieni naméstka Vlacha vyhlaska o regulaci
hazardu si klade za cil snizit mnoZstvi heren v Olomouci, obsahuje mnoZstvi adres,
na kterych lze sazkové hry, loterie a jiné podobné hry provozovat. Konstatovala, ze
Vv seznamu mist je ale uvedena pouze adresa, tj. ulice, Cislo popisné a orientacni. Ve
vyhlaSce se uvadi, Ze jejim pfedmétem je omezeni vefejné pristupnych mist, kde
mohou byt provozovany vySe uvedené druhy her. Toto stanoveni oznalila za
zavadeéjici a nic nefikajici napfiklad o celkovém poctu vyhernich hracich automatd,
coz znamena, ze ve vysledku maze byt mist, kde Ize tyto hry provozovat méné,
absolutni pocet vyhernich hracich automatd vSak mize byt vys$Si nez je dnes.
Pfipomenula, Ze v prosinci minulého roku ZMO schvélilo prodej budovy byvalého
Hodolanského divadla jedinému z4jemci, firmé Endl + K. Pfipomenula, Ze prodej byl
schvalen s rozvazovaci podminkou, Ze kupni smlouva se rusi, jestlize nedojde do
konce unora 2013 ke schvéleni vyhlasky o regulaci hazardu, v nizZ mezi adresy, kde
lze hazard provozovat bude zafazena i adresa byvalého Hodolanského divadla.
Konstatovala, Ze je jeSté tedy mozné prodej zvratit, a to bud’ neschvalenim vyhlasky o
regulaci hazardu, nebo vyjmutim adresy divadla z pfilohy &. 1 wvyhlaSky. Déale
upozornila, Ze mezi misty, kde by se mély zminéné sazkové hry provozovat je i nové
budovana Galerie Santovka. Tazala se, jak muze predkladatel vyhlasky obhajit, Ze
ma dojit k vytésnéni hazardnich her z centra mésta, kdyz v absolutni blizkosti centra
v ochranném pasmu méstské pamatkové rezervace povoli kasino, o némz dopfedu
neni jasné, jak rozlehlé bude a kolik tam bude hracich automatt? Uvedla, Ze se jedna
0 objekt, kde budou chodit stovky lidi, ktery je velmi dobfe pfistupny a hraéim nejsou
kladeny vlbec Z&dné prekazky, které by je nepfimo mohly od hrani odradit.
Konstatovala, Ze dle zastupcl mésta maji na jedné strané odpovédnost za
financovani verejné prospéSnych aktivit, na druhé strané za omezeni spoleensky
negativnich jevd. PolozZila si otdzku, zda nam mé& byt jedno, odkud penize na
financovani vefejné prospé&3nych aktivit pochazeji? Ze jsou to penize Gasto
vykoupené tvrdou zavislosti, rozpadem rodin apod. Navrhla, aby pfedloZzeny névrh
vyhlasky byl z projednavani staZzen s tim, Ze bude pfepracovan a znovu predloZzen
v takové podobé, aby vyhlaska opravdu zajistila regulaci hazardu, a to pfedevsim:

- Stanovenim celkového poctu vyhernich hracich automatd v souctu vSech mist,
kde maji byt povoleny

- Vypusténim adres byvalého Hodolanského divadla a Galerie Santovka ze
seznamu mist, kde Ize hazardni hry provozovat

- Vytésnénim hazardu na okraj mésta mimo obytné c&tvrti a mimo dosah
meéstské hromadné dopravy, aby se hraéum co nejvice ztiZil pfistup do téchto
podnikud

- Omezenim provozni doby heren, ¢imz se zajisti pferuseni kontinualniho hrani
hracu, ktefi snad v tomto pfipadé neprohraji na jeden zatah celou vyplatu.

Losert Svatopluk — predeslal, Ze je pfedseda komise méstské casti €. 24 Staré
Hodolany, Bélidla. Uvedl, Ze po zjiSténi, Ze mésto chce prodat Hodolanské divadlo za
Ucelem zfizeni kasina, se pfidal k protestu ostatnich mistnich ob&and. Uvedl, Ze
souhlasi s tim, co zde Fekli jeho predfe¢nici. Poznamenal, Ze letos to bude sto let, co
se Staré Hodolany pfipojily k méstu Olomouc a kasino je ,zajimavy darek* k tomuto
vyrocCi. Pfipomenul, Ze objekt Hodolanského divadlo postavili Orlové svémoci, za své
penize pro sebe a pro své potomky. Vyjadfil nazor, Ze je nemoralni, aby v této
budové bylo kasino. K otazce nedostatku financi uvedl, Ze strana ODS jako pravicova
strana se méla postarat o to, aby v Olomouci byl primysl a fungovaly zde sluzby a lidi
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z toho bohatli, aby se naSel jako kupujici nékdo jiny, nez organizator hazardu, ktery
na to bohuzel jako jediny ma penize. Pozadal zastupitele, aby nehlasovali podle toho,
jak se dohodli, ale podle nazoru lidi z Hodolan.

Navratilovd Ludmila — Uvedla, Ze vSe podstatné jiz bylo feCeno, poZzadala, aby se
zastupitelé rozhodovali v souladu s nazorem 1800 obcéanu, ktefi petici podepsali.
Upozornila, Ze odpor je opravdu veliky, ale tito lidé nechté&ji zabranit tomu, aby se
reguloval hazard, jsou ale vramci projednavani vyhlasky rukojmimi, ktefi chté&ji
néCemu zabranit. Vyjadfila nazor, Ze sice neni odbornik, ale vyhlaSka ma urcité
nedostatky a neni zpracovana tak, aby mohla byt schvalena. Uvedla, Ze v médiich
bylo prezentovano, Ze dojde k pfesunu hazardu do méné problematickych mist, coz
ale neni pravda, jelikoZz Hodolany jsou problematické misto. Konstatovala, Ze do
kasina budou chodit slusni lidé, ale vznesla dotaz, kam budou chodit ti méné slusni,
kdyZ jim v centru zrusi herny. Uvedla, Ze v tomto postrada logiku. Kritizovala, Zze se
besedy s ob&any nezucastnili zastupci vSech stran, coZ lidi vnimaji tak, Ze jim za to
nestoji. Uvedla, Ze tito lidé za to stoji a dnes uz moZna ani nejde o schvalovani
kasina, ale o Cest zastupitell, jak se postavi k tomu, Ze lidé, ktefi je volili, se ozyvaji a
nejednd se pouze o Uzkou skupinu lidi. Poprosila zastupitele o oddaleni tohoto
rozhodnuti, jelikoZ tak odejdou z tohoto boje se cti. Dale zminila, Ze sice podle
statistik pry neni kriminalita v Hodolanech vyrazné vétsi, ale ze své vlastni zkuSenosti
vi, Ze pocit bezpedi je zde mnohem horsi, nez v jinych ¢astech mésta.

Ryslink Pavel — predeslal, Ze 50 let pracoval v olomouckém divadle a rad by zminil
své vzpominky na Hodolanské divadlo. KdyZz v roce 1960 nastoupil do souboru
operety Divadla Oldficha Stibora, byl hrdym patriotem, jelikoZ se tehdy kultura mést
posuzovala podle toho, kolik ma mésto divadel, kin, koncertnich sini, umeéleckych
galerii apod., pficemZz Olomouc patfila poétem profesionalnich souboru mezi Ctyfi
nejvétsi vyjma Prahy. Poté popsal tehdejSi praci souboru operety Hodolanského
hudebniho divadla, jeho profesionalitu a historii a nakonec i zplUsob jeho zruSeni
vroce 1992. Mimo jiné zminil, Ze divadlo bylo ze dne na den uzavieno pry kvdli
havarijnimu stavu, coZz oviem oznaCil za UCelovou lez, jelikoZz v divadle doSlo
nedlouho pred tim k rekonstrukci elektfiny, osvétlovaci kabiny, tocny, provazisté, byla
provedena vymeéna celého svételného parku za novy halogenovy atd. Uvedl, Ze kdyz
v roce 1996 divadlo s kulturni komisi RMO, jejimZ byl ¢lenem, navstivili, vySlo najevo,
Ze divadlo je po drobnych upravach dale provozuschopné. Rada mésta poté rozhodla
o provedeni nutnych oprav a jeho zprovoznéni. Do toho ovSem v roce 1997 zasahly
povodné a na opravu divadla uz nezbyly penize. Zminil, Ze poté jesté bylo
rozhodnuto o vyuziti divadla jako zkuSebny, oviem popsal, Ze v té dobé jiz bylo
zafizeni divadla zcela rozebrano. Kritizoval, Ze v souasné dobé hostujici soubory
hraji v nevyhovujici koncertni sini, neni kde pofadat razné Skolni akademie, vystavy a
podobné akce a z divadla je navrhovano udélat kasino, coz je hanba.

Slama Roman — pfedeslal, Ze bydli v méstské ¢asti Staré Hodolany. Obraci se na
zastupitele s velkym problémem a prosbou, a to jménem voli€u ¢asti Staré Hodolany,
jako obyvatel této &tvrti a i jako &inovnik politické strany Republikani Cech, Moravy a
Slezska. Uvedl, Ze se jedn& o problém pfemény Hodolanského divadla na kasino,
nebo-li velkohernu a konstatoval, Ze situace je vazna. Zamér uklizeni hazardu a
zdroje vSeobecnych potizi a tragedii z centra mésta do Hodolan zaZehl vSeobecné
rozhof&eni, znechuceni a odpor absolutni vétSiny ob&and. Konstatoval, Ze po vSech
prikofich, co mistni obyvatelé museji snaSet, neustale se zhorSujici kvalitu Zivota a
bydleni napf. zddvodu dlouhodobého nefeSeni neudnosné dopravni situace,
neexistence verejné zelené plochy a stale se zhorSujici situace bezpecnosti je zdmér
zfidit zde kasino vniman jako facka vSem mistnim obyvatelim. Uved|, Ze tyto aktivity
by mély byt umistény na okraji katastru mésta, minimalné jeden kilometr od
nejbliz§iho obydli. Vyjadfil pfesvédéeni, Ze umistit velkohernu do obytné zény mezi
sludné lidi nelze. Uvedl, Ze mistni vitaji zdmér zastupitelstva omezovat hazard na
Uzemi mésta, ale rozhodné se stavi proti zaméru pfesouvat ho do Starych Hodolan.
Podotknul, Ze zamér odprodat budovu z majetku mésta slouzici v souc¢asné dobé
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jako skladisté divadelnich rekvizit a kostym( je za danych podminek ekonomicky
nesmysiné. Pfipustil, Ze je nutné budovu opravit, ale rozporoval ¢astku 10 mil. K& na
opravu stfechy, jelikoz je dle jeho nézoru v dob& soucasné stavebni krize
pfemrSténa. Navrhl, aby na dneSnim jednani nebyl schvélen bod 18, tj. vyjmuti
budovy Hodolanského divadla z majetku mésta a v pfipadé bodu 10 tykajici se
obecné zavazné vyhlasky doSlo k vyjmuti adresy Ostravska 975/1 ze seznamu nové
zfizenych mist. Poprosil, aby zastupitelé rozhodli v duchu vySe uvedeného navrhu
tak, aby v Hodolanech kasino nevzniklo, coZ je v zajmu obnoveni klidu v této lokalitg.

9. Slepicka Pavel — nedostavil se.

10. Zapletal Miroslav — uvedl, Ze by zde nemusel vystupovat, kdyby se dodrZovaly
zakonné vyhlasky. Nechape, jak mGze mésto jednat se zdjemcem o koupi budovy
divadla, kdyZ je v Olomouci minimalné tfi roky zakdzano rozSifovani hazardu. Uvedl,
Ze sludny ob&an pfece nemuze kupovat budovu divadla a délat z ni kasino.

Primator — predeslal, Ze na zadost vice zastupiteld po diskusi k tomuto bodu vyhlasi
prestavku.

Ing. Vlach — dvodem konstatoval, Ze zastupiteldm byla rozdana ,na studl* upravena
divodova zprava, pozadal o vyménu za plGvodni. Uvedl, Ze zmény nejsou zasadniho
charakteru, jedna se pouze o urcité zpresnéni. Konstatoval, Ze cilem vyhlasky je zahajit
proces regulace hazardu. Popsal sou€asny stav napf. poCet provozoven ve mésté a
pocet povolenych pfistrojd a popsal stav legislativni situace. Uvedl|, Ze navrhovana
opatieni byla pfipravovana delSi dobu pracovni skupinou, ktera byla za timto ucelem
sestavena. Navrh spociva ve zruSeni 28 adres, které tvofi pfilohu €. 2 navrhované
vyhlasky. Tyto dresy zaniknou nejpozdéji 31.12.2014. Dale je navrhovano, aby 29 adres,
které jsou uvedeny v pfiloze €. 4, a které jsou povoleny pouze Ministerstvem financi,
nebyly do vyhlasky zafazeny. Do vyhlaSky je navrhovano zaradit dvé nové adresy, na
kterych nema vzniknout herna, ale kasino. Vysvétlil, Ze rozdil mezi hernou a kasinem
spociva vtom, Ze na kasino se vztahuje pfFisnéjsi legislativni Uprava a uvedl vycet
podminek, které je nutno dodrZet. Konstatoval, Ze dopad na vefejny poradek generuji
mnohdy klasické herny a bohuZel také automaty umisténé v restauracnich zafizenich.
Uvedl, Ze v sou€asné dobé jsou v Olomouci provozovana dvé kasina, se kterymi neni
spojena Zadna kriminalita. Uved|, Ze kasino ma dale tu vyhodu, Ze hra neni fizena
samotnym hracem, ale Fidi ji krupiér. K problematice Hodolan uved|, Ze dle jeho nazoru
jsou nejvétSim problémem této Ctvrti klasické herny. Zminil, Ze je pfislibeno, Ze herna ,U
Betona“ bude uzavfena v okamZziku, kdy bude otevieno kasino v Hodolanech, déale je
pfislibeno zruSeni pfistroju v baru ,Hokejka“. Konstatoval, Ze v Hodolanech je v soucasné
dobé 9 heren, po redukci budou 4 v€etné kasina. K otdzce problematiky vefejného
pofadku poznamenal, Ze je popsana v bodé b) na strané 2 divodové zpravy pod nazvem
.Regulace propagace”. Uved|, Ze problém Ize FeSit dvéma zpusoby, a to bud vydanim
obecné zavazné vyhlasky, nebo zplsobem, ktery bude doporu€ovat, a to je akceptace
navrhu deklarace provozovateld, ktefi se timto zpusobem zavazuji k mnohem SirSim
opatienim, neZ které je mozno ulozZit prostfednictvim vyhlasky. Vysvétlil, Ze obecné
zavaznou vyhlaskou nelze zadnému provozovateli uloZit umisténi kamerového systému
v herng, coz je dle jeho soudu velkym preventivnim opatfenim a mizZe eliminovat i
pfipadné excesy, které mohou nastat. Uvedl, Ze je deklarovano, Ze zaznamy budou
uchovany po dobu 7 dnlG a na vyzadani budou poskytnuty kontrolnim organdm pfip.
policii. Z téchto davodld navrhl souhlasit se znénim deklarace. Vyjadfil nazor, Ze zfizeni
kasina je opatfeni, které vyrazné omezi negativni jev na okoli lokality a snizi riziko
doprovodnych jevl, které vedou k ohrozeni pofadku ve mésté. Zminil, Ze prozatim
nebylo pfikroéeno kregulaci umisténi pfistroju v jednotlivych restaurac¢nich
provozovnach, jelikoz napfed bude provedena kontrola vSech provozoven a snahou bude
apelovat na né, aby pfijali podobna opatfeni, ktera jsou uvedend v deklaraci k hernam, tj.
napr. zabezpedit Uplné stavebni oddéleni pristroju od provozu restaurace, nebo zajistit
zakaz vstupu osobam mladSim 18 let. Konstatoval, Ze toto bude pfedmétem dalSiho

27



v

jednani a na nékterém z pfistich zasedani bude predloZzen navrh na doplnéni soupisu
adres o nékteré restauracni provozovny.

Poté reagoval na diskusni vystoupeni ob&anl, mimo jiné uved|, Ze on sam si nespojuje
s lokalitou Hodolan slova jako kriminalita a Upadek, naopak uvedl, Ze Olomouc jako celek
je hodnoceno jako misto s relativné nizkou kriminalitou ve srovnani s mésty podobné
velikosti a konkrétné Hodolany se nevymykaji prdméru v Olomouci. K otdzce rusSeni
provozovny budou po 24 hodiné uzavieny vefejnosti a budou zde mit vstup pouze
registrovani hraci. Konstatoval, Z2e omezeni provozni doby bude nadmétem dalSich
jednéni rady mésta. K otdzce dopravni situace v Hodolanech poznamenal, Ze neni lehka,
ale dle jeho nazoru nesouvisi s touto obecné zavaznou vyhlaskou. Navrhl, Ze se dostavi
na nékteré jednani KMC a pokusi se objasnit kroky, které je mésto schopno v tomto
sméru uginit.

JUDr. Major — pozadal Ing. PospiSila, aby promitl pfipravenou prezentaci tykajici se
soucasného stavu objektu a vizualizaci navrhu feSeni zaméru vybudovani kasina, které
bylo poZzadovano na minulém ZMO.

Dale reagoval na diskusni pfispévky ob&anu v tom smyslu, Ze jmenoval nékteré akce,
které odbor investic v tomto roce pfipravuje v méstské ¢asti Hodolany. Jmenoval napf.
pFipravu projektu na zatepleni ZS Rezniékova; projektovou dokumentaci na rekonstrukci
cesty Stara Viska a budovani &asti cyklostezky; rekonstrukci hfisté na ul. Rezni¢kova,
kde by mél vzniknout viceUCelovy areal vcetné détského hristé; pokracovani
rekonstrukce ul. Sladkovského a dalSi. Uvedl, Ze mésto nyni disponuje s omezenymi
finan€nimi prostfedky a snahou je, rozdélit je rovhomérné mezi vSechny méstské casti.
Ing. PospiSil — okomentoval prezentaci koncepce urbanistického feSeni opravy budovy
byvalého Hodolanského divadla. Nejprve byly promitnuty snimky soucdasného stavu
divadla a poté navrh feSeni, ktery spociva v ocisténi budovy od dil¢ich pfistavkl a
doplnéni stavby o novou hmotu, kde bude soustfedéno ubytovani, tzn. hotel a
restaurace, ktera bude propojena s plGvodni budovou byvalého divadla. Uvedl, zZe
parkovani je feSeno v podzemni Casti budovy a dvora. Uved|, Ze soucésti feSeni je
i realizace sjezdu z obchvatu smérem do ul. Ostravska. VySkové novy objekt hotelu
koresponduje se stavajici budovou byvalého divadia.

Primator — vznesl| dotaz, jaké jsou odhadované naklady na rekonstrukci staré budovy.

Ing. PospisSil — uvedl, Ze ¢astka se blizi 100 mil. K& bez DPH.

Ing. Marek — zajimal se, kdy soukromy investor zadal Ing. PospiSilovi Ukol zpracovat
predloZené architektonické feseni.

Ing. PospiSil — reagoval, Ze je to zalezitost stara nékolik tydna.

Primator — pfipomenul, Ze prezentaci o navrhu tohoto zadméru si na minulém zasedani
ZMO vyZzéadali néktefi zastupitelé.

Bc. Martindk — vznesl dotaz, zda je uvazovano o vybudovani odbocovaciho pruhu také z
ul. Ostravska, tj. moznost odbocit doprava smérem ke svételné kfiZzovatce.

Ing. PospiSil — upozornil, Ze nyni je zamér ve fazi studie, ale potvrdil, Ze o tomto FeSeni
odbodeni se uvazuje.

Primator — konstatoval, Ze je tfeba se vyjadfit k celkovému obrazu investi€nich aktivit
meésta ve vztahu k divadelnictvi za obdobi, kdy doslo k zaniku uvedené divadelni scény a
také jaké investi¢ni zaméry jsou uvaZzovany do budoucna. PoZadal o tyto informace
naméstka Holpucha.

RNDr. Holpuch - vyjadril litost, Ze uvedend budova je vtakovém stavu, Ze jiz
neumoziuje jeji vyuZziti jako divadlo, ale konstatoval, Ze za 21 let, co doSlo k jejimu
uzavfeni, se stala spousta véci, spole¢nost se posunula, posunul se i zpusob traveni
volného &asu lidi, zménilo se financovani kultury atd. Poukazal na prispévek p. Ryslinka,
ve kterém zminil, jak bylo dfive mésto Olomouc kulturnim stfediskem. Vyjadfil nazor, ze
tomu tak je i dnes. Pfipomenul, Ze mésto Olomouc je zfizovatelem mnoha pfispévkovych
divadlo a Moravskou filharmonii, které mésto financuje téméf vyhradné ze svych penéz.
Uvedl, Ze pfispévky kraje a statu rok od roku klesaji, ale presto je prioritou mésta
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zachovat tyto vyznamné nadregionalni kulturni instituce. Pro ilustraci uvedl|, Ze provoz
Moravského divadla stoji denné 300 tis. K&, coZ je v souctu 100 mil. K& ro¢éné. DalSich
100 tis. K& denné pak stoji provoz Moravské filharmonie. Podékoval zastupiteliim, ale i
vSem Olomoucanum, Ze toleruji, Ze uvedenych 135 mil. K& ro¢né je investovano do
kultury a upozornil, Ze ve méstech, ktera jsou velikosti srovnatelnd tomu tak neni.
Informoval, Ze od doby uzavieni Hodolanského divadla byly provedeny investice napf. do
rekonstrukce hlavni budovy Moravského divadla ve vysSi 250 mil. K¢&; rekonstrukce
hlavniho salu Reduty; vznikly dva nové divadelni soubory, které mésto nezfidilo, ale
vyrazné se podili na jejich financovani tj. divadlo Tramtarie a divadlo Na cucky. Uvedl, Ze
v toto sméru téch 20 let neni pfibéhem devastace kultury, ale pfibéhem hledani novych
podob, co muze kultura méstu nabidnout a rozkvétu kultury. Ke zmince o nedostatku
kulturnich salt uvedl, Zze napf. vznikl novy sal v hotelu Flora, v NH hotelu, vznikne novy
divadelni sal v obchodni galerii Santovka, nebo novy sél v objektu byvalé Jednoty.
Zminil, Ze pro divadelni UCely byla také zrekonstruovana budova Slovanského domu a
bude zrekonstruovan také sal na olomouckém vystavisti, ktery také bude slouZzit kultufe.
Shrnul, Ze je tfeba se na kulturu v Olomouci divat objektivné a v souvislostech.

Primator — doplnil, Ze ve spousté srovnatelnych mést nyni probih&a diskuse o redukci
kulturnich aktivit, diskuse o0 rozpoctovych Uusporach spfimym vlivem na pocty
zaméstnancl atd. Uvedl, Ze Olomouc je jednou z mala vyjimek, kterd se snazi zachovat
divadlo se vSemi soubory a aktivitami. Uvedl, Ze vroce 2002, kdy jako ekonomicky
naméstek zacinal na radnici, byla rozpoctova kapitola Moravského divadla mezi 35 a 40
mil. K&, pfiéemz za poslednich deset let stoupl vyvoj této kapitoly na dneSnich 100 mil.
KE. Konstatoval, Ze toto jisté dostatecné ilustruje, Ze postoj mésta neni k témto
subjektim maceSsky a Ze je povaZzujeme za jednu ze zékladnich véci. Vyjadrfil se
k osudu objektu byvalého divadla v Hodolanech a uvedl srovnani s budovou v Hej¢ing,
ktera drive patfila univerzité. Konstatoval, Ze budova také zlstala nevyuzita a mésto se ji
jiz dlouho snazi prodat, ovSem zatim se nenaSel zdjemce, ktery by nabidl cenu, kterd
odpovida znaleckym posudkim.

PhDr. Baslerova — obrétila pozornost k jiz projednanému materialu Prodej domu, kde na
str. 3 ddvodové zpravy je uveden za&mér na vyuZiti nemovitosti, ktery citovala:
.provozovani kasina, herny, porfadani pokerovych turnajd, provozovani videoloterijnich
terminald...“ Uvedla, Ze zde firma Endl + K sama deklaruje, Zze zde chce provozovat
hernu. Uvedla, Ze v materialu k OZV se uvadi, Ze bude zruSeno 28 adres, ale vibec zde
neni ziejmé, kolik bude v Hodolanech a na Santovce hracich automatd. Shrnula, Ze na
100 tis. obyvatel mame 1129 hracich automatd. Upozornila, Ze z vystoupeni naméstka
Vlacha je zfejmé, Ze mésto nema moznost pocet automatl ovlivnit, ma moznost ovlivnit
pouze pocet adres. Vznesla dotaz, pro€ je predkladan navrh na rozSifeni poctu adres,
kdyZ se pracné 28 adres zruSilo. Konstatovala, Ze nahrdvame tomu, aby se pocet hracich
automatut zvySil. Navrhovala zamyslet se nad problémem obecné, jelikoz nejde jen o
Santovku nebo Hodolany, ale jde o celkovou koncepci mésta. Navrhovala hospodafit
uspornégji. Apelovala, aby mésto uvazovalo do budoucna a nenahravalo hra¢im tim, Ze
jim udélame velkolepé moznosti. Vyjadfila nazor, Zze v momentg, kdy kasino nebude
dostatec¢né rentabilni, zvySi firma pocet automatu, aby zvysila zisk.

Ing. Marek — uvedl, Ze jeho rozhodovani o tomto problému ma dvé roviny. Jedna je
emocionalni, jelikoz do Hodolanského divadla spoustu let chodil a druh& je racionalni,
pficemz uved|, Ze tato budova by si zaslouZila lepsi vyuZiti, nez je kasino. Uvedl, Ze zde
zaznélo, jak dlouho jiz budova chatrd. Upozornil, Ze nekonani ze strany mésta v ramci
této budovy, ale moznd i jinych budov mdze naplfiovat podstatu trestniho €inu podle §
220 tj. poruSeni povinnosti pfi spravé ciziho majetku. Konstatoval, Ze jestlize ma& nékdo
uloZzenou povinnost tento majetek spravovat s péci fadného hospodéafe a nekond tak,
muZe se podle uvedeného paragrafu dopoustét trestniho €inu. Uvedl, Ze je chvalyhodné
regulovat hazard v rAmci Olomouce. Zajimal se, od kdy se tato vyhlaska feSi a kdy se do
seznamu adres dostalo Hodolanské divadlo. Vyjadfil nazor, Ze umisténi této adresy je dle
jeho nézoru Cisté ucelové, aby se budova mohla prodat panu Endlovi. Uvedl, Ze regulaci
hazardu v Olomouci bude podporovat, ale tohle feSeni se mu nelibi. Upozornil, Ze ze
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statistik vyplyva, Ze jsme hazardem nejvic zatizenou zemi Siroko daleko. Uzaviel, Ze
postoj KSCM k zafazeni adresy Ostravska 975/1 do seznamu adres, kde Ize provozovat
hazard je naprosto jasny a v souladu s tim co slibil obyvatelim Hodolan, podal navrh na
vyfazeni fadku 35 pfilohy €. 1 ze seznamu povolenych adres.

Primator — navrhl o pfestavce prodiskutovat otdzku citované legislativy a zamyslet se nad
timto tématem. Poznamenal, Ze v globalnim pohledu je toto mésto v nekone¢né lepSim
stavu, nez bylo v minulosti.

Ing. Marek —TP — uvedl, Ze se jedna o trestni zakon €. 40/2009 a citoval Caste€né znéni
paragrafu 220 a 221.

JUDr. Major — upfesnil, Ze tento trestny &in je v zakoniku od roku 1961 a pfi jeho
novelizaci v roce 2009 se v ném nic nezmeénilo.

Ing. Sim3a — uvedl, Ze vétSina stanovisek pro i proti zde jiz zaznéla a nebude je
opakovat. Zminil, Ze Hodolanaci nejsou pro né&j jen skupina obyvatel, ale konkrétni lide,
se kterymi se osobné zna a potkava je na ulici. Problematika Hodolan je mu znamé a dle
jeho nazoru by bylo nespravedlivé pfenaSet na tyto lidi dalSi zatéz. Uvedl, Ze podporuje
usili kolegt, aby se pfijala vyhlaska regulujici hazard, ale adresa Ostravska 1 je pro ného
neprekrocitelnou pfekdzkou, aby pro néj zvedl ruku.

Ing. Vlach — k pfispévku PhDr. Baslerové, ktera citovala z divodové zpravy popis zadosti
p. Endla, uvedl, Ze béZnou soucéasti kazdého kasina jsou herni pfistroje VLP nebo VHP
a Ze jsou zde poradany pokerové turnaje. K otdzce plosného zékazu heren uvedl, Ze ve
meéstech, kde tento ploSny zakaz udélali, maji dnes Cerné herny, které jiz nikdy nelze
dostat pod kontrolu. Zminil, Ze Polsko se vydalo cestou zruSeni heren a je plné
nelegalnich klubd, internetovych kavaren a Cernych heren. Konstatoval, Ze je tfeba
upozornit, Ze s postupem internetu nas ¢eka dalSi vina hazardu, kterou nedostane pod
kontrolu ani mésto, ani stat. Uvedl, Ze toto jsou divody, pro¢ nenavrhuje ploSné zruSeni
heren.

Ing. Marek — TP — zopakoval dotazy, od kdy se tato vyhldSka chystd a kdy se do
seznamu dostala adresa Ostravska 1.

Ing. Vlach — reagoval, Ze vyhlaSku chystal s kolegy z ekonomického odboru a se ¢leny
pracovni skupiny RMO cca rok a debata o kasinu byla zapo€ata v momenté zaslani
nabidky p. Endla.

Primator — v souvislosti s novou Zadosti na zfizeni adresy v obchodnim centru Olomouc
City pozadal predkladatele Ing. Vlacha, aby sezndmil pfitomné s touto Zadosti.

Ing. Vlach — informoval, Ze byla pFijata nova Zadost spoleénosti Cista Jizni Morava, a.s.
coz je novy vlastnik obchodniho centra Olomouc City. Uved, Ze v tomto centru existuje
provozovna, kterd je v rozporu s OZV, povoleni ziskala v minulosti od Ministerstva financi
CR a nyni 7adaji o zafazeni této provozovny do OZV. Mésto navrhlo, aby v ramci toho
probéhla redukce dalSich adres ve mésté, o ¢emz nyni s dalSimi provozovateli jednaji.
Prislibil, Ze tento bod predlozZi zastupitelstvu k projednani v nejbliz§im mozZném terminu.
Doplnil, Ze sou€asné stim, by mohl byt pfedloZzen i navrh feSeni redukce heren
v restauracnich provozovnach. P¥i té pfileZitosti vyzval opozi¢ni kluby, aby nominovaly do
pracovni skupiny k této problematice své zastupce.

Ing. Kropatek — pozadal o vysvétleni, zda s touto hernou, povolenou ministerstvem
financi muze mésto néco délat.

Ing. Vlach — doplnil, Ze kdyby nedoslo k zafazeni jeji adresy do vyhlasky, musela by
nejpozdéji k datu 31.12.2014 zaniknout.

Mgr. Stanék — uved|, Ze principielné se Ucasti v pracovni skupiné branit nebudou, ale je
tfeba Fici o jakou pracovni skupinu pujde, s jakym cilem a zda by nebylo vhodnéjsi, kdyby
pracovni skupinu tvofili pracovnici magistratu.

Primator — uvedl|, Ze technicky to je tak, Ze tato pracovni skupina potfebuje urcité
podklady ke svému doporuceni, které budou vychéazet z probihajicich kontrol ze strany
zaméstnancul magistratu.

Ing. Vlach — informoval, Ze v poslednich 2-3 tydnech probéhla kontrola provozoven
pracovniky magistratu a bylo by dobré, kdyby se pracovni skupina seSla nad jejich
podklady a pak rozhodla o tom, zda sama navstivi vybrané provozovny.
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Primator ukondil diskusi a vyhlasil 10 min pfestavku.

Primator — pozadal Ing. Marka, aby zopakoval svij navrh na Upravu materiélu.

Ing. Marek — navrhl, aby z pfilohy &. 1, tj. seznamu povolenych adres schvalované
vyhlasky byl vypustén fadek 35 adresa Ostravska 975/1

Hlasovani €. 15 o navrhu Ing. Marka:

8 pro

11 proti

22 zdrzel se

2 nehlasoval

Zavér: Navrh Ing. Marka nebyl pfijat.

Ing. Vlach — citoval navrh na doplnéni usneseni ,ZMO uklada nadméstku Vlachovi
pfedloZit na jednani ZMO navrh feSeni Zadosti spoleénosti Cista Jizni Morava, a.s. 0
zafazeni nové adresy do OZV o regulaci provozu sazkovych her, loterii a jinych
podobnych her” (T: nejblizSi zasedani ZMO)

Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 16 o upraveném navrhu usneseni:

29 pro

7 proti

6 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato

usneseni bod 10.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
predloZzenou davodovou zpravu véetné navrhu obecné zavazné vyhlasky a deklarace

2. vyslovuje souhlas
se znénim deklarace

3.  vydava
obecné zavaznou vyhladsku &. 1/2013 o regulaci provozu sazkovych her, loterii a
jinych podobnych her

4. uklada

predloZit na jednani ZMO navrh feSeni Zadosti spolegnosti Cista Jizni Morava, a.s.,
0 zafazeni nové adresy do OZV €. 1/2013 o regulaci provozu sazkovych her, loterii a
jinych podobnych her

T: nejblizSi zasedani ZMO

O: Vlach Ivo, Ing., nam éstek primatora

Bod programu: 11

Navrh Zadani souboru zm _én €. VIII RP MPR Olomouc

Primator — uved| bod. Mimo jiné upozornil, Ze stanovisko ministerstva kultury jako dot€éeného
organu ke zméné tykajici se pristavby Vlastivédného muzea je negativni, uvedl ale snahu
kontaktovat zastupce ministerstva a projednat tuto zaleZzitost. Uvedl, Ze prozatimnim
vysledkem bylo ujisténi ze strany ministerstva, Ze bude tomuto tématu vénovana z hlediska
odborného posouzeni pozornost.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovéani €. 17 o pfedloZzeném névrhu usneseni:

38 pro

0 proti

3 zdrzel se

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
pfedloZzenou davodovou zpravu

2. schvaluje

Zadani souboru zmén &.VIII regulacniho planu MPR Olomouc v rozsahu pfilohy
usneseni v souladu s ustanovenim 864 odst. (5) zakona ¢.183/2006 o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu

3. uklada

vedoucimu odboru koncepce a rozvoje pokracovat v pofizovani souboru zmén &.VIII
regulacniho planu MPR Olomouc

T: ihned

O: vedouci odboru koncepce a rozvoje

Bod programu: 12

Ul. Luéni - rekonstrukce inzenyrskych siti

JUDr. Major — uvedl bod. Navrhl postupovat dle ddvodové zpravy, tj. provést ve spolupraci
s MOVO, a.s., nezbytné kroky a kanalizaci zrekonstruovat s tim, Ze tato rekonstrukce bude
financovana v pfistim roce z nagjemného MOVO, a.s.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 18 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje
zafazeni akce do planu investic roku 2013 dle davodové zpravy

Bod programu: 13

Smlouvy s obcemi

Ing. Vlach — uvedl bod. Konstatoval, Ze cilem materialu je schvalit smlouvy v ¢astkach
stejnych jako v lofiském roce, tzn. Ze obcim naklady na obsluznost nezvySujeme, maximalné
se jedna o 350,- aZ 500,- K& na ob&ana.
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Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 19 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje
smlouvy s obcemi o zajiSténi dopravni obsluznosti dle pfilohy €. 1 této davodové

zZpravy

3. uklada

podepsat smlouvy s obcemi Bukovany, Bystrovany, Horka nad Moravou, Samotisky,
Skrben

T. bfezen 2013

O: Vlach Ivo, Ing., nam éstek primatora

Bod programu: 14

Aguapark — valnd hromada

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an:

1. Chladnuch Jan — ve svém vystoupeni se nejprve vyjadril k divodové zpraveé, kritizoval,
Ze svym obsahem pouze informuje a neuvadi se v ni, co podstatného je tfeba provést.
Dale se vyjadril k problematice prfevodu akcii a konstatoval, Ze dle pfisluSného dodatku
se nedodrZzuje akcionarska dohoda. Uvedl, Ze i po pfevodu akcii bude mésto stale
platcem. Poukézal na skute¢nost, Ze aquapark je monstrum, které nevydélava a ma
stale vzristajici osobni naklady na zaméstnance, coz podloZzil konkrétnimi castkami.
Déle vycislil ztraty, které tento subjekt kazdy rok vytvaFi. Shrnul, Ze mésto do aquaparku
vloZilo a jesté vloZi, neZ se stane jeho viastnikem, vice nez 1,5 mid. K¢&.

Ing. Vlach — vysvétlil, Ze tento material neméa ambice hodnotit ekonomiku aquaparku,
oponoval, Ze duvodové zpravy o jeho hospodareni jsou pravidelné predkladany. Uvedl, Ze
v souladu s koncesionafskou smlouvou a akcionarskou dohodou mélo mésto do péti let od
uvedeni do provozu prevzit 40 % akcii a mélo se stat 85% akcionafem, k Cemuz také doslo.
Mésto tim ziskavad prevahu v dozor€i radé i v prfedstavenstvu spoleCnosti, proto je
pfedkladan navrh na nominaci nového zastupce mésta do predstavenstva spolecnosti,
kterym je navrhovan RNDr. Kosatik a nového zastupce do dozorci rady, kterym je navrhovan
Ing. Dostal. Okomentoval déle navrh na program valné hromady a navrhl, aby z&stupcem
mésta nominovanym na valnou hromadu byl schvalen JUDr. Major, jeho nahradnikem
priméator Novotny.

Primétor — se kréatce vyjadfil k vystoupeni pana Chladnucha, mimo jiné uvedl, Ze nikdy nikdo
netvrdil, Ze tato spole¢nost bude ziskova. Byznysplan byl vZdy prezentovan tak, Ze se pocita
s placenim sluzebného ze strany mésta stim, Ze bilance, po zapocteni sluzebného, bude
z hlediska dalSich naroku na financovani nulova. Uved|, Ze v této ¢asti Evropy, kde neexistuji
termalni prameny, musi byt zafizeni tohoto typu vZdy podporovana méstem. Poznamenal, Ze
v souvislosti s ekonomickou krizi se ve vSech téchto zafizenich snizila navstévnost a v tom
smyslu musi byt v tuto chvili mira podpory ze strany mésta vétSi. Upozornil, Ze zvySena mira
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podpory neni vrozporu s koncesnim Fizenim, jelikoZz jsme ziskali povoleni ze strany
Ministerstva financi CR, které je opravnéno toto vydat. K vy&isleni nakladt na aquapark,
které uved! p. Chladnuch upozornil, Ze napf. Moravské divadlo Olomouc stoji mésto ro¢né
100 mil. K&, coz je za 10 let jedna miliarda. Konstatoval, Ze podobné& bychom mohli vy€islit
naklady i u dalSich spole¢nosti, jako napf. DPMO, Moravska filharmonie Olomouc nebo
Knihovna mésta Olomouce. Pfipustil, Ze n4zory, zda zamér mél nebo nemél vzniknout, se
mohou ruznit. Upozornil, Ze ¢astka 450 mil. K& byl odhad nakladd na stavbu objektu, nikoliv
nakladd na dvacetilety provoz.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 20 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

34 pro

0 proti

5 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. bere navédomi
vybér auditorské spole¢nosti dle divodové zpravy

3. schvaluje
zmeénu v pfedstavenstvu a dozor€i radé spole¢nosti AQUAPARK OLOMOUC, a.s.
dle bodu €. 1 divodové zpravy

4. schvaluje
zastupce statutarniho mésta Olomouce a ndhradnika na valnou hromadu spole¢nosti
AQUAPARK OLOMOUC, a.s. dle bodu ¢&. 2 davodové zpravy

Bod programu: 16

3. Komunitni plan socialnich sluzeb

Mgr. Machova — uvedla bod, mimo jiné zminila, jak plan vznikal, Ze nejdfive byly zpracovany
analyzy, poté probéhlo vefejné projednani komunitniho planu. Uvedla, Ze na zpracovani se
podilela spousta lidi, napf. pracovnikl magistratu nebo poskytovatelll socialnich sluzeb
i uzivatelt sociélnich sluzeb, ale i zastupiteld. Informovala, Ze plan obsahuje 30 cild a 99
opatfeni, které byly zastupiteldm distribuovany na CD nosi¢i. Pfipomenula, Ze tento plan
nema zadné naroky na rozpocet mésta. Navrhla jeho schvaleni v pfedloZzené podobé.
Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 21 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.




Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
davodovou zpravu

2. schvaluje
3. Komunitni plan socialnich sluzeb mésta Olomouce na obdobi let 2013 -2015, dle
davodové zpravy

Bod programu: 17

Pojmenovani ulice

RNDr. Holpuch — uved! bod. PoZadal o opravu technické chyby v divodové zpravé, kde bylo
nespravné uvedeno, Ze lokalita, kde se ulice nachazi, je v TyneCku. Opravil, Ze se jedna
o Slavonin. Konstatoval, 7e navrhovany nazev vze$el z mistni KMC a rada mésta jej
doporucuje ke schvéleni.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 22 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
pfedloZzenou davodovou zpravu

2. schvaluje
nazev ulice dle davodové zpravy

3. uklada

informovat prislusné instituce o novém nazvu ulice dle stanovenych smérnic
T: ihned

O: vedouci odboru vn éjSich vztah G a informaci

Bod programu: 18

Dodatek €. 1 ke Zfizovaci listin_ & MDO

RNDr. Holpuch - konstatoval, Ze pfedmétem dodatku je zapracovani rozhodnuti
zastupitelstva prodat objekt byvalého Hodolanského divadla do zfizovaci listiny pfispévkové
organizace Moravské divadlo Olomouc.

Ing. Marek — pozadal o informaci, jakym rozhodnutim a kdy bylo divadelni vybaveni jako
napf. vybaveni zvukové kabiny, osvétlovaci technika atd. z této budovy zdemontovano a
kam bylo pfemisténo. Upozornil, Ze v pfipadé, Ze to zndmo neni, se evidentné jedna
o kradez.

Primator — poznamenal, Ze feditel divadla jiz neni pfitomen jednani zastupitelstva, proto
bude dotaz zaznamenan v zapise a budeme se touto problematikou zabyvat.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

35



Hlasovéani €. 23 o pfedloZzeném névrhu usneseni:

35 pro

1 proti

1 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu véetné pfiloh

2. schvaluje
Dodatek €.1 ke Zfizovaci listiné Moravské divadlo Olomouc, pfispévkova organizace

Bod programu: 19

Informace o €innosti kontrolniho vyboru ve Il. pololeti 2012

Z divodu nepfitomnosti pfedsedkyné kontrolniho vyboru Hany Kastilové Tesafové prednesl
Gvodni slovo Mgr. Zagek.

Mgr. Zagek — okomentoval ddvodovou zpravu, uvedl, Ze v prab&hu kontrol nebyly zjistény
zadné nedostatky, které by vyZzadovaly pfijeti opatfeni k napravé. Upozornil pouze na
zéleZitost kontroly pod bodem d), ktera se tykala MS Holegkova. Uved, Ze podrobnosti jsou
uvedeny v pfiloze.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 24 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. bere naveédomi
zaveéry provedenych kontrolnich akci

Bod programu: 20

Jmenovani €lena statutarniho organu TSMO, a. s.

Primator — uved| bod. Konstatoval, Ze vSe podstatné je uvedeno v dlivodové zprave.
Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani €. 25 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval
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Zaveér: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje
a) zménu v predstavenstvu TSMO, a. s., tak, jak je popsano v divodové zpravé
b) nominaci RNDr. lvana Kosatika do funkce ¢lena pfedstavenstva TSMO, a. s.

Bod programu: 21

Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu spole  €nosti SK Sigma Olomouc,a.s.
Primator — uved! bod. Kratce se vyjadfil k aktualnimu déni v této spole¢nosti konstatovanim,
Ze v souvislosti s nékterymi medialnimi informacemi o pfedchozim déni v klubu vyvolalo
meésto, jako jeden z nejpodstatnéjSich akcionarl debatu o zméné fungovani ve statutarnich
organech klubu tak, aby se aplikoval tzv. némecky model fizeni této spolecnosti.
Konstatoval, Ze mésto neni majoritnim akcionafem, nemaze zmény tomuto subjektu nafidit a
prosadit, proto tyto zmény probihaji pomaleji, nez by si predstavoval. Uvedl, Ze
profesionalizace struktury se postupné déje a valnd hromada, na kterou je dnes navrhovano
nominovat zastupce meésta, ma byt rozhodujicim krokem pfi realizaci uvedenych zmén.
Uvedl, Ze v horizontu nékolika tydnu by pak dozoréi rada méla zvolit ¢leny predstavenstva.
Pfedeslal, Ze na pfedprazdninovém zasedani se mésto bude muset vratit k tomuto tématu a
dofeSit nominaci zastupct mésta v organech spole¢nosti.

JUDr. Major — navrhl doplnit divodovou zpravu o termin svolani valné hromady, a to
26.3.2013 ve 14 hodin. K aktualnimu déni ve spole¢nosti SK Sigma Olomouc doplnil, Ze
doslo ke konsolidaci akcii minoritnich soukromych vlastnika. Akcie, které vlastnil p. Runtak a
p. Grézl, koupil p. Lébr, ktery je souCasnym pfedsedou predstavenstva. Dale informoval, Ze
na poslednim jednani pfedstavenstva, které probé&hlo minuly tyden, dali k dispozici veSkeré
funkce ve fotbalovém klubu panové Gajda, Koutek a Grézl, a pravé o tomto bude rozhodovat
nasledna valna hromada. K personalnim zménam jesté doplnil, Ze generalnim manazerem
byl jmenovan p. Zdenék Psotka.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 26 o pfedloZzeném névrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
pfedloZzenou davodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI (v€etné nahradnikd) na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s. dle
davodové zpravy
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Bod programu: 22
Ruzné:
Vystavba vySkového objektu v lokalit & Santovka - Zadost ob_&anti
Primator - navrhl projednat nejprve zalezZitost vySkového objektu, ke které byl rozdan
pisemny material. Uvedl, Ze ktéto problematice se do diskuse zfad obc¢anl pfihlasil p.
Pejpek, po jeho vystoupeni bude materidl projednan. Poté vystoupi p. Chladnuch, ktery se
také do diskuse pfihlasil, a poté budou projednana pfipadna ostatni témata. Zastupitelé
s timto postupem souhlasili.
Pejpek Tomas — uved|, Ze v uplynulém mésici zac¢alo pfipravnym fizenim afedni projednani
stavby ,Santovka Tower". Uved|, Ze virtuaini Gvahy o vyskovych stavbach, které zaznivaly
loni pfi projednavani uzemniho planu, se tak staly skute€nosti. Konstatoval, Ze kdyby bez
pozornosti prob&hlo tzemni Fizeni, vyskovy objekt by se stal jiz faktem. Uvedl divody, pro¢
tato stavba znepokojuje obCany, ktefi petici podepsali. Sou€asné s jeho pfispévkem byla
promitnuta prezentace, tykajici se ukazky evropskych historickych mést v souvislosti
s vySkovymi stavbami. Poukézal na skute€nost, Ze vétSinou se v téchto méstech vyskytuji
vySkové stavby, které vznikly v 70. nebo 80. letech a malokdy se pfiblizuji historickému
centru tak, jako budova navrhovana v Olomouci. Konstatoval, Ze vétSina mést si chrani své
historické &asti, v€etné kontextu na tyto historické Casti. PoZadal zastupitele, aby az pfijde
¢as, se nad timto zamysleli a vyuZzili pravomoci, které maji. Citoval text petice:
Zadame Zastupitelstvo mésta Olomouce, aby zastupcim mésta Olomouce v Gzemnim
fizeni na vy3kovy objekt v lokalité Santovka uloZilo zajistit:

- Korektni a zakonny pribéh fizeni vcetné ddsledného posouzeni pripustnosti

vySkového objektu v ochranném pasmu MPR a vlivu této stavby na MPR Olomouc,
- Prvoradou ochranu verejnych, zdkonem chranénych hodnot v souladu se zékony a
s programovymi dokumenty statutarniho mésta Olomouce.

Prof. Mezihorak — poznamenal, Ze problém symbiézy moderniho a historického bude vzdy
roznécovat vasné. Uvedl, Ze Olomouc pfedstavuje néco unikatninho jak vramci naSi
republiky, tak i v Evropé. Uvedl, Ze diky pevnostnimu sevieni dostala Olomouc unikatni
panorama, coZ je hodnota, kterou bychom méli Setfit. Konstatoval, Ze v tomto konkrétnim
pfipadé neni sympatizantem vystavby mrakodrap( kolem Olomouce. Uved, Ze stanovisko
rady mésta se mu jevi jako adekvatni situaci, navrh usneseni povaZzuje na rozumny a je
potfebné v duchu tohoto usneseni postupovat. Vyjadfil podporu predlozenému néavrhu
usneseni.

Ing. Marek — pozadal vedouciho odboru koncepce a rozvoje Ing. Dosoudila, aby informoval
zastupitele, jak je to se sou€asnym Uzemnim planem v ndvaznosti na obecné regulativy ve
vazbé na méstskou pamétkovou rezervaci.

Ing. Dosoudil — uved|, Ze takovyto rozbor je pomérné naroCny a v souvislosti stim, Ze
uvedenym zamérem se odbor koncepce a rozvoje jeSté nezabyval, neni schopen tento
rozbor udélat na misté, ale neni problém jej nachystat pisemné.

Primator — zrekapituloval, Ze od zaCatku roku se zucastnil jednani olomouckého sdruzeni
architektll, kde pfitomnym architektm slibil, Ze tento zamér bude korektné projednan
v souladu se vSemi predpisy a zaroven prislibil, Ze se budou moci na tomto posouzeni a
projednani zaméru podilet, a to formou vypracovani riznych vizualizaci, pfipadné odbornych
stanovisek. Informoval, Ze toto Uzemni fizeni nebylo dosud zahajeno a zastupitelé tudiz
nemohou pfijmout urCité stanovisko ucastnika fizeni, jak je Zadano petenty. Pfislibil, Ze
zastupitelstvo o vSech aspektech prabé&hu bude informovano a zastupitelé se k nému budou
moci vyjadfit. Vefejné pfislibil, Ze jakmile bude Uzemni Fizeni zahajeno, bude se timto
zastupitelstvo zabyvat. Vyjadfil nadzor, Ze Zadny zamér by nemél by byt odsouzen dfiv, nez
bude posouzen. Uved snahu pfispét ktomu, aby tato debata probé&hla co nejbarevnéji.
Soucasné upozornil, Ze kazdé Fizeni, které se tyka MPR a jejiho ochranného pasma podléh&
stanovisku Pamatkové péce a vSe bude feSeno, az soukromy investor o to pozada. Uzavrel,
Ze soucasti jeho odpovédi petentdm bude ujisténi, Ze zamér bude fadné projednan a bude i
pfedmétem jednani zastupitelstva.
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Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani €. 27 o pfedloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. uklada

predkladateli odpovédét na Zadost ob&anu dle vystupl jednani ZMO
T: 10. 4. 2013

O: Novotny Martin, primator m ésta

Do diskuse k tomuto bodu se dale pfihlasil ob&an:

Chladnuch Jan — vyjadfil se kriticky k reakcim Ing. Vlacha, oznacil jeho informace za
nepravdivé. Vznesl| dotaz, kolik se platilo za vedeni ucetnictvi, kdyZ jej provadéla spole¢nost
GEMO. Upozornil, Ze dle jeho informaci to bylo 60 tis. KE za rok, pfi¢emz nyni by to mélo byt
300 tis. K& za rok. Dale uved|, Zze zadal o zadavaci dokumentaci ke koncesnimu fizeni, ktera
mu ale nebyla poskytnuta. Kritizoval, Ze zadavaci dokumentace neni komplexni a nékteré
informace nelze ziskat. SouCasné také kritizoval zpusob zpracovani nékterych smluv.
Poznamenal, Ze v koncesni smlouvé je napsano, Ze nedojde k navyseni financi z rozpoctu.
Pfislibil, Ze tomuto tématu se do budoucna jeSté hodla vénovat. Zopakoval, Ze jestlize se
nedostane k potfebnym dokladim, nemé z ¢eho vychazet. Pozadal, aby byl o skute€¢nostech
tykajicich se aquaparku informovan, aby si s nim na toto téma nékdo, kdo u zahdjeni zaméru
byl, pohovoril. Vyjadfil nazor, ze kazdy dodatek smlouvy mélo schvalovat Ministerstvo
financi CR.

Primator — shrnul, Ze G&astnikem koncesniho fizeni bylo sdruZeni uvedenych spole¢nosti,
kazda do né&j davala néco. Uvedl, Ze kazdy developersky projekt obsahuje moment, kdy ti, co
byli na zacatku pfipravy, musi nutné zaloZit u¢elovou spole¢nost, jakou byla v tomto pfipadé
spole¢nost Tecprom a v ramci toho pak muze postupné vznikat ur€ita akcionarska struktura.
Potvrdil, Ze v pribéhu tohoto procesu, z hlediska vlastnické struktury, tam nefiguruji
spolecnosti, jako napf. Atzwanger nebo Skanska, ale to neni v rozporu. Na zacatku bylo
cilem realizovat zdmér a nikde nebylo fe€eno, Ze budou mit tyto spole&nosti majetkovy podil.
V ramci koncesniho fizeni mélo toto sdruzeni realizovat projekt nejenom ekonomicky ale
i z hlediska know-how. To, Ze tam tyto firmy postupné nefigurovaly a Ze néktefi jejich
zastupci byli ur€itou dobu ve statutarnich organech a pak uz tam nebyli, v tom neni nic
protipravniho. Zavérem nabidl, Ze nékteré podklady mize p. Chladnuchovi sam predat.

Ing. Vlach — upozornil, Ze genezi zaméru rozhodné nezna od poc¢éatku. Potvrdil, Ze ucetnictvi
bylo vedeno spole¢nosti GEMO za symbolickou cenu 5 tis. KE mésicné v dobé, kdy byl
Tecprom majoritnim akcionafem. AZ jim byt pfestal, poZadala tato spolecnost, at mésto toto
feSi samo. Konstatoval, Ze levnéjSi moZnost, neZ je navrhovana, se nenaSla. K otazce
schvaleni smluv Ministerstvem financi CR upfesnil, Ze jednani byla sloZita, jelikoz se
predkladala Uprava koncesni listiny a Uprava akcionarské dohody, ale ke v3emu bylo
prikladano souhlasné stanovisko MF CR.

Ing. Marek — uved|, Ze byl o pfestavce pozadan jednim z ob&anu, zda by nebylo mozné, aby
na webovych strankach mésta byl jednoduchym textovym zpisobem zaznamenavan prubéh
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zasedani zastupitelstva, aby ob¢ané, kdyz maji zajem o urcity konkrétni bod, vidéli prabéh
jednani.

Holpuch — pfislibil, Ze do pfistiho jednani ZMO by mésto mélo byt schopno zrealizovat
textovy on-line pfenos dle poZzadavku Ing. Marka. Konstatoval v3ak, Ze mésto ma veétsi
ambici. Informoval, Ze béhem 1 mésice bude RMO predloZen navrh na technické feSeni on-
line videopfenosu ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce, coZ by mélo znamenat, Ze
do prazdnin, by mél byt pfenos jednéni realizovan i prostfednictvim zvuku a obrazu.

Mgr. Kubjatova — pozadala naméstkyni Machovou o tabulku vSech pfispévkl tykajicich se
socialni oblasti v ramci grantovych schémat.
Mgr. Machova — uvedla, Ze s pfedanim tabulky pocita.

Bod programu: 23

Zaveér

Primator — pfipomenul, Ze pFfedpokladany termin dalSiho zasedani byl stanoven na
10. dubna 2013, podékoval vS8em pfitomnym za U€ast a osmnacté zasedani zastupitelstva
v 15:50 hodin ukongil.

Martin Novotny v. r.
primator mésta Olomouce

Jan Gottwald v.r.
ovérovatel

Hana Kastilova Tesarova v.r.
ovérovatelka

Ing. Karel Sim3a v. r.
ovéfovatel

Mgr. Petr Michalek v.r.
ovéfovatel
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Vystoupeni verejnosti k bodu programu 5 — "rodej dom — Hodvolinsks 18
. * FiEt 3 i F ’ fé ! "(r it 5
Pani Zdenks Kameniclova Falgado, AR N TP o v e

Vazens damy. Vazeni pdnmeé.
Mepfedpoklidala jsem, #o tady jesd néledy bude atét ve wéel prodeje domu Sp, 616
¢ Hodvolinskd 18), ale stalo se. Predehozi pribéh zndte, zadnn tedy od bodi, kdy dosle
duohedd mea SMO a natcmniky, Zddraziuji zde, 7o podpis knpni smlonvy nebyl nijak
terminovian, slozeni kupni ceny bylo vymezeno terminem 20 doid od podpisu kupni
smlouyy, Tolo g nie jincho byle schvdleno ZMO na zascdind dne 25 42002, které joding
md pravo dle pravide] na lom néco ménit, protose rada mésta pouze navrehije nikaoliy
selivaluje emény v kupnich smlouvach, Peesto RMMO z2minn v kupni amloed proacedia g oo
bew aklsouhlavent A0 coz jsme dodaleéné sjistliNjomnie! doma byl uvedeni omyslne «
ouax ], bylo jim fedeno, Ze tenmnin sloZend pens eménile M0, potazmeo A0V divodowé
gpravs, klerd jo podkladem pro roshodovind ZMO je napsino, 20 RWC svhowvéla navrehn
kupujicich na skrdeeni splatnosti kupni cony = 90 dnd nz Thittz do 31, 122012, Neni (o
pravda, nic talovébo kupujici neEidali. Obrachm se na Vis pane Primatore jako na Elena
BMO, Zidim vyavétlend a piscmind doloFend tohoto tvrzent, kteed jo podkladem pro
rozhodovind ZMO. Myslim s1, Ze nejvESD Gotn phed aikonem, vyhligkami a danymi
pravidly, méd mil wikonodares sam a lady jde wiowné o joiich poraiend, jo jasnc, 7o pobud
M0 neodsouhlasile sméno kapoi smlowvy a jejich podminek, je tato v platrosti a pan
Macck ji ma nofnoat podepsat a zaplatit kepni eonu dle odsouhlasengho ndveho, 1o1é2 s
twka sloFeni lapni ceny pana Petra Komika,

Co se t¥kd pravoi jistoty kapujicich wvidim:
Pravidla pro odprodej domi a bytd ve viasmictvi SMO jasné fikaji, #o doty&ny nmisi mic
platmou ndjemni smlowve a nesmi byt dhemikem, vzhledem k probihajicim scudnim
sportim, nebyle modno smlowva ani podepsat, ani zaplatil kapni cenu, protodz pravni
postaveni kumyicich bvlo nejistd a byla m redlng modnnst, fe dojde b rneplatndni kupni
amlomyy, Mandelé Mackowvi uvedend spory wwhrali, toZo rozhadnuti aalsrbo prasni s af v
roce 2013 a vatficnost a nestrannost 38O dolklddi fakt, Fo SMO prostiednictvim S™0
podale dovoldni a jako smirné fefeni navrllo | aby man#elé Mackovi vyheané spory 7aplatifi
a jeste zaplatifi asi 70 000~ K& ber ohledu na to, #o apory ywhedli. Takeowvému jednini se tikd
nebervéna drznst nebo arpgance moci. Spory pani Komakowe nejsou jeine ukonteny a 2 toho
prament pravnd nejistomn pana Petea Kordka, Svlaind kdy? svadiome Fe v divvodove eprive,
kterd jz podkladem preo jednani tohoto A0 se pige, #e soudni spory rorhodng nejsnn
ditvadem brdnicim prodeji domm a v jing divodened zprive pife SNO-cimyji-pani Mackowé
bl sdalenn, #e pied prodejem don je theba swredit pravni sporv. Lato dvE tvrzeni SN0 v
mizmych divvodenich zpeavach predkladanich S50 A0 j2on v pfimém rozporn a primi
Jistoty neddvaji. Ma zikladg 1dehto skatetnost] Z3708m o staZeni tohoto bodu 2 dnesniho
programupans Primaters 2adim o vejasnéni prdvniho postaveni kupujicich o sepsdni
pEipadného dedarkn ke lupai smlowve kterd by pravnd jistom kapajicich porvedila a
nernchlo dejic o eneplatazni lapni smleovy viidi pana Kerakowi a Macloosed. Je torik
evidenmi, #& smlouva ndsouhlasena dre 2354 20H 2 j2 platnd a smlowva podepsand v prosine
2012 je neplaind a nemdd opory ¥ zikonu protore zménn podminek smlowvy ZMO
neqdsonblasilo a Kupujici evidenme o zadoon zménn nefadali, Mavie je zjevndé, Fe ndlulo
manipuloval s Takly jak vyplyvi © vvie uvedeného a dokladovatelnéhn.
Zidim u zdpednd méhe pispivku v Oplném snénd, kopie byle pleding v pisemné podobE s
prihiaskon do diskuee,
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