11. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA M ESTA OLOMOUCE
KONANE DNE 25. dubna 2012
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10 V OLOMOUCI

Poznamka:

- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZzeni pfimérfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich Udaju podle zadkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajd
v platném znéni;

- do aplné verze Zapisu mohou ob¢ané mésta Olomouce v pfipadé potfeby

nahlédnout na organiza¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 3.5.2012



Bod programu: 1

Zahdjeni, schvaleni programu

Jedenacté zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané 25. dubna 2012 zahajil v 9:00
hodin primator mésta Martin Novotny; ktery toto zasedani dale Fidil.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu, budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahdjeni jednani konstatovanim, Ze dle prezencnich listin bylo v tvodu
pritomno 41 ¢lend zastupitelstva, tj. nadpoloviéni vétSina.

Na zasedani bylo vyuzivano elektronické hlasovaci zafizeni.

Bylo provedeno zkuSebni hlasovani, kterym byla provéfena funkénost hlasovaciho zafizeni;
hlasovanim byl zjistén aktualni pocet zastupitelt v sale — 42. V pribéhu jednani se pocet
pritomnych ménil; bylo pfitomno max. 44 ¢lenu zastupitelstva.

V prubéhu zasedani pfisla Mgr. Kubjatovéa (pfitomna od 9:45 hod)

V pribé&hu zasedani odesli PaedDr. Skacel (v 11:45 hod), Ing. Sim3a (ve 12:10 hod).

PhDr. Eva Baslerova — nepfitomna.

Dale konstatoval, Ze k zdpisu z 10. zasedani zastupitelstva, které se konalo 29.2.2012
nebyla podana namitka a v souladu se zakonem o obcich a Jednacim fddem zastupitelstva
je tento zépis pokladan za schvéleny.

V souladu se zakonem o obcich a jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu uréeni:
Hana Kastilova Tesarova, Jan Gottwald.

Ing. Rozbofil — informoval, Ze na jednani klubu zastupitelt CSSD bylo rozhodnuto o vyméné
predsedy klubu, pfedsedou klubu zastupitelt CSSD se stal Mgr. Stanék.

Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

SCHVALENI PROGRAMU
Pfedsedajici konstatoval, Ze zastupitelé v souladu s jednacim fadem obdrzeli podkladové
materialy s navrhem programu.

Na stal byly rozdany materialy:
- Dodatek €. 1 | bodu 6 programu: Rozpoctové zmény r. 2012
- Strana 39,40 k vyméné — k bodu 6 Rozpodtové zmény r. 2012
- Dodatek k bodu 11 programu: Pojmenovani ulic
- Novy bod 16 programu: Pfisedici Okresniho soudu v Olomouci

Rekapitulace programu:

Zahdjeni, schvaleni programu

Kontrola usneseni ZMO

Majetkopravni zaleZitosti

Majetkopravni zaleZzitosti odboru investic

Prodej domu

Rozpoctové zmény roku 2012 + dodatek ¢&. 1

Vysledky hospodareni SMOI za r. 2011

Obnova vozového parku tramvaji

Dodatky zfizovacich listin Skol

10. VFO - zavazek kone&ného pfijemce

11. Pojmenovani ulic + dodatek

12. Delegovani zastupcu SMOI na valnou hromadu VHS Olomouc, a.s. a Olterm &TD
Olomouc, a.s.

13. Ceny mésta Olomouce za rok 2011

14. Mofické nameésti

15. Jmenovani ¢lena statutdrniho organu DPMO, a.s.

16. Pfrisedici Okresniho sodu v Olomouci
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17. RuUzné
18. Zavér

Hlasovani o programu:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny program zasedani byl schvélen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
upraveny navrh programu 11. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantt k projednavanym bodim programu - en bloc :

k Majetkopravnim zaleZitostem — Mgr. KFizkova, Ing. Klickova, Mgr. Klimes

k Prodeji domd — Mgr. Kfizkova, p. Studenik

k bodim tykajicim se Rozpoc¢tovych zmén a Vysledkd hospodafeni SMOI za r.2011 — Bc.
Vicarova, pi Kotelenska

k bodu Obnova vozového parku tramvaji — Ing. Bacak (DPMO, a.s.)

k bodu Dodatky zfizovacich listin kol — PhDr. Fantova

k bodu VFO — Zavazek kone¢ného pfijemce — Ing. Sitek, Ing. Indrék (VFO, a.s.)

k bodu Mofické namésti — Ing. Michali¢ka, Ing. Snajdr

Hlasovani o konzultantech:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno

Primator v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaSeni se ob&anu
do diskuse a informoval, Zze na 11. zasedani zastupitelstva se do diskuse z fad obc¢anu
prihlasili:

k bodu 14 programu Mofické ndmésti:

- Chladnuch Jan

k bodu 17 programu R{zné:

- Chladnuch Jan, Kameni¢kova Zdenka, Mackova Hana

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych boda.

Bod programu 2:

Kontrola usneseni ZMO

Primator — provedl materidlem po stranach:

Str. 2 — podnét Ing. Marka — Zadost o podrobné informace o Gvérovych jinych smlouvach
tykajicich se Aquaparku Olomouc




Ing. Marek — konstatoval, Ze nesouhlasi s posunem terminu o dal3i dva mésice, jelikozZ si
mysli, Ze 4 mésice od Zadosti o nahlédnuti do smluv je dle jeho minéni dostateCna doba na
ziskani souhlast Ceské spofitelny, a. s. a Aquparku Olomouc, a. s. PoZadal o informace o
krocich, které byly v této véci podniknuty.

Ing. Vlach — omluvil se Ing. Markovi a vysvétlil, Ze na minulém zasedani informoval o tom, Ze
Ceskéa spofitelna, a. s. podminila svij souhlas souhlasem statutarnich organ Aquaparku
Olomouc, a. s. Mezitim se mu podafilo ziskat pisemny souhlas jednoho ze statutarnich
organu spolegnosti Aquapark a nez do$lo k podpisu i druhého, Ceska spofitelna sviij souhlas
odvolala. Uvedl, Ze minuly tyden jednal znovu se zastupci CS, a.s., pfiemz argumentoval,
Ze zastupitelé maji legitimni narok k nahlédnuti do smluv. Konstatoval, Ze zpasob jednani
CS, a.s. je pro ngj velkym zklamanim. Podrobnosti o jednani s Ceskou spofitelnou pfislibil
podat pfi osobnim jednéani. PFislibil, Ze i nadale se bude snaZit souhlas ziskat.

Primator — konstatoval, Ze v pfipadé, Ze by se souhlas nepodafrilo ziskat, nabidl Ing. Markovi
moZznost nahlédnuti do smlouvy u néj v kancelafi na svou zodpovédnost.

H. KaStilova Tesafova — konstatovala, Ze reakce na podnéty ¢lent zastupitelstva jsou
zasilany pouze tém ¢lenim ZMO, ktery podnét vznesli. Pozadala, aby vystupy byly zasilany
vSem zastupiteldm, nebo alespor pfedsedum jednotlivych klubd, aby i ostatni zastupitelé byli
o problematice informovani.

Primator — pfislibil, Ze od této chvile budou vzdy reakce na podnéty zastupitelim rozeslany
také pfedsedim vSech klubu zastupitelG.

Ing. Marek — oznamil, Zze byl jiz kontaktovan redaktorem Radni¢nich listd a v souvislosti
s podnétem tykajicim se pfispévkl nekoali¢nich zastupiteld do Radni¢nich listd podékoval
primatorovi za moznost se alespon takto na podobé tohoto periodika podilet.

Mgr. Stanék — podékoval za zaslani seznamu zvolenych pfisedicich okresniho soudu, ktery
poZadoval na minulém zasedani.

Primator — uved|, Ze v souvislosti s problematikou pfisedicich soudu se na néj obrétil
mistopfedseda krajského soudu, ktery jej informoval o personalnich problémech z hlediska
obsazeni pfisedicich krajského soudu. Pfi té pfilezitosti jej pan mistopfedseda pozadal, zda
by i zastupitelé mésta podpofili pfipadné navrhy se kterymi pfijde a pfipadné doporudili
krajskému zastupitelstvu jména pro obsazeni této funkce na krajském soudé.

Primator — pozadal Ing. Marka, zda trva na nesouhlasu prodlouZeni terminu bodu tykajicim
se smluv Aquaparku. Ing. Marek netrval na Upravé duvodova zpravy.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se

2 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
informace o plnéni usneseni ZMO dle predloZzené divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy pIlnéni usneseni ZMO dle pfedlozené duvodové zpravy



Bod programu: 3

Majetkopravni zalezitosti

JUDr. Major — proved| materidlem po stranéch:

Str. 6, bod 6 — vykup Casti pozemku parc.¢. 998/3, ¢asti pozemku parc. ¢€.392/2, pozemku
parc. €. 392/28 a pozemku parc. ¢. 998/4 v k.4. Hodolany z vlastnictvi XXXXXXXXXXXXxX do
vlastnictvi SMOI.

H. KaStilova Tesafova — konstatovala, Zze se jedna o vykup pozemkl pod komunikaci a
chodniky a uvedla, Ze chape, Ze je vykup navrhovan z divodu sjednoceni majetku. Vznesla
dotaz, zda je ovSem nutné v soucasné dobé, kdy mésto neni v dobré finan¢ni kondici, vykup
za 800 tis. K¢ realizovat.

JUDr. Major — pfipustil, Ze mésto v dobré finan¢ni kondici neni, ovSem uvedl, Ze vykup je
feSen vramci konsolidace méstského majetku a majetkopravni komise, komise méstské
casti i rada mésta tento vykup doporucila. Uved|, Ze i s ohledem na pfipadné opravy
chodnik( nebo vozovky je vZdy lepSi, kdyz pozemek pod komunikaci vlastni mésto.

H. KaStilovA Tesafova — uvedla, Ze tento argument vnima, ale jelikoZ cena je podle
znaleckého posudku 800 K&/m?, radsji by volila nap. uzavieni najemni smlouvy, coZ by bylo
vyhodnéjsi.

JUDr. Major — uvedl, Ze vyhodnéjsi by to bylo v kratkodobém horizontu. Uvedl, Zze nezbude,
nez vyjadfit svdj nazor hlasovanim.

Ing. Rozbofil — konstatoval, Ze podobnych vlastnik pozemkud pod komunikaci je cela fada a
vznesl dotaz, zda bude mésto vykupovat podobnym zpusobem vSechny tyto pozemky,
pfiemzZ poukazal na skute¢nost, Ze v horizontu dalSich deseti let na to mésto nebude mit
finan¢ni prostfedky.

JUDr. Major — po konzultaci s pracovnicemi majetkopravninho odboru informoval, Ze tato
majetkopravni zélezitost se fesi jiz roky, na dnedni zasedani byla pfedloZena, jelikoZ byly
k dispozici vSechna vyjadfeni, konstatoval, Ze neni problém material stdhnout.

Ing. Rozbofil — konstatoval, Ze se mu jednad o urcitou koncepci. Poukazal na to, Ze
srovnatelny pozemek v pfedchozim bodé je vykupovan za 125,- K&/m? a jestlize schvalime
vykup pozemku pod komunikaci za 800 K&m?, pFihlasi se za nedlouho dal$i vlastnici a
budou chtit za tuto cenu své pozemky také prodat.

JUDr. Major — konstatoval, Ze bude provéfen znalecky posudek a zaroven provéfi, zda je
mozné jedndnim dojit ke sniZzeni kupni ceny. Bod byl stazen.

Str. 15, bod 11 — vykup budovy s pozemkem z vlastnictvi spole€nosti Globe Investment CZ,
s.r.o. do vlastnictvi SMOI a kompenzace vynaloZzenych naklad ve vysi 2 243 000,- K& za
zmarenou realizaci podnikatelského zaméru

JUDr. Major — wuvedl, Ze na zakladé dalSiho jednani s vlastnikem spole¢nosti Globe
Investment CZ, s.r.o. stahuje bod z projednavani. Oduvodnil svdj navrh snahou o dohodu,
abychom se vyhnuli soudnimu sporu s touto spole¢nosti. Vysledek jednani bude predloZzen
na pfistim zasedani ZMO v Cervnu t.r.

Str. 19, bod 12 — vykup budovy s pozemkem v k.U. Olomouc-mésto z vlastnictvi manz.
XXXXXXXXXXXXXXX do vlastnictvi SMOI

Ing. Kropacek — vznesl dotaz, kdy byl uvedeny objekt vykoupen z majetku mésta, pfipadné
jaka byla jeho historie

JUDr. Major — uved|, Ze tento objekt nikdy nebyl majetkem mésta

Ing. Czmero — upfesnil, Ze budova byla v majetku Sempry. Konstatoval, Ze jiz v minulosti byl
zastupitelstvu predloZen navrh na sménu budovy a pozemku pod budovou, tehdejSi vlastnik
ale od smény ustoupil a poté prodal budovu NeSporovym. Navrhl pockat s vykupem do
rozhodnuti soudu.

Ing. Pokorny — pro zpfesnéni historie objektu uved|, Ze puvodné byl v majetku Vystavisté
Flora a to jej sménilo za jiny objekt - Pavilon G pravé se Semprou. Poté doSlo k privatizaci
objektu.

JUDr. Major — pfipomenul, Ze v obdobi nékolika mésicl bude v této lokalité realizovana
rekonstrukce détského hfisté za cca 5 mil. K& Upozornil, Ze uvedeny pavilon byl
zkolaudovéan jako prodejna zdravotechniky a nelze ho tak vyuZzit k Zadnému jinému Ucelu,




zminil zAmM&r manZ. XXXXXXXXXXXXXXXX vybudovat v objektu centrum pro matky s détmi, ale
bohuZel jim bylo sdéleno, Ze objekt nelze rekolaudovat. Dale zminil, Ze v rakouském Grazu
probiha soudni fizeni s byvalym vlastnikem o nahradu Skody zpusobenou nemoZzZnosti uzivat
objekt. Uvedl, Ze v pfipadé pfevedeni nemovitosti zpét na plvodniho majitele p. XXXXXXXXX
hrozi, Ze tento objekt se pak jiZz nepodafi zlikvidovat a nadale bude uzivan hlavné
bezdomovci. Navrhoval objekt nyni vykoupit a tim problém jednou pro vzdy vyfesit.

Mgr. Stanék — v souvislosti s projednavanim raznych uspornych opatfeni navrhoval, aby se
soucasny vlastnik, kterym je soukroma osoba, podilel uritym dilem na sanaci budovy.
Z tohoto divodu a také kvali nevyjasnénym pravnim zalezitostem navrhoval staZzeni bodu.
MUDr. Tozzi — upozornil, Ze touto problematikou se mésto zabyva jiz spoustu let, pficemz
objekt chatra a stfecha, ktera je dle jeho informace azbestova, by mohla vazné ohroZovat
zdravi déti v pfilehlé Skolce. Uved|, Ze si nemysli, Ze by mélo dojit k bezprostfednimu
ohroZeni zdravi, ale zaleZitost pouZziti azbestu na stavbach je Casto medializovana a
zastupitelé by méli pfihlédnout také k této skutecnosti.

Ing. Rozbofil — TP — vznesl dotaz, zda jiz byly vy€isleny naklady na likvidaci objektu, pfi¢emz
uvedl, Ze pfihlédne-li k moZnosti vyskytu napf. azbestu nebude to jisté mala ¢astka.

Ing. Kropa€ek — TP — poznamenal, Ze pokud je objekt v havarijnim stavu, mél by se jim
zabyvat stavebni Gfad.

Primator poznamenal, Ze timto objektem se mésto zabyva jiZ dlouhou dobu a vyjadfil snahu
dosahnout relevantniho rozhodnuti, které by donutilo budovu odstranit.Uvedl, Ze k této
zaleZitosti by mohl podat informace tajemnik magistratu Bc. Vecer.

RNDr. Snevajs — potvrdil, Ze problémem se mésto zabyva jiz dlouhou dobu a byl by nerad,
kdyby se vratilo opét na zacatek a znovu prozkoumavalo cesty, které se ukazaly jako slepé.
Poznamenal, Ze v bezprostfedni blizkosti objektu se nachazi MS Michalské stromofadi,
pficemz déti travi dost Casu na zahradé. Uvedl, Ze pfi minulé navstévé se pani ucitelky
zminily, Ze déti maji velky pozorovaci talent a jednou z oblibenych her je hra na
bezdomovce. | tato skute€¢nost by méla zastupitele pobidnout k vyfeSeni zaleZitosti jiz nyni.
RNDr. Kosatik — zopakoval, Ze zaleZitosti se ZMO zabyva jiZz dlouhou dobu a nikdy nebylo
zastupitelstvo tak blizko k jejimu vyfeSeni. Pfipustil, Ze bude nejspis tfeba dalSich prostfedku
na likvidaci stavby, ale bez toto bude toto misto i nadéle obyvano bezdomovci a bude hyzdit
jinak jiz spraveny park. Konstatoval, Ze rozhodnuti neni otazka levice nebo pravice, ale spiSe
zdravého rozumu. P¥i té pfilezitosti zminil pfiklad pozemkt u zimniho stadionu, které ve své
dobé byly méstu nabizeny za cca 3 mil. K& a dnes je poZadovano za tyto pozemky nékolik
desitek miliond korun. Shrnul, Ze nékdy je rychlé FeSeni feSenim relativné levnym.

Ing. Kropa¢ — vyjadrfil obavu, Ze v pfipadé, ze soud rozhodne ve prospéch plvodniho
vlastnika a doSlo by ke zméné vlastnictvi, muselo by mésto v pfipadé demolice objektu
vyplacet urcité prostfedky pavodnimu vlastniku.

JUDr. Major — informoval o nékterych dalSich skute€nostech, napf. pavodni poZzadavky
manz. XXXXXXXXXXXxXX byly vy8§i — 2,2 mil. K&, dale Ze soud v Rakousku nefeSi zatim
meritum véci, ale zatim se rozhoduje podle jakého prava mé véc soudit, zda podle ¢eského
nebo rakouskeého, tzn. Ze jesté nepfistoupil k projednavani véci samotné. Uvedl, Ze s manZzeli
XXXXXXXXXXXXXXXXX byla sjednana dohoda, Ze v pfipadé schvaleni vykupu zastupitelstvem
okamzité stdhnou Zalobu z Rakouska a nemohla by nastat situace, kterou zminil Ing. Kropac.
Primator — poznamenal, Ze dfive také zastaval nazor, Ze podobné vydavani prostfedkud
mésta je problémové, nyni ovSem méni nazor a to napf. v souvislosti s objektem v témze
parku - pamatniku obéti prvni svétové valky z byvalé Jugoslavie. Pfipomenul dlouhou historii
pfislibl na opravu objektu a uvedl mozZnost, Ze pamatnik bude dalSich 10 let chéatrat a
nakonec spadne. Aby se tak nestalo, bude se muset mésto také jednou rozhodnout, jak toto
fesit.

Ing. Rozbofil — TP - vyjadfil nazor, Ze v pfipadé paméatniku se jedna o jiny pfipad, jelikoZ u
objektu pavilonu se jednalo o podnikatelsky zamér, ktery podnikateli nevySel a problém ma
za néj vyresit mésto.

Mgr. Stanék — TP - navrhl oddélené hlasovani o tomto bodu duvodové zpravy.



JUDr. Major — navrhl schvalit predloZzené usneseni a do doby, nez dostaneme stanovisko
soudu, Ze celd véc je zastavena, dat penize do notafské Uschovy a prevést je na UcCet
XXXXXXXXXXXXXXX @Z bude jistota, Ze nehrozi problém s pfipadnym soudnim rozhodnutim.
Ing. Czmero — pfipustil, Ze budova by méla byt zdemolovana, ale navrhl kompromis — podilet
se spole€né s xxxxxxxxxxxxx na likvidaci objektu, jelikoz se opravdu jedna o jeho soukromy
podnikatelsky zamér. TakZze navrhl nejprve zjistit, kolik bude demolice stat a ve druhé fazi
pak feSit pozemek, bez emoci a v klidu.
Primator — v pfipadé, Ze by se mél tento navrh promitnout v usneseni, pozadal o jeho
predani v pisemné podobé.
Ing. Czmero — navrhl fesit to stazenim bodu z jednani a do dalSiho zasedani zastupitelstva
pfipravit pfepracovany material, zpracovat napf. znalecky posudek, navrh podili mésta a
XXXXXXXXXXXXXXX atd.
JUDr. Major — spolu s primatorem navrhovali trvat na pavodnim navrhu a o ném i hlasovat,
pficemz souhlasi s oddélenym hlasovanim.
Str. 43, bod 30 — prodej &asti pozemku v k.4. Novy Svét u Olomouce manz. XXXXXXXXXXXXXXX
Predkladatel navrhl stazeni bodu z divodu, Ze Zadatel pfedal zadost o snizeni kupni ceny,
bod bude pfedloZen na pfiStim zasedani ZMO. StaZzeno.
Str. 94, bod 51 — sména pozemku v k.U. Slavonin ve vlastnictvi p. X a X. XXXXXXXXXXXXXXXXXX
za pozemky SMOI
Predkladatel navrhl stazeni bodu z divodu, Ze Zadatel sdélil, Ze se sménou bez cenového
doplatku nesouhlasi. Navic majetkopravni odbor obdrZel dalSi Zadost o pfedmétné pozemky.
Stazeno.
DalSi body byly projednéany bez diskuse a bez Uprav.
JUDr. Major — konstatoval, Ze navrhované Upravy znamenaji Upravu usneseni, a to:

- vySkrtnuti bodl 2., 11. a 29. v ¢asti 1. schvaluje

- vyskrtnuti bodli 5., 7. a 8. v ¢asti 3. nevyhovuje zadosti
Hlasovani o navrhu Mgr. Starika na oddélené hlasovani o bodu 12. ddvodové zpravy:
31 pro
6 proti
7 zdrzel se hlasovani
0 nehlasoval
Zavér: oddélené hlasovani bylo schvaleno.

Samostatné hlasovani o bodu 12. davodoveé zpravy (bod 7. €asti 1. schvaluje), tykajici se
vykupu objektu od manz. NeSporovych:

0 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

44 nehlasoval

Hlasovani bylo zruSeno z duvodu, Ze Ing. Marek pfed zahajenim hlasovani pozadal, aby se
do usneseni promitla podminka Uschovy penéz u notafe a jejich vydani az po ukonceni
soudniho sporu.

Mgr. KFizkova — upozornila, ze v divodové zpravé je v ¢asti Smluvni podminky uvedeno, ze
kupni smlouva nabude u¢innosti az po nabyti pravni moci pfislusného rozhodnuti Zemského
soudu v Rakousku o zastaveni fizeni a Ze penize budou vydany aZ po pfevedeni nemovitosti
do katastru.

JUDr. Major - souhlasil, Ze zminovand smluvni podminka je tvrdSim ustanovenim nez
uschovéani penéz do zastavni uschovy.

Samostatné hlasovani o bodu 12. divodové zpravy (bod 7. ¢asti 1. schvaluje), tykajici se
vykupu objektu od manz. NeSporovych:

31 pro

9 proti

4 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: usneseni k bodu 12. divodové zpravy bylo schvaleno.




Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o zbyvajicich bodech upraveného navrhu usneseni:

32 pro

0 proti

12 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

1. vykup pozemku parc. €. 1736/21 o vyméfe 316 m2, parc. €. 1736/36 0 vymére 78
m2 a parc. ¢. 1736/46 o vymére 21 m2, vSe orna plda v k. U. Holice u Olomouce,
obec Olomouc z vlastnictvi pani xxxxxxx do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
za kupni cenu ve vysi 19.400,- K& dle duvodové zpravy bod €. 5.

2. uzavieni planovaci smlouvy na infrastrukturni stavby komunikace, chodniku,
parkovacich stani a vefejného osvétleni, budované v ramci stavby ,Aplikacni centrum
BALUO v arealu FTK UP Olomouc”, na pozemcich parc. €. 429/3 ostatni plocha,
ostatni komunikace, parc. €. 429/4 ostatni plocha, jina plocha, parc. €. 584/1 ostatni
plocha, jina plocha, parc. €. 1399 zastavéna plocha a nadvofi a parc. €. 557/6 ostatni
plocha, ostatni komunikace, vSe v k. U. Nefedin, obec Olomouc, mezi statutarnim
méstem Olomouc a Univerzitou Palackého v Olomouci dle divodové zpravy bod €.
7.

3. uzavieni smlouvy o uzavfeni budouci darovaci smlouvy na infrastrukturni stavby
komunikace, chodniku, parkovacich stani a vefejného osvétleni, budované v ramci
stavby ,Aplika¢ni centrum BALUO v arealu FTK UP Olomouc*, na pozemcich parc.
€. 429/3 ostatni plocha, ostatni komunikace, parc. €. 429/4 ostatni plocha, jina
plocha, parc. €. 584/1 ostatni plocha, jina plocha, parc. €. 1399 zastavéna plocha a
nadvofi a parc. €. 557/6 ostatni plocha, ostatni komunikace, vSe v k. 0. Nefedin, obec
Olomouc, mezi statutarnim méstem Olomouc jako budoucim obdarovanym a
Univerzitou Palackého v Olomouci jako budoucim darcem dle divodové zpravy bod
¢. 8.

4. prodej budovy bez €.p./C.e. (jina stavba) na pozemku parc. €. st. 1399 zast. pl. v k.
0. Nefedin, obec Olomouc Univerzité Palackého v Olomouci za kupni cenu ve vysi
143 760,- K¢ dle davodové zpravy bod €. 9.

5. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na ¢ast pozemku parc. €. 584/1 ostat.
pl. o vyméfe 100 m2 v k. U. Nefedin, obec Olomouc s Univerzitou Palackého
v Olomouci pfi kupni cené ve vySi 130 800,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 10.

6. vykup budovy bez ¢€.p./C.e. (objekt ob&anské vybavenosti) s pozemkem parc. €. st.
1384 zast. pl. a nadvofi o vyméfe 408 m2 v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc
z vlastnictvi manzell XXxXXxXxXxXxxxxxxxxxx do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce
za kupni cenu ve vysi 1 800 000,- K& dle duvodové zpravy bod €. 12.



7. prodej pozemku parc. ¢. 121/27 orna pida o vymére 219 m2 v k. 0. Nefedin, obec
Olomouc manzelim XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 90 600,- K¢ dle davodove
zpravy bod €. 27.

8. prodej pozemku parc. €. 63/3 zahrada o vyméfe 326 m2 v k. 4. Hodolany, obec
Olomouc manzelim XXXXXXXXXXxxX za kupni cenu ve vySi 312 100,- K& dle dadvodove
zpravy bod €. 28.

9. prodej ¢asti pozemku parc. €. 693/2 ostat. pl. o0 vymére 746 m2 (dle GP parc. C.
693/8 ostat. pl.) v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc spole¢nosti Prefa TEC, a.s. za
kupni cenu ve vySi 626 020,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 29.

10. prodej ¢asti pozemku parc. €. 1086/19 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 1086/53 ostat.
pl.) o vymeéfe 270 m2 a parc. €. 841/41 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 841/146 ostat. pl.)
o vyméfe 32 m2, vSe v k. 0. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti URGA, s.r.0. za
kupni cenu ve vySi 276 600,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 31.

11. dopInéni smluvnich podminek pfi uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na
¢asti pozemkd parc. €. 1721/6 o vymére 3 562 m2, parc. €. 1648/1 o vymére 233
m2, parc. €. 1649/1 o vyméfe 55 m2 a parc. &. 1721/29 o vymére 23 m2, vSe ostat.
pl. v k. 4. Holice u Olomouce, obec Olomouc s Univerzitou Palackého v Olomouci dle
dlvodové zpravy bod €. 33.

12. uzavieni dohody o splatkach pod ztratou vyhody splatek se spolecnosti TIP
STUDIO REKLAMA s.r.o. v ramci které bude zavazana zaplatit statutarnimu méstu
Olomouc dluznou nahradu za uzivani pozemkl ve vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce, uvedenych ve smlouvé o najmu & MAJ-EM-NS/53//2010/Hr ze dne
23. 2. 2011, za obdobi od 1. 3. 2009 do 28. 2. 2011 ve vySi 180.000,- K& a dluzné
najemné za rok 2011 ve vysi 82.356,- K& dle smlouvy o ngmu & MAJ-EM-
NS/53//2010/Hr ze dne 23. 2. 2011, celkem 262.356,- K& v mésicnich splatkach,
kazda ve vySi 10.000,- K&, vzdy do 25. dne pfislusného kalendarniho mésice dle
divodové zpravy bod ¢&. 34.

13. darovani c&asti pozemku parc. €. 168/16 ostat. pl. o vyméfe 3 832 m2 (dle GP
parc. €. 168/22 ostat. pl.) se vSemi souCastmi a prisluSenstvim, tj. kanalizace (Cast
SO 414), vodovod v&etné vodomeérneé Sachty bez odbocné vétve k budové na parc. .
st. 1964 (Cast SO 415), osvétleni nadzemni (€ast SO 416), komunikace (¢ast SO
417), zdéné oploceni (€ast SO 410) v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc z vlastnictvi
CR - Ministerstva obrany do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za smluvnich
podminek navrzenych CR - Ministerstvem obrany dle divodové zpravy bod &. 35.

14. uzavreni smlouvy o zruSeni pfedkupniho prava dle § 603 odst. 2 ob&anského
zakoniku ve prospéch statutarnino mésta Olomouce k pozemku parc. €. 1651 trvaly
travni porost o vymeére 7 851 m2 v k. 0. LoSov, obec Olomouc dle davodové zpravy
bod €. 37.

15. prodej pozemku parc. €. 632 orna pida o vyméfe 641 m2 a Casti pozemku parc.
¢. 670/5 orna puda (dle GP parc. €. 670/5 orna pada ) o vymére 190 m2, vSe v k. Q.
Chvalkovice, obec Olomouc manzelum xxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 959 250,- K&
dle divodové zpravy bod €. 38.



16. prodej Casti pozemku parc. ¢. 670/5 orna puada (dle GP parc. ¢. 670/63 orna
pida) o vymére 18 m2 v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc, a to idealni podil 1/3
shora uvedené nemovitosti manzellim xxxxxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 6 900,- K¢,
idealni podil 1/3 shora uvedené nemovitosti manzellim XXXXXXXXxxxxx za kupni cenu
ve vySi 6 900,- K& a idealni podil 1/3 shora uvedené nemovitosti manzelim XXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 6 900,- K& dle davodové zpravy bod €. 38.

17. prodej pozemku parc. €. st. 1218 zast. pl. o vyméfe 20 m2 v k. 0. Chvélkovice,
obec Olomouc manzelim xxxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 26 100,- K¢ dle davodové
zpravy bod €. 38.

18. prodej pozemku parc. €. st. 1219 zast. pl. o vyméfe 19 m2 v k. 0. Chvélkovice,
obec Olomouc manzelim xxxxxxxxx za kupni cenu ve vysSi 24 950,- K¢ dle davodové
zpravy bod €. 38.

19. prodej pozemku parc. €. st. 1220 zast. pl. o vyméFfe 20 m2 v k. 0. Chvélkovice,
obec Olomouc manzellm xxxxxxxxx za kupni cenu ve vysSi 26 100,- K¢ dle davodové
zpravy bod €. 38.

20. prodej pozemku parc. €. 1721/99 zast. pl. o vymére 1 597 m2 a &asti pozemku
parc. €. 1721/2 ostat. pl. (dle GP parc. €. 1721/102 ostat. pl.) o vyméfe 1 763 m2, vSe
v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc panu XXXXXXXXXXXxX za kupni cenu ve vysi
1 680 000,- K& se zdlvodnénim dle dlvodové zpravy bod €. 41.

21. prodej pozemku parc. €. 413/3 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 28 m2
v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc pani XXXXXXXXXXxXx za kupni cenu ve vysi
24 900,- K¢ dle diivodové zpravy bod €. 45.

22. prodej pozemku parc. €. st. 511/2 zast. pl. o vymére 49 m2, parc. €. 835/65 ostat.
pl. 0 vymé&ie 66 m2 a parc. &. 835/92 ostat. pl. o vyméfe 172 m2, vde v k. 4. Cernovir,
obec Olomouc panu XXXxXXXxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 232 600,- K¢ dle davodové
zpravy bod €. 46.

23. prodej ¢asti pozemku parc. €. 1067 ostat. pl. o vyméfe 30 m2 (dle GP parc. ¢.
1067/2) v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc panu XXxXXxXXxXxxxxx za kupni cenu
ve vySi 52.240,- K& dle divodové zpravy bod €. 47.

24. prodej pozemku parc. &. 1156/6 zahrada o vyméfe 390 m2 v k. 4. Cernovir, obec
Olomouc manzellim XxXXXXXxXxXxxxx za kupni cenu ve vysi 91 500,- K¢ dle divodové
zpravy bod ¢. 48.

25. prodej pozemku parc. &. 1156/7 zahrada o vyméfe 337 m2 v k. 4. Cernovir, obec
Olomouc manzelim XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 79 130,- K& dle davodové
zpravy bod &. 49.

26. prodej pozemku parc. €. 447/73 ostat. pl. o vyméfe 36 m2 v k. U. Nova Ulice,

obec Olomouc manzellim xxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 82 060,- K¢ dle duvodové
zpravy bod €. 50.
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27. prodej ¢asti pozemku parc. €. 31/50 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 31/63 ostat. pl.
o vyméfe 12 m2 a dil ,a* o vyméfe 7 m2), vSe v k. U. Klasterni Hradisko, obec
Olomouc manzelim XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 32 070,- K& dle davodoveé
zpravy bod €. 52.

28. prodej pozemku parc. €. 499/2 zast. pl. o vyméfe 123 m2 a ¢asti pozemku parc.
€. 499/1 orna puda (dle GP parc. €. 499/1 orna pada) o vyméie 386 m2, vSe v k. U.
Drozdin, obec Olomouc manzellim XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi
509 000,- K¢ dle davodové zpravy bod €. 53.

29. prodej pozemku parc. ¢€. st. 1601 zast. pl. o vyméfe 136 m2 a &asti pozemku
parc. ¢. 604 ostat. pl. (dle GP parc. €. 604/2 ostat. pl.) o vyméfe 326 m2, vSe v k. .
Nefedin, obec Olomouc manzellm XxXXXXXxxXxxxx za kupni cenu ve vysi 765 156,- KE
dle divodové zpravy bod €. 54.

30. prodej Casti pozemku parc. €. 88/1 ostat. pl. (dle GP parc. & 88/36 ostat. pl.)
o vymeéie 509 m2 v k. 0. Povel, obec Olomouc manzZellim XxxXxXxxXxxxxx za kupni cenu
ve vySi 483 550,- K& dle diivodové zpravy bod €. 55.

31. darovani pozemku parc. €. 1917/3 ostat. pl. o vyméfe 43 051 m2 v k. U. Holice
u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce do vlastnictvi
CR — Reditelstvi silnic a dalnic CR dle davodové zpravy bod €. 56.

32. darovani pozemku parc. €. 710/6 ostat. pl. o vymére 14 396 m2 v k. . Hodolany,
obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce do vlastnictvi CR -
Reditelstvi silnic a dalnic CR dle divodové zpravy bod €. 57.

33. uzavieni dohody mezi statutarnim méstem Olomouc a XXXXXXXXXXX O pFistoupeni
k zAvazku pana xxxxxxxxxxxxx vic¢i statutarnimu méstu Olomouc z davodu dluzného
najemného dle smluv o ndjmu &. maj.prav./7/A/93/PL ze dne 11.1. 1993 ve znéni
dodatku €. 1 ze dne 2. 5. 1997 a €. majprav. 5866/R/99/PI. ze dne 25. 11. 1999, a to
najemného za rok 2010 ve vySi 7.000,- K¢ a za obdobi od 1. 1. 2011 do 30. 6. 2011
ve vySi 3.472,- K&, celkem 10.472,- KE dle davodové zpravy bod €. 58.

2. souhlasi
se zruSenim z&vazku budouci kupni smlouvy s manzeli XXXXXXXXXXXXXXXXX dohodou
dle dlvodové zpravy bod €. 38.

3. nevyhovuje Zadosti

1. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku pozemku parc. €. 24/3 trvaly
travni porost o vymére 257 m2 v k. 0. Lazce, obec Olomouc dle divodové zpravy
bod €. 1.

2. pana XxXxXXxXxXXxxxxxx o prodej pozemku parc. ¢. 379/45 orna puda o vymére 59 m2
v k. U. Tynecek, obec Olomouc dle divodové zpravy bod &. 2.

3. manzelu XXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 401/9 zahrada o vymére
368 m2 v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 3.

4. pani XXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 57/10 orna pida o vymére
280 m2 v k. u. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 4.
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5. Univerzity Palackého v Olomouci o darovani budovy bez €.p./C.e. (jina stavba) na
pozemku parc. €. st. 1399 zast. pl. v k. 0. Nefedin, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 9.

6. XXXXXXXXXXXXX 0 Vykup pozemku parc. €. 722/3 orna puda o vyméfe 191 m2 v k. Q.
Nemilany, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti eVECTOR group a.s. "v likvidaci"
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle didvodové zpravy bod ¢&. 13.

7. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 prodej pozemku parc. €. st. 237 zast. pl. 0 vymére
219 m2 v k. U. Kl&Sterni Hradisko, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 14.

8. manzell XXXXXXXXXXXXXXXxXX 0 prodej budovy €. p. 183 (jina stavba) s pozemkem
parc. €. 1684/1 zast. pl. o vyméfe 1 075 m2 a pozemkl parc. ¢. 1685 zahrada o
vyméfe 915 m2 a parc. €. 1686/1 lesni pozemek o vymére 4 566 m2, vSe v k. U.
Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou dle divodové zpravy bod €. 15.

9. pana XxXXXXXXXXXxxx o prodej pozemku parc. ¢. 612/28 ostat. pl. o vyméfe 142 m2
v k. U. Nefedin, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 16.

10. pana XxXxXxXXxXxXXxxxx o prodej pozemku parc. €. 22/16 ostat. pl. o vymére 2 703 m2
v k. 0. KlasSterni Hradisko, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 17.

11. pana XXxXXXXXxXxxx o prodej pozemku parc. €. 22/15 ostat. pl. o vyméfe 1 235 m2
v k. U. Klasterni Hradisko, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 18.

12. pana XxXxXxXXxXxXXxxxx o prodej pozemku parc. €. 22/17 ostat. pl. o vymére 3 163 m2
v k. 0. KlasSterni Hradisko, obec Olomouc dle didvodové zpravy bod ¢&. 19.

13. pana xxxxxxxxxx o prodej pozemkul parc. ¢. 1086/12 ostat. pl. o vymére 3 447 m2
a parc. ¢. 1086/14 ostat. pl. o vymére 1 944 m2, vSe v k. 0. Hodolany, obec Olomouc
dle divodové zpravy bod €. 20.

14. pana XXXXXXXXXXXXXx o prodej pozemku parc. €. 75/4 ostat. pl. o vymére 263 m2,
parc. €. 76/1 ostat. pl. o vymeéfe 692 m2 a parc. €. 76/6 ostat. pl. o0 vymére 263 m2,
vSe v k. U. Nedvézi u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢&. 21.

15. manzell xxxxxxx o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 1940 ostat. pl. o vymére 98 m2
v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 22.

16. pana XXXXXXXXXXXxX 0 uzavieni budouci kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc. €.
600/1 ostat. pl. o vyméfe 55 m2 v k. 4. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle
dlvodové zpravy bod €. 23.

17. manzell xxxxxxxxxxxxx o prodej ¢asti pozemku parc. €. 600/1 ostat. pl. o vymére
88 m2 v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 24.

18. manzelt XxXxxXxxxxxx o prodej asti pozemku parc. ¢. 178/3 orna puda o vyméfe
405 m2 v k. u. Cernovir, obec Olomouc dle davodové zpravy bod ¢&. 25.
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19. spole¢nosti "M.K. Harazin, spole¢nost s ru¢enim omezenym" (spol. s r. 0.)
o prodej pozemkl parc. €. 862 zahrada o vymeére 2 111 m2 a parc. €. 863 zahrada
ovyméfe 1 291 m2, vSe v k. 0. Holice u Olomouc, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 26.

20. spole¢nosti PREFA TEC, a.s. o prodej ¢asti pozemku parc. €. 693/2 ostat. pl.
o vymeéfe 8 872 m2 v k. U. Chvélkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €.
29.

21. spole¢nosti SPINOPA REAL s. r. 0. 0 vykup pozemku parc. €. st. 1257 zast. pl.
o0 vyméfe 8 m2 a Casti pozemku parc. €. 724/16 ostat. pl. o vymére 348 m2, vSe v k.
0. Hodolany, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti SPINOPA REAL s. r. 0. do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy bod &. 32.

22. spole¢nosti R.A.D. Brno s.r.o. o darovani nemovitosti v arealu byvalych kasaren
v k. 0. Nefedin, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 36.

23. manzeld xxxxxxx o prodlouzeni terminu prodeje pozemku parc. €. 632 orna plda
0 vymére 641 m2 a Casti pozemku parc. €. 670/5 orna puda o vymére 146 m2, vSe v
k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 38.

24. manzell xXXXXXXxXxXxxxx o prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 670/5 orna ptda o vymére
47 m2, v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 38.

25. pani xxxxxxxxx o prodej pozemku parc. ¢. 805/18 ostat. pl. 0 vyméfe 2 m2 a ¢asti
pozemku parc. ¢. 805/6 ostat. pl. o vyméfe 7 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 39.

26. spole¢nosti GECO, a.s. o prodej pozemku parc. €. 1650/1 ostat. pl. o vymére 976
m2, parc. ¢. 1650/14 ostat. pl. o vymére 387 m2 a parc. €. 1961/2 ostat. pl. o vymére
363 m2, v3e v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle divodové zpravy bod ¢.
40.

27. manzeld XXXXXXXXXXxxx 0 prodej ¢asti pozemku parc. €. 508/1 ostat. pl. o vymére
180 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 42.

28. spole€nosti SMP Net, s.r.0. o prodej ¢asti pozemku parc. €. 1001 o vyméfe 131
m2 (dle GP €. 1001/2 ostat. pl.) v k. (. Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy
bod €. 43.

4. revokuje

1. usneseni ZMO ze dne 9. 11. 2011, bod programu 3, bod 13. ve véci schvaleni
prodeje ¢asti pozemkud parc. €. 1086/19 ostat. pl. (dle GP parc. €. 1086/51 ostat. pl.)
o0 vyméfe 270 m2 a parc. €. 841/41 ostat. pl. (dle GP parc. €. 841/144 ostat. pl.)
o vymérfe 32 m2, vSe v k. 0. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti URGA, s.r.o. za
kupni cenu ve vySi 276 600,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 31.

2. usneseni ZMO ze dne 23. 6. 2008, bod programu 4, bod 34 dodatku k divodové
zpravé ve véci schvaleni bezuplatného prevodu &asti pozemku parc. ¢. 168/16 ostat.
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pl. o vyméfe 3 832 m2 v k. 4. Nova Ulice, obec Olomouc z vlastnictvi CR -
Ministerstva obrany do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy
bod €. 35.

3. usneseni ZMO ze dne 29. 2. 2012, bod programu 3, bod 9. dodatku €. 1
k divodové zpravé ve véci schvaleni prodeje pozemku parc. ¢. 1721/99 ostat. pl.
ovymeéie 1 597 m2 a Casti pozemku parc. €. 1721/2 ostat. pl. (dle GP parc. €.
1721/102 ostat. pl.) o vyméfe 1 763 m2, vSe v k. 0. Holice u Olomouce, obec
Olomouc panu XXXXXXXXXXXxX za kupni cenu ve vySi 1 680 000,- K¢ se zduvodnénim
dle diivodové zpravy bod €. 41.

4. ¢ast usneseni ZMO ze dne ze dne 9. 11. 2011, bod programu 3, bod 14 divodové
zpravy ve véci vySe kupni ceny pfi prodeji ¢asti pozemku parc. €. 104 ostat. pl.
o vymeéfe 94 m2 (dle GP parc. €. 104/2 ostat. pl.) v k. U. Nedvézi u Olomouce, obec
Olomouc pani xxxxxxxxx a schvaluje kupni cenu ve vySi 54 370,- K& se zduvodnénim
dle divodové zpravy bod ¢&. 44.

5. ¢ast usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod programu 5, bod 25 ddvodové
zpravy ve véci schvaleni darovani ¢asti pozemku parc. €. 1917 o vymére 44 366 m2
(dle GP parc. ¢ 1917/1) ostat. pl. v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc
z vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce do vlastnictvi CR - Reditelstvi silnic a
dalnic CR dle divodové zpravy bod &. 56.

6. usneseni ZMO ze dne 15. 9. 2008, bod programu 4, bod 56 divodové zpravy ve
véci schvaleni darovani ¢asti pozemku parc. €. 710/6 ost. pl. (dle GP parc. €. 710/38)
0 vyméfe 346 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc z vlastnictvi statutarniho mésta
Olomouce do vlastnictvi CR — Reditelstvi silnic a dalnic CR dle davodové zpravy bod
¢. 57.

7. usneseni ZMO ze dne 7. 9. 2011, bod programu 3, bod 36 ve véci schvaleni
uzavieni dohody uzavieni dohody mezi statutarnim méstem Olomouc a XXXXXXXXXXX
o0 pfistoupeni k zavazku xxxxxx vlé&i statutarnimu méstu Olomouc z divodu dluzného
najemného dle smluv o najmu €. maj.prav./7/A/93/PL ze dne 11. 1. 1993 ve znéni
dodatku €. 1 ze dne 2. 5. 1997 a €. majprav. 5866/R/99/PI. ze dne 25. 11. 1999 v
celkoveé vysi 14.000,- K¢ dle divodové zpravy bod ¢&. 58.

Bod programu: 4

Majetkopravni zaleZitosti odboru investic

JUDr. Major — vzdal se uvodniho slova a poZadal o dotazy k pfedloZzenému materialu.

H. KaStilovd Tesafovd — upozornila na rozpor v textu v bodé 2 divodové zpravy, ktery
citovala:

~Kupni cena byla smluvnimi stranami dohodnuta ve vy3i 470.730,- K¢&. Cena byla stanovena
na zakladé znaleckého posudku 132-002/212, vyhotovenym Ing. XXXXXXXXXXXXXXXX"

Pani zastupitelka vznesla dotaz, zda byla tedy cena stanovena dohodou na zakladé
znaleckého posudku, nebo zda byla cena vy3Si nebo niZsi.

JUDr. Major — uved|, Ze v tom nevidi rozpor, jelikoZ se dohodlo, Ze pozemky mésto vykoupi
za cenu dle znaleckého posudku, ktery je stanoven na ¢astku 470.730,- K&.
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H. KasStilovA Tesafova — vyjadfila nazor, Ze v pfipadé, Ze cena byla dohodnuta, byla
dohodnuta jinak nez dle znaleckého posudku. Mélo by byt uvedeno, Ze byla stanovena na
zakladé znaleckého posudku.

JUDr. Major — zopakoval, Ze v tom nevidi rozpor, ale souhlasil s Gpravou textu:

.Kupni cena byla smluvnimi stranami stanovena ve vySi 470.730,- K¢ dle znaleckého
posudku 132-002/212, vyhotovenym Ing. XXXXXXXXXXXXXXXX"

Pozménujici navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

41 pro

0 proti

0 zdrzel se

3 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
upravenou duvodovou zpravu.

2. schvaluje

uzavieni darovaci smlouvy na nové vzniklé pozemky parc. €. 98/18 ostatni plocha,
jind plocha o vyméfe 37 m2, parc.C. 98/19 ostatni plocha, jina plocha o vyméfe 57
m2 a parc. ¢. 98/20 ostatni plocha, jind plocha o vyméfe 22 m2 v k.a. Pavlovicky,
parc. €. 1413/9 ostatni plocha, jina plocha o vymére 47 m2, parc. €. 1413/10 ostatni
plocha, jina plocha o vyméfe 72 m2, parc. €. 1413/11 ostatni plocha, jina plocha
0 vymeéfe 22 m2 a parc. €. 1413/12 ostatni plocha, jina plocha o vyméfe 21 m2 v k.U.
Chvéalkovice, vSe obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi CR s pfislusnosti
hospodafit s majetkem néleZejici Reditelstvi silnic a dalnic CR, jeZ je darcem vyse
uvedenych pozemku. Statutarni mésto Olomouc je stranou obdarovanou, dle bodu 1
divodové zpravy.

3. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ,dil a“, oddéleny z pozemku parc.C. st 502 zastavéna
plocha a nadvofi o vyméfe 597 m2 v k.0. Nova Ulice, obec Olomouc, ktery je
v podilovém spoluvlastnictvi xxxxxx — id. 3/4 a XXXXXXXXXXXXXXX - id. 1/4, a to za cenu
470.730,- K&, dle bodu 2 upravené duvodové zpravy.

Bod programu: 5

Prodej dom U

JUDr. Major — proved| materialem po stranach.

Str. 1, bod 1.1 — prodej budovy &.p. 616 (Hnévotinska 18)

JUDr.Major — shrnul historii zalezitosti, mimo jiné uvedl, Ze v minulosti zastupitelstvo
schvalilo prodej budovy za ¢astku 5 mil. KE. Konstatoval, Ze v klubu zastupiteld ODS byl
pfedjednan néavrh, ktery by nyni rad predloZil. S ohledem na vileklé projednavéani prodeje
uvedeného domu navrhl dim prodat tzv. do podilového vlastnictvi po Ctvrtinach, a to do
vlastnictvi panu  XXXXXXXXXXXXXX, Panu  XXXXXXXXXXXXXX, Panu  XXXXXXXXXXXXX a manZz.
XXXXXXXXXXXXXXXX, pFi¢éemzZ kazdy podil za hodnotu 1,250 mil. K& stim, Ze nova lhuta
splatnosti bude 90 dnu. Vysvétlil, Ze ddvodova zprava tento navrh neobsahuje, jelikoz
jednani s najemniky domu probéhlo dnes rano, didvodem navrhu prodeje do podilového
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spoluvlastnictvi bylo vyjit vstfic najemnikiim, aby si mohli vyfidit Gvér na koupi, pfipadné
rekonstrukci objektu.

Mgr. Krélikova — vsouladu s §8 5 odst. 6 Jednaciho fadu ZMO objasnila svou vazbu
k uvedené nemovitosti. Uvedla, Ze v byté na Hnévotinské 18 bydlel od 30. let minulého
stoleti dédecek jejiho manzela pan prof. Oldfich Kralik, poté jeho tatinek pan Vaclav Kralik
s rodinou a poté tam bydlela se svym manzZelem a rodinou ona.

Ing. Rozbofil — konstatoval, Ze i klub zastupiteld CSSD se touto problematikou na svém
jednani zabyval a bylo navrhovano vyieSit prodej tohoto objektu. Pozadal zastupce
najemnikd, aby deklarovali, Ze opravdu dosSlo k dohodé a souhlasi se zde navrhovanym
zpusobem prodeje, aby se cela véc nemusela opétovné na zasedani ZMO vracet.

Primator — uvedl, Ze v souvislosti s jednacim Fadem je téZké naplinit tuto Zadost.

JUDr. Major — potvrdil, Ze jednani s najemniky probéhlo tésné pred zahajenim dne3niho
zasedani zastupitelstva.

Ing. Rozbofil — konstatoval, Ze by nerad komplikoval celou situaci. JelikoZz zaznamenal
v publiku pani Mackovou, poZadal ji, aby potvrdila, Ze souhlasi s dohodou. Pani Mackova
potvrdila, Ze k dohodé doslo.

Ing. Kropag — vznesl dotaz, zda znalecky posudek zkoumal také trzni cenu objektu a zda
byla tato cena stanovena.

JUDr. Major — konstatoval, Ze s trZzni cenou je to vzdy sloZité, jelikoz se jedna o Castku,
kterou je vlastné nékdo ochoten zaplatit za uvedenou nemovitost. Uvedl, Ze béhem osmi let
projednavani prodeje této nemovitosti vzniklo nékolik posudkd, z nichZ prvni byl stanoven na
8 mil. K&, dalsi na 6,5 mil. K&. Konstatoval, Ze mésto nemusi hemovitost prodat za cenu dle
znaleckého posudku, ale za cenu, ktera je v misté a ¢ase obvykla a pokud tomu tak neni,
musi zvoleny postup obec fadné vysvétlit. K tomu poznamenal, Ze bylo pfihlédnuto zejména
k tomu, Ze nemovitost mésto ziskalo zpét do svého vlastnictvi na zakladé soudniho sporu,
ktery vedla jedna z najemnic pani Mackova, kterd stim meéla také urcité financni vydaje.
Uvedl, Ze pfedevSim jeji zasluhou, kdy poukazala na neopravnénou restituci domu, byl tento
majetek vracen zpét méstu. Navrhl proto schvalit prodej dle jeho navrhu.

Ing. Kropa¢ — TP — uvedl, Ze problematiku prodeje nemovitosti zna a ma zkuSenost, Ze
znalecky posudek nemusi odraZet trzni cenu nemovitosti. Poznamenal, Ze v mnoha
pfipadech byva trzni cena vySsSi.

Priméator — poznamenal, Ze se domniva, Ze v tomto pfipadé by byla trzni cena opravdu vysSi
a zopakoval, Ze v cené je zohlednéno predevSim pfispéni pani Mackové ke opétovnému
ziskani domu do vlastnictvi mésta.

Ing. Vlach — pfipomenul, Ze na jednom z minulych zasedani ZMO schvalilo ndvrh odprodat
nemovitost za 5 mil. K& a navrhl podpofit navrh JUDr. Majora, jelikoZz zohledruje tu
skute€nost, Ze zasluhou pani Mackové je vubec o ¢em jednat.

Str. 8 , bod 1.2. — prodej budovy €.p. 195 (Dolni ndmésti 6)

Ing. Rozbofil — TP — z dGvodu, Zze na minulém zasedani ZMO zastupitelé klubu CSSD
hlasovali proti prodeji, navrhl oddélené hlasovani o bodu 1.2 ddvodové zpravy.

Ostatni body duvodové zpravy byly projednany bez diskuse a bez Uprav.

JUDr. Major — navrhl na zakladé predchoziho projednani upravit pfedloZzené usneseni:

- vypustit ¢ast usneseni bodu 2 — posledni odstavec.

- VySkrtnout bod 3 usneseni a nahradit jej novym textem: ,ZMO schvaluje prodej budovy ¢.
p. 616 (Hnévotinska 18), na pozemku parc. ¢. st. 700, zastavéna plocha a nadvori, pozemku
parc. ¢. st. 700, zastavénd plocha a nadvofi, o vymére 587 m2 a pozemku parc. €. 255/8,
zahrada, o vymére 754 m2, v3e v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, se vSemi souc¢astmi a
pfislusenstvim, do podilového spoluvlastnictvi nize uvedenym kupujicim za kupni cenu
celkem 5.000.000,- K¢, z toho za budovu ¢. p. 616 ¢astku 3.022.340,- K¢, za pozemek parc.
¢. st. 700 ¢astku 857.020,- K¢, za pozemek parc. ¢. 255/8 ¢astku 1.100.840,- K¢, a naklady
19.800,- K¢, a to:

- idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemkd XXXXXXXXXXXXxXX do jeho
vyluéného vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,

— idedlni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemku XXXXXXXXXXXXXXxxX do jeho
vyluéného vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,
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- idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemkd XXXXXXXXXXXXXXXX do jeho
vyluéného vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,
— idedlni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemku XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX dO
jejich spolec¢ného jméni manzeld za kupni cenu 1.250.000,- K¢,
Nové smluvni podminky:

- Lhdata splatnosti kupni ceny: 90 dnd (zména)*

p. Studenik — dale popsal, Ze samostatné hlasovani se tyka bodu 4, 5, 6, 7, 8, 9 usneseni.
Hlasovani o moZznosti hlasovat oddélené o bodu 1.2 ddvodové zpravy, tj. bodech 4 — 9
usneseni:

25 pro

7 proti

11 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zavér: Samostatné hlasovani bylo schvaleno.

Samostatné hlasovani o bodu 1.2 divodové zpravy, tykajici se prodeje objektu Dolni nam. 6:
24 pro

18 proti

1 zdrZel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér : navrh usneseni byl k bodu 1.2. divodové zpravy byl schvalen

Jiny pozménujici ndvrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o ostatnich bodech celkového navrhu usneseni:

30 pro

0 proti

13 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. revokuje

své usneseni ze dne 27.04.2011, bod 5, ¢ast 14 ve véci prodeje budovy €. p. 616
(Hnévotinska 18), na pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvori,
pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 587 m2 a pozemku
parc. €. 255/8, zahrada, o vyméfe 754 m2, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, se
vSemi soucCastmi a pfisluSsenstvim, do podilového spoluvlastnictvi nize uvedenym
kupujicim za kupni cenu celkem 5.000.000,- K&, z toho za budovu €. p. 616 ¢astku
3.022.340,- K¢, za pozemek parc. €. st. 700 ¢astku 857.020,- K¢, za pozemek parc.
€. 255/8 ¢astku 1.100.840,- K¢, a ndklady 19.800,- K&, a to:

- idealni podil 1/5 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.000.000,- K¢,

- idealni podil 1/5 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.000.000,- K¢,

- idealni podil 1/5 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxxx do jejiho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.000.000,- K¢,
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- idealni podil 1/5 shora uvedené budovy a pozemku xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.000.000,- K¢,

- idealni podil 1/5 shora uvedené budovy a pozemku xxxxx do jejich spoleéného
jméni manzelt za kupni cenu 1.000.000,- K&,

za podminky zfizeni vécného predkupniho prava dle 8§ 603 odst. 2 ob&anského
zakoniku ve prospéch statutarnino mésta Olomouce za kupni cenu 5.000.000,- K¢, a
to po dobu 4 let ode dne uzavieni kupni smlouvy.

3. schvaluje

prodej budovy €. p. 616 (Hnévotinska 18), na pozemku parc. €. st. 700, zastavéna
plocha a nadvofi, pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
587 m2 a pozemku parc. €. 255/8, zahrada, o vyméfe 754 m2, vSe v k. U. Nova Ulice,
obec Olomouc, se v8emi sou¢astmi a pfisluSenstvim, do podilového spoluvlastnictvi
nize uvedenym kupujicim za kupni cenu celkem 5.000.000,- K¢, z toho za budovu &.
p. 616 Castku 3.022.340,- K&, za pozemek parc. €. st. 700 ¢astku 857.020,- K¢, za
pozemek parc. €. 255/8 ¢astku 1.100.840,- K¢, a naklady 19.800,- K&, a to:

— idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemku xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,

— idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,

— idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxxxx do jeho vyluéného
vlastnictvi za kupni cenu 1.250.000,- K¢,

— idealni podil 1/4 shora uvedené budovy a pozemkl xxxxx do jejich spole¢ného
jméni manzelu za kupni cenu 1.250.000,- K&,

Nové smluvni podminky:

Lhuta splatnosti kupni ceny: 90 dnu (zména)

4. revokuje

¢ast usneseni ze dne 29. 02. 2012 bod 5, ¢ast 22 ve véci schvaleni podilt a kupnich
cen prodeje budovy &€. p. 195 (Dolni namésti 6) na pozemku parc. ¢. st. 616,
zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi,
0 vymére 998 m2, v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, a to se vdemi sou¢astmi a
prisluSenstvim, po jednotkach dle zakona €. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd, dle
ddvodové zpravy bod 1.2.

5. schvaluje

prodej budovy €. p. 195 (Dolni nAmésti 6) na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna
plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
998 m2, v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, a to se vSemi souCastmi a

prisluSenstvim, po jednotkach dle zakona &. 72/1994 Sh., o vlastnictvi bytd dle
prilohy €. 1, dle ddvodové zpravy bod 1.2.

6. revokuje

¢ast usneseni ze dne 29. 02. 2012 bod 5, ¢ast 25 ve véci prodeje nebytové jednotky
€. 195/1 v budove €. p. 195 (Dolni nameésti 6) na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna
plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1974/22186 na budové ¢.
p. 195 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 1974/22186 na pozemku parc. €. st.
616, zastavénd plocha a nadvori, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 6.020.460,- K&, z toho nebytova jednotka
5.040.283,- K&, podil na pozemku parc. ¢. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, ve
vySi 959.717,- K¢ a naklady 20.460,- K&, dle davodové zpravy bod 1.2.
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7. schvaluje

prodej nebytové jednotky &€. 195/1 v budoveé €. p. 195 (Dolni nAmésti 6) na pozemku
parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
1974/21738 na budové & p. 195 a se spoluvliastnickym podilem o velikosti
1974/21738 na pozemku parc. &. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. Q.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu xxxxxxx za kupni cenu ve vysi 6.022.452,- K¢,
z toho nebytova jednotka 5.020.505,- K&, podil na pozemku parc. €. st. 616,
zastavéna plocha a nédvofi, ve vysi 979.495,- K& a naklady 22.452,- K¢, dle
divodové zpravy bod 1.2.

8. revokuje

¢ast usneseni ze dne 29. 02. 2012 bod 5, ¢ast 26 ve véci prodeje nebytové jednotky
€. 195/2 v budové €. p. 195 (Dolni namésti 6) na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna
plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 660/22186 na budové €. p.
195 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 660/22186 na pozemku parc. &. st.
616, zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vysi 2.010.829,- K&, z toho nebytova jednotka
1.679.122,- K¢, podil na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, ve
vySi 320.878,- K¢ a ndklady 10.829,- K&, dle davodové zpravy bod 1.2.

9. schvaluje

prodej nebytové jednotky ¢. 195/2 v budoveé €. p. 195 (Dolni nAmésti 6) na pozemku
parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
660/21738 na budoveé €. p. 195 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 660/21738
na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. 4. Olomouc-mésto,
obec Olomouc, panu xxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 2.011.495,- K&, z toho nebytova
jednotka 1.672.509,- K¢&, podil na pozemku parc. €. st. 616, zastavéna plocha a
nadvofi, ve vysi 327.491,- K& a naklady 11.495,- K¢, dle divodové zpravy bod 1.2.

10. schvaluje

prodej nebytové jednotky €. 722/61 v budové &. p. 722 (Voskovcova 6) na pozemku
parc. €. st. 800, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
121/39901 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 722 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 121/39901 na pozemku parc. €. st. 800, zastavéna plocha a nadvofi, vSe
v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, Spole€enstvi vlastniki Voskovcova
722/6, Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysSi 124.000,- K&, z toho nebytova
jednotka 118.275,- K&, podil na pozemku 1.725,- K& a naklady 4.000,- K¢&, dle
divodové zpravy bod 1.3.

11. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 727/11 v domeé ¢&. p. 727 (Voskovcova 2) na pozemku parc.
¢. st. 802, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
752/40311 na spole¢nych &astech domu ¢&. p. 727 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 752/40311 na pozemku parc. €. st. 802, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, XXXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vysi
1.106.000,- K¢, z toho za jednotku 1.097.021,- K a pozemek 8.979,- K¢, dle
divodové zpravy bod 1.4.

12. schvaluje
prodej bytové jednotky €. 1021/8 v domé €. p. 1021 (Vojanova 16) na pozemku parc.
¢. st. 1373, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
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486/13136 na spolecnych ¢astech domu €. p. 1021 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 486/13136 na pozemku parc. €. st. 1373, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, za kupni cenu ve vySi 667.000,- K&, z toho za
jednotku 660.417,- KE a pozemek 6.583,- K&, a to idealni podil o velikosti 1/2
XXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vysSi 333.500,- K& a idedlni podil o velikosti 1/2
XXXXXXXXXXXX, za kupni cenu ve vySi 333.500,- K&, dle divodové zpravy bod 1.5.

13. schvaluje

prodej bytové jednotky ¢. 609/13 v domé ¢&. p. 608, 609 (Zikova 16, 18) na pozemcich
parc. €. st. 879, 880, oba zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 438/27365 na spolecnych ¢astech domu ¢&. p. 608, 609, vSe v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc, XXXXXXXXXxX, za kupni cenu ve vysi 730.200,- K¢,
dle dvodové zpravy bod 1.6.

14. nevyhovuje

nabidce pani xxxxxxxxxxxx o prodej bytové jednotky ¢. 609/13 v domé €. p. 608, 609
(Zikova 16, 18) na pozemcich parc. €. st. 879, 880, oba zastavéna plocha a nadvofi,
se spoluvlastnickym podilem o velikosti 438/27365 na spolecnych ¢astech domu &. p.
608, 609, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, a to za cenu 725.200,-
K&, dle duvodové zpravy bod 1.6.

15. revokuje

své usneseni ze dne 21. 12. 2010 bod 5 ¢ast 25, ve véci prodeje bytové jednotky &.
718/8 v budové ¢&. p. 714, 715, 716, 717, 718, 719 (Druzebni 9, 11, 13, 15, 17, 19) na
pozemku parc. €. st. 911, 912, 913, 932, 933, 934, zastavéna plocha a nadvofri, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 672/87927 na spole¢nych ¢astech budovy €. p.
714,715,716, 717, 718, 719 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 672/87927 na
pozemku parc. €. st. 911, 912, 913, 932, 933, 934, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pani XxxxxxxX, za kupni cenu celkem
ve vysSi 713.000,- K&, z toho za jednotku 702.878,- K&, za pozemek 7.122,- KE a
naklady 3.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2
obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
713.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle divodové zpravy
bod 1.7.

16. nevyhovuje Zadosti

pani xxxxxx o odkoupeni bytové jednotky €. 718/8 v budové €. p. 714, 715, 716, 717,
718, 719 (Druzebni 9, 11, 13, 15, 17, 19) na pozemku parc. €. st. 911, 912, 913, 932,
933, 934, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
672/87927 na spole¢nych ¢astech budovy &. p. 714, 715, 716, 717, 718, 719 a se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 672/87927 na pozemku parc. ¢. st. 911, 912,
913, 932, 933, 934, zastavéna plocha a nadvori, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce,
obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi 713.000,- K&, dle davodové zpravy
bod 1.7.

17. bere na v édomi

odstoupeni pana XxXxxxxxxxxxxx od koupé bytové jednotky €. 146/2 v domé €. p. 146
(B. Némcové 1) na pozemku parc. €. st. 175, zastavéna plocha a nadvofi,
se spoluvlastnickym podilem o velikosti 693/9225 na spole¢nych ¢astech domu ¢&. p.
146 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 693/9225 na pozemku parc. €. st. 175,
zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, a uzavieni kupni
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smlouvy na pfedmétnou jednotku s tfeti v pofadi pani XXXXXXXXXXXXxX, za kupni cenu
ve vysi 800.000,- K¢, z toho za jednotku 773.676,- K&, za pozemek 26.324,- K¢, dle
ddvodové zpravy bod 1.8.

18. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 291, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 460 m2, v
k. 0. Repéin, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi 102.000,- K&, z toho za
pozemek 100.000,- K& a naklady 2.000,- K& do podilového spoluvlastnictvi
kupuijicich, a to podil o velikosti 1/4 xxxxx za kupni cenu 25.500,- K¢, podil o velikosti
1/4 xxxxxxx za kupni cenu 25.500,- K¢, podil o velikosti 1/4 xxxxxxxxx za kupni cenu
25.500,- K¢, podil o velikosti 1/4 do SIM manzellim xxxxx za kupni cenu 25.500,- K¢,
dle diivodové zpravy bod 2.1.

19. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 459/7, ostatni plocha, o vymére 309 m2, a ¢asti pozemku
parc. &. 350/5, ostatni plocha, (dle GP dil ,,a“), o vyméfe 58 m2, vSe v k.U. Povel,
obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 205.300,- K&, do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX, dle duvodoveé zpravy bod 2.2.

20. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 459/13, ostatni plocha, o vyméfe 288 m2 a €asti pozemku
parc. €. 350/5, ostatni plocha, (dle GP dil ,b¥), o vyméfe 53 m2, vSe v k. 0. Povel,
obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 190.300,- K& do podilového
spoluvlastnictvi kupujicich, a to idealni podil o velikosti 1/2 shora uvedenych
nemovitosti do SIM manzelim xxxxxxxxxxx za kupni cenu 95.150,-K¢& a idealni podil
o velikosti 1/2 shora uvedenych nemovitosti pani XXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu
95.150,- K¢, dle divodové zpravy bod 2.3.

21. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 410/3, zahrada, o vyméfe 92 m2, v k. i. Nova Ulice, obec
Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 16.500,- K&, z toho za pozemek 14.500,- K&
a néklady 2.000,- K&, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti
213 xxxxxxxxxx za 11.000,- K¢ a podil o velikosti 1/3 xxxxx za kupni cenu 5.500,- K¢,
dle divodové zpravy bod 2.4.

22. schvaluje

prodej ideélniho podilu 431/27148 pozemku parc. €. st. 1175, zastavéna plocha a
nadvofi, o vymére 363 m2, pozemku parc. €. st. 1176, zastavéna plocha a nadvofi,
o vyméfe 1 m2, a pozemku parc. €. st. 1177, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
17 m2, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pani XXXXXXXxXx, za kupni
cenu ve vySi 726,- K¢, dle divodové zpravy bod 2.5.

23. schvaluje

prodej idealniho podilu 175/6787 pozemku parc. €. st. 1175, zastavéna plocha a
nadvori, o vymére 363 m2, pozemku parc. €. st. 1176, zastavéna plocha a nadvofi,
o vyméfe 1 m2, a pozemku parc. €. st. 1177, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
17 m2, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pani XXXXXXXxxX za kupni
cenu ve vySi 1.179,- K¢, dle davodové zpravy bod 2.5.

24. schvaluje
prodej ideélniho podilu 965/13574 pozemku parc. €. st. 1175, zastavéna plocha a
nadvofi, o vymére 363 m2, pozemku parc. €. st. 1176, zastavéna plocha a nadvori,
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o vyméfe 1 m2, a pozemku parc. €. st. 1177, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére
17 m2, vSe v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pani XXXXXxXxXxxX za kupni
cenu ve vySi 3.252,- K¢, dle davodové zpravy bod 2.5.

25. revokuje

své usneseni ze dne 21. 12. 2011 bod 4, ¢ast 9 ve véci schvaleni prodeje pozemku
parc. €. st. 392/1, zastavéna plocha a nadvofi, o vymérfe 120 m2, v k. U. Nové Sady u
Olomouce, obec Olomouc, a to podil o velikosti 345/3169 pani XXXXXXXXXxX za kupni
cenu 4.518,- K&, podil o velikosti 359/3169 do SIM manzellim XXXXXXXXXXXX za kupni
cenu 4.702,- K&, podil o velikosti 323/3169 panu xxxxxxxxx za kupni cenu 4.230,- K¢,
podil o velikosti 346/3169 pani xxxxxxxxxx za kupni cenu 4.531,- K¢, podil o velikosti
365/3169 pani xxxxxxxxxxx za kupni cenu 4.780,- K&, podil o velikosti 346/3169 pani
XXXXXXXXXXX za kupni cenu 4.531,- K&, podil o velikosti 361/3169 pani XXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu 4.728,- K&, podil o velikosti 377/3169 panu XXxXXXXXxxXxx za kupni cenu
4.937,- K&, podil o velikosti 347/3169 pani xxxxxxxxx za kupni cenu 4.545,- K&, kupni
cena celkem ve vysi 41.502,- K&, z toho pozemek 39.402,- K€ a naklady 2.100,- K¢,
dle dvodové zpravy bod 2.6.

26. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 392/1, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 120 m2,
v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi
41.502,- K¢, z toho pozemek 39.402,- K& a ndklady 2.100,- K&, a to podil o velikosti
345/3169 pani xxxxxxxx za kupni cenu 4.518,- K¢, podil o velikosti 359/3169 do SJM
manzelim xxXXxxXxxxxxxx za kupni cenu 4.702,- K&, podil o velikosti 323/3169 do SIM
manzellim XXXXXXXXXXXxxxx za kupni cenu 4.230,- K&, podil o velikosti 346/3169 pani
XXXXXXXXXX za kupni cenu 4.531,- K&, podil o velikosti 365/3169 pani XXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu 4.780,- K&, podil o velikosti 346/3169 pani XXXXXXXXXxXX za kupni cenu
4.531,- K&, podil o velikosti 361/3169 pani xxxxxxxxx za kupni cenu 4.728,- K¢&, podil
o velikosti 377/3169 panu xxxxx za kupni cenu 4.937,- K¢, podil o velikosti 347/3169
pani XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 4.545,- K¢, dle davodové zpravy bod 2.6.

27. nevyhovuje Zadosti

manzell XXXXXXXXXXXX, XXXXXX a XXXXXXXXX ve V&ci prodeje ¢asti pozemku parc. €. st.
15, zastavéna plocha a nadvori, o vymére 124 m2, a pozemku parc. €. 9, zahrada,
o vymeére 371 m2, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, dle divodové zpravy
bod 2.7.

28. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 15/2, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 222 m2, v
k. U. Pavlovi¢ky, obec Olomouc, do SIM manzelim Xxxxxxxxx, za kupni cenu celkem
ve vysSi 49.508,- K&, z toho za pozemek 47.508,- K& a naklady 2.000,- K¢, dle
ddvodové zpravy bod 2.8.

29. revokuje

usneseni ZMO ze dne 29. 02. 2012, bod 5, ¢ast 9, ve véci prodeje pozemku parc. €.
st. 91/5, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 425 m2, v k. 0. Chvélkovice, obec
Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to id. 1 Spolecenstvi pro dim
Selské namésti 484/63, 483/61 Olomouc — Chvalkovice a id. 1 Spolecenstvi vlastnikl
Selské namésti 485/65, Olomouc-Chvalkovice, za kupni cenu celkem 183.625,- K¢,
z toho pozemek 180.625,- K& a naklady 3.000,- K&, dle diivodové zpravy bod 2.9.
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30. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 91/5, zastavéna plocha a nadvofi, 0 vymére 425 m2,
v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to id.
1/2 Spolecenstvi pro dim Selské namésti 484/63, 483/61 Olomouc — Chvélkovice a
id. 1/2 Spole€enstvi vlastniki Selské namésti 485/65, Olomouc-Chvalkovice, za
kupni cenu celkem 183.625,- K&, z toho pozemek 180.625,- K¢ a naklady 3.000,- K¢,
dle diivodové zpravy bod 2.9.

Bod programu: 6

Rozpo étové zm ény roku 2012

Ing. Vlach — uved! bod.

Provedl ¢asti A divodové zpravy — po stranach (bez diskuse)

Provedl ¢asti B divodové zpravy — po stranach.

Upozornil, Ze na stul byla rozdana str. 39 a 40 k vyméné a popsal v ¢em spocivala oprava.
Ing. Kropacek — vznesl dotaz tykajici se poplatku za vyherni hraci pfistroj — jakym zplsobem
se doslo k uvedené vysi a jakou Castku mésto ziskalo v minulém roce.

Ing. Vlach — zminil Gpravy zakona tykajici se kompetence odvodu. Konstatoval, Ze v minulém
roce ziskalo mésto cca 35 mil. K&, letos do dneSniho dne je to ¢astka cca 25 mil. KE. Uvedl,
Ze mésto zpracovalo analyzu mozného pfijmu na této polozZce, ze které vyplyva, Ze bychom
celkem mohli ziskat 70 — 75 mil. KE. Zaroven upozornil, Ze provozovatelé FeSili odvody roku
2011 jesté v puvodnim rezimu a rok 2012 je jiz feSen tzv. Ctvrtletnimi zalohami. Uved|, Ze
poatkem kvétna je oCekdvana 1. Cast zaloh, proto je pfedpoklad, Ze celkova Castka bude
letos cca 55 mil. K&. Castka bude moci byt upfesnéna aZ po obdrzeni 1. &asti zaloh, takze

vvvvv

Mgr. Stanék — uvedl, Ze v souvislosti s o¢ekavanymi pfijmy za VHP méla vzniknout pracovni
skupina, ktera se méla zabyvat problematikou a urcit, jaka ¢ast prostfedkl bude vyuZzita pro
sport, kulturu, socialni oblast a zda tedy jiZz existuje pfedstava, jaka ¢ast bude na tyto ucely
smérovat. V této souvislosti navrhl doplnit navrh usneseni o novy bod, ktery citoval:

»ZMO uklddd Radé meésta Olomouce zpracovat a na nejblizSi zasedani ZMO predlozit
material obsahujici odhad ocekavanych vydajd mésta z pfijmd za poplatky z provozovani
vyhernich automatd a jinych hernich zafizeni do oblasti sportu a télovychovy, kultury a
socialni oblasti.”

Ing. Vlach — pokrac¢oval v projednani ¢asti B divodové zpravy po stranach:

Ing. Kropécek vznesl dotaz ke str. 38, prvek 4107 — investi¢ni akce Lesni cesta Horecka Il.
Etapa — sniZzeni Castky na 1,880 mil. KE - zda se jedna o Castku na projektovou
dokumentaci, pfipadné co bude z této ¢astky hrazeno.

RNDr. Snevajs — vysvétlil, Zze na tuto investiéni akci byla podana Zzadost o dotaci, ale v 1.
kole mésto neuspélo, proto byla z celkové sumy ¢ast pouzita na financovani novych mist
v matefskych Skolach. Na poloZce pak bude zbyvajici uvedena Castka ponechana jako
rezerva, pro moznost ziskani dotace ve druhém kole.

Ing. Vlach — okomentoval dodatek &. 1, ktery byl rozdan ,na stal“. Mimo jiné zminil, Ze
predloZzenou rozpocétovou zménou dochazi k pfesunu prostredka ve vysi 3 mil. K& pro Sigmu
Olomouc, coz je zhruba polovina ¢astky, kterou dfive ziskavala od provozovatelu VHP.

Ing. Rozbofil — upozornil na navrhované navySeni mzdovych naklad( v tabulce Nekryté
poZadavky v souvislosti s nové vzniklymi pracovnimi misty a upozornil, Ze v lofiském roce
byly pracovni mista v souvislosti s Usporami ruseny.

Ing. Vlach — konstatoval, Ze celkova Uspora byla vyCislena na 19 mil. K&, ale navySeni je
navrhovano v mnohem mensich &astkach. Vysvétlil, Ze k navySeni pracovnich mist doslo
napf. na odboru investic z davodu novely zakona o verfejnych zakazkach. DalSi navySeni
bylo napf. na odb. dopravy. Uvedl, Ze zatim se jedna o poZadavky, zatim neni jasné, zda
bude pozadovano jejich schvéleni v uvedené nebo i nizsi mire.
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Primator — v souvislosti s dotazem Mgr. Starka, tykajici se financovani sportu, kultury a
socialni oblasti z prostfedkl za poplatky z provozovani VHP uved|, Ze to povaZuje za
nesystémové a konstatoval, Ze to je jen dalSi pfiklad toho jak jsou statem na obce prevadény
pravomoci, které obce plnit nemaji a s timto systémem zasadné nesouhlasi.

Ing. Vlach — TP - vyjadfil nazor, Ze na druhou stranu si mysli, Ze je lepSi nechat tyto
pravomoci na obcich, nezZ financovat pouze ty sporty, kterym fandi provozovatelé uvedenych
zafizeni, jak tomu bylo v minulosti.

Mgr. Stanék — vyjadfil nadzor, Ze sport, kultura nebo socialni oblast jsou oblasti, o ktery by se
obec starat méla. Uvedl zkuSenost ze zapadnich zemi, které vyrazné podporuji sportovni
aktivity a fada sportovnich objektl je v majetku mésta. Konstatoval, Ze by byl rad, kdyby si
meésto stanovilo procento, které bude z uvedenych poplatkCl na sport pfiznano. Navrhl, aby
tyto prostfedky Sly zejména do téch mensi sportovnich klubUl, které nedosahnou na velké
sponzorské dary. Zopakoval, Ze obec by se méla o sport starat

Primator — konstatoval, Ze posledni dobou dochazi k tomu, Ze stét a je jedno, zda je vlada
pravicova nebo levicova, obce nuti pfispivat a spolupodilet se ur€itou formou napf. i na
vystavbu dalnic. Uvedl, Ze spor nevidi v tom, zda by obce mély mit na starosti sport, ale je to
0 tom, Ze se permanentné presouvaji pravomoci na obce a kraje, ale nikdy za svého
pusobeni v politice jesté nezazil, Zze by to Slo opaénym smérem. Souhlasil stim, Ze
v budoucnu se mésto o sport bude muset starat, ale sou¢asné by nechtél, aby se mésto
muselo starat o dalnice, nebo obchvaty mést.

RNDr. Kosatik — uvedl, Ze jeho vztah ke sportu je vS8eobecné znamy a konstatoval, Ze i kdyz
Olomoucky kraj nemél nikdy vybilancované penize na sport, tak na sport pfispiva diky
rozhodnuti zastupitelstva ¢astkou pfes 50 mil. KE. Vyjadfil nazor, Ze co se financi na sport
tykd, se zde kupi nerealizovatelna ocekavani, coz vysvétlil tak, Ze systémova zména se tyka
pouze penéz z automatu, které dfive poukazovali klubiim provozovatelé VHP. Upozornil, Zze
dalsi ¢ast penéz daval CSTV a dalsi prostfedky daval stat. Vysvétlil, Ze mésto ma nyni
pouze finance z VHP i kdyZ o néco vic neZ v minulosti, ale to rozhodné nepokryje pozadavky
na financovani sportu pro subjekty, které byly v minulosti financovany z dalSich dvou
uvedenych zdroja.

Ing. Vlach — TP — navrhl vrétit se k projednani rozpoc¢tovych zmén.

Bc. Martindk — doplnil diskusi vtom smyslu, Ze z vytézk( z VHP byly financovany nejen
sportovni zalezitosti, ale i kulturni oblast, socialni oblast, napf. handicapovani ob&ané apod.
Upozornil, Ze je tedy nutné oCekavat, Ze téch pozadavku bude daleko vice a neméli bychom
se upinat pouze na sport.

Ing. Kropacek — TP — str. 39 prvek 4334 - pozadal o zdlvodnéni Gcelu, jelikoZ v popisu je
uvedeno pouze ,pfispévek na opravu kostela“, ale neni zde uvedeno kterého.

RNDr. Snevajs — vysvétlil, ze ¢astka 450 tis. K& se tyka o kostela Cyrila a Metodé&je v Hej¢ingé
a Castka 200 tis. K& je ur€ena na opravu pruceli kapucinského kostela na Dolnim namésti.
Mgr. Stanék — TP - uvedl, Ze je mu jasné, Ze se tykd o oblast vicezdrojového financovani a
k poznamce Ing. Vlacha uved! nutnost se timto zabyvat pravé pfi projednavani rozpoc¢tovych
zmén, jelikoZ pravé zde je vyuzivan tento zdroj a do budoucna by bylo dobré, kdybychom
méli jasno, jak tento zdroj bude pouzivan ve vztahu k poloZzkam o kterych jsme hovofili.

Ing. Vlach — navrhl upravit navrh usneseni - k obéma bodim doplnit text ,véetné dodatku ¢.
1

Primator znovu citoval navrh Mgr. Starika na doplnéni bodu 3 usneseni ,ZMO uklad4d Radé
meésta Olomouce zpracovat a na nejbliZzsi zasedani ZMO predlozit materidl obsahujici odhad
ocekavanych vydaju mésta z pfijmd za poplatky z provozovani vyhernich automatd a jinych
hernich zarizeni do oblasti sportu a télovychovy, kultury a sociélni oblasti*

a navrhl jej v€lenit do celkového navrhu usneseni.

Ing. Vlach jako predkladatel materialu souhlasil s timto doplnénim.

Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o doplnéném navrhu usneseni:

31 pro

0 proti

13 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: Doplnény navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
divodovou zpravu, tykajici se rozpoctovych zmén roku 2012, ¢ast A a ¢ast B vcetné
dodatku €. 1

2. schvaluje
rozpoctové zmeény roku 2012 dle davodové zpravy - ¢ast B véetné dodatku €. 1

3. uklada

Radé mésta Olomouce zpracovat a na nejblizSi zasedani zastupitelstva predlozit
materidl obsahujici odhad odekdvanych vydaji mésta z pfijmd za poplatky
z provozovani vyhernich automatd a jinych hernich zafizeni do oblasti sportu a
télovychovy, kultury a socialni oblasti

T: nejblizSi zasedani ZMO

O: Rada mésta Olomouce

Bod programu: 7

Vysledky hospoda feni SMOI za r. 2011

Ing. Vlach — uvedl bod. Mimo jiné konstatoval, Ze jsou predkladany uapiné vysledky
hospodareni, uvedl Ze se nepodafilo naplnit pfijmy rozpoctu o cca 75 mil. KE. NejvétSi miru
na tom mély vypadky darfovych pfijmd, kdyz rozdil oproti rozpoctu ¢&inil 81 mil. K¢&.
Konstatoval, Ze tento problém byl FeSen snizenim provoznich vydaju ( o 87 mil. K&) a
v mensi mife byly sniZzeny i investi¢ni vydaje. Zrekapituloval, Ze celkové sniZeni vydaju je o
110 mil. K& a celkovy vypadek pfijmu je 74 mil. K& Upozornil na tabulku pFehled
zadluZenosti a informoval, Ze zadluZenost je 1,580 mid. K&.

Ing. Kropadek — vznesl dotaz k tabulce na str. 4, kde je uvedena Cesko Britska Mezinarodni
Skola a materska Skolka jako véfitel. Zajimal se o podrobnosti této pajcky.

RNDr. Snevajs — reagoval vtom smyslu, e 3kola opravdu pujéila nam a my jsme tyto
finanéni prostfedky pouzili jako podil na vystavbu nové budovy matefské Skoly na ul.
Rooseveltova. PUjcka je zapocitdna v ndjemném, které tento subjekt méstu hradi.

Ing. Kropacek — se zajimal, pro¢ v pfilozeném grafu zadluZzenosti jsou u této pljcky uvedeny
nuly, Ze pdjcku nesplacime.

RNDr. Snevajs — konstatoval, Ze to je pravé kvili zapoc&tu pajcky do najemného.

Ing. Vlach — pfipustil, Ze metodicky by mélo byt uvedeno, jaka ¢astka bude umofena
v ndjemném. Uved|, Ze provede napravu.

Ing. Vlach dokoncil komentéF k materiélu a citoval vyrok auditora.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

10 zdrzel se

1 nehlasoval
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Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
divodovou zpravu véetné vSech pfiloh

2. schvaluje
finan¢ni vypofadani se statnim rozpoc¢tem za rok 2011

3. vydavéa

v souladu s 8§ 17, odst. 7) Zakona ¢&. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
GUzemnich rozpoctd, souhlas s celoroénim hospodafenim statutarniho meésta
Olomouce za rok 2011, a to "bez vyhrad"

Bod programu: 8

Obnova vozového parku tramvaji

Ing. Vlach — uvedl bod. Mimo jiné konstatoval, Zze se jedna o nakup 14 novych tramvaji
s oboustrannym nastupem, které jsou uréeny pro tramvajovou trat Nové Sady a dale
modernizaci 4 ks stavajicich tramvaji. Vycislil, Ze objem dotace je 272,5 mil. K& Uvedl
nutnost pfijmout zavazek dofinancovani nakupu tramvaji v terminech, jak je uvedeno na str.
3 duvodové zpravy v celkové ¢astce 95,6 mil. KE.

Ing. Rozbofil — vznesl dotaz tykajici se ¢astky 19,350 mil. K& na udrZitelnost projektu. Zajimal
se, zda tato ¢astka znamen& navySeni Uhrady vefejné sluzby a jak bude korespondovat
s planovanym 5% sniZzenim rozpoctu, coz znamena pro DPMO sniZeni cca o 10 mil. K¢.

Ing. Vlach — potvrdil, Ze se jednd o navySeni stavajici Uhrady vefejné sluzby, ale propocet
neni tak jednoznacny, jak Ing. Rozbofil uvedl. Vysvétlil, Ze tramvajova trat Nové Sady navysi
podil dopravni obsluZnosti tramvajovou trakci, €¢imz dojde k poklesu u autobusové dopravy,
ale je jasné, Ze kurcittmu navySeni dojde. K Uplné optimalizaci ovSem dojde aZ po
prodlouzeni tramvajoveé trati na sidlisté Povel.

Mgr. Kubjatova — vznesla dotaz, pro¢ je v materidlu uvedena cena obousmérné tramvaje
jednou 22 mil. K¢ a jednou 17 mil. K&, v ¢em je rozdil.

Ing. Vlach — vysvétlil, Ze u ceny 17 mil. K& se jedna o dopocet, aby byla dolerpana cela
dotace. Jedn& se tedy o posledni tramvaj, kterou uz z dotace nelze profinancovat, zbytek
¢astky bude zafazen do ¢asti neuznatelnych nakladd. Shrnul, Ze dotace vystaci na 13,7
tramvaji a vedeni mésta se rozhodlo koupit 14 tramvaji a z vlastnich zdroji kofinancovat
rozdil.

Ing. Kropécgek — vznesl dotaz, pro¢ si teda nekoupime pouze 13 tramvaji.

Ing. Vlach — uvedl, Ze kupovat tramvaj se 78% dotaci je pfilezitost, ktera se jiz nemusi
opakovat.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o prfedlozeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. souhlasi
se zmeénou zpusobu financovani projektu "Obnova vozového parku tramvaji* dle
bodu 2.1 divodové zpravy

3. revokuje

své usneseni ze dne 22. 06. 2011, bod 12, &ast 3, ve véci schvaleni realizace
projektu "Obnova vozového parku tramvaji* reg. ¢. CZ.1.12./1.2.00/21.01334,
vyclenéni financnich prostfedkd z rozpoctu mésta na zajisténi spolufinancovani vl.
zdrojl projektu v roce 2013 ve vySi 100.145.000,- K& a v roce 2014 ve vysSi
63.945.000,- K&, coz odpovida 22,08 % celkovych zpusobilych vydaja projektu a
v dobé udrzitelnosti projektu, tedy v letech 2014-2018, vyc€lenéni ¢astky 85.960.000
K¢ na provoz.

4. schvaluje

realizaci projektu "Obnova vozového parku tramvaji" reg. C.
CZ.1.12./1.2.00/27.01404, vyc¢lenéni finan¢nich prostfedkd z rozpodtu mésta na
zajisténi spolufinancovani vlastnich zdroji projektu v roce 2013 ve vysi
70 017 000,00 K& a v roce 2014 25 651 000,01 K¢, tedy celkem pro projekt
95 668 000,01 K& a v dobé udrzitelnosti projektu, tedy v letech 2015-2019, vy¢lenéni
¢astky 96 750 000,00 K& na provoz, tj. 19 350 000,00 K¢ za rok.

Bod programu: 9

Dodatky z Fizovacich listin Skol

RNDr. Snevajs — okomentoval material. Mimo jiné zminil, Zze ddvodem pfedlozeni je zména
zakona o dani z pfidané hodnoty, kterd umoznuje odpocet DPH u pfispévkovych organizaci
mésta, a to za urcitych podminek, které jsou v materialu uvedeny.

Upozornil na seznam prispévkovych organizaci - Skol na str. 3, kde doslo k chybé v nazvu
jedné ze 3kol — divodové zprava byla upravena - pfed nazev ZS Olomouc, Tererovo nam. 1
bylo doplnéno slovo ,Fakultni®.

Ing. Vlach — TP — doplnil, Ze tato zména umoZzni nejefektivnéji vyuzit Cerpané dotace, jelikoz
zde mésto nebude vykonavat zadnou ekonomickou ¢innost a bude moci Cerpat dotace napfr.
na zatepleni kol nebo obnovu sportovist v piné vysi.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se

2 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
divodovou zpravu
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2. schvaluje
Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci - Skol, jejichZ zfizovatelem je
statutarni mésto Olomouc, dle divodové zpravy a dle pfilohy divodové zpravy

3. uklada

informovat feditele Skol o pfijatém usneseni
T: duben 2012

O: vedouci odboru Skolstvi

Bod programu: 10

VFO — zavazek kone €ného p Fijemce

RNDr. Snevajs — uvedl bod. Zminil, Ze se jedna o dlouho pfipravovany projekt obnovy,
rekonstrukce a dostavby pavilonu A Vystavisté Flora Olomouc. Konstatoval, Ze projekt je
rozdélen na tfi ¢asti, z nichz u dvou je investorem meésto a u jednoho Vystavisté Flora
Olomouc. Uvedl, Ze je nutné spinit poZadavky dota¢niho organu a doloZit vy&lenéni dostatku
finanénich prostfedkd na spolufinancovani projektu, coz je i obsahem navrhu usneseni.
Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje

vyClenéni finanénich prostfedkd az do vysSe 65 737 200 K& z rozpoctu mésta na rok
2013 na zajisténi finanéniho kryti realizace projektu Rekonstrukce pavilonu Al
(reg.Cislo projektu: CZ.1.12/3.3.00/23.01364).

Bod programu: 11

Pojmenovani ulic

RNDr. Holpuch — konstatoval, Ze k ddvodové zpravé byl zpracovan také dodatek, ktery byl
zastupiteldm rozdan ,na stul“. Uvedl, Ze z&kladni materidl obsahuje 3 navrhy na
pojmenovani novych ulic, které vesmés vychazeji z mistnich nazvla. Navrh novych ulic
v dodatku pak jiz vychazi z novych Pravidel pojmenovani ulic schvalenych radou mésta
Okomentoval vSechny navrhy.

Doplnil, Ze v navaznosti na debatu na minulém zasedani zastupitelstva dostala kulturni
komise kol vytvofit uréitou databazi osobnosti a vyznamnych rodakud, po kterych jesté
v Olomouci ulice pojmenovany nebyly. Tato databaze by méla byt projednana a schvalena
RMO béhem letnich mésict. Ztéto databadze by pak méla pracovni skupina generovat
navrhy na projednani nazvu ulic v komisich, v radé mésta a poté v zastupitelstvu. Upozornil,
Ze vramci téchto pravidel byla doporu¢ena zména Uzu, kdy bylo v ndzvu ulice v minulosti
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voleno pfivlastiiovaci zajmeno napf. Dvofakova. Nyni bude pouZito vZdy podstatné jméno ve
druhém padu véetné kiestniho jména, €ili Antonina Dvoréaka.

H. KaStilovd Tesafova — vznesla dotaz, zda nazvy v zékladni ¢asti divodové zpravy byly
projednani také kulturni komisi a komisi mistni ¢asti, konkrétné se zajimala o nazev ulice
Bylinkova a dodala, Ze by lidé méli byt obeznameni s témito navrhy.

RNDr. Holpuch — konstatoval, Ze navrhy byly projednany obéma komisemi a RMO neméla
potfebu tyto nazvy ménit.

Predkladatel v navaznosti na pfedloZeny dodatek navrhl body 1 a 2 usneseni doplnit slovem
,doplnénou“ a ,dle dopInéné*“.

Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

41 pro

1 proti

1 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
dopInénou divodovou zpravu

2. schvaluje
nazvy ulic dle doplnéné duvodové zpravy

3. uklada

informovat pfislusné instituce o novych nazvech ulic dle stanovenych smérnic
T: ihned

O: vedouci odboru vn éjSich vztah 0 a informaci

Bod programu: 12

Delegovani_zastupc G_SMOI na valnou _hromadu VHS Olomouc, a.s. a Olterm &TD
Olomouc, a.s.

Primator — vzdal se avodniho slova, jelikoZ vSechny informace obsahovala divodovéa zprava.
Materiél byl projednan bez Uprav a bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se

1 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. deleguje
zastupce SMOI na valné hromady VHS Olomouc, a.s. a Olterm & TD Olomouc, a.s.
dle divodové zpravy
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Bod programu: 13

Ceny m ésta Olomouce za rok 2011

RNDr. Holpuch — uvedl bod. Zminil, Ze letos se seSlo celkem 47 navrhd na udéleni Ceny
meésta 2011 a 13 navrhd na udéleni ceny za Pocin roku 2011. Pracovni skupina pak navrhla
ocenit 5 osobnosti a 3 pociny, rada mésta tento navrh projednala a predklada ke schvaleni
zastupitelstvu.  Doplnil, Ze ,na stul* byl zastupitelim rozdan material, ktery obsahuje
podrobné zpracované medailonky osobnosti a €ind navrzenych k ocenéni. Poté kratce
predstavil navrhované osobnosti i pociny.

Predkladatel pozval zastupitele na slavnostni pfedavani cen, které se uskute¢ni ve Ctvrtek
14. ¢ervna 2012 v 19:00 hodin v Moravském divadle Olomouc a zminil také kulturni program
vecCera. Konstatoval, Ze pozvanky byly zastupitelim pfedany u prezence.

Ing. Czmero — vznesl dotaz, zda neni chybné& uvedeno, ze RNDr. Bank byl prebornik CSR,
zda by nemélo byt CSSR.

RNDr. Holpuch — konstatoval, Ze proveéfi tento detail a v kazdoro€né vydavaném sborniku
bude uvedena jiz spravna informace.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje
udéleni Ceny mésta Olomouce a Ceny za pocin roku 2011 dle predlozené divodové
zpravy

Bod programu: 14

Morické ndm ésti

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an:

Jan Chladnuch — konstatoval, Ze na zasedani ZMO 21.12.2011 v bodé Majetkopravni
zalezitosti byl mimo jiné projednan také bod 25 duvodové zpravy Smlouva o uzavieni
budouci darovaci smlouvy v rdmci stavby Rekonstrukce obchodniho domu Prior a poukazal
na skute¢nost, Ze jiz nyni dochazi k upravam a je pfedklddan materidl Mofické nameésti.
Uvedl, Ze napfed by mél byt projednan podklad pro stavebni povoleni a ne v tichosti
obchazet dohodnuté. Zopakoval svlj navrh zfidit kooperatora, ktery by dohlizel nad
propojenim prubéhu opravy budovy a pfilehlych komunikaci. Pozadoval predlozeni
stanoviska investora, jak dopadne oprava obchodniho domu a ten by mél také informovat,
zda bude provedena uUprava stfeSni roviny a zda zustane nevhodné umisténi prvku
klimatiza¢nich a nahradnich zdroju. Uvedl, Ze by bylo vhodné, aby investor podal celkovy
pfehled, co vSe nebude odpovidat pavodnim pfedpokladdm. Vyjadfil nazor, Ze je zcela
nevhodné, aby se mésto podilelo na financovani, kdyZz uz se podili napf. na opravé ul. 28.
fijna nebo ul. Uzké. Zavérem poznamenal, Ze by nemélo dojit ke schvéleni bodu 2 usneseni.
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JUDr. Major — okomentoval material. Mimo jiné zminil, Ze souasny stav namésti nebude
zachovan, byla promitnuta vizualizace nové podoby. Konstatoval, Ze celkové néklady
pfedstavuji ¢astku 9 mil. K& bez DPH s tim, Zze by CL Trade hradilo 6,3 mil. K& a mésto
necelé 3 mil. K& Rozdéleni nakladd je uvedeno na str. 1 ddvodové zpravy. Uvedl, Ze
rekonstrukce obchodniho domu by méla byt dokoncena letos v listopadu a v tomto terminu
by mélo byt rekonstruovano také Mofické namésti. Vysvétlil, Ze material je predkladan
z davodu, Ze finance na rekonstrukci Mofického namésti nejsou soucésti rozpoctu, proto je
nutné je dodate¢né schvalit.

Ing. Rozbofil — vznesl dotaz, zda v tomto roce bude skute¢né zahajena rekonstrukce ul. 28.
fijna, jelikoz se domnival, Ze rekonstrukce této ulice v rozpoctu nefiguruje.

JUDr. Major — potvrdil, Ze rekonstrukce ul. 28. Fijna byla soucasti schvaleného rozpoctu a
investiéni akce je vysoutéZena a pfipravena k zahajeni.

Primator — poznamenal, Ze mozna dosSlo k zaméné a Ing. Rozbofil mé& na mysli ul. 8. kvétna.

Uvedl, Ze u ul. 8. kvétna plati, Ze dojde k jeji rekonstrukci pfiblizné za 4 roky a na tu penize
v rozpoctu schvaleny nebyly.

Ing. Rozbofil — vznesl dotaz, zda bude nutné v souvislosti s opravou Prioru udélat urcité
Gpravy napf. narovnani kolejisté v ul. 8. kvétna, jak bylo puvodné planovano.

JUDr. Major — informoval, Ze probéhla fada jednani se spole¢nosti CL Trade a do3lo se
k zavéru, ze v této véci neni Zadny technicky problém, zastavka zlistava na stejném misté.
Zminil, Ze bylo uvazovano o tom, Ze by rekonstrukce ul. 8. kvétna probé&hla ve stejné dobé
jako rekonstrukce OD Prior, ale nakonec RMO dala v souvislosti s alokaci dotace pfednost
jiné akci — rekonstrukci Dolniho namésti. S vlastniky Prioru poté bylo dohodnuto, Ze k opravé
ul. 8. kvétna dojde nejdfive za 4 roky, aby se chod OD rozjel a mésto v souvislosti s novymi
najemci nekomplikovalo rozjezd obchodniho domu. Dale informoval o stavebnich &astech,
které budou v okoli OD Prior probihat, jmenoval pfeloZeni kanalizace a kamenného svrdku
ul. 28. Fijna a ul. Uzka a déle revitalizace Mofického namésti. Zhotovitelem akce bude
spole¢nost Metrostav, jelikoZz spole¢nosti CL Trade se podafilo s nimi velmi dobfe akci
vysoutéZit, proto budou pozadani, aby provedli i tyto ¢asti. Doplnil, Ze je to také z davodu, ze
stavbu komplikuje, kdyz je na jednom stavenisti dva nebo vice stavebniku.

Primator — pozadal jeSté o dopInéni odpovédi, zda dokonceni rekonstrukce OD Prior
podmifiuje néjaky mistni pfesun tramvajovych Kkoleji, jelikoZz tento dojem navozuje i
promitand vizualizace.

H. Kastilova Tesafova — pozadala jesté o informaci, jakym zplsobem bude provadéno
zasobovani obchodniho domu, jelikoZ bylo avizovano, Ze prostor nameésti se cely vyklidi a
nebudou na néj vjizdét vozidla.

Ing. Michalicka — uvedl|, Ze rekonstrukce ul. 28. Fijna byla planovana jiz delSi dobu,
projektant spole¢nosti CL Trade byl pozadan, aby se z divodu jednotného architektonického
vyrazu ujal také Mofického ndmésti a ul. 28. fijna. Konstatoval, Ze se jedna o investice, které
nejsou vyvolany rekonstrukci obchodniho domu a mésto neplati nic za rekonstrukci OD
Prior, pouze za rekonstrukci pfilehlych prostor, které by stejné musely byt v budoucnu
feSeny.

K zalezitosti ul. 8. kvétna uvedl, Ze technicky nejsou rekonstrukce OD a ul. 8 kvétna svazany,
mohou byt provedeny nezavisle na sobé. S vlastniky OD bylo domluveno, Ze trolejové
zavésy zustanou na fasadé OD a bude tam umistén i oznacnik zastavky.

JUDr. Major — k zaleZitosti zasobovani uvedl, Ze na vizualizaci je vidét urcity rukavec, do
kterého budou moci najet az dvé velkd zasobovaci auta, dokonce je jiz zpracovavan
harmonogram, kdy ktery obchod bude zasobovan.

Mgr. Langer — vznesl dotaz, zda pfi projektovani Mofického nameésti bylo pamatovano na
vstup do kostela sv. Mofice, kde nyni byla dfevéna rampa pro vozi¢kare. Uvedl, Ze by jisté
toto misto mohlo byt vyfeSeno elegantnéji a v souladu s historickou zastavbou.

Michalicka — konstatoval, Ze neumi ihned na toto reagovat, bude kontaktovat projektanta a
Zjisti moznosti. Zasle informace Mgr. Langerovi e-mailem.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. souhlasi
se zahgjenim stavby a jejim financovanim dle divodové zpravy

Bod programu: 15

Jmenovani _€lena statutarniho organu DPMO, a. s.

Primator — konstatoval, Ze vSe podstatné je uvedeno v divodové zprave.
Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

39 pro

0 proti

3 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. schvaluje
a) zménu v predstavenstvu DPMO, a.s., tak, jak je popsano v diivodové zpravé
b) nominaci Martina Novotného do funkce &lena pfedstavenstva DPMO, a.s.

Bod programu: 16

Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

Primator — se vzdal tvodniho slova.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.
Hlasovéani o prfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

5 zdrzel se

0 nehlasoval

Zaveér: Predlozeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. zvolilo
v souladu se z&k. €. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravée

soudu

a 0 zméné neékterych dalSich zakonu (zakon o soudech a soudcich),

prisediciho Okresniho soudu v Olomouci pro funkéni obdobi 2012 - 2016 dle
divodové zpravy

Bod programu: 17

RUzné

K uvedenému bodu programu se do diskuse pfihlasili 3 ob&ané:

1.

Jan Chladnuch — uvedl vycCet zaleZitosti, ke kterym by se chtél vyjadfit:
1.problematika Aquaparku, 2. spalovna $t&pku v byvalém arealu AOZ na Sibeniku, 3.
parkovaci zaliv pfed provozovnou Zverimex na Palackého ul. v Olomouci, 4.
stanovisko a pfipominky k novym webovym strankam magistratu, 5. stav a
problematika pozemku parc. &.. 429/9 zahrada a plotu s podezdivkou v k. U.
Olomouc-Nova Ulice. Vzhledem k ¢asovému limitu a vzhledem k zavaznosti a
nutnosti problematiku feSit uvedl, Ze zacne od posledniho jmenovaného bodu.
Konstatoval, Ze naposledy se ktéto véci vyjadfoval na minulém zasedani ZMO
v unoru, kdy byl pfinucen sepsat stanovisko k nejasnostem zalezitosti prodeje
pozemku 429/9 v k.4. Olomouc-Nova Ulice a k zaleZitosti plotu, kde musel dolozit, Ze
jedna polovina plotu na jeho pozemku je v jeho vlastnictvi. Konstatoval, Ze uvedeny
material byl zaslan na majetkopravni odbor a zaevidovan podatelnou dne 5.3.2012.
Uvedl, Ze na den 23.3.2012 byla svolana schizka do kancelafe naméstka primatora
JUDr. Majora, ktera ve své podstaté vyustila ve tvrzeni, Ze respektuje na svém
pozemku jednu polovinu plotu ve vlastnictvi SMOI bez pravnich podkladu. Dale uvedl,
Ze bylo dohodnuto, Ze bude pokracovat v objasfovani vlastnictvi. Informoval, Ze stav
je i nadale nejasny, jelikoz z podkladu je k dispozici jen jeden, a to z roku 1887 jehoz
pfeklad do Ceského jazyka si zajiStuje. Déle ma pfislibeno dohledani dokladd zr.
1907 a 1908, tykajicich se oznaceni nové vyméry a upraveni hranic parcelnich a
stavebnich Cisel. Upozornil, Ze jeho snaha je vrozporu Gfednikd magistratu a
Zadatelu o prodej pozemku, ktery byl jiz schvalen zastupitelstvem. Uvedl, Ze nehodla
respektovat nastoleny stav, ktery vyadstil ve vyhroZzovani ze strany p. XXXXXXXXX
mladsiho, které bylo zahajeno podanim dvou trestnich stihani na Policii CR v bfeznu
t.r. na jeho osobu. Uvedl, Ze nehodla strpét, aby problematika sousedskych vztahu
dopadala i na jeho manzelku, ktera neni pfipravena snaset urazky ze strany sousedu.
Zavérem pozadal primatora, aby uloZit zpracovat pro Zadatele odkupu pozemku
materiél, kde bude sdéleno: kdo porusil dohodu o prondmu pozemku, kdo a pro¢
rozhodl o odstranéni staveb, pro¢ neni uskute¢nén prodej pozemkdu, kdo brzdi prodej
jednotlivych parcel, pro¢ nemuze byt sdéleno, jak bude naloZeno se stanovistém po
odstranénych stavbach, pro¢ nelze uskutecnit jednani ve vyjasnéni souseda.
Soucasné primatora i naméstka primatora Majora vyzval k G¢asti na ustnim jednani,
které se uskutecni v patek dne 4.5.2012 v 10:00 hodin na misté pfistfeSkd v ul.
Zilinsk& 105/8, aby se mimo jiné presvéddili vjakém stavu je oploceni v majetku
mésta.

Primator — poznamenal, Zze se pokusi v souladu s pfislusnymi pravnimi normami na
vystoupeni p. Chladnucha reagovat. Doplnil, Ze kona urcité kroky, aby si zjistil tdaje o
faktickém stavu v lokalité.
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2. Zdenka Kamenickova — vzdala se svého vystoupeni

3. Hana Mackova — podékovala, Ze byl nalezen kompromis v projednani zaleZzitosti
prodeje domu Hnévotinska 18 a také za vstficny pfistup rady mésta i zastupitelstva
meésta. Kratce se vyjadrila také k novym webovym strdnkdm mésta v tom smyslu, Ze
by v rubrice ,obZané“ mély byt stejné odkazy jako v rubrice ,novinafi‘, tj. zasedani
RMO a zasedani ZMO. Konstatovala, Ze i elektronicka Ufedni deska je nepfehledna a
ob&ané maji problémy se v ni orientovat.

Primator — podotknul, Ze webové stranky budou ziskavat svou definitivni podobu postupné a
kazdy podnét je vitan.

JUDr. Major — pfednesl informaci, tykajici se prodeje nemovitosti Zerotinovo nam. 3, ktera
byla pfedmétem jednani minulého zasedani zastupitelstva. Uvedl, Ze v mezidobi mezi
minulym zasedanim zastupitelstva a dneSnim dnem podal druhy Zadatel Mgr. XXXXXXXXXX
Zadost o revokaci usneseni minulého ZMO, tykajici se prodeje uvedené budovy. Jelikoz ale
soucasti usneseni z minulého zasedani byla i povinnost do dvaceti dni podepsat smlouvu a
predat veSkerou dokumentaci na katastr nemovitosti, nemohl vyhovét Zadosti Mgr. XXXXXXXX
0 revokaci.

novy kupujici na sebe prebird vSechny zavazky, které byly pfedmétem diskuse na minulém
zasedani ZMO.

JUDr. Major — potvrdil, Ze smlouva je podepsana, penize jsou na U¢tu mésta a zopakoval, Zze
feditelka spole¢nosti Toda lbex se zavazala prevzit veSkeré zavazky, které souvisely
s prodejem nemovitosti Zerotinovo nam. 3.

RNDr. Holpuch — uved|, Ze by vSechny pfitomné radd pozval na kulturni akci, kterd se bude
konat letos poprvé - Paleni ¢arodéjnic. Akce se uskute¢ni v pondéli 30. dubna 2012 od 16:00
hodin v arealu Letniho kina. Konstatoval, Ze je pfipraven bohaty kulturni program, uréeny pro
Sirokou verfejnost, zejména rodiny s détmi. Pozadal vedouciho oddéleni R. Schuberta, aby
R. Schubert — informoval, Ze v ramci programu vystoupi napf. skupiny Hefmanci a skupina
Marw, ktera hraje irskou hudbu. V 18:30 hodin bude zapalena velka vatra s dfevénou sochou
carodéjnice, soucasti programu bude i ohniva Zonglérska show a program vyvrcholi ve 22:00
hodin ohnostrojem. Na akci budou moci navstévnici spatfit expozici mucicich nastroju,
katovny, budou si moci nechat véstit z ruky, z karet atd. Doplnil, Ze k dispozici bude také
bohatéa nabidka obcerstveni, bude mozZnost opéci si na ohni Spekacky, bude opékano sele a
nabizena cela fada stylovych jidel a napoji. Soucasti bude také charitativni akce ve
spolupraci s Utulkem pro ko¢ky ,Pomocné ruce” a bude moznost si adoptovat ,Carodéjnou
kocku*.

Ing. Kropaé — upozornil, Ze jako obyvatel asti Cernovir by rad prednesl| zadost mistnich
obc&anq, ktera je jiz delSi dobu prioritou a tou je rekonstrukce kanalizace na Hejdukové ulici.
Konstatoval, Ze na tuto akci jiz bylo vydano i stavebni povoleni, ale neustale se jeji realizace
odklada. Uvedl, Ze mistni ob&ané opakované na toto upozoriuji a jako zastupitel by rad tuto
Zadost podpofil a posunul smérem Kk realizaci. Zminil, Ze oprava by byla vhodna také
v souvislosti s vyuZitim této komunikace jako objizdné trasy vedouci pfes Cernovir pfi
realizaci Il. etapy protipovodiovych opatfeni, jelikoZz sou€asny stav komunikace je velmi
Spatny.

JUDr. Major — TP — konstatoval, Ze je o tomto problému informovéan a jednal o ném i se
Clenem komise mistni ¢asti p. Chrenkem. Uvedl, Ze vzhledem k finan&ni situaci mésta bylo



dohodnuto, Ze tato akce bude zafazena do planu investic na pfisti rok. Informoval, Ze je
zpracovan sumar investic¢nich akci, které je nutné z odborného pohledu prosadit do rozpoctu
a tato akce je na jednom z €elnich mist. Uvedl, Ze v pfipadé realizace jeSté v letoSnim roce
by muselo dojit k vySkrtnuti nékteré z planovanych investic.

Ing. Vlach — uvedl, Ze ve stejné véci jednal s predsedou KMC p. Blatakem a konstatoval, Ze
bude podporovat zafazeni této akce do rozpoctu r. 2013.

Dale informoval, Ze vtéchto dnech byla zahajena rekonstrukce kruhového objezdu u
Globusu, jejiz cilem je jeho zkapacitnéni. Konstatoval, Ze se jedn& o akci, kterou nerealizuje
statutarni mésto Olomouc, ale Reditelstvi silnic a dalnic CR a méla by byt dokonéena do
podzimu t.r.

Ing. Kropa& — TP — podékoval za vstficnost a zafazeni investi¢ni akce a uvedl, Ze to bude po
3 letech prvni investi¢ni akce provadéna v ¢asti Cernovir.

PhDr. Handkova — upozornila, Ze zatim neobdrzela Zadnou pozvanku na prezentovanou
kulturni akci Paleni ¢arodéjnic a poZzadala o zopakovani kdy a kde se akce kona.

R. Schubert — uved|, Ze pozvanku zasilal vSem zastupitelim e-mailem, zopakoval, Ze akce
se kona 30. dubna 2012 od 16:00 hodin v areélu Letniho kina.

Mgr. Michélek — uvedl, Ze v &asti Lazce iz byla zahajena vystavba Jezdeckého aredlu.
Upozornil, Ze dle jeho nazoru neni dobfe zabezpecena doprava nakladnich aut ze stavby.
PoZadal, aby vjezd nakladnich aut nebyl feSen po Lazecké ulici, ale ze zadni ¢asti od
Hejcina, jelikoZ dochazi ke znecisténi vozovky a ke zvySenému provozu automobild.
Primator — konstatoval, Ze asi nikdo na misté nemize detailné informovat o podminkach
stavebniho povoleni akce soukromého investora, ale pozadal JUDr. Hyravou, zda muze
reagovat.

JUDr. Hyrava — uvedla, Ze tuto zaleZitost provéfi a v pfipadé, Ze trasy nejsou stanoveny ve
stavebnim povoleni, bude z pozice Stavebniho Gfadu jednat.

Mgr. Michalek — na Zadost primatora doplnil, Ze objizdna trasa by mohla vést od Hejcina,
kde vede komunikace mezi poli.

Ing. Vlach — k tomu uved|, Ze véc neni zdaleka jednoducha, jelikoZ spojnice z MrStnikova
nameésti k Lazeckému mostu je posledni dobou dosti vyuZivand. Naopak informoval, Ze
komisi mistni ¢asti v Hej¢iné byl pozadan o zabezpeceni zakazu vjezdu automobill nad tfi
tuny na tuto komunikaci.

Mgr. Michélek — upfesnil, Ze nepozadoval, aby nékladni vozy jezdily pfes Hejcin, ale aby
nejezdili od Lazeckého mostu po Lazecké ulici, kde zaboci k Jezdeckému aredlu, ale aby
pfed mostem odbocily doprava a zadem najely na stavbu Jezdeckého arealu.

Primator — v té souvislosti uved! pfiklad kritického ¢lanku v tisku, ktery poukazoval na situaci
na ul. Hnévotinské, tykajici se vystavby nové budovy u Teoretickych Ustavl. Konstatoval, Zze
po dobu vystavby by se mélo strpét urcité nepohodli a vyjadfil ndzor, Ze je naopak rad, ze
v dobé krize se v Olomouci stavi nové objekty. Uzaviel, Ze jestlize je mozZnost na Lazcich
vyuZzit jinou trasu, bude rad, kdyZ se tato bude vyuzivat.

Ing. Kropa¢ — popsal lokalitu na Lazcich, kterou dobfe zna a vyjadfil nazor, Ze jina trasa neni
moznd, jelikoZz jsou kolem dokola pouze pole a zahrady a jedinym feSenim by bylo
vybudovani provizorni cesty napf. panelové.

Mgr. Machova — pozvala zastupitele na 25.5.2012 na Horni namésti, kde se uskutec¢ni
Veletrh poskytovatell socialnich sluzeb. Uvedla, Ze se zde tyto subjekty pfedstavi, budou
informovat jaké sluzby a ¢innosti zajistuji. Prislibila, ze vS§em zastupitelim zaSle pozvanku na
tuto akci a upresnila, Ze akce se bude konat od 10:00 do 17:00 hodin.

Primator — pozval zastupitele na koncert operniho pévce José Cury, ktery se uskutecni
2.6.2012 na Hornim namésti. Uved|, Ze kromé& pozvanky obdrzi vSichni zastupitelé také
vstupenky na tento koncert, ktery bude dle jeho nazoru hlavni udélosti leto3ni olomoucké
kulturni sezony.
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Bod programu: 18

Zaver

Zminil, Ze dalSi termin zasedani zastupitelstva je planovan na stfedu 20. ¢ervna 2012,
podékoval pfitomnym za U€ast a jedenacté zasedani zastupitelstva ve 12:55 ukondil.

Martin Novotny v. r.
primator mésta Olomouce

Hana Kastilova Tesafova v. r.
ovérovatelka

Jan Gottwald v. r.
ovérovatel

Gabriela Sedlakova v.r.
zapisovatelka
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