27. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA M ESTA OLOMOUCE
KONANE DNE 22. CERVNA 2010
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10 V OLOMOUCI

Poznamka:
- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZzeni pfimérfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich udajd podle zakona ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich
Gdajd v platném znéni;
- do uplIné verze Zapisu mohou ob¢ané mésta Olomouce v pfipadé potrfeby
nahlédnout na organiza¢nim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢. 12)

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 28.06.2010



Zahajeni

Dvacaté sedmé zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané 22. Cervna 2010 zahajil
v 9.00 hodin primator mésta Martin Novotny; toto zasedani déle fidil.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu, budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahajeni jednani, konstatovanim, Ze dle prezenc¢nich listin bylo v tvodu
pfitomno 38 ¢lenl zastupitelstva, tj. nadpoloviéni vétSina.

Bylo provedeno zkuSebni hlasovani, kterym byla provéfena funkénost hlasovaciho zafizeni;
hlasovanim byl zjistén aktualni pocet zastupitelt v sale — 38. V pribéhu jednani se pocet
pfitomnych ménil; bylo pfitomno max. 38 ¢&lend zastupitelstva.

Z 27. zasedani zastupitelstva se omluvili: Antonin Kréek, Mgr. Marta Vlacilova, MUDr. Igor
Tozzi, Ph.D., Ing. Pavel Jelinek, Ph.D., Ing. Jifi Rozbofil, Mgr. Pavel Kvapil, Zdenék
PtaCovsky.

V prubéhu zasedani se z u€asti omluvil Jifi Martindk (nepfitomen od 10:20 hod).

Primator uvedl, Ze k zapisu z 26. zasedani zastupitelstva, které se konalo 31. kvétna 2010
nebyla podana ndmitka a v souladu se zdkonem o obcich a Jednacim fadem zastupitelstva
je tento z4pis pokladan za schvéleny.

Na zasedani bylo vyuzivano elektronické hlasovaci zafizeni.

V souladu se zdkonem o obcich a jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni
Jan Gottwald a Mgr. Jana Novéakova. Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Dale pokracovalo jednani schvalenim programu:

SCHVALENI PROGRAMU:
Pfedsedajici konstatoval, Ze zastupitelé v souladu s jednacim fadem obdrzeli podkladové
materialy s navrhem programu.
Po jednani rady mésta, které se konalo 15. ¢ervna 2010 byly dodate¢né dne 16. Cervna 2010
rozeslany materialy:
- Dodatek k bodu 4 — Majetkopravni zaleZitosti
- Dodatek k bodu 6 — Prodej dom(
- Dodatek k bodu 7 — Zadost o tuvér z fondu rozvoje bydleni
- bod 8 — ZaloZeni akciové spole¢nosti Lesy mésta Olomouce, a. s. — Uprava nazvu:
nové - Transformace spravy méstského majetku
- novy bod 9.1 - Petice Za jednu Olomouc
- bod 12 - Vydani souboru zmén &. XX UPnSU Olomouc — Gprava nazvu: nové - Navrh
na rozhodnuti o ndmitkach podanych k navrhu souboru zmén €. XX/5, 9, 16, 19, 21
UPnSU Olomouc
- novy bod 22 — Cerpani finanénich prostfedkd z EIB
- novy bod 23 — Hospodareni sdruzeni Ceské dédictvi UNESCO
- novy bod 24 — Zastoupeni Olomouckého kraje v Bruselu — u¢ast SMOI

J. Martindk — navrhl Gpravu programu tak, aby body, tykajici se ekonomickych zalezitosti, tj.
body ¢ 7, 8, 16, 17 a 22 byly pfedfazeny za bod & 3 a projednany v Uvodu jednéni.
Vysvétlil, Ze divodem jeho pozadavku je nutnost odejit v pribéhu jednani zastupitelstva kvdli
studijnim povinnostem.

Primator citoval pofadi bod programu dle navrhu naméstka primatora J. Martinaka.

Rekapitulace névrhu programu:

Zahdjeni, schvaleni programu

Kontrola usneseni

Rozpoctové zmény r. 2010

Zéadost o Gvér z Fondu rozvoje bydleni + dodatek
Transformace spravy méstského majetku
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16. OZV, kterou se méni a doplfiuje OZV &. 6/2009

17. OZV, kterou se méni a doplfiuje OZV ¢&. 9/2009

22. Cerpani finanénich prostfedk( z EIB

4. Majetkopravni zalezitosti + dodatek

5. Majetkopravni zaleZzitosti odboru investic

6. Prodej domu + dodatek

9. Naplnéni zékona o volbach do zastupitelstev obci

9.1 Petice Za jednu Olomouc

10. Vydani zmény &. XV UPnSU Olomouc

11. Vydani zmény &. XIX/21 UPnSU Olomouc

12. Navrh na rozhodnuti o namitkach podanych k navrhu souboru zmén &. XX/5, 9, 16,
19, 21 UPnSU Olomouc

13. OZV o Cenové mapé

14 O02V-PozarniFad-meésta-Olomeuce (staZzeno)

15. OZV o symbolech mésta a jejich uzivani

18. ZS a MS Svatoplukova 11 — vyjimka z po&tu zaka

19. Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

20. Smlouva o partnerstvi s obci Kfelov — Bfuchotin

21. Informace o ¢innosti kontrolniho vyboru v I. pololeti 2010

23. Hospodareni sdruzeni Ceské dédictvi UNESCO

24. Zastoupeni Olomouckého kraje v Bruselu — u¢ast SMOI

25. Ruzné

26. Zaveér

Ing. Hrstkova — poZadala o dalSi Gpravu programu, spocivajici v pfedfazeni bodu 9 programu
za bod 3 programu.

Hlasovani o programu dle navrhu Ing. Hrstkové:
10 pro

11 proti

16 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Navrh nebyl schvalen.

Hlasovani o programu dle navrhu J. Martindka, viz rekapitulace:

35 pro

0 proti

3 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Primétor konstatoval, Ze program zasedani zastupitelstva byl schvalen.

Primator uvedl, Ze v souladu s jednacim Faddem se do diskuse pfihlasili obéané:
k bodu 5 programu Majetkopravni zaleZitosti odboru investic:
- Chladnuch Jan

k bodu 6 programu Prodej domu:
- Hajduk Lukas
- Hajdukova Alena
- Kummerova Renata
- Markova Martina
- Novak Lubos
- Pavlitova Katefina
- Revay Ales
- Reginska Petra
- Reginsky Radek



k bodu 9 programu Naplnéni zakona o volbach do zastupitelstev obci:
- Chladnuch Jan
- Foretik Pavel
- Kovafikova Dominika
- Motyka Jeronym
- Vlach Ivo

k bodu 12 programu Navrh na rozhodnuti o namitkach podanych k navrhu souboru zmén ¢.
XXI/5, 9, 16, 19, 21 UPnSU Olomouc:
- Navrétilova Ludmila

k bodu 21 programu Informace o ¢innosti kontrolniho vyboru v I. pololeti r. 2010
- Chladnuch Jan

bodu 25 programu RGzné:
- Chladnuch Jan

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantt k projednavanym bodim programu - en bloc :

k bodu Rozpoctové zmény r. 2010 — pi Latalova

k Majetkopravnim zéleZitostem — Mgr. Kfizkova, Ing. Klickova, Mgr. Stejskalova

k Prodeji domi — p. Studenik

k bodu Zadost o tuvér z Fondu rozvoje bydleni + dodatek - JUDr. Dokoupilova

k bodu Transformace spravy méstského majetku — JUDr. Dokoupilova

k bodu NaplInéni zakona o volbach do zastupitelstev obci - Mgr. PospiSilova

k bodiim tykajicim se zmé&n Gzemniho planu — Ing. Dosoudil, Ing. Arch. Kfenkova, Ing. Cerny
k bodu OZV o Cenové mapé — Ing. Dolezel

k bodu OZV o symbolech mésta a jejich uzivani — Mgr. PospiSilova

k bodu OzV, kterou se méni a doplfiuje OZV €. 6/2009 — JUDr. Dokoupilova

k bodu OZV, kterou se méni a doplfiuje OZV ¢&. 9/2009 — Ing. Dokoupilova

k bodu ZS a MS Svatoplukova 11 — vyjimka z poétu zak( — PhDr. Fantova

k bodu Smlouva o partnerstvi s obci Kfelov — Bfuchotin — Ing. DoleZel

k bodu Cerpani finanénich prostfedkt z EIB — Ing. Dokoupilova

k bodu Zastoupeni Olomouckého kraje v Bruselu — t€¢ast SMOI — Bc. Horfidkova

Hlasovani o konzultantech:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodu:

Bod 2 programu:

Kontrola usneseni ZMO

Primator — provedl materialem po stranéch.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.




Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 1.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
informace o plnéni usneseni ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy plnéni usneseni ZMO dle duvodové zpravy

3. vypousti ze sledovani
bod 11, ¢ast 3 usneseni ZMO ze dne 23.02.2009, tykajici se navrhu zadani diléi zmény &.
XX/31 UPnSU Olomouc

Bod 3 programu:

Rozpo étové zm ény roku 2010

J. Martindk — uved! bod.

Proved| materialem po stranach.

Upozornil, Ze sou¢éasti materialu je také tabulka Soupis nekrytych poZadavku aktualizovana
po schizi RMO 01.06.2010.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaver: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu tykajici se rozpoctovych zmén roku 2010

Bod 7 programu:

Zéadost o Uv_ér z Fondu rozvoje bydleni

J. Martindk — pfipomenul, Ze ktomuto bodu byl zastupitelim rozeslan dodatek, ktery
nezahrnoval navrh na usneseni, proto jej navrhl projednat souasné se zakladnim
materialem.

Uved|, Ze material obsahuje celkem 4 Z&adosti, vSechny byly projednany komisi fondu
rozvoje bydleni a radou mésta, pfiCemzZ bylo navrzeno dvéma zadostem vyhovét a dvéma
nevyhovét. Jako duvod navrhu nevyhovét uvedl nedodrzovani platebni kazné. U zbyvajicich
dvou ZadatelG navrhl Zaddostem vyhovét.

PredloZzeny navrh usneseni byl doplnén v bodé 1 a 2 usneseni textem ,v€etné dodatku &. 1“




Jiny pozménovaci navrh na apravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
pfedloZzenou divodovou zpravu véetné dodatku ¢&. 1

2. schvaluje
poskytnuti Gvéru z Fondu rozvoje bydleni dle divodové zpravy véetné dodatku €. 1

Bod 8 programu:

Transformace spravy m éstského majetku

J. Martindk — uved!| bod. V Gvodu mimo jiné konstatoval, Ze proces hledani nejvhodné&;jsi
formy spravy lesniho majetku byl dlouhodoby a byla za tim G&elem zpracovana cela fada
analyz. Nakonec rada mésta doSla k rozhodnuti, Ze sou€asna sprava formou pfispévkové
organizace neni idealni, mimo jiné také z duvodu, Ze prfispévkova organizace Sprava lesu
mésta Olomouce od mésta Zadny prispévek nedostavala, haopak odvadéla méstu najem,
a proto bylo rozhodnuto, Ze nejvyhodnéjSi bude transformace na akciovou spole¢nost. Uved|
vyhody tohoto kroku, pfedevsim ekonomickou vyhodnost, coZ souvisi s pozadavkem
urc€itého finan¢niho pfinosu pro mésto.

Upozornil na ¢asovy harmonogram uvedeny v divodové zpravé, ktery okomentoval.

Jako prvni krok uvedl navrh na zaloZeni akciové spole¢nosti k datu 22.06.2010, pfiCemz
soucasné by zastupitelstvo schvalilo zruSeni pfispévkové organizace SLMO, a to k datu
30.09.2010 tak, aby mohly byt do té doby ucinény potfebné kroky, které jsou pro
transformaci nezbytné. Zavérem vyjadfil nazor, Ze tento krok je pro mésto spravny a mésto
ziska vétsi prehled, jak je s jeho majetkem hospodareno.

PaedDr. Kania — konstatoval, Ze uvedena argumentace jej nepifesvédcila a predeslal, Ze
bude hlasovat proti.

doc. Voméacka — uvedl, Ze dle jeho nazoru je sprava lesniho majetku vedena dobfe
s odpovidajici ekonomickou efektivitou a i kdyZz v minulosti byly jisté problémy, tak
v souCasné dobé je organizace schopna vracet finan¢ni prostfedky méstu. Uvedl|, Ze
transformace na akciovou spole¢nost dle jeho nazoru neni par mésicd pfed volbami
nezbytné nutna. Dale uved|, Ze v pfedstavenstvu by mél byt alespon jeden odbornik na
problematiku lesnictvi a ne jen ¢lenové rady mésta. Upozornil, Ze nelze vSechno prevadét
pouze na ekonomickou efektivitu a je nutné akceptovat dédictvi, které vlesich mame.
Konstatoval, Ze davodu pro¢ transformaci nepodpofit je vice a sam také bude hlasovat proti.
J. Martinak — kratce reagoval v tom smyslu, Zze dlivodem pro¢ neni do organu spolec¢nosti
jmenovan odbornik je pravé blizici se obdobi voleb a skute¢nost, Ze po volbach dochazi
vzdy k pfevolbé statutarnich organl vSech akciovych spole¢nosti. Uved|, Ze zastupitelstvo
bude mit po volbach moznost rozhodnout o tom v jakém podctu budou odbornici v a. s. Lesy
meésta Olomouce zastoupeni. K souCasné efektivit¢ spoleCnosti uvedl, Ze  majetek
v miliardové hodnoté musi nést vysSi zisk, nez v fadu statisict ro¢né. Uvedl, Ze spole¢nost
zacala vykazovat vySSi zisk aZ poté, co se mésto zaCalo zajimat 0 moznosti jeho navySeni a
poté, co byly zpracovany hloubkové analyzy.

Ing. Pokorny — pfipomenul svou osobni zkuSenost s transformaci organizace na akciovou
spole€nost, kdy v minulosti jako feditel p.o. Vystavisté Flora Olomouc byl vroce 2000




u prerodu tohoto subjektu na akciovou spole¢nost. Konstatoval, Ze pfispévkova organizace
dle obchodniho zakoniku neni zaloZena za Ucelem tvorby zisku a zminil negativni dopad
odvodu DPH u pfispévkovych organizaci, ktery blize okomentoval. Konstatoval, Ze systém
odvodu ma za nasledek, Ze jakakoliv iniciativa ziskat prostfedky napf. na obnovu lest nebo
jejich oSetfeni se miji, jelikoz vSechny tyto prostifedky musi byt v rdmci DPH odvedeny do
statniho rozpoctu.

Primator — vyjadfil nazor, Ze za obdobi osmi let, kdy je ¢lenem rady mésta a sleduje tuto
problematiku, je organizace SLMO vdobrém stavu a Kk hospodafeni probiha bez
odvadét nulové nebo co nejnizsi finance meéstu, coz bylo zdivodhovano napf. Spatnou
situaci na trhu se dfevem. Uvedl, Ze az v momentu, kdy vedeni mésta doSla trpélivost a
pozadala o odvod najemného ve vySi nékolika miliond korun, tak se ukazalo, ze bez
viditelnych problému byly tyto finance odvedeny. Konstatoval, Ze mésto v Zzadném pfipadé
nesmeéfuje k tomu, aby byly vyplenény lesy mésta, ale chce, aby mésto jako fadny hospodéar
v ramci trvale udrZitelného rozvoje lest a hospodareni s nimi, dostavalo pfiméfeny vynos
Z tohoto miliardového majetku. Uvedl, Ze forma akciové spole¢nosti umozni méstu byt blize a
mit vice informaci o hospodareni spole¢nosti.

Materiél byl projednan bez uprav.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

29 pro

4 proti

5 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu

2. rusi
Pfispévkovou organizaci Sprava lesu mésta Olomouce ke dni 30.9.2010

3. schvaluje
zaloZeni akciové spole¢nosti s nazvem Lesy mésta Olomouce,a.s.

4. schvaluje
zakladatelskou listinu a stanovy akciové spole€nosti Lesy mésta Olomouce dle pfilohy €. 1

5. zmoc iuje

primatora statutarniho mésta Olomouce Martina Novotného k provedeni vSech Ukon(
k zaloZzeni spole¢nosti Lesy meésta Olomouce,a.s., zejména k podpisu pfislusnych
notarskych zapisu

6. uklada

zpracovatelim v terminu do 31.10.2010 ucinit veSkeré ukony ke vzniku akciové spole¢nosti a
ke zvySeni zakladniho kapitalu nepenézitym vkladem dle davodové zpravy

O: Martinék Jifi, nAmeéstek primatora



Bod 16 programu:

OZV €. 2/2010, kterou se_m éni a dopl nuje OZV_ €. 6/2009

J. Martinak — uved| bod. Upozornil, Ze pfedmétem schvaleni je pouze formalni zména tykajici
se Upravy textu znéni vyhlasky.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu véetné navrhu vyhlasky

2. vydava

OzV ¢&. 2/2010, kterou se méni a dopliiuje OZV €. 6/2009 o mistnim poplatku za provoz
systému shromazdovani, sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich
odpadu

Bod 17 programu:

0O2ZV €. 3/2010, kterou se m éni a dopl fnuje OZV _€. 9/2009

J. Martinak — uvedI bod. ZdGvodnil navrh na Gpravu platby dané z nemovitosti v tom smyslu,
Ze se ukazalo, Ze odhady dopadu krize na darnové pfijmy nejsou tak zavazné, jak se
pfedpokladalo. Uvedl snahu mésta pruzné reagovat na ekonomickou situaci a vyvoj pfijmu
tak, aby dopad danové zatéZze na obCany byl co nejmensi. Konstatoval, Ze neni mozné se
vratit k pavodni vySi dané z nemovitosti, jelikoZz mésto musi pro ob&any zajiStovat Fadu
sluzeb, které jsou pro né nezbytné. Konstatoval, Ze mésto pfikroc€ilo k Fadé opatfeni, jako je
napf. sniZzeni objednavky vefejnych sluzeb, nebo Usporam uvnitf magistratu, a proto je
mozné ucinit mensi Gpravu vypoctu platby dané, ktera spociva v Upravé mistniho koeficientu,
ktery m& moznost mésto ovlivnit. Uvedl, Ze v loriském roce byl tento koeficient stanoven ve
vysi 2, pfedloZzeny material navrhuje tento koeficient ve vysi 0, €ili jej neuplatriovat.

Upozornil na tabulku na str. 1, ktera obsahuje porovnani danovych pfijmi letoSniho roku se
stejnym obdobim r. 2009 a na tabulku na str. 2, kde je porovnani plateb pfi a€innosti riznych
vyhlaSek. Upozornil také, Ze nové navrhované opatfeni neznamena, Ze vSechny platby dané
z nemovitosti se snizi o polovinu, jelikoZ dar je poskladana z riznych sazeb k rliznym typum
nemovitosti. Vysvétlil, Ze o polovinu bude sniZzena daf pouze u bytd a nebytovy prostor.
Mgr. Michalek — vznesl| dotaz, zda spravné pochopil, Ze na polovinu bude sniZzena dan za
nebytové prostory, tzn. za tovarnu, dilnu, kdlnu, garaz?

J. Martinak uvedl, Ze je nutno rozlisit rizné typy nemovitosti, u kterych je dan vypocitavana
v riznych sazbéch. Napf. nemovitosti slouzici k podnikatelskym ucelim se pocitaji jinym
zpUsobem nez napf. garadze. Shrnul, Ze vétSina dani z nemovitosti pujde na polovinu.

Mgr. Michalek — se zajimal, zda na polovinu bude sniZzena dar jak v okrajovych ¢astech, tak
i ve stfedu mésta.

J. Martindk — reagoval, Ze mistni koeficient plati ploSné na celé Uzemi mésta, takze ano.
Materiél byl projednan bez Uprav.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.




Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
pfedloZzenou ddvodovou zpravu véetné pfilohy

2. vydava
Obecné zavaznou vyhlasku €. 3/2010, kterou se méni a doplriuje OZV &. 9/2009 O stanoveni
koeficientd pro vypocet dané z nemovitosti na izemi mésta Olomouce

Bod 22 programu:

Cerpani finan &nich prost fedk i z Evropské investi _&ni banky

J. Martindk — uvedl bod.

Upozornil, Ze schvalenim predlozeného navrhu usneseni nedojde k navySeni rozpoctu,
naopak rozpocet s témito prostfedky od EIB poc€it4 a jsou jiz zafazeny do jeho jednotlivych
kapitol.

Obratil pozornost na str. 1 duvodové zpravy, kde jsou v tabulce shrnuty prvni dvé tranze
a upozornil na vysi arokové sazby u téchto dvou tranzi, kterd se pohybovala okolo 3,9 %.
Zaroven vyzdvihl, Ze arokova sazba 3. tranzZe je nabidnuta ve vysi 2,5 %.

Mgr. Michélek — technicka poznamka — konstatoval, Ze na str. 2 ddvodové zpravy je uveden
odkaz na prilohu €. 1, kterou neobdrzel.

J. Martinak — vysvétlil, Ze tento odkaz v materialu zlstal po pfepracovani materialu, ktery byl
pfedloZen radé mésta, kde byla tato pfiloha soucasti materialu. Vysvétlil, Ze zastupitelim byl
materiél distribuovan bez pfilohy. Popsal, Ze obsahem pfilohy byla tabulka investi¢nich akci,
které byly schvaleny vramci 1. alokace. Uvedl, Ze pro projednavani materialu
zastupitelstvem nem@ tato tabulka vétSi vyznam, proto nebyla do materialu zahrnuta, ale
v pfipadé potfeby je mozno ji na pozadani poskytnout.

Primator — doplnil, Ze pfiloha neobsahovala Zadné akce, které by nebyly zastupitelstvem
projednany, pouze se jednalo o technickou pfilohu, obsahujici ¢asovy harmonogram akci
a také informace, kolik penéz bude na konkrétni investi¢ni akce pouZito z vlastnich zdrojl
a kolik z prostfedkud od EIB.

Mgr. Michalek — podékoval za vysvétleni a poZzadal o pfedani této pfilohy.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 21.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZenou divodovou zpravu



2. schvaluje

a) prijeti nabidnuté indikativni urokové sazby pro Ill. tranZi ve vySi 250 mil. K&

b) povéfeni naméstka primatora p. Jifiho Martinaka k potvrzeni Urokové sazby pro Ill. tranZzi
v Evropskeé investi¢ni bance

Bod 4 programu:

Majetkopravni zalezitosti + dodatek

H. KaStilova Tesafova — z duvodu, Ze zastupitelstvu je predkladan také dodatek, ktery
navazuje na body usneseni zdkladniho materialu, navrhla projednat obé tyto ¢asti soucasné.
Nejprve provedla zdkladnim materialem po stranach.

Z&kladni material byl projednan bez diskuse.

Soucasné byl po stranach projednan DODATEK:

bod 2, str. 2 — odprodej ¢asti pozemku parc. €. 256/1 v k.4. Hej¢in manzellim XXXXXXXXXXXXX
H. Kastilova Tesafova — v souladu s 8§ 5, odst. 6 Jednaciho fadu ZMO oznamila svij pomér
k uvedené zalezitosti.

bod 20, str. 47 — sména ¢asti pozemku ve vlastnictvi o.s. Stromecek za Cast pozemku ve
vlastnictvi SMOI, darovani pozemkud z vlastnictvi soukromych osob do vlastnictvi mésta
a bezuplatné zfizeni vécného bfemene

Ing. Kropacek — pozadal o vysvétleni, zda navrhovanym ushesenim je respektovano
stanovisko odboru dopravy nebo odboru koncepce a rozvoje a zda timto rozhodnutim mésto
neznemozni propojeni ulic Ke Stromkdm a Dolni Ulehla.

H. KastilovA Tesafova — potvrdila, Ze vyjadfeni odborl magistratu nebylo vyslySeno
a uvedené ulice nebudou propojeny, jelikoZ bylo vyhovéno o.s. Stromecek, které poZzadovalo
nezprujezdnit tyto ulice, aby nedoslo k velkému dopravnimu zatiZzeni lokality.

bod 27, str. 72 — majetkopravni vypofadani mezi SMOI a spoleénostmi Colot, a.s. a Jacobo
Europe CZ, a.s.

Mgr. Michalek — navrhl oddélené hlasovani o tomto bodu divodoveé zpravy

Primator — konstatoval, Ze po projednani celého materialu d4 o tomto navrhu hlasovat.
Predkladatelka dokoncila projednavani dodatku po stranach — déle bez diskuse.

Primator pozadal o rekapitulaci, kterych bodd usneseni se navrh Mgr. Michalka tyka.

H. Kastilova Tesafova — uvedla, Ze se jedn& o bod usneseni 4 ¢ast 34 a 35, bod usneseni 7
a bod usneseni 10 ¢ast 2, 3,4, 5,6, 7,8 a9.

Hlasovani o navrhu Mgr. Michalka, hlasovat o bodu 27 divodové zpravy samostatné:

15 pro

9 proti

12 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: Samostatné hlasovani o bodu 27 divodové zpravy nebylo schvaleno.

Jiny pozménovaci navrh na apravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

27 pro

0 proti

10 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 3.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

1. doplnéni smluvnich podminek u bezlplatného pfevodu pozemkd parc. €. st. 1965
zastavéna plocha a nadvofi, o vymeére 330 m2, parc. €. st. 1966 zastavéna plocha a nadvofi
o vymeéfe 330 m2, parc. €. st. 1967 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 399 m2, parc. C.
346/1 ostatni plocha o vyméfe 5 307 m2, parc. €. 349/2 ostatni plocha o vyméfe 293 m2,
objektu obCanské vybavenosti €. p. 1161 na pozemku parc. €. st. 1967, objektu ob&anské
vybavenosti €. p. 1175 na pozemku parc. €. st. 1966 a objektu obCanské vybavenosti &. p.
1176 na pozemku parc. €. st. 1965 vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc v&etné jejich
soucasti a pfisluSenstvi (které tvofi zejména technické vybaveni, terénni a sadové Upravy,
teplovod, parovod, kanalizace, vodovodni pfipojka, elektropfipojka, oploceni, chodniky,
vozovka a elektrocentrala) z vlastnictvi CR - Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle davodové zpravy bod €. 5.

2. uzavfeni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na ¢ast pozemku parc. €. 1918/1 ostat. pl.
0 vyméfe 142 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc mezi Olomouckym krajem jako
budoucim darcem, a statutarnim méstem Olomouc jako budoucim obdarovanym dle
davodové zpravy bod €. 6.

3. vybér najemce a budouciho kupujiciho ¢asti pozemku parc. €. 784/1 zahrada o vyméie
651 m2 (Cast A) v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc mezi manzely XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX @ Panem XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX formou obélkové metody
na vysi kupni ceny, kdy minimalni vySe kupni ceny €ini 1 000,- K&/m2 dle divodové zpravy
bod €. 7.

4. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemky parc. €. 978/8 zahrada o vymére
269 m2 a parc. €. 978/2 ostat. pl. o vymére 439 m2, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc
S manzely XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX pfi kupni cené ve vysSi 1 141 680,- K& dle
davodové zpravy bod €. 8.

5. odprodej ¢asti pozemku parc. €. 224 ostat. pl. (dle GP parc. €. 224/2 ostat. pl.) o vyméie
52 m2 v k. U. LoSov, obec Olomouc manzelim Jané a Tomasi Kone€¢nym za kupni cenu ve
vySi 45 160,- K¢ dle davodové zpravy bod €. 9.

6. odprodej &asti pozemku parc. €. 1929/4 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 1929/15 ostat. pl.)
o vyméfe 8 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc panu XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za
kupni cenu ve vysi 14 760,- K& dle davodové zpravy bod €. 10.

7. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemek parc. €. 20 zahrada o vyméie 253
m2 v k. 0. Nemilany, obec Olomouc s pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX pFi kupni cené ve vysSi
242 150,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 11.

8. vybér kupujiciho pozemku parc. €. 64/13 zahrada o vyméfe 25 m2, v k. 0. Nefedin, obec
Olomouc mezi bratry XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXK 8 XKXXXXXXXXXXXXXXKXXXXKKXXX
formou obalkové metody na vysi kupni ceny, kdy miniméalni vy3e kupni ceny ¢&ini 2 200,-
K&/m2 dle duvodové zpravy bod €. 12.

2. nevyhovuje Zadosti

1. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemkd parc. €. 383/1
orna puda o vymeéfe 1 839 m2, parc. €. 440/3 ostat. pl. o vyméFe 92 m2 a parc. €. 383/2
zahrada o vymére 171 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod
¢. 1.
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2. manzelll XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 256/1 trvaly
travni porost o vymére 549 m2 v k. 0. Hej¢in, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 2.

3. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 805/6 ostat. pl.
o vyméfe 60 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 3.

4. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej &asti pozemku parc. €. 784/1 zahrada
0 vymére 651 m2 (Cast A) v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod €. 7.

5. pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemku parc. €. 20 zahrada o vymére
253 m2 v k. 4. Nemilany, obec Olomouc dle duvodové zpravy bod ¢&. 11.

6. pana XXXXXXXXXXXXXXXX @ pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemku parc. €. 64/9
ostat. pl. o vyméfe 55 m2 v k. U. Nefedin, obec Olomouc dle divodoveé zpravy bod ¢&. 12.

7. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 64/9 ostat. pl. o vyméie
16 m2 a pozemku parc. €. 64/2 zahrada o vymeéfe 30 m2, vSe v k. 0. Nefedin, obec Olomouc
dle divodové zpravy bod €. 13.

3. revokuje

1. ¢ast usneseni ZMO ze dne 28. 4. 2008, bod programu 6, bod 34 dodatku k divodové
zpraveé ve véci vyse kupni ceny pfi odprodeji ¢asti pozemku parc. €. 81/3 zahrada o vyméie
450 m2 v k. 0. Novwy Svét u Olomouce, obec Olomouc manzelim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX @ schvaluje kupni cenu ve vysSi 229 570,- KE dle davodoveé
zpravy bod &. 4.

2. usneseni ZMO ze dne 19. 12. 2007, bod programu 5, bod 1 ve véci nevyhovéni odprodeje
Casti pozemku parc. €. 1929/4 ostat. pl. o vyméfe 9 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec
Olomouc panu XXXXXXXXXXXXXXXXXXXxxxX dle divodové zpravy bod ¢&. 10.

4. schvaluje

1. darovani pozemku parc. €. 1916/45 ostat. pl. o vyméfe 97 m2 v k. 0. Holice u Olomouce,
obec Olomouc z vlastnictvi CR - Reditelstvi silnic a dalnic CR do vlastnictvi statutarniho
meésta Olomouce dle dodatku k divodové zpravé bod €. 4.

2. nepfijeti nabidky CR - Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych na vykup
pozemku parc. ¢ 451/43 ostatni plocha o vyméfe 21 m2 v k. U. Povel, obec Olomouc
z vlastnictvi CR - Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k divodové zprave bod €. 8.

3. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemek parc. €. st. 935/2 zast. pl.
o vyméfe 5 m2 a ¢ast pozemku parc. €. 235/23 orna puda o vymére 258 m2, vSe v k. Q.
Povel, obec Olomouc se spoleCnosti STAFOS — REAL, s.r.o. pfi kupni cené ve vysi
528 000,- K¢ dle dodatku k davodové zprave bod €. 9.

4. odprodej idealniho podilu 598/77279 pozemkl parc. €. st. 2285/2 o vymeérfe 167 m2, parc.
¢. st. 1288 o vyméfe 461 m2, parc. €. st. 2313/1 o vyméfe 431 m2, parc. €. st. 2313/3
o vyméfe 1 m2, parc. €. st. 2322/2 o vyméfe 14 m2, parc. €. st. 2322/3 o vyméfe 76 m2, vSe
zastavéna plocha a nadvofi v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc panuxXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 12.756,- KE dle dodatku k duvodové zpravé bod ¢&. 10.

5. odprodej ¢asti pozemku parc. €. 616/2 ostat. pl. (dle GP dil ,a*) o vyméfe 515 m2 v k. Q.

Chvalkovice, obec Olomouc spole¢nosti TOOL Construction s. r. 0. za kupni cenu ve vysi
517 400 ,- K¢ dle dodatku k davodové zpraveé bod ¢&. 11.
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6. odprodej Casti pozemku 1721/22 ostat. pl. o celkové vyméfe 5 257 m2 (dle GP ,dil b“
0 vymére 4 155 m2 a parc. €. 1721/91 zast. pl. o vyméie 1 102 m2) a &asti pozemku parc. €.
1721/18 ostat. pl. o vymeéfe 392 m2 (dle GP ,dil a“), vSe v k. 0. Holice u Olomouce, obec
Olomouc spole¢nosti DAPON OKNA s.r.0. za kupni cenu ve vySi 1 694 700,- K¢ dle dodatku
k dvodové zprave bod ¢&. 12.

7. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na ¢ast pozemku parc. ¢. 1721/22 ostat. pl.
o vymére 1 454 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc se spole¢nosti CERTAS CZ,
spol. s r.o. pfi kupni cené ve vySi 727 000,- K¢ dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 13.

8. odprodej Casti pozemku parc. €. 263/5 ostat. pl. (dle GP parc. €. st. 2495 zast. pl.)
o vymére 14 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s. za kupni
cenu ve vysi 14 020,- K& dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 14.

9. odprodej casti pozemku parc. €. 289/9 ostat. pl. (dle GP parc. €. st. 2492 zast. pl.)
o vymére 12 m2 v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. za kupni
cenu ve vysi 19 220,- K¢ dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 15.

10. odprodej pozemku parc. €. st. 529/2 zastavéna plocha a nadvofi o vyméfe 9 m2 v k. (.
Repé&in, obec Olomouc pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 11 000,- K& dle
dodatku k davodové zpravé bod €. 16.

11. odprodej Casti pozemku parc. ¢. 808/1 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 808/9 ostat. pl.)
o vymeéfe 60 m2 a Céasti pozemku parc. €. 808/1 ostat. pl. (dle GP parc. ¢. 808/10 ostat. pl.)
o vyméfe 13 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec Olomouc manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 60 590,- K¢ dle dodatku k divodové zprave bod ¢&. 17.

12. odprodej ¢asti pozemku parc. & 1729/7 zahrada o vyméie 374 m2 (dle GP parc. €.
1729/11 zahrada) v k. G. Chvalkovice, obec Olomouc manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 71.930,- K& dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 18.

13. uzavreni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemky parc. €. 1294/53 orna puda
o vymeéfe 1 113 m2, parc. €. 1294/55 orn& pida o vymeéfe 1 101 m2, parc. €. 1294/22 orna
puda o vymeéfe 1 721 m2, parc. €. 1295/1 trvaly travni porost o vyméfe 1 483 m2, parc. €.
1295/2 orna plada o vymeére 971 m2, parc. €. 1295/5 trvaly travni porost o vymeérfe 1 449 m2,
parc. €. 1295/6 trvaly travni porost o vymeére 67 m2 a parc. ¢. 1295/8 orna puda o vymeére
519 m2, vSe v k. 0. Drozdin, obec Olomouc se spole¢nosti DELTA INVEST, s.r.o. pfi kupni
cené ve vysi 5 060 350,- K¢ dle dodatku k davodové zpravé bod €. 19.

14. sménu C&asti pozemku parc. €. 292/7 vodni plocha (dle GP parc. €. 292/7 ostat. pl.)
ovyméfe 43 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc ve vlastnictvi obCanského sdruzeni
"Stromecek" za ¢ast pozemku parc. €. 292/1 vodni plocha (dle GP dil "b" ostat. pl.) o vyméfe
14 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce bez
doplatku cenového rozdilu dle dodatku k divodové zpravé bod &. 20.

15. darovani ¢asti pozemku parc. ¢. 294/1 orna pada (dle GP parc. ¢. 294/9 ostat. pl.)
ovwméfe 31 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc =z vlastnictvi manzell
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku
k dvodové zprave bod ¢&. 20.

16. darovani ¢asti pozemku parc. €. 294/3 ornd puda (dle GP parc. €. 294/11 ostat. pl.)
ovméfe 40 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi manzell
XXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXX dO viastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku
k davodové zpraveé bod €. 20.
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17. darovani ¢asti pozemku parc. €. 294/4 orna puda (dle GP parc. €. 294/12 ostat. pl.)
ovméfe 39 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc =z vlastnictvi manzell
XXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX dO viastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku
k davodové zpraveé bod €. 20.

18. darovani ¢asti pozemku parc. €. 295/4 orna puda (dle GP parc. ¢. 295/8 ostat. pl.)
o vymeéfe 38 m2 v k. U. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k ddvodové zprave bod ¢&. 20.

19. darovani ¢asti pozemku parc. €. 295/3 orna puda (dle GP parc. & 295/9 ostat. pl.)
oyméfe 37 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc =z Vvlastnictvi manzell
XXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXX dO viastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku
k davodové zpraveé bod €. 20.

20. darovani ¢asti pozemku parc. €. 295/2 orna pada (dle GP parc. €. 295/10 ostat. pl.)
ovyméfe 40 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc =z vlastnictvi manzell
XXXXHXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  do  vlastnictvi  statutarniho meésta Olomouce dle
dodatku k divodové zprave bod ¢&. 20.

21. darovani ¢éasti pozemku parc. €. 296/5 orna pida (dle GP parc. €. 296/21 ostat. pl.)
o vymeéfe 80 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc z viastnictvi pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k divodové zprave bod ¢&. 20.

22. darovani ¢éasti pozemku parc. €. 296/4 ornd pida (dle GP parc. €. 296/22 ostat. pl.)
ovwméfe 39 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi manzell
XXXXXXXKXXXXXKXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXX  do - vlastnictvi statutdrniho mésta Olomouce dle
dodatku k davodové zpravé bod €. 20

23. darovani ¢asti pozemku parc. €. 296/3 orna pada (dle GP parc. €. 296/23 ostat. pl.)
ovméfe 42 m2 v k. 0. Drozdin, obec Olomouc =z vlastnictvi manzell
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  do  vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle
dodatku k davodové zprave bod ¢&. 20.

24. darovani pozemkl parc. €. 296/6 orna puda o vyméfe 186 m2 a parc. €. 294/5 orna
puda o vymeére 70 m2, vSe v k. U. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti DELTA
INVEST, s.r.o. do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k divodové zpravé
bod €. 20.

25. darovani pozemku parc. €. 292/5 ostat. pl. 0 vyméfe 27 m2 a parc. €. 1286/27 ostat. pl.
o vyméfe 18 m2, v3e v k. U. Drozdin, obec Olomouc z vlastnictvi pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
do vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 20.

26. darovani pozemk( parc. €. 296/10 orna plda o vyméfe 216 m2 a parc. ¢. 296/11 orna
puda o vyméfe 55 m2, vSe v k. U. Drozdin, obec Olomouc ze spoluvlastnictvi pani
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX idealni podil 1/6, pana XXXXXXXXXXXXXXXXXX idealni podil 1/6, pani
XXXXXXXXXXXXXXXXX idedlni podil 1/2 a pani XXXXXXXXxxxxxxxxx idealni podil 1/6 do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k davodové zpravé bod €. 20.

27. uzavieni dohody o zruSeni zavazku vyplyvajici z uzaviené smlouvy o budouci kupni
smlouvé na ¢ast pozemku parc. €. 5/8 ostatni plocha o vyméfe 904 m2 v k. (. Nové Sady
u Olomouce, obec Olomouc mezi statutarnim méstem Olomouc a spole€nosti Vystavba bytu
s.r.o. dle dodatku k divodové zpravé bod €. 21.

28. sménu Casti pozemku parc. ¢. 5/8 ostat. pl. o celkové vymére 828 m2 (dle GP parc. €.
5/55 ostat. pl. o vyméfe 702 m2, dil ,d“ o vyméfe 24 m2, dil , e“ o vyméfe 78 m2 a dil ,,
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0 vymére 24 m2) ve vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce za ¢ast pozemku 729 ostat. pl.
o0 vymére 547 m2 (dle GP parc. €. 729/4 ostat. pl.) a ¢ast pozemku parc. €. 730/2 ostat. pl.
o vymeéfe 213 m2 (dle GP parc. €. 730/2 ostat. pl.) ve vlastnictvi spole¢nosti Vystavba bytl
s.r.0., vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc s tim, Ze spole¢nost Vystavba byt
s.r.o. uhradi statutarnimu méstu Olomouc cenovy rozdil ve vySi 59 840,- K& dle dodatku
k davodové zpraveé bod &. 21.

29. doplInéni smluvnich podminek u odprodeje pozemku parc. €. 1676/5 o vymére 41 m2,
parc. & 1676/8 o vyméie 345 m2, parc. €. 1676/9 o vymérfe 3 227 m2, parc. ¢. 1676/14
o vymeéfe 1 458 m2, parc. €. 1676/24 o vyméfe 66 m2, parc. €. 1677/4 o vyméfe 295 m2,
parc. €. 1678/3 o vyméfe 726 m2, parc. ¢. 1678/8 o vyméfe 169 m2 a parc. ¢. 1678/12
o vyméfe 60 m2, v8e trvaly travni porost v k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad
Moravou CR - Agentufe ochrany pfirody a krajiny CR za kupni cenu ve vysi 73 240,- K& dle
dodatku k davodové zpravé bod €. 22.

30. odprodej pozemku parc. €. st. 845 zast. pl. o vyméfe 17 m2 a Cast pozemku parc. ¢.
1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. ¢. 1856/13 zahrada) o vyméie 413 m2, vie v k. 0.
Chvalkovice, obec Olomouc manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vySi 79.380,- K¢ dle dodatku k divodové zpraveé bod ¢&. 23.

31. odprodej ¢éasti pozemku parc. €. 1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. ¢. 1856/14
zahrada) o vyméire 348 m2 v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 49.890,- K¢ dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 24.

32. odprodej pozemku parc. €. st. 1051 zast. pl. o vyméfe 17 m2 a Casti pozemku parc. €.
1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. €. 1856/11 zahrada) o vymére 458 m2, vSe v k. Q.
Chvélkovice, obec Olomouc manzelim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu
ve vySi 86.210,- K¢ dle dodatku k divodové zpraveé bod ¢&. 25.

33. odprodej pozemku parc. €. st. 1009 zast. pl. o0 vyméfe 17 m2 a €asti pozemku parc. €.
1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. ¢. 1856/12 zahrada) o vyméfe 370 m2, vie v k. 0.
Chvalkovice, obec Olomouc manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKK @ XXXKXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 72.860,- KE dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 26.

34. vykup &asti pozemku parc. €. 345/1 ostat. pl. o vymére 4 200 m2 (dle GP parc. €. 345/14
ostat. pl.) v k. G. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi spoleénosti COLOT a.
s. do vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 5 250 000,- K& dle
dodatku k davodové zpravé bod €. 27.

35. odprodej ¢asti pozemku parc. €. 88/1 ostat. pl. o vymeére 1 820 m2 (dle GP parc. ¢. 88/18
ostat. pl.) v k. U. Svaty Kopec€ek, obec Olomouc spole¢nosti JACOBO EUROPE CZ a.s. za
kupni cenu ve vySi 764 400,- K¢ dle dodatku k divodové zpravé bod €. 27.

5. nevyhovuje Zadosti
1. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 625/2 ostat. pl.
o vymére 238 m2 v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc dle dodatku k divodové zprave bod €. 1.

2. manzeld XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 sménu ¢asti pozemku parc. €. 241 trvaly travni
porost o vyméfe 74 m2 v k. U. Chomoutov, obec Olomouc ve vlastnictvi manzell
XHXXXXHXXXXIXHXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za ¢ast pozemkKku parc. €. 240 trvaly travni porost
o vyméfe 320 m2 v k. U. Chomoutov, obec Olomouc ve vlastnictvi statutdrniho mésta
Olomouce dle dodatku k dvodové zprave bod €. 2.
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3. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemkl parc. €. 572 ostat. pl. o vymére
257 m2 a parc. €. 9/1 zahrada o vyméfe 525 m2, vSe v k. U. Povel, obec Olomouc dle
dodatku k davodové zpravé bod €. 3.

4. pana XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemku parc. €. 1729 o vymére 345 138 m2,
parc. €. 1736/1 o vyméfe 315 613 m2, parc. €. 1736/2 o vymére 15 075 m2, parc. €. 1736/80
o vyméfe 33 014 m2, parc. ¢. 1736/60 o vyméFe 13 426 m2, parc. €. 1736/69 o vymére 5 442
m2, parc. €. 1736/71 o vyméfe 3 057 m2, parc. €. 1736/76 o vyméfe 9 760 m2, parc. €.
1736/77 o vyméfe 11 003 m2, parc. €. 1736/78 o vyméfe 16 205 m2, parc. ¢. 1736/79
0 vymeéfe 25 026 m2, parc. €. 1736/89 o vymére 26 354 m2, parc. €. 1736/59 o vyméie 1 890
m2, parc. €. 1736/64 o vyméfe 5 939 m2, parc. €. 1736/13 o vyméfe 1 196 m2, parc. €.
1736/14 o vyméfe 3 997 m2, parc. €. 1736/10 o vymére 405 m2, parc. €. 1736/102 o vymére
328 m2, parc. €. 1736/6 o vyméfe 533 m2, parc. €. 1736/98 o vyméfe 513 m2, parc. C.
1736/99 o vyméFe 513 m2, parc. €. 1736/84 o vyméfe 2 861 m2, parc. €. 1736/49 o vyméie
39 m2, parc. €. 1736/15 o vymeére 1 070 m2, parc. ¢. 1736/8 o vymeérfe 73 m2, vSe orna puda,
parc. ¢. 1734/1 trvaly travni porost o vyméfe 10 501 m2, parc. €. 1735/1 ostat. pl. 0 vymére
347 m2, vSe v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc a pozemku parc. €. 283/5 orna puda
0 vyméfe 97 993 m2 a parc. €. 283/7 ostat. pl. 0 vyméie 921 m2, v3e v k. U. Nové Sady
u Olomouce, obec Olomouc dle dodatku k divodové zpraveé bod €. 5.

5. spole¢nosti DELTA INVEST, s.r.o. o sniZeni rozsahu pfedmétu prodeje v budouci kupni
smlouvé o pozemky parc. €. 1294/22 orna puda o vymérfe 1 721 m2, parc. €. 1294/53 orna
puda o vyméfe 1 113 m2 a pozemku parc. €. 1295/8 orna pada o vymére 519 m2, vSe v k. 0.
Drozdin, obec Olomouc dle dodatku k divodové zpravé bod €. 19.

6. spole¢nosti DELTA INVEST, s.r.o. o vazani terminu odprodeje u budouci kupni smlouvy
na dobu do 30 dnu po nabyti pravni moci posledniho kolaudaéniho rozhodnuti ke stavbam
infrastruktury dle dodatku k davodové zpravé bod €. 19.

7. spole¢nosti Vystavba byt s.r.o. o odprodej ¢asti pozemku parc. ¢. 5/8 ostat. pl. o celkové
vymeéfe 828 m2 (dle GP parc. €. 5/55 ostat. pl. o vyméfe 702 m2, dil ,d* o vyméfe 24 m2, dil
» € 0 vyméfe 78 m2 a dil , f* o vyméie 24 m2) v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc
dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 21.

6. trva

na usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 55 ve véci schvaleni odprodeje
¢asti pozemku parc. €. 768/1 ostat. pl. o vymérfe 59 m2 (dle GP dil ,a“) a ¢asti pozemku parc.
¢. 770/1 orna pada o vyméfe 40 m2 (dle GP dil ,b“), vSe v k. 4. Nemilany, obec Olomouc
pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 108 902,- K¢ dle dodatku k divodové
zpraveé bod €. 6.

7. souhlasi

s uhradou nakladu ve vySi 634 098,- K& za vybudovani parkovacich stani na pozemcich
parc. €. 350/10 a parc. €. 350/21, vSe ostat. pl. v k. 4. Povel, obec Olomouc spole¢nosti
JACOBO EUROPE CZ a.s. dle dodatku k dlivodové zpravé bod €. 27.

8. nesouhlasi

s vydrZzenim ¢éasti pozemku parc. €. 768/1 ostat. pl. o vyméfe 59 m2 (dle GP dil ,a“) a Casti
pozemku parc. €. 770/1 orna puda o vymeére 40 m2 (dle GP dil ,b*), vSe v k. 4. Nemilany,
obec Olomouc pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXxXXX dle dodatku k davodové zpravé bod €. 6.

9. bere na v édomi

zménu smluvnich podminek u smény Casti pozemku parc. €. 235/20 ostat. pl. 0 vyméfe
113 m2 (dle GP dil ,b) v k. 4. Povel, obec Olomouc ve vlastnictvi spole¢nosti K - stav
stavebni a.s. za ¢ast pozemku parc. €. 235/26 orna puda o vyméfre 110 m2 (dle GP dil ,d“)
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v k. U. Povel, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce bez cenového
doplatku dle dodatku k divodové zprave bod €. 7.

10. revokuje

1. ¢ast usneseni ZMO ze dne 15. 12. 2008, bod programu 7, bod 62 ve véci schvaleni
odprodeje idealniho podilu 598/77279 pozemku parc. €. st. 2285/2 o vyméfe 167 m2, parc.
¢. st. 1288 o vyméfe 461 m2, parc. €. st. 2313/1 o vyméfe 431 m2, parc. €. st. 2313/3
o0 vymére 1 m2, parc. €. st. 2322/2 o0 vymeéie 14 m2, parc. ¢. st. 2322/3 o0 vyméfe 76 m2, vSe
zastavéna plocha a nadvori v k. (. Nova Ulice, obec Olomouc XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

za kupni cenu ve vysi 12.756,- K¢ dle dodatku k duvodové zpravé bod €. 10.

2. usheseni ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni vykupu Casti
pozemku parc. €. 345/1 ostat. pl. o vyméfe 4 200 m2 (dle GP parc. ¢. 345/14 ostat. pl.)
vk. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi spoleénosti COLOT a. s. do
vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vy3i 4 200 000,- K¢ dle dodatku
k divodové zprave bod ¢&. 27.

3. usneseni ZMO dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni odprodeje
Céasti pozemku parc. €. 88/1 ostat. pl. o vymeéie 1 820 m2 (dle GP parc. €. 88/18 ostat. pl.)
v k. 0. Svaty Kopecek, obec Olomouc spole¢nosti JACOBO EUROPE CZ a.s. za kupni cenu
ve vysi 2 469 740,- K¢ dle dodatku k divodoveé zpraveé bod €. 27.

4. usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni odprodeje
pozemkl parc. €. 987/10 ostat. pl. o0 vyméfe 661 m2 a parc. €. 987/11 ostat. pl. o vymére
201 m2, oba v k. G. Hodolany, obec Olomouc spoleénosti COLOT a. s. za kupni cenu ve
vySi 862 000,- K¢ dle dodatku k diivodové zpravé bod €. 27.

5. usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci nesouhlasu s
Uhradou nakladl ve vysi 634 100,- K¢ za vybudovani parkovacich stani na pozemcich parc.
¢. 350/10 a parc. €. 350/21, vSe ostat. pl. v k. 4. Povel, obec Olomouc spole¢nosti JACOBO
EUROPE CZ a.s. dle dodatku k divodoveé zpravé bod €. 27.

6. usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod programu 5, bod 41 ve véci trvani na rozhodnuti
ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci nesouhlasu s Uhradou nakladu ve
vySi 634 100,- K& za vybudovani parkovacich stani na pozemcich parc. ¢. 350/10 a parc. ¢.
350/21, vSe ostat. pl. v k. 0. Povel, obec Olomouc spole¢nosti JACOBO EUROPE CZ a.s.
dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 27.

7. usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod programu 5, bod 41 ve véci trvani na rozhodnuti
ZMO dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni vykupu ¢asti pozemku
parc. €. 345/1 ostat. pl. o vyméfe 4 200 m2 (dle GP parc. €. 345/14 ostat. pl.) v k. 0. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc z vlastnictvi spoleénosti COLOT a. s. do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vySi 4 200 000,- K¢ dle dodatku k davodové
zpravé bod ¢&. 27.

8. usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod programu 5, bod 41 ve véci trvani na rozhodnuti
ZMO ze dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni odprodeje Casti
pozemku parc. €. 88/1 ostat. pl. o vyméfe 1 820 m2 (dle GP parc. ¢. 88/18 ostat. pl.) v k. Q.
Svaty Kopecek, obec Olomouc spole¢nosti JACOBO EUROPE CZ a.s. za kupni cenu ve vysi
2 469 740,- K¢ dle dodatku k davodové zprave bod €. 27.

9. usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod programu 5, bod 41 ve véci trvani na rozhodnuti

ZMO dne 22. 6. 2009, bod programu 4, bod 57 ve véci schvaleni odprodeje pozemki parc. €.
987/10 ostat. pl. 0 vyméfe 661 m2 a parc. ¢. 987/11 ostat. pl. o vyméfe 201 m2, oba v k. U.
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Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti COLOT a. s. za kupni cenu ve vysi 862 000,- K¢& dle
dodatku k davodové zprave bod ¢&. 27.

Bod 5 programu:

Majetkopravni zalezitosti Ol

K tomuto bodu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an:

1. Chladnuch Jan — uvedl, Ze podal pfipominky k zaleZitosti smény pozemku v k. (. Radikov
za pozemky ve vlastnictvi SMOI v k.U. Nova Ulice, jelikoZ jej zarazil fakt, Ze mésto nejprve
vybudovalo kanalizaci a poté teprve vlastnik poZzadal o sménu pozemku. Seznamil
zastupitele stim, ¢eho se jim podané pfipominky tykaly a doplnil, Ze v pfedloZzenych
materidlech chybi stanovisko komise méstské ¢asti Radikov a komise méstské casti €. 18.
Uvedl, Ze ve vyjadieni majetkopravniho odboru je mimo jiné uvedeno, Ze nékteré stavby
garaZzi nejsou zapsany v katastru nemovitosti, coz rozporoval, jelikoZ to neni pravda a mlze
k tomu doloZit i vypis z katastru nemovitosti. Uved|, Ze ¢4st garaZi je postaveno na pozemku
Ceskych drah. VyjadFil nazor, Ze neni vhodné aby se tyto parcely sméhovaly. Zavérem
pozadal o vysvétleni, pro¢ nebyla tato zalezitost projednana v jednotlivych komisich mistnich
casti.

JUDr. Major — v reakci na vystoupeni obana pozadal o pomoc pfi zodpovézeni otazek
konzultanty z odboru investic. K zéleZitosti budouciho zdméru s pozemky v lokalité u nadrazi
Olomouc-mésto konstatoval, Ze jde o sloZitou problematiku a navrhl panu Chladnuchovi
osobni jednani v této véci. Vysvétlil, Ze pfi budovani kanalizace v Radikové se vystavba
dotkla také pozemkl manz. XXXXXXXXXXXXXXXXXXxXX a do budoucna jim byla pfislibena
kompenzace znehodnocenych pozemk(. Uvedl, Ze co se tykd zaméru spoleénosti Tourist
centrum, Kterou manz. XXXXXXXXXXXXxXxXx vlastni, planuje v této lokalité polyfunkéni komplex
Sallerova vystavba a pres uvedené pozemky je planovana pfijezdova komunikace.

Ing. Tesafik — pozadal o vysvétleni jakym zplsobem byl pfed vlastni vystavbou kanalizace
feSen majetkopravni vztah pozemk( v Radikoveé, jelikoz predpoklada, ze pred vydanim
stavebniho povoleni jsou obvykle majetkopravni zalezitosti vyreSeny.

JUDr. Major pozadal o informace konzultantku a po poradé s ni informoval, Ze tato investi¢ni
akce zasahuje jesté do minulého volebniho obdobi a v této dobé platilo jiné znéni
stavebniho z&kona, které umoZznovalo pro planovani stavby mit pouze prosty souhlas
majitele pozemku s tim, Ze majetkopravni operace muze byt dokoncena v prabéhu stavby.
Konstatoval, Ze na zakladé jednani v pribéhu stavby byla nalezena predlozena varianta
feSeni majetkopravnich vztaha.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

32 pro

0 proti

3 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZzenou divodovou zpravu.

2. schvaluje

uzavieni budouci sménné smlouvy na pozemky parc..476 trvaly travni porost o vymére
1166 m2, parc.C. 478 trvaly travni porost o vyméfe 1011 m2, parc.€. 487 trvaly travni porost
0 vyméfe 455 m2, parc.C. 488 trvaly travni porost o vymeéfe 513 m2, vSe v k. 0. Radikov
u Olomouce, obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
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a pozemek parc.¢. 482 trvaly travni prorost o vyméfre 505 m2 v k. 0. Radikov u Olomouce,
obec Olomouc, ktery je ve vlastnictvi spolec¢nosti TOURIST CENTRUM s.r.0., jejimiz
jednateli jsou manzelé XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za ¢ast pozemku parc. €. 615/1 ostat.
pl. o vyméfe cca 450 m2, pozemek parc. €. st. 1891/1 zast. pl. o vyméfe 12 m2, parc. €. st.
1892/1 zast. pl. o vyméie 9 m2, parc. €. st. 1893/1 zast. pl. o vyméfe 5 m2, parc. C. st.
1894/1 zast. pl. o vyméfe 1 m2, parc. €. st. 1899/1 zast. pl. o vyméfe 14m2, parc. €. st.
1900/1 zast. pl. o vyméfe 18 m2, parc. €. st. 1901 zast. pl. o vyméfe 20 m2, parc. €. st. 1902
zast. pl. o vyméfe 20 m2, parc. €. st. 1903 zast. pl.

o0 vymére 20 m2, parc. €. st. 1904 zast. pl. o vyméfe 20 m2, parc. €. st. 1905 zast. pl.

o vymeéfe 20 m2, parc. €. st. 1906 zast. pl. o0 vyméfe 19 m2, parc. €. st. 1909/2 zast. pl.

0 vymére 2 m2, parc. €. st. 1910/2 zast. pl. o vyméfe 6 m2, parc. ¢. st. 1911/2 zast. pl.

o0 vymére 10 m2, parc. €. st. 1912/2 zast. pl. o vyméfe 14 m2, parc. &. st. 1913/2 zast. pl.

0 vymeéfe 18 m2, parc. €. st. 1914 zast. pl. o vyméfe 20 m2, parc. €. st. 1745/2 zast. pl.

0 vymeéfe 6 m2, parc. €. st. 1746 zast. pl. o vymeéfe 20 m2, parc. €. st. 1747 zast. pl.

o0 vymére 20 m2, parc. €. st. 1748 zast. pl. o vyméfe 20 m2, parc. €. st. 1749 zast. pl.

o0 vymére 20 m2, parc. €. st. 1750/1 zast. pl. o vyméfe 19 m2, parc. &. st. 1751/2 zast. pl.

0 vyméfe 2 m2, parc. ¢. 615/3 ost. pl. o vyméfe 124 m2, vSe v k. U. Nova Ulice, obec
Olomouc, které jsou ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouc, s doplatkem cenového

rozdilu na zakladé dohody smluvnich stran ve vySi dle divodové zpravy

¢.
¢.

a zaroven

nevyhovuje Zadosti spolecnosti Ekogroup czech s. r. 0. o odprodej pozemku parc. €. st.
1745/2 zast. pl. o vyméfe 6 m2 v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, dle bodu 1 pfedloZzené
davodové zpravy.

3. schvaluje

uzavieni smlouvy o budouci darovaci smlouvé na budouci bezuplatny pfevod ¢asti pozemku
parc. €. 495/1 ostatni plocha o vyméfe cca 25 m2 v k.U. Povel, obec Olomouc a Casti
pozemku, parc. €. 1232/9 ostatni plocha o vyméfe 10 m2 v k.U. Slavonin, obec Olomouc
mezi Olomouckym krajem jako budoucim darcem a Statutarnim méstem Olomouc jako
budoucim obdarovanym. Darovaci smlouva bude uzaviena nejpozdéji do jednoho roku ode
dne vydani kolauda¢niho souhlasu, kterym bude stavba kolaudovana. Statutarni meésto
Olomouc uhradi veSkeré naklady spojené s pfevodem vlastnického prava a spravni poplatek
k navrhu na vklad vlastnického prava do katastru nemovitosti, dle bodu 2 pfedloZzené
davodové zpravy.

Bod 6 programu:

Prodej dom U + dodatek

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasilo 9 ob&ant, pfedsedajici jim udélil slovo
v abecednim poradi a pfipomenul, Ze v souladu s jednacim fadem ZMO je stanoven limit
pro vystoupeni ob¢ana v délce 5 minut:

1. Hajduk Lukas — pfednesl zadost o snizeni kupni ceny domu na Gorazdové namésti €. p.
65 a 79, kde byla cena stanovena &astkou 12.045 K&/m?. Jako ddvod své Zadosti uved|
nutnost budoucich investic do objektu, jmenoval zejména vyménu oken a vyménu el.
rozvodu, které budou vyZzadovat finance v fadech nékolika mil. K& Uvedl, Zze budouci
vlastnici budou muset financovani téchto oprav, ale i kupni ceny byt feSit formou Gvéru.

2. Hajdukova Alena — pfipojila se k Zadosti o sniZeni ceny za byty na Gorazdové namésti a
informovala, Ze vétSina najemniku bud slouzila v armédé, nebo dosud slouzi a neméli jinou
moznost zajisténi bydleni, jelikoZz byly k posadce v Olomouci umisténi. Apelovala na
zastupitele, aby zvazili své rozhodnuti, jelikoZz uvedena cena je pro najemniky velkym
bfemenem.
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3. Kummerova Renata — jako najemce bytu vdomé Voskovcova 2 pozadala o sniZzeni
stanovené Castky za byt na plavodni cenu, jelikoZ Zije sama se tfemi détmi a pozadovana
¢astka by byla pro jeji rodinu netnosna.

4. Markova Martina — pozadala o sniZzeni kupni ceny domu Gorazdovo nam 4 z ddvodu velmi
Spatného stavu domu. Popsala, Ze bydli v pfizemnim byté, kde se jiz léta potykaji
z rozséhlymi plisnémi, které jsou zpusobeny pfedevsim Spatnou izolaci zakladl a Spatnym
svodem vody ze stfech.

5. Novak Lubo$ — jménem najemnikd domu Gorazdovo nam 3, 3a a 4 podékoval ¢lenam
rady mésta za rozhodnuti, které jim umozni odkoupit si byty do svého vlastnictvi.
Konstatoval, Ze v minulém tydnu c&lenové rady mésta obdrzeli vyCet vSech zavad na
uvedenych domech v elektronické podobé, proto je nyni nebude jmenovat a spiSe by se
zabyval stanovenou cenou. Uvedl, Ze v roce 2009 byl zpracovan odhad prodejni ceny za obé
nemovitosti (€.p. 65 a 79) na 14, 8 mil. K&, z ¢ehoz vySla cena 6,5 tis. Ké/m? . Konstatoval, Ze
na navrh komise nebyl v té dobé prodej domu doporu€en. Uvedl, Ze po roce byl vyhotoven
novy odhad, ktery uréil cenu obvyklou 12 tis. K&/m? Vznes| dotaz, v éem je obvyklost této
ceny, kdyZ je zndmo, Ze Zadné jiné méstské byty pfevedené ze spravy vojenského bytového
fondu nebyly prodany za cenu vy3si nez 10 tis. K&m?. Apeloval na socidlni citéni zastupiteld,
a pozadal je o Upravu ceny.

6. Pavlitova Katefina — nevyuZila moZnosti vystoupit.

7. Regat AleS — nevyuZil moznosti vystoupit.

8. Reginska Petra — Gvodem omluvila daldiho pfihlaSeného v pofadi pana Reéinského
Radka, jelikoz z dlvodu Upravy programu nemuze vystoupit se svym diskusnim prispévkem.
Jako najemnice domu na Gorazdové nameésti upozornila na problémy, které maji jako
obyvatelé podkrovi, jmenovala napf. Spatnou izolaci. Uvedla, Ze by ji zajimaly divody
navyseni ceny, kdyZ ve sdélovacich prostfedcich se nyni mluvi o poklesu cen nemovitosti az
0 14 %. PoZadala zastupitele o sniZzeni navrhované kupni ceny.

9. Reginsky Radek - omluven v ramci vystoupeni pani Reginské.

Hana Kastilova Tesafova — konstatovala, Ze se kjednotlivym vystoupenim vyjadfi pfi
projednavani jednotlivych bodu. Navrhla projednat zakladni material a dodatek spole¢né a
spole¢né také o nich hlasovat.

Provedla zékladnim materidlem po stranach.

bod 2.2, str. 15 — prodej budovy Gorazdovo nam. 3, 3aa 4

Predkladatelka uvedla, Ze vzhledem k tomu, Ze Zadost o sniZzeni ceny, v€. vSech argumentu
jsou uvedeny v dopise zaslaném 17. ¢ervna 2010 elektronickou poStou a rada mésta se jim
jesté neméla moznost zabyvat, navrhla bod z projednani stdhnout. Zaroven poZadala
v8echny Zadatele, aby na majetkopravni odbor dorucili fadné podepsané Zadosti o sniZeni
kupni ceny. K problematice odhadu kupni ceny uvedla, Ze byl vypracovan pouze jeden
znalecky posudek a vysvétlila, Ze radé mésta byl v divodové zpravé pouze informativné
predloZen vypocet, jakou ¢astku by mésto ziskalo do rozpoctu v pfipadé stanoveni ceny 6,5
tis. K&/m?.

Bod 2.2 byl stazen.

bod 3.1, str. 22 — Zadost o odkoupeni bytové jednotky v budové Voskovcova 2
Predkladatelka uvedla, Ze Zadost pani Kummerové bude znovu provéfena komisi pro prodej
domuU a rada mésta zalezitost poté znovu projedna.

Bod 3.1 byl staZen.

Dale byl zakladni material projednan bez Uprav.

Soucasné byl po stranach projednan DODATEK:

Dodatek byl projednéan bez diskuse.

Predkladatelka zrekapitulovala, Ze po projednani materidlu byly stazeny body usneseni 8, 9,
10 a12.

Jiny pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o upraveném navrhu usneseni celkového materialu a dodatku:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZzenou divodovou zpravu a dodatek davodové zpravy.

2. nevyhovuje Zadosti

spolecnosti HANYCH-REAL spol. s r.0. ve véci prodeje ¢asti pozemku parc. €. 954/1, ostatni
plocha, o vyméfe 250 m2 (5 m2 x 50 m2), v k. 0. Hodolany, obec Olomouc, dle divodové
zpravy bod 1.1.

3. revokuje

své usneseni ze dne 21. 12. 2009, bod 6, ¢ast 5, ve véci prodeje Casti pozemku parc. .
136/1, ostatni plocha, pod novym oznacenim parc. €. 136/81, ostatni plocha, o vymére
142 m2, v k. 0. Nefedin, obec Olomouc, dle geometrického planu ¢&. 1108-429/2009, do
podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti idealni 1/2  XXXXXXXXXXXXXXXXXX
za 111.058,- K& a podil o velikosti idealni 1/2 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za 111.059,- K&, kupni
cena celkem 222.117,- K¢, z toho pozemek 213.000,- K¢ a naklady 9.117,- K&, dle dlivodové
zpravy bod 1.2.

4. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 136/1, ostatni plocha, pod novym oznacenim parc. ¢. 136/81,
ostatni plocha, o vyméfe 142 m2, v k. 0. Nefedin, obec Olomouc, dle geometrického planu ¢.
1108-429/2009, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti idealni 1/2
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za 57.808,- K& a podil o velikosti idedlni 1/2 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za
57.809,- K¢, kupni cena celkem 115.617,- K&, z toho pozemek 106.500,- K& a néklady
9.117,- K&, dle divodové zpravy bod 1.2.

5. nevyhovuje Zadosti

najemcu ze dne 21.03.2010 o sniZeni kupni ceny za budovu €. p. 616 (Hnévotinska 18) na
pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvori, pozemek parc. €. st. 700, zastavéna
plocha a nadvofi, o vyméfe 587 m2 a pozemek parc. €. 255/8, zahrada, o vyméie 754 m2,
vSe v k. U. Novéa Ulice, obec Olomouc, dle divodové zpravy bod 2.1.

6. nevyhovuje Zadosti

pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX ve véci odprodeje bytu €. 7 v budové ¢&. p. 616 (Hnévotinska 18)
na pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvofi, a pomérné ¢asti pozemku parc. €.
st. 700, zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. ¢. 255/8, zahrada, v3e v k. 0. Nova
Ulice, obec Olomouc, dle divodové zpravy bod 2.1.

7. nevyhovuje Zadosti

pani  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX ve véci odprodeje budovy €. p. 616 (Hnévotinska 18) na
pozemku parc. €. st. 700, zastavéna plocha a nadvori, pozemku parc. €. st. 700, zastavéna
plocha a n&dvofi, a pozemku parc. €. 255/8, zahrada, vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc,
dle divodové zpravy bod 2.1.
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8. nevyhovuje Zadosti

spolecnosti DOMY MORAVIA spol. s r. 0. ve véci odprodeje budovy €. p. 1184 (MoSnerova
7) na pozemku parc. €. st. 1300, zastavéné plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 1300,
zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 279 m2, v3e v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, dle
davodové zpravy bod 2.3.

9. nevyhovuje Zadosti

pana XxXXxXXXXXXXXXXXXXXX 0 snizeni kupni ceny za bytovou jednotku ¢. 615/11 v budové ¢&. p.
615 (TFf. Svobody 25) na pozemku parc. €. st. 378/2, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 631/17883 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 615 a
se spoluvlastnickym podilem o velikosti 631/17883 na pozemku parc. €. st. 378/2, zastavéna
plocha a nadvofi, vSe v k. 0. Olomouc-mésto, obec Olomouc a trva na svém usheseni ze
dne 27. 04. 2010, bod 6, ¢ast 19 ve véci prodeje bytové jednotky €. 615/11 v budoveé €. p.
615 (TF. Svobody 25) na pozemku parc. €. st. 378/2, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 631/17883 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 615 a
se spoluvlastnickym podilem o velikosti 631/17883 na pozemku parc. €. st. 378/2, zastavéna
plocha a nadvofi, vSe v k. U. Olomouc-meésto, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXXXX, za
kupni cenu ve vysi 878.500,- K¢, z toho za jednotku 757.101,- K¢, za pozemek 117.899,- KC
a naklady 3.500,- K¢, dle divodové zpravy bod 3.2.

10. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 95/2 v budové €. p. 95 (BlaZejské namésti 10) se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 1066/4516 na spolec¢nych ¢astech budovy €. p. 95 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 1066/4516 na pozemku parc. €. st. 519, zastavéna plocha a nadvofi,
o0 vymére 312 m2, vSe v k. U. Olomouc-mésto, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 2.563.000,- K&, z toho za jednotku 2.191.026,- K&, za pozemek
368.974,- K¢ a néklady 3.000,- K&, dle divodové zpravy bod 3.3.

11. nevyhovuje Zadosti

XXXXHXXXXXXXXXKKXXXK,  XXXXKXXXXXXXXXXXXXXX,  manzZeld  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXX,
manzeld XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXX, manzeld XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXX a
XXXXXXXXXXXXKXXXKXXXXXXX, ZASIOUPENYCHh XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, Ve Véci nahrady Skody
ve vysi 30.550,- K&, dle divodové zpravy bod 4.1.

12. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 380, zastavéna plocha a nadvori, v k. U. Nova Ulice, obec
Olomouc, manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem 94.900,- K¢, z toho
za pozemek 93.000,- K& a naklady 1.900,- K&, dle dodatku divodové zpravy bod 1.1.

13. revokuje

své usneseni ze dne 21. 12. 2009, bod 6, ¢ast 18, ve véci prodeje podilu o velikosti idedlni
1/4 na budové bez ¢p/Ce (objektu gardzi) na pozemku parc. €. st. 486, zastavéna plocha
a nadvofi, a podilu o velikosti idealni 1/4 na pozemku parc. €. st. 486, zastavéna plocha
a nadvori, o vymére 104 m2, vSe v k. (. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, Stfedisku
SOS pro vzajemnou pomoc ob&and, za kupni cenu 140.700,-K¢&, z toho podil na budové
121.696,-K¢&, podil na pozemku 18.304,-KE a naklady 700,-K&, za podminky, Ze ostatni
spoluvlastnici budovy bez ¢p/Ce (objektu gardzi) na pozemku parc. €. st. 486, zastavéna
plocha a nadvofi, a pozemku parc. ¢. st. 486, zastavéna plocha a nadvori, vSe v k. U. Nové
Sady u Olomouce, obec Olomouc, pifed podpisem kupni smlouvy na vySe uvedené podily na
nemovitostech uzaviou se statutarnim méstem Olomouc dohodu o neuplatnéni pfedkupniho
prava, dle dodatku divodové zpravy bod 2.1.

14. schvaluje

prodej idealniho podilu o velikosti 1/4 na budové bez Ep/Ce (objektu garazi) na pozemku
parc. €. st. 486, zastavéna plocha a nadvofi, a podilu o velikosti 1/4 na pozemku parc. €. st.
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486, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméie 104 m2, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce,
obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu 140.700,- K&, z toho podil na
budové 121.696,- K&, podil na pozemku 18.304,- K& a néklady 700,- K&, za podminky, Ze
ostatni spoluvlastnici budovy bez ¢&p/Ce (objektu gardzi) na pozemku parc. €. st. 486,
zastavéna plocha a nadvori, a podilu o velikosti 1/4 na pozemku parc. €. st. 486, zastavéna
plocha a nadvofi, o vymeérfe 104 m2, vSe v k. . Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pred
podpisem kupni smlouvy na vySe uvedené nemovitosti uzaviou se statutarnim meéstem
Olomouc dohodu o neuplatnéni pfedkupniho prava, dle dodatku diivodové zpravy bod 2.1.

Bod 9 programu:

Napln éni zakona o volbach do zastupitelstev obci

K uvedenému bodu programu se pfihlasilo do diskuse 5 ob&anu:

1. Chladnuch Jan — konstatoval, Ze uvedenou petici nhepodepisoval, ale rad by poZadal
o stanoveni jednoho volebniho obvodu, aby v zastupitelstvu bylo zastoupeno vice stran.

2. Foretnik Pavel — pfednesl Zadost, aby zastupitelé pfistoupili ve smyslu petice Za jednu
Olomouc ke zméné volebni vyhladky tak, aby Olomouc byla tvofena jednim volebnim
obvodem. Uvedl, Ze systém 5 obvodu znevyhodriuje mensi strany. Konstatoval, Ze zména
vyhlasky by dle jeho nazoru neznamenala zasadni zménu v obsazeni zastupitelstva
z hlediska politického spektra, ale byla by dobrym signalem, Ze demokracie funguje i pro ty,
ktefi maji menSi zastani a mensi hlas. Vyjadfil nazor, zZe racionalni divod pro 5 volebnich
obvodl v Olomouci neexistuje.

3. Kovarikova Dominika — upozornila na vyjadieni v divodové zpravé, Ze rozdéleni mésta na
5 volebnich obvodld ma reagovat na skute¢nost, ze Olomouc neni rozdélena na méstské
Casti a tudiz je tak moZzno se zaméfit na problematiku konkrétni Casti mésta, coz je dle jejiho
nazoru UCelové a nejednd se o pravy davod. Uvedla, Ze v pfipadé, Ze by tomu tak bylo,
méla by byt napf. dana vys3i pravomoc komisim méstskych Casti, coz by byla cesta jak
zohlednit jejich potfeby. Konstatovala, Ze zastupitelé v kone¢ném dusledku odpovidaji za
chod mésta jako celku, ne pouze jednotlivych obvodi. Upozornila na nelogické zafazeni
gasti Cernovir a LoSov do jednoho obvodu a vznesla dotaz, na jakou problematiku se mohou
kandidati v tomto volebnim obvodu zaméfit. Vznesla dotaz proc je ji, jako ob&anovi mésta
znemoznéno volit vSech 45 zastupitell, ale miZe volit pouze 9 znich. Zminila nézor

vvvvvv

parlamentu se voli také podle jednotlivych krajii pouze &ast poslancu. V této souvislosti
upozornila, Ze volby do poslanecké snémovny upravuje jiny zakon, nez volby do
zastupitelstev obci. Uvedla, Ze argumentace spocivajici v zabyvani se problematikou
konkrétni ¢asti mésta je dle jejiho ndzoru nesmysiné a vznesla dotaz pro ¢i dobro rozdéleni
do 5 volebnich obvodu je, pfiéemz konstatovala, Zze pro dobro voli¢e ne.

4. Motyka Jeronym — nevyuzil moznosti vystoupit.

5. Vlach Ivo — uved|, Ze je pfedsedou regionalni organizace strany TOP 09. Konstatoval, Ze
vedeni mésta obdrZelo vysledek petice, ve které se cca 1600 ob¢anu vyjadfilo pro jeden
volebni obvod, coZ by mél byt pro zastupitele signdl, jak chtéji ob&ané volit. Jmenoval hlavni
davody, které jej vedou k podpofe uvedené iniciativy, jako je menSi demokrati¢nost pfi
stanoveni 5 obvodl, omezovani plurality politického spektra ve mésté. Konstatoval, Ze tuto
iniciativu podpofili i pfes to, Ze jsou presvédceni, Ze stranu TOP 09 rozdéleni do 5 obvodu
neposkodi. Upozornil, Ze ob&ané pfi stanoveni 5 obvodd mohou volit pouze 9 zastupiteld,
ktefi ovSem poctem svych hlasu nezajisti prosazeni potfeb konkrétniho obvodu. Vyjadfil se
také k aspektu, Ze na svych volebnich listcich by naSla jméno budouciho primatora pouze
jedna pétina ob¢anl. Jako dudlezity motiv pro néj osobné uvedl moznost pfimého utkani
s ostatnimi leadery politickych stran o hlasy voli¢l. Konstatoval, Ze v pravé probéhlych
parlamentnich volbach ob&ané dali najevo svij odpor k tzv. velké koalici a upozornil, Zze
systém 5 volebnich obvodlt skryté vytvaFi podminky pro obhajobu velké koalice, coz se
projevilo i v minulém volebnim obdobi. Uvedl, Ze stanoveni této strategie by mohlo byt pro
velké strany osudné.
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Primator — pozadal tajemnika MMOI, ktery mé& volby technicky na starosti, aby proved|
predloZzenym materiadlem.

Tajemnik — okomentoval jednotlivé ¢asti divodové zpravy a jednotlivé pfilohy. Upozornil, Ze
ve stejném terminu budou v Olomouci probihat také volby do senétu.

Primator — zareagoval na poznamku v pfispévku obcCana, tykajici se postaveni komisi
méstskych &asti a uvedl, Ze poradni charakter KMC je dan zédkonem o obcich. Konstatoval,
7e pfi srovnani podobnych mést v CR je mésto Olomouc nejvétsim méstem, které neni
rozdéleno na malé radnice a vyjadFil nazor, Ze nerozdéleni na malé radnice je spravna volba,
jelikoz tato forma spravy pfinasi pfedevsim velkou finanéni zatéZz. Soucasné konstatoval, Ze
meésta, kterd maji tzv. malé radnice jsou na rozdil od Olomouce rozdélena i geograficky.
Zaroven konstatoval, Ze jednotlivé obvody maji urCité spole¢né specifické problémy
Vyjmenoval tyto celky, z nichZ nékteré jsou tvofeny okrajovymi méstsky ¢astmi, dalSi obvod
zahrnuje dvé nejvétSi olomoucka sidlisté, dale obvod historického centra mésta a obvod
zahrnujici Ctvrté s prvorepublikovymi ¢inzovnimi domy. Oznacil problematiku rozdéleni nebo
nerozdéleni Olomouce na obvody s malymi radnicemi za vécné dilema a uvedl, Ze se
nejedna o trivialni problém. Konstatoval, Ze zatim mésto voli ideu stfedni cesty.

Ing. Tesafik — uved|, Ze diskuse o této problematice je nutnd, a diky ni dostanou petenti
dostatek informaci o dlvodech navrhu péti volebnich obvodl. Uvedl, Ze v minulosti nikdy
v zastupitelstvu nesoupefili zastupci jednotlivych obvodl mezi sebou, naopak podtrhl jejich
spolupraci, aby se mésto rozvijelo jako celek. Konstatoval, Ze tato praxe se osvédcuje jiz
patym volebnim obdobim, a nikdy nenastal problém, coZz oznalil za pozitivni. Uvedl, Ze
meésto nepfistoupilo k rozélenéni na malé radnice predevSim z finanénich divodd a uvedl
svou zkuSenost, kdyZ po predchazejici dvé volebni obdobi vystupoval v roli priméatora, Ze
nékteré komise méstskych &asti byly velmi aktivni a dokézaly vyuzit svého postaveni ke
ziskani vyhod pro ob&any. Naopak jiné aktivni nebyly. Zavérem vyjadril ndzor, Ze rozhodnuti
stanoveni péti volebnich obvodu je spravné a predeslal, Ze klub CSSD i on sam tento navrh
podpofi.

RNDr. Snevajs — uvedl, Ze je jednim z iniciatord uvedené petice a obratil se k zastupiteltim
tvofici radni¢ni koalici, aby v zapalu feSeni kazdodennich problémd mésta nezapomnéli na
kofeny demokracie. Nabadal k zamysleni, zda je spravné posilovat vétSinové prvky
v komundlnich volbach. Konstatoval, Ze diskuse je o tom, zda bude platit 5% hranice pro
vstup do zastupitelstva tak, jak je dano volebnim zdkonem, nebo zda se tato hranice posune,
tedy bude v zastupitelstvu menSi pocet stran, coZz ale mUze pro nékteré strany naopak
Ze je mozné situaci vidét jako stfet zajm, jelikoz zastupitelé nyni sami rozhoduji o tom, jaka
pravidla si sami pro sebe pro volby stanovi.

Mar. Vejbor — uvedl, Ze je ¢lenem peti¢niho vyboru a vyjadfil nazor, Ze hlavnim divodem
stanoveni péti volebnich obvodd v Olomouci je fakt, Ze je to pro velké strany vyhodnéjsi.
Uvedl, Ze nejvétSim problémem malych olomouckych stran je, Ze jsou nazorové mimo hlavni
proud velkych politickych stran. Konstatoval, Ze si nemysli, Ze kdyby byla dana takova
pravidla, jak& byla poZadovana petici Za jednu Olomouc a tyto malé strany se do
zastupitelstva dostaly, Ze by mésto jakkoliv utrpélo.

RNDr. Kosatik — uvedl, Ze dle jeho nazoru je tento problém nyni nastolen uméle a to pouze
zddvodu, Ze se blizi komunalni volby. Vyjadfil nazor, Ze zastupitelstvo pracuje bez
jakychkoliv problémt, bez problému probiha také komunikace s ob&any, napf. byl
akceptovan navrh ob&anli a hlasovani zastupiteld probiha tak, aby bylo zfejmé, jak kdo
hlasuje; uved| zkuSenost, Ze zasedani zastupitelstva jsou navstévovany pfiblizné stejnym
poctem obcand, at jsou v dopolednich nebo odpolednich hodindch. Konstatoval, Ze situace
se vzdy zméni aZz pfed komunalnimi volbami, kdy je nastolena otazka stanoveni poctu
volebnich obvodud, ackoliv se v mezidobi nic dramatického neodehralo. Pfipomenul diskusi
pfed &tyfmi lety, kdy byla debata velmi podobna. V diskusi tehdy vyjadfila svij nazor Mgr.
Kovafikova, kdy poZadovala stanoveni jednoho volebniho obvodu o ¢emzZ se hlasovalo a
z 39 pfitomnych ziskal tento navrh 4 hlasy. Pfipomenul, Ze pro zakladni navrh byly vSichni
zbyvajici tehdejsi zastupitelé, véetné viech &lend KDU-CSL a citoval tehdejsi vyjadreni
RNDr. Snevajse, kterym zddvodrioval sv(j tehdejsi postoj. Kosatik konstatoval, Ze dle jeho
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nazoru neni ddvod po d&tyfech volebnich obdobich pocet volebnich obvodd ménit a
podotknul, Ze zpusob rozdéleni Olomouce nepredurcuje volebni vysledek ani nevytvari
podminky pro koalici, jelikoZz by se nestalo, Ze v letech 1998 — 2002 byla politicka strana,
kterou zastupuje v opozici. Upozornil, Ze je nutné jednat korektné a je nutné si také pfiznat,
Ze v soucasné dobé probiha volebni kampan.

Ing. Hrstkova — uvedla, Ze ze svého pohledu situaci nevidi jako pfipravu na volby.
Konstatovala, Ze vedenim mésta byl dan navrh a jinymi C&leny zastupitelstva je dan
protinavrh. Oznacila se také za Clenku peti¢éniho vyboru a apelovala na zastupitele v tom
smyslu, Ze Olomouc mé jednu radnici, tak by méla mit i jeden volebni obvod.

PhDr. Handkovd — poznamenala, Ze napf. pfi schvalovani miliardového rozpoltu mésta
v zastupitelstvu neprobihala tak bohatd diskuse. Poté uvedla svou osobni zkuSenost
pfi jednani s Opavskou radnici, ktera je rozdélena na tzv. malé radnice. Uvedla, Ze tamni
kompetence malych radnic jsou velmi omezené a limitované finan¢nimi prostfedky. Timto by
chtéla poukazat na skute¢nost, Ze neni vétSich rozdild mezi kompetencemi malych radnic a
komisemi méstskych &asti a uvedla,ze je zastankyni stavajiciho rozdéleni mésta, které je dle
jejiho nazoru funkéni.

RNDr. Snevajs — podékoval za pfipomenuti situace pred &tyfmi lety a vysvétlil, Ze
v souCasné dobé, po Ctyfleté zkuSenosti v zastupitelstvu a radé mésta doSel k nazoru, Ze se
nemusi bat stanoveni jednoho volebniho obvodu tak, aby se obéané mohli vyjadfit ke vSem
45 zastupitelim.

obvodu moznost rozhodovani o vSech 45 zastupitelich. Uvedl, Ze diskusi prospélo, Ze
zaznély davody i pro stanoveni péti volebnich obvodu, ale nemélo by to vyznit jako pFe
mensich a vétSich stran. Apeloval na zastupitele, aby zvazili sva rozhodnuti a dali obéanim
moZznost rozhodnout o v3ech zastupitelich.

Ing. Hrstkova — technickd poznamka — predlozila protinavrh usnheseni, ktery predala
primatorovi v souladu s jednacim fadem ZMO pisemné.

Primétor — citoval oba body protinavrhu pfedloZzeného Ing. Hrstkovou:

1. ,ZMO schvaluje v souladu s § 27 odst. 1 zakona €. 491/2001 Sb. a § 67 a § 68 zakona ¢.
128/2000 Sb. celkovy pocet 45 €lenu zastupitelstva mésta Olomouce*

2. ,ZMO uklada zverejnit

- stanoveny pocet ¢lent ZMO pro pfisti volebni obdobi

- potfebny pocet podpist na peticich ke kandidatni listiné pro nezavislého kandidata
a sdruzeni nezavislych kandidatd“

T: ihned

O: Vecef, Bc., tajemnik

Hlasovéani o protindvrhu Ing. Hrstkové:

6 pro

25 proti

6 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Protinavrh nebyl schvalen.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

32 pro

3 proti

2 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 8.

Zastupitelstvo mésta Olomouce
1. bere na v édomi

predloZenou divodovou zpravu
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2. schvaluje

v souladu s 8§ 27 odst. 1 zadkona ¢. 491/2001 Sb., a § 67 a 8§ 68 zakona ¢. 128/2000 Sb.,
vytvoreni 5 volebnich obvodi ve mésté Olomouci pro volby do zastupitelstev obci konanych
v roce 2010 dle pfiloh €. 1 a 2 s volenym poétem 9 ¢lent Zastupitelstva mésta Olomouce
v kazdém volebnim obvodu, a celkovym poctem 45 &lend Zastupitelstva mésta Olomouce

3. uklada

zverejnit

a) seznam vytvofenych volebnich obvodud a jejich popis,

b) stanoveny pocet ¢lent ZMO pro pfisti volebni obdobi,

c) pocty ¢lentd ZMO, ktefi budou v jednotlivych volebnich obvodech voleni,

d) potfebny pocet podpisi na peticich ke kandidatni listiné pro nezavislého kandidata
a sdruzeni nezavislych kandidatu

T: ihned

O: Vecef Jan, Bc., tajemnik

Bod 9.1 programu:

Petice "Za jednu Olomouc"

Primator — konstatoval, Ze material obsahuje zakladni informace o petici, Ze byla podepsana
1274 obcany, z nichZz 248 nema bydlisté v Olomouci a déle obsahovala 341 podpisu
elektronicky, coz je celkem 1615 petentld. Poznamenal, Ze by se nechtél dotknout prava
ob&anl vyjadfit svlj nazor, na ktery maji pravo, ale uvedl, Ze je zcela ocividné, Ze fada
podpist na nékterych arSich jsou psany jednou tuzkou a jednim rukopisem. Konstatoval, Zze
jde ale o minoritni zalezitost a vétSina podpistu je v pofadku. K duvodové zpravé uvedl,
obsahuje komentaf a odkaz na pfislusnou legislativu a popisuje feSeni problematiky
v minulosti.

Ing. Hrstkovd — upozornila, Ze podpisy byly sbirany poctivé bud na namésti nebo
v zaméstnani jednotlivych osob nebo v misté bydlisté.

Primator — podotknul, Ze véfi, Ze v naprosté vétSiné pfipadu tomu tak bylo, ale jako
subjektivni dojem citil potfebu tuto skutecnost zminit.

Konstatoval, Ze predloZzené usneseni ukladad odpovédét petentim ve smyslu rozhodnuti
o bodu 9 programu, Cili jaké rozhodnuti pfijalo Zastupitelstvo mésta Olomouce Kk této
problematice.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o prfedlozeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

3 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu vE. prilohy

2. uklada

odpovédét petentum dle usneseni k bodu 9. naplnéni zadkona o volbach do zastupitelstev
obci

O: Novotny Martin, primator mésta

26



Bod 10 programu:

Vydani zm ény &. XV UPnSU Olomouc

Primator — okomentoval material, mimo jiné zminil, Ze projednanim uvedeného bodu je
definitivné dokon€en proces zmény Uzemniho planu, tykajici se pretrasovani vychodni
tangenty. Uvedl, Ze zvolena vzdalengjSi trasa méné zatizi ve vSech smérech obyvatele
bydlici v okrajovych €astech pobliz této komunikace. Zminil i namitku ob&ana doc. Benyska,
ktera je soucCasti navrhu usneseni a zabyva se moznosti vybudovani obytnych domd
v blizkosti navrhované komunikace. Uvedl, Ze této namitce je navrhovano nevyhovét, jelikoz
pfi diskusich o této véci prevladal nazor, Ze by komunikace méla vést dal od obydlenych
oblasti. Zavérem upozornil, Ze predstavitelé mésta se zasazuji o to, aby pfipravné faze
pokracovaly dale, aby v boji o priority v oblasti financovani dopravni infrastruktury zastupci
mésta presveddili kompetentni organy, Ze zde hrozi vazny problém, a Ze by stavba méla
probé&hnout dfive, neZ dojde k dopravnimu kolapsu na pfijezdovych komunikacich mésta.
Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

2 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu v piedloZzeném znéni

2. nevyhovuje
namitce uplatnéné Doc. MUDr. Lubomirem BenySkem, CSc. v souladu s navrhem
rozhodnuti o namitce dle divodoveé zpravy

3. ovérilo

timto, Ze zména ¢&. XV UPnSU Olomouc neni v rozporu:

1. s Politikou Gzemniho rozvoje Ceské republiky, schvalenou usnesenim vlady Ceské
republiky €. 929 ze dne 20.7.2009

2. se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, vydanymi usnesenim Zastupitelstva
Olomouckého kraje €. Uz/21/32/2008 ze dne 3.1.2008

3. se stanovisky dotéenych organu

4. se stanoviskem Krajského ufadu Olomouckého kraje vydanym dne 29.3. 2010

4. vydava
v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o Uuzemnim planovani a
stavebnim fadu ve znéni zakona &. 68/2007 Sh. a zdkona €. 191/2008 Sb. (stavebni zakon)
zménu &. XV UPnSU Olomouc formou opatfeni obecné povahy, které je pfilohou tohoto
usneseni

5. uklada

odboru koncepce a rozvoje oznamit v souladu s § 173 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad
ve znéni pozdé&jsich pfedpisd, vydani zmény &. XV UPnSU Olomouc vefejnou vyhlaskou

T: ihned

O: vedouci odboru koncepce a rozvoje
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Bod 11 programu:

Vydani zm ény &. XIX/21 UPnSU Olomouc

Primator — pfednesl Gvodni komentar. Konstatoval, Ze proces projednavani zmény byl dlouhy
a mésto muselo organy ochrany ZPF pfesvédcit, Ze uvedena lokalita s bonitou pady 3 a 4 je
vhodna pro uvedeny zamér. Konstatoval, Ze se jedna o lokalitu pobliz kruhového objezdu
u Globusu a informoval, Ze vlastnik pozemk( vede jednani s firmou zabyvajici se prodejem
sportovniho zboZi o moZznosti umisténi prodejnich prostor stim, Ze zaroven by tu byly
vybudovany i sportovisté pro rtzné druhy sporta.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

34 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu v predloZzeném znéni

2. ovérilo

timto, Ze zmé&na ¢&. XIX/21 UPnSU Olomouc neni v rozporu:

1. s Politikou Gzemniho rozvoje Ceské republiky, schvalenou usnesenim vlady Ceské
republiky €. 929 ze dne 20.7.2009

2. se zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, vydanymi usnesenim Zastupitelstva
Olomouckého kraje €. UZ/21/32/2008 ze dne 3.1.2008

3. se stanovisky dotéenych organu

4. se stanoviskem Krajského urfadu Olomouckého kraje vydanym dne 24.3.2010

3. vydava
v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zdkona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a

stavebnim fadu ve znéni pozdé&jSich predpist (stavebni zakon) zménu & XIX/21 UPnSU
Olomouc formou opatfeni obecné povahy, které je pfilohou tohoto usneseni

4. uklada

odboru koncepce a rozvoje oznamit v souladu s § 173 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad
ve znéni pozdé&jsich pfedpisd, vydani zmény &. XIX/21 UPnSU Olomouc vefejnou vyhlaskou
T: ihned

O: vedouci odboru koncepce a rozvoje

Bod 12 programu:

Navrh na rozhodnuti 0 namitkach podanych k navrhu s ouboru zm én €. XX/5,9,16,19,21
UPnSU Olomouc

Do diskuse se z fad ob&an( pfihlasil 1 ob¢an:

1. Navratilova Ludmila — poZzadala o podporu ¢lenl zastupitelstva spocivajici v neschvaleni
diléi zmény &. XX/21, i kdyz jak se presvédcCila dle pfedkladanych materialu tato zména
nebude soucasti schvaleni na dnesnim jednani. Uvedla, Ze zastupuje sdruzeni Hodolany
a vyjadfila nazor, Zze zména tak, jak byla navrZzena je vrozporu s vétSinovym néazorem
obyvatel této ¢asti mésta. Uvedla, Ze Cast hfisté se dostala do rukou soukromého vlastnika
dle jejiho nazoru spekulativnim zpusobem a vyjadfila nazor, aby tato ¢ast Uzemi byla
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zachovana jako zelend zona. PoZadala, aby mésto ze své moci vstoupilo do jednani
s majitelem pozemkd, jelikoz i v nové navrhovaném Gzemnim planu toto Gzemi neni vedeno
jako rekreacni zona.

Primator zminil, Ze i na jednani RMO pfevazily argumenty, Ze v této ¢asti Olomouce nejsou
alternativy pro tento typ aktivit, proto rada rozhodla vyhovét namitkam a soubor zmén bude
schvélen bez uvedené dil¢i zmény. Konstatoval, Ze byly diskutovany legislativné pravni
i finanéni moZnosti mésta jak ovlivnit celou véc a upozornil, Ze navrhované funk&ni feSeni
jeSté neznamena jednoznacny zamer, jelikoz v detailech konceptu tzemniho planu muze
byt Gzemi pfesnéji definovano.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu v piedloZzeném znéni

2. vyhovuje

namitkam uplatnénym Ing. Lubomirem a Alenou BenySkovymi, FrantiSkem Studentem,
RNDr. Marii Cechovou, CSc., Ing. Ludmilou Navrétilovou, Miladou éipkovou, Leopoldem,
Jifinou a TomaSem Cechovskymi, Mgr.Petrem a Valérii Vejmolovymi, Ing. Stanislavem
a Pavlou Homolovymi, Ing. arch. Milosem a Pavlou Suchénkovymi, Ladislavem Smifakem,
Bohumilem a Jarmilou Bfezovskymi, Ing. Pfemyslem a Irenou Klasovymi, Ing. Vlastimilem
a Renatou Pechovymi, Ing. Ladislavem a Danu3i Spacirovymi, Ing. Milodem Zahalkou,
MUDr., PhD.Janou Zahéalkovou, Ferdinandem a Zderikou Zidlikovymi, spoleénosti STAVING
Olomouc s.r.o. zastoupenou jednatelem Ing. Josefem Opletalem, zastupcem vefejnosti Ing.
Arch. Antoninem Skamradou zmocné&nym 325 ob¢any v souladu s navrhem rozhodnuti
o namitkach dle divodové zpravy

3. uklada

odboru koncepce a rozvoje zajistit Upravu navrhu souboru zmén ¢&. XX/5,9,16,19,21 UPnSU
Olomouc a predloZit upraveny soubor zmén bez dil¢i zmény & XX/21- Hodolany, ul.
Purkynova, bydleni k vydani na nejbliz§im zasedani ZMO.

T: nejblizSi zasedani ZMO

O: Novotny Martin, primator mésta

Bod 13 programu

OZV o Cenoveé map é

Primator — uved| bod. Zdlraznil, Ze vyhlaSka je kazdoro€né schvalovana jako zdroj informaci
pro vSechny Ucastniky majetkopravnich operaci a ma podstatny vyznam i v darfiové oblasti.
Konstatoval, Ze vSechny podstatné néleZzitosti jsou popsané v divodové zprave.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

34 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZenou divodovou zpravu

2. vydava
obecné zavaznou vyhlasku €. 4/2010, kterou se vydava Cenova mapa stavebnich pozemku
na Uzemi statutarniho mésta Olomouce (2010/2011) s ucinnosti od 1. 7. 2010

Bod 15 programu:

OZV o symbolech m_ésta a jejich uzivani

Primator — uvedl bod. Konstatoval, Ze v této oblasti nedochazi k podstatnym zmeénam,
upozornil pouze na doplnéni grafického symbolu mésta, ktery je pouzivan jako logo.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podéan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 14

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu

2. vydava
Obecné zavaznou vyhlasku €. 5/2010 o symbolech mésta a jejich uzivani

Bod 18 programu:

Zakladni Skola a Mate Fska Skola Olomouc, Svatoplukova 11 - vyjimka z po _ €tu Zak G
Primator — uvedl| bod. Poznamenal, Ze pfisti zastupitelstvo bude mit velky Ukol vyporadat se
se situaci v této Skole, jelikoZz bude nutné zrekonstruovat budovu Skoly a soucasné najit
inové vyuziti pro budovu byvalé Fepcinské chirurgie, ktera je v katastrofalnim stavu.
Konstatoval, Ze feSeni jiz nesnese dlouhodoby odklad a naznacil ur€itou spojitost mezi
problémem s poctem 24ka ve Skole a stavem uvedenych objektd.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 17.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu

2. povoluje
vyjimku z poétu zakl prispévkové organizaci Zakladni Skola a Matefska Skola Olomouc,
Svatoplukova 11 pro Skolni rok 2010/2011 dle divodové zpravy

3. schvaluje
Uhradu zvySenych nakladu na vzdélavani ve vySi 231.900,--K& na obdobi od 1.9.2010 do
31.12.2010 dle davodové zpravy

4. uklada

informovat o pfijatém usneseni feditele pfispévkové organizace
T: Cerven 2010

O: vedouci odboru Skolstvi

Bod 19 programu:

Prisedici Okresniho soudu v Olomouci

Primator — uvedl bod. Upozornil na technickou chybu v divodové zpravé v datu narozeni
kandidata na pfisediciho. Uvedl, Ze spravny ro¢nik narozeni kandidata je 1961. Divodova
zprava byla v tomto smyslu upravena.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 18.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na védomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu

2. zvolilo

v souladu se zak. €. 6/2002 Sbh., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudl a
0 zméné nékterych dalSich zakonu (zdkon o soudech a soudcich), pfisediciho Okresniho
soudu v Olomouci pro funkéni obdobi 2010 - 2014 dle divodové zpravy
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Bod 20 programu:

Smlouva o partnerstvi s obci K Felov-B fuchotin

Primator — uvedl, Ze vysvétleni navrhu je uvedeno v davodové zpravé a tyka se vybudovani
cyklostezky. Uvedl, Ze schvalenim podpory na sebe mésto nepfenasi Zzadné finanéni naroky.
Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

34 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 19.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZenou divodovou zpravu

2. schvaluje
Smlouvu o partnerstvi s obci Kfelov-Bfuchotin dle pfilohy divodoveé zpravy

3. uklada

podepsat smlouvu o partnerstvi

T: Cerven 2010

O: Novotny Martin, primator mésta

Bod 21 programu:

Informace o €innosti kontrolniho vyboru v 1. pololeti 2010

K tomuto bodu programu se pfihlasil 1 ob&an:

1. Chladnuch Jan - vznesl dotaz jakym zpusobem je provadén nahodny vybér
kontrolovanych usneseni. Dale jej zajimal fakt, pro¢ je ddvodova zprava predkladana na
barevném papiru, jelikoZ si jejim vytisténim vypotfeboval barevny toner tiskarny.

PaedDr. Skacel — vreakci na vystoupeni obCana poznamenal, Ze pro nebarevny tisk
dokumentu staci v pocitaCi zadat tisk stranky cernobile. Na otadzku vybéru schvalenych
usneseni, jejichz plnéni bude zkontrolovdno reagoval vtom smyslu, Ze kontrolni vybor
vybere body ke kontrole hlasovanim.

Dale provedl predloZzenym materialem, ktery byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 20

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
predloZenou divodovou zpravu
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2. bere na v édomi
zaveéry z provedenych kontrol dle davodové zpravy a pfilozenych zapisu

Bod 23 programu.

Hospoda Feni sdruZeni _Ceské d &dictvi UNESCO

Ing. Pokorny — uved| bod. Konstatoval, Ze smyslem sdruZeni neni jen propagovat pamétky,
ale vramci moznosti cestovniho ruchu pfedevsim ziskdvat finan¢ni prostfedky na jejich
opravu a udrzbu. Uvedl, Ze v souladu se zakonem musi byt zavéreCny ucet predlozZen
zastupitelstvu ¢lenskych obci. Uvedl, Ze v pribéhu roku byla vzata v Gvahu skuteénost, Ze se
nepodafilo ziskat dotaci z ministerstva kultury v poZadované vysSi, proto byly i naklady
pFizplsobeny této skute¢nosti a hospodareni konci tedy s mirnym prebytkem.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

33 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

3 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 22.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
pfedloZzenou duvodovou zpravu

2. bere na v édomi
zavéreCny UcCet a zpravu o vysledcich pfezkoumani hospodafeni dobrovolného svazku obci
"Ceské dédictvi UNESCO" dle pfilohy €. 1 didvodové zpravy

Bod 24 programu:
Zastoupeni Olomouckého kraje v Bruselu - 4 éast SMOI

v oivos

olomouckého kraje v zastupitelstvu mésta, napf. pan hejtman Ing. Tesafik. V souvislosti
s predloZzenou divodovou zpravou vysvétlil, ze vedeni olomouckého kraje usoudilo, ze by
mely byt efektivnéji hajeny jeho zajmy v Bruselu, a proto bylo rozhodnuto o zaloZeni sdruzeni
s nazvem OK4EU. Uvedl, Ze kromé& mésta Olomouce jsou zakladajicimi Cleny také dalSi
mésta a subjekty olomouckého kraje, které jsou uvedeny v divodové zprave na str. 1. Uvedl,
Ze obsahem materidlu je schvaleni zaloZeni tohoto sdruzeni, schvaleni stanov a
zakladatelské smlouvy a delegovani zastupce SMOI Hany Kastilova Tesafové na valnou
hromadu a schvaleni jeji osoby také jako zastupce SMOI ve spravni radé sdruzeni ,OK4EU".
V této souvislosti navrhl upravit ndvrh na usneseni, jelikoZ zastupitelstvo pouze nominuje
zastupce mésta, proto navrhl nahradit formulaci ,deleguje” v bodé 5 usneseni formulaci
~-hominuje”.

Ing. Tesafik — technicka pozndmka - konstatoval, Ze naméstek Holpuch podrobné
informoval o vSech dulezZitych skute€nostech, a proto sdélil, Ze je pfipraven reagovat na
pfipadné dotazy.

Materiél byl projednan bez diskuse.

PfedloZeny navrh usneseni byl upraven dle navrhu RNDr. Holpucha.

Jiny pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 23

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere na v édomi
davodovou zpravu

2. schvaluje
zalozeni zajmového sdruzeni pravnickych osob ,OK4EU" dle divodové zpravy

3. schvaluje
zakladatelskou smlouvu a stanovy zajmového sdruzeni pravnickych osob ,OK4EU" dle
davodové zpravy

4. deleguje
Hanu Kastilovou Tesafovou, nAmeéstkyni priméatora jako zastupce SMOI na valné hromadé
zajmového sdruzeni pravnickych osob ,OK4EU* dle divodové zpravy

5. nominuje
Hanu Kastilovou Tesafovou, naméstkyni primatora jako zastupce SMOI ve spravni radé
zajmového sdruzeni pravnickych osob "OK4EU" dle davodové zpravy

6. schvaluje
poskytnuti ¢lenského prispévku pro rok 2010 za SMOI ve vysi 50 tis. K& zajmovému sdruzeni
pravnickych osob ,OK4EU" dle duvodové zpravy

Bod 25 programu:

Ruzné

Do diskuse se k tomuto bodu pfihlasil 1 ob&an:

1. Chladnuch Jan — se ve svém vystoupeni vratil k problematice smény parcel v k.0. Radikov
za parcely v k.a. Olomouc-Nova Ulice. Ktomu uved|, Ze zaleZitosti, jejichZz FeSeni bylo
zahdjeno dle dfive platného stavebniho zdkona by mély byt dle tohoto zakona i dokonceny.
Dale uved|, Ze jej pfekvapila skute¢nost, Ze nikoho nezajimd, Ze touto kauzou se nezabyvaly
predmétné komise méstskych Casti a fakt, Ze parcely, u kterych je popsano, Ze nejsou
vedeny v katastru nemovitosti, tam vedeny jsou. Dale zminil vyhlasku &. 442/2006 nebo
vnitini pfedpis VP 7/2007, u kterych popsal urcité nesrovnalosti. Dale k leSeni na domé v ul.
Palackého a Erbenova vznesl pfipominku, Ze leSeni na tomto domé stéle je a dotazoval se,
zda majitel domu hradi poplatek za zabor vefejného prostranstvi. Informoval, Ze se ucastnil
také verfejného projednani ke zméné Regulaéniho planu méstské pamétkové rezervace.
Uved|, Ze k pfipominkovému Fizeni zpracoval material, ktery je k dispozici na odboru
koncepce a rozvoje. Konstatoval, Ze pfipominky se tykaly zejména toho, Ze neni naplnéna
fada ukonu které by mély byt provedeny a fadné vyhodnoceny.

Primator — pozadal pana Chladnucha, aby souhrn otdzek ze svého vystoupeni predlozil
pisemné, aby byl zfejmy veSkery obsah pfipominek, na které nelze z divodu jejich mnozstvi
a rozsahu reagovat hned na misté. Prislibil, Ze v pfipadé doruceni tohoto pisemného
souhrnu se jim prislusni pracovnici budou zabyvat a na pfiStim zasedani ZMO se k nim
formou pisemné odpovédi také vyjadri.



RNDr. Holpuch — informoval o nejvyznamnéjsi kulturni udélosti mésta, kterymi jsou Svétky
mésta Olomouce, které se budou konat 24.-27.06.2010. Pomoci promitaciho zafizeni
seznamil zastupitele s programem v jednotlivych dnech — jmenoval mimo jiné predavani
Ceny meésta, konani prehlidky regionalni kuchyné Hanacké gastrél, pozval na Olomoucky
jarmark, pochod sv. Pavliny, Olomoucky pulmaraton nebo slavnostni zahajeni sezony
promenadnich koncertll a otevieni restaurace Fontdna ve Smetanovych sadech.

Primator se k pozvéani také pfipojil a vyjadfil nadéji, Ze tato akce pfispé&je ke zviditelnéni
mésta Olomouce u nas i v zahranici.

Mgr. Michalek — uvedl, Ze mésto jiz poukazalo asi 30 tis. K& na likvidaci komarl a vznesl
dotaz, zda bude pokracovat v této Cinnosti.

Mgr. Séudlik — konstatoval, Ze dle sdéleni vedouciho odboru Zivotniho prostfedi bude
v pfipadé potieby k likvidaci komaru opét pfistoupeno.

Primator doplnil, Ze RNDr. Loyka mimo jiné vysvétloval, Ze dullezita je pro likvidaci faze
vysychani vodnich ploch po zéplavach a zduavodioval, Ze je dulezZité spravné nacasovani,
aby byl postfik ucinny.

Primator dale pfipomenul, Ze pfisti zasedani ZMO je planovano na utery 14. zafi 2010,
pokud ovSem nenastane né&jaky zavazny duvod ke svolani zastupitelstva b&éhem prazdnin.

Bod 26 programu:

Zaveér

Primator podékoval pfitomnym za G€ast a popfal jim pékné léto a 27. zasedani zastupitelstva
v 13:05 hodin ukoncil.

Martin Novotny v. r.
primator mésta Olomouce

Mgr. Jana Novakova v. r.
ovérovatelka

Jan Gottwald v. r.
ovérovatel

Gabriela Sedlakova v. r.
zapisovatelka
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