2. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA M ESTA OLOMOUCE
KONANE DNE 21. PROSINCE 2010
V BUDOVE MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE, VELKEM ZASEDACIM SALE,

HYNAISOVA 10 V OLOMOUCI

Poznamka:
- zvefejnéna je upravena verze Zapisu z ddvodu dodrZeni pfiméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich Udajd podle zakona ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich
Gdajd v platném znéni;
- do uplIné verze Zapisu mohou ob¢ané mésta Olomouce v pfipadé potrfeby
nahlédnout na organizacnim oddéleni (1. patro radnice, dvere ¢&. 12)

PRITOMNI:

1. CLENOVE ZASTUPITELSTVA MESTA OLOMOUCE - DLE PREZENCE
2. VEDOUCI ODBORU A PRACOVNICI MAGISTRATU MESTA OLOMOUCE
3. REDITELE PRISP. ORGANIZACI MESTA A AKCIOVYCH SPOLECNOSTI
4. ZASTUPCI SDELOVACICH PROSTREDKU

5. VEREJNOST, HOSTE

Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce byl vyhotoven dne 29.12.2010



Zahajeni

Druhé zasedani zastupitelstva mésta Olomouce, konané 21. prosince 2010 zahdjil v 9.00
hodin primator mésta Martin Novotny; toto zasedani dale Fidil.

Zasedani bylo svolano do velkého zasedaciho salu, budovy magistratu mésta Olomouce
v Hynaisové ulici.

Bylo pfistoupeno k zahajeni jednani, konstatovanim, Ze dle prezenénich listin bylo v Gvodu
pfitomno 42 ¢lenu zastupitelstva, tj. nadpoloviéni vétSina.

Bylo provedeno zkuSebni hlasovani, kterym byla provéfena funkénost hlasovaciho zafizeni;
hlasovanim byl zjiStén aktudlni pocet zastupiteld v sale — 42. V pribéhu jednani se pocet
pritomnych ménil; bylo pfitomno max. 43 ¢&lenl zastupitelstva.

Z 2. zasedani zastupitelstva se omluvili: Mgr. Yvona Kubjatova, RSDr. Alexander Cerny
Primator uvedl, Ze k zapisu z 1. zasedani zastupitelstva, které se konalo 10.11.2010 nebyla
podana namitka a v souladu se zdkonem o obcich a Jednacim Fadem zastupitelstva je tento
zapis pokladan za schvéleny.

Na zasedani bylo vyuzivano elektronické hlasovaci zafizeni.

V souladu se zéakonem o obcich a jednacim fadem ZMO byli jako ovéfovatelé zapisu urceni
Jan Gottwald a Ing. Karel Sim3a. Zapisovatelkou byla uréena Gabriela Sedlakova.

Dale pokracovalo jednani schvalenim programu:

SCHVALENI PROGRAMU:

Pfedsedajici konstatoval, Ze zastupitelé v souladu s jednacim fadem obdrZeli podkladové
materialy s ndvrhem programu.

Po jednani rady mésta, které se konalo 14.12.2010 byly dodate¢né dne 15.12.2010
rozeslany materialy:

- Dodatek k bodu 3 programu Majetkopravni zalezitosti

- Dodatek k bodu 5 programu Prodej domu

- Dodatek €. 1 k bodu 6 programu Rozpodtové zmény r. 2010

- novy bod 16 programu Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu SK Sigma Olomouc,
a.s.

Rekapitulace programu:
Zahajeni, schvaleni programu
Kontrola usneseni
Majetkopravni zalezitosti + dodatek
Majetkopravni zaleZitosti odboru investic
Prodej domu + dodatek
Rozpoctové zmény roku 2010 + dodatek
Navrh na zruSeni Fondu rozvoje bydleni statutarniho mésta Olomouce a ,Pravidel
SMOI o pouziti u€elovych prostfedkd Fondu rozvoje bydleni statutarniho mésta
Olomouce*
. Navrh rozpoc¢tu SMOI na rok 2011
9. 0OzZV o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy,
tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalniho odpadu pro rok 2011
10. O2ZV, kterou se méni a doplfuji OZV :
¢. 8/2010 o mistnim poplatku ze psu,
¢. 9/2010 o mistnim poplatku za lazerisky a rekreacni pobyt,
€.10/2010 o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi,
€.11/2010 o mistnim poplatku ze vstupného,
¢.12/2010 o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity
11. OZV o mistnimu poplatku za provozovany vyherni hraci pfistroj nebo jiné technické
herni zafizeni
12. Dodatek €. 1 ke zfizovaci listiné ZOO Olomouc
13. Pofizeni souboru zmén &.XXIV UPnSU Olomouc
14. Vydani souboru zmén &. XX/8,22,23,29 UPnSU Olomouc

NouoprwdhE



15. Plan kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru na I. pololeti 2011

16. Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s.
17. RuUzné

18. Zaveér

Hlasovani o programu:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Program zasedani byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato usneseni
bod 1.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje
navrh programu 2. zasedani Zastupitelstva mésta Olomouce

Primator v souladu s jednacim fadem zastupitelstva nechal odsouhlasit moznost vystoupeni
konzultantl k projednavanym bodim programu - en bloc :

k Majetkopravnim zalezZitostem — Mgr. KFizkova, Ing. Kli¢kova, JUDr. Polzerova,

Ing. Dosoudil, K. Stehlik

k bodu k Prodeji domi — p. Studenik

k bodu Rozpoctové zmény r. 2010 a Navrh rozpoctu na r. 2011 — pi Latalova, Ing. Michali¢ka
k bodu Navrh na zruSeni Fondu rozvoje bydleni...— JUDr. Dokoupilova

k bodu OZV o mistnim poplatku za komunélni odpad — JUDr. Dokoupilova

k bodu OZV, kterou se méni a doplfiuji OZV &. 8,9,10,11,12/2010 — Mgr. PospiSilova

k bodu OZV SMOL o regulaci provozu vyhernich hracich pfistrojad — Mgr. PospiSilova

k bodu Dodatek €. 1 zfizovaci listiny ZOO Olomouc — JUDr. Dokoupilova

k bodim tykajicim se Gzemniho planu — Ing. Dosoudil, Ing. arch. Kfenkova

Hlasovani o konzultantech:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaveér: vystoupeni konzultantt bylo schvaleno

Dle schvaleného programu nasledovalo projednani jednotlivych bodu:

Bod 2 programu:

Kontrola usneseni ZMO

Primator — provedl materialem po stranéch.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.
Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: PredloZeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 2.




Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere navédomi
informace o plnéni usneseni ZMO dle divodové zpravy

2. prodluzuje
terminy pInéni usneseni ZMO dle davodoveé zpravy

Bod 3 programu:

Majetkopravni zalezitosti + dodatek

JUDr. Major — provedl zékladnim materidlem po stranach.

str. 21, bod 9 — odprodej ¢asti pozemku v k.0. Chvalkovice — lokalita Laty

Ing. Marek — pozadal o informaci, z jakého divodu doSlo k rozdilim v cenéch.

Konzultantka vysvétlila, Ze ceny byly stanoveny dle cenového pfedpisu, po zasedani ZMO
14.9.2010 byl znalec pozadan o vyjadfeni, zda nedoSlo k pochybeni, poté byly ceny
aktualizovany.

str. 37, bod 16 — odprodej ¢asti pozemku v k. 4. Hodolany spole¢nosti MIA, spol. s. r. 0.

Ing. Marek — poZadal o vysvétleni, pro€ rada mésta doporucuje ZMO schvalit odprodej, kdyz
vyjadfeni poradnich organi RMO jsou negativni

JUDr. Major — upozornil na aktualizovana vyjadfeni odboru koncepce a rozvoje v zavérecné
Casti textu, kde za urcitych podminek OKR souhlasil s odprodejem

Ing. Dosoudil — upfesnil, Ze Zadatelem byl zamér upraven, byly upfesnény vjezdy a vyjezdy,
parkovani a doplnéna zelei. Uvedl, Ze poté bylo stanovisko OKR aktualizovano a bylo
uvedeno, Ze prodej je mozny.

JUDr. Major — odkazal na mapové podklady a stru¢né popsal rozmisténi.

Mgr. GajdiSek — z ddvodu, Ze KMC vyjadFila nesouhlas s timto zamérem navrhl samostatné
hlasovani o tomto bodu.

Ing. Marek se dotazoval na petici obéanl k uvedené véci.

JUDr. Major — uvedl, Ze o petici nema informace, pouze byl seznamen se zapornym
stanoviskem najemnikd sousedniho domu.

Primator — konstatoval, Ze o moznosti hlasovat o tomto bodu samostatné se rozhodne
hlasovanim po projednani zakladni ¢asti materialu.

str. 43, bod 17 — odprodej ¢asti pozemku v k.U. Lazce spole¢nosti Globe Investment CZ,
S.r.0. a sména ¢asti pozemku v k.0. Lazce ve vlastnictvi spole¢nosti Globe Investment CZ,
s.r.o. za ¢ast pozemku ve vlastnictvi SMOI

Predkladatel navrhl bod stahnout; akceptovano.

Dale byl zakladni materiél projednan bez diskuse.

Hlasovani o navrh Mgr. GajdiSka samostatné hlasovat o bodu 16 divodové zpravy, tj. bodu
1.14 usneseni:

25 pro

9 proti

9 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zavér: Samostatné hlasovani o bodu 16 duvodové zpravy bylo schvaleno.

Samostatné hlasovani o bodu 1.14 usneseni zakladniho materialu, tj. bodu 16 divodové
zpravy:

24 pro

15 proti

2 zdrzel se hlasovani

2 nehlasoval

Zaveér: Navrh usneseni k bodu 1.14 zakladniho materialu byl schvalen.




V souvislosti s navrhem predkladatele na stazeni bodu 17 divodové zpravy byly vySkrtnuty
body 1. 15 a 1. 16 usneseni.

Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o zbyvajicich bodech zakladniho materiélu:

38 pro

0 proti

5 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni zakladniho materialu byl pfijat.

Primator v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva uzaviel moznost pfihlaSeni se ob&anu
do diskuse a informoval, Ze na 2. zasedani zastupitelstva se do diskuse z fad ob¢anu
prihlasili:
- k bodu 4 programu Prodej domu: Kozak Petr,

Kravacek Miroslav,

Kravackova Hana,

Mackova Hana
- k bodu 15 programu Plan kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru: Chladnuch Jan
- k bodu 17 programu Ruzné : Chladnuch Jan

DODATEK:

JUDr. Major — proved| materialem dodatku po stranach:

str. 43, bod 18 — pronajem pozemku spole¢nosti MORAVO trading, s.r.o.

Predkladatel blize okomentoval Zadost spole¢nosti MORAVO trading. Informoval, Ze projekt
jiz ziskal dotaci z Regionalniho opera¢niho programu regionu soudrznosti Stfedni Morava ve
vySi 40 mil. KE.

Pfed tim, neZ poZadal zastupce Zadatele p. Stehlika o kratké predstaveni projektu upozornil,
Ze v mezidobi prisly jeSté dvé Zadosti na odprodej pozemkd od spole¢nosti HOPR Group a
DraZby.net. Informoval, Ze tito Zadatelé jiz své Zadosti stahli.

p. Stehlik — okomentoval prezentaci, kter4 predstavovala vizualizaci zaméru jezdeckého
arealu. Mimo jiné uvedl, Ze v souvislosti s projektem je jednano o spolupraci s Univerzitou
Palackého a Stfedni zemédélskou Skolou v Olomouci. Reagoval na dotazy d¢lenu
zastupitelstva.

Mgr. Michalek — zajimal se, zda zamér navazuje na staje dfive patfici Skolnimu statku, které
jsou v blizkosti uvedenych pozemkau.

p. Stehlik — uvedl, Ze jiZ probih& jednani s majiteli o zaclenéni arealu.

Ing. Marek — uvedl, Ze v prezentaci nebyla zminka o zazemi pro divaky a zajimal se, zda
bude soucésti také tribuna

p. Stehlik — uvedl, Ze soudasti Zadosti jsou i pozemky po strané zavodisté, které jsou
stanoveny jako Uzemni reserva pro vedeni tzv. severniho spoje, na téchto by mély byt
umistény mobilni tribuny.

Mgr. Gajdasek pfivital moznost spoluprace se Stfedni zemédélskou Skolou a uved|, ze
mésto by tento zamé&r mélo podpofit, pfiéemZ navrhoval zapracovat spolupraci se SZeS do
smiouvy.

Primator — konstatoval, Ze rada mésta jiz v minulém volebnim obdobi zdmér sledovala a on
sam jej vnima pozitivné. Uvedl, Ze obyvatelé méstské &asti Lazce se o budoucnost uzemi
zajimaji a uvedl souvislost s pofadanim pivniho festivalu na uvedenych pozemcich.
Soucasné poukazal na Zadost o vefejnou odporu na tento projekt, ktera by mohla byt dle
pravidel EU udélena az do vySe 500 tis. euro. Uved| nutnost rozhodnout o stanoveni jeji
vySe, a proto navrhl kratkou prestavku na poradu klubl zastupitelu.

JUDr. Major doplnil, Ze navrh usneseni je predloZzen ve variantdch, podpora musi byt
poskytnuta do konce roku.




Ing. Rozbofil — konstatoval, Ze se o zdmér jiz 3 roky zajimad a uvedl, Ze sportovisté
podobného vyznamu je nejblize az v Brné. Doplnil, Ze v sou¢asné dobé& ma spolecnost
Moravo trading vSechny pozemky pronajaté, pficemz vySe nidjmu je v sou¢asné dobé pro
spole€nost neudnosna. Navrhl schvélit maximéalni moznou podporu, na které se jednotlivé
kluby shodnou a vyjadfil pfesvédcéeni, Ze tento zdmér zastupitelstvo podpofi.

Poté byla vyhlaSena prfestavka na poradu klubd.

Po prestavce JUDr. Major popsal promitanou mapku Uzemi a uvedl, Ze k prodeji je
navrhovan pozemek parc. ¢. 21/1 a pozemek parc. €. 17. Cena téchto pozemku dle
znaleckého posudku je 11.624.200,- KE&. Uved|, Ze kluby zastupiteld se shodly na podpore
400.000,- euro, coZz znamena, Ze Zadatel uhradi za pozemky pfiblizné 1.557 tis. K&, pfesna
Céastka bude vypodtena dle kurzu eura dne 22.12.2010.

Konzultantka upozornila, Ze dle platné legislativy je nutné schvalit pfesnou ¢astku v korunach
a podle ni bude ur€en kurz eura ze dne 22.12.2010.

JUDr. Major uvedl, Ze z pfedloZzenych variant navrhu usneseni bude schvalena varianta c)
s tim, Ze bude doplnéna o ¢astku 1.518.200,- K¢.

Z predloZzeného navrhu usneseni dodatku byly vypustény body 4. 13 (varianta a) a 4.14.
(varianta b)

Dale uved! nutnost vypustit z navrhu usneseni bod 5.7 a 5.8 z divodu stazeni zadosti o
odprodej pozemk spole¢nosti HOPR Group a Drazby.net.

Jiny pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném navrhu usneseni dodatku:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni dodatku byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo
pfijato usneseni bod 3.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. schvaluje

1. darovani ¢asti pozemku parc. €. 987/12 (dle GP dil "y2") o vyméfe 162 m2, parc.
€. 939/3 (dle GP dil "n2") o vyméfe 184 m2, parc. €. 939/1 (dle GP dil "y1") o vymére
317 m2, parc. ¢. 668/7 (dle GP dil "v1") o vyméie 163 m2 a parc. €. 972 (dle GP
parc. €. 972/5) o vymére 442 m2, vSe ostat. pl. v k. U. Hodolany, obec Olomouc
z vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce do vlastnictvi Povodi Moravy, s.p. dle
divodové zpravy bod €. 5.

2. odprodej pozemku parc. €. st. 102 zastavéna plocha a nadvofi o vymére 461 m2
a parc. ¢. 27/10 zahrada o vymére 182 m2, vie v k. 0. Hejcin, obec Olomouc panu
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 612.650,- K& dle divodové zpravy bod €. 6.

3. odprodej pozemku parc. €. 253 ostat. pl. o vyméfe 5 m2 v k. U. Bélidla, obec
Olomouc panu  XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 8 250,- K¢ dle davodove
zpravy bod €. 7.

4. zménu katastralni hranice mezi k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc a k. U.
Velky Tynec, obec Velky Tynec dle duvodové zpravy bod €. 8.

5. postup pfi odprodeji pozemku v lokalité Laty dle dvodové zpravy bod ¢&. 9.

6. uzavieni dodatku ke kupni smlouvé na pozemek parc. €. st. 946 zast. pl. o0 vymére
16 m2 a Cast pozemku parc. €. 1856 zahrada o vyméfe 351 m2 (dle GP parc. €.



1856/8), vSe v k. U. Chvélkovice, obec Olomouce s panem XXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
ve kterém bude sniZzena kupni cena z 63 793,- K€ na 48 243,- K& a schvaluje vraceni
¢astky ve vySi 15 550,- K& panu xxxxxxxxxxxxxx dle davodové zpravy bod €. 9.

7. uzavieni dodatku ke kupni smlouvé na ¢ast pozemku parc. ¢. 1856 zahrada (dle
GP parc. €. 1856/4) o vyméfe 387 m2 a pozemek parc. €. st. 1010 zast. pl. a nadvori
o vyméfe 17 m2, vSe v k. 0. Chvélkovice, obec Olomouc s panem
XXXXXXXXXXXXXXXX, Ve kterém bude snizena kupni cena z 69 409,- K& na 52 419,- KC
a schvaluje vraceni Castky ve vysSi 16 990,- KE panu xxxxxxxxxxxxx dle divodové
zpravy bod €. 9.

8. uzavieni dodatku ke kupni smlouvé na pozemek parc. €. st. 972 zast. pl. 0 vymére
19 m2 a ¢ast pozemku parc. €. 1729 zahrada o vyméfe 351 m2 (dle GP parc. €.
1729/8), vSe v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc s manzely XXXXXXXXXXXXXXXXX,
ve kterém bude sniZzena kupni cena z 64 793,- K& na 48 543,- K a schvaluje vraceni
¢astky ve vySi 16 250,- KE manzelim xxxxxxXxxxxxxxxxxxx dle divodové zpravy bod
¢. 9.

9. sniZeni kupni ceny z 64 801,- K& na 49 661,- K¢ pfi odprodeji pozemku parc. €. st.
916 zast. pl. 0 vymérfe 16 m2 a &asti pozemku parc. €. 1729 zahrada o vymére 339
m2 (dle GP parc. €. 1729/6), vSe v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc pani
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX dle divodové zpravy bod €. 9.

10. snizeni kupni ceny z 72 860,- K& na 49 020,- K& pfi odprodeji pozemku parc. €.
st. 1009 zast. pl. o vyméfe 17 m2 a casti pozemku parc. €. 1856/3 zahrada (dle GP
pozemek parc. €. 1856/12 zahrada) o vyméfe 370 m2, vSe v k. U. Chvélkovice, obec
Olomouc manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXXxXxX dle divodové zpravy bod €. 9.

11. snizeni kupni ceny z 79 380,- K& na 53 320,- K& pfi odprodeji pozemku parc. €.
st. 845 zast. pl. o vyméfe 17 m2 a Casti pozemku parc. €. 1856/3 zahrada (dle GP
pozemek parc. €. 1856/13 zahrada) o vymére 413 m2, v3e v k. U. Chvélkovice, obec
Olomouc manzellm XXXXXXXXXXXXXXXXXxXX dle divodové zpravy bod ¢&. 9.

12. snizeni kupni ceny z 71 930,- K& na 48 980,- K& pfi odprodeji ¢asti pozemku
parc. €. 1729/7 zahrada o vyméfe 374 m2 (dle GP parc. ¢. 1729/11 zahrada) v k. (.
Chvalkovice, obec Olomouc manzellim XXXXXXXXXXXXxxXxxX dle divodové zpravy
bod €. 9.

13. odprodej pozemku parc. €. 552 zast. pl. o vyméfe 38 m2 v k. U. LoSov, obec
Olomouc manzellim  XXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 30 500,- K& dle
dlvodové zpravy bod €. 15.

14. odprodej €asti pozemku parc. €. 624/7 ostat. pl. (dle GP parc. €. 624/43 ostat. pl.)
o vyméfe 56 m2 v k. 0. Hodolany, obec Olomouc spole¢nosti MIA spol. s r.0. za
kupni cenu ve vySi 71 240,- K¢ dle divodové zpravy bod €. 16.

2.  nevyhovuje Zadosti

1. pana XxXXXXXXxxxxx o odprodej pozemku parc. €. 94/2 ostat. pl. 0 vyméfe 279 m2
a parc. €. 96/2 orna puda o vymére 278 m2, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 1.



2. pana XXXXXXXXXXxXxxx 0 odprodej pozemku parc. ¢. 878/17 orna puda o vymére
127 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 2.

3. spole¢nosti INTES OLOMOUC, spol. s r. 0. 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 999
ostat. pl. o vyméfe 2 800 m2 v k. 0. Hodolany, obec Olomouc dle divodové zpravy
bod ¢&. 3.

4. pana XXXXXXXXXXXxX 0 odprodej pozemku parc. €. st. 974 zast. pl. o vymére 449
m2 a parc. €. st. 975 zast. pl. o vyméfe 3 612 m2, vSe v k. U. Hodolany, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 5.

5. pana  XXXXXXXXXXXXXX 0 zapodcteni uslého zisku ve vySi 2 280 000,- K& dle
divodové zpravy bod €. 5.

6. Povodi Moravy, s.p. o darovani ¢asti pozemku parc. €. 987/1 ostat. pl. (dle GP dil
"t2") o vymére 1 070 m2 v k. 0. Hodolany, obec Olomouc dle didvodové zpravy bod &.
5.

7. pana  XXXXXXXXXXXXXxxx 0 odprodej pozemku parc. €. 27/6 zahrada o vymére 176
m2 v k. U. Hej¢in, obec Olomouc dle diivodové zpravy bod &. 6.

8. manzell XXXXXXXXXXXXXXX @& XXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemku parc. €. 295/1
orna puda o vymére 986 m2 v k. U. Slavonin, obec Olomouc dle duvodové zpravy
bod €. 10.

9. manzell XXXXXXXXXXXXXX & XXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €.
1001 ostat. pl. o vyméfe 1 200 m2 v k. U. Hodolany, obec Olomouc dle divodové
zpravy bod €. 11.

10. manzell XXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €. 307/1 ostat. pl. 0
vymeére 25 m2 v k. 0. Olomouc-mésto, obec Olomouc dle didvodové zpravy bod ¢&. 12.

11. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej ¢asti pozemku parc. & 303/1 ostat. pl.
o vyméfe 25 m2 v k. . Olomouc-mésto, obec Olomouc dle divodové zpravy bod &.
12.

12. pana XXXXXXXXXXXXXX O revokaci usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009, bod
programu €. 5, bod 8 ve véci nevyhovéni Zadosti pana XXXXXXXXXXXXxX 0 odprodej
a darovani Casti pozemku parc. €. 755/1 ostatni plocha o vyméfe 123 m2 v k. (.
Chomoutov, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 13.

13. pana XXXXXXXXXXXXXX @ pani XXXXXXXXXXxXxx 0 odprodej ¢asti pozemku parc. €.
1940 ostat. pl. o vyméfe 80 m2 v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle
ddvodové zpravy bod ¢&. 14.

3. revokuje

1. usneseni ZMO ze dne 20. 9. 2005, bod programu 4, bod 29 ve véci schvaleni
odprodeje pozemku parc. €. st. 974 zast. pl. o vymére 449 m2 a parc. €. st. 975 zast.
pl. o vyméfe 3 612 m2, vS8e v k. 0. Hodolany, obec Olomouc manzelim



XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 2.030.500,- K& dle divodové zpravy bod
¢. 5.

2. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k didvodové
zpravé ve véci nevyhovéni Zadosti manzZell  XXXXXXXXXXXXXX O revokaci Casti
usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2010 bod programu 4, bod 18 dodatku k divodové
zpravé ve veéci vySe kupni ceny za odprodej ¢asti pozemku parc. €. 1729/7 zahrada
o vyméfe 374 m2 (dle GP parc. ¢ 1729/11 zahrada) v k. U. Chvalkovice, obec
Olomouc dle divodové zpravy bod €. 9.

3. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k divodové
zpravé ve véci nevyhovéni zadosti pana XXXXXXXXXXXX O revokaci ¢asti usneseni
ZMO ze dne 21. 9. 2009 bod programu 5, bod 27 dodatku k divodové zpravé ve
véci vySe kupni ceny za odprodej pozemku parc. €. st. 946 zast. pl. 0 vymére 16 m2
a Casti pozemku parc. ¢. 1856 zahrada o vymére 351 m2 (dle GP parc. €. 1856/8),
vSe v k. . Chvalkovice, obec Olomouc dle davodové zpravy bod €. 9.

4. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k didvodové
zpravé ve véci nevyhovéni Zadosti manzell  XXXXXXXXXXXXXXX O revokaci casti
usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2010 bod programu 4, bod 23 dodatku k divodové
zpravé ve Vvéci vySe kupni ceny za odprodej pozemku parc. €. st. 845 zast. pl.
o vymeéfe 17 m2 a ¢asti pozemku parc. €. 1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. €.
1856/13 zahrada) o vymeéfe 413 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle
divodové zpravy bod €. 9.

5. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k didvodové
zpravé ve veéci nevyhovéni Zadosti manzelll  XXXXXXXXXXXXXX O revokaci Casti
usneseni ZMO ze dne 22. 6. 2010 bod programu 4, bod 26 dodatku k divodové
zpravé ve véci vyse kupni ceny za odprodej pozemku parc. €. st. 1009 zast. pl. o
vymeére 17 m2 a &asti pozemku parc. ¢. 1856/3 zahrada (dle GP pozemek parc. €.
1856/12 zahrada) o vyméfe 370 m2, vSe v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc dle
divodové zpravy bod €. 9.

6. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k divodové
zpravé ve véci nevyhovéni Zadosti pani XXXXXXXXXXXXX O revokaci ¢asti usneseni
ZMO ze dne 30. 11. 2009 bod programu 4, bod 5 ve véci vySe kupni ceny za
odprodej pozemku parc. €. st. 916 zast. pl. o vyméfe 16 m2 a ¢asti pozemku parc. C.
1729 zahrada o vymére 339 m2 (dle GP parc. €. 1729/6), vSe v k. u. Chvalkovice,
obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 9.

7. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k divodové
zpravé ve véci nevyhoveéni zadosti pana XxXXxXxXXxxxxx o revokaci ¢asti usneseni ZMO
ze dne 21. 9. 2009 bod programu 5, bod 18 dodatku k dlvodové zpravé ve véci vyse
kupni ceny za odprodej ¢asti pozemku parc. €. 1856 zahrada (dle GP parc. C.
1856/4) o vyméfe 387 m2 a pozemku parc. €. st. 1010 zast. pl. a nadvofi o vymére
17 m2, vSe v k. U. Chvélkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod €. 9.

8. usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 7 dodatku k divodové
zpravé ve veéci nevyhovéni Zadosti manzell  XXXXXXXXXXXXXXXX O revokaci casti
usneseni ZMO ze dne 21. 9. 2009 bod programu 5, bod 21 dodatku k divodové



v

zpravé ve véci vySe kupni ceny pfi odprodeji pozemku parc. €. st. 972 zast. pl. o
vymeérfe 19 m2 a &asti pozemku parc. €. 1729 zahrada o vymére 351 m2 (dle GP
parc. €. 1729/8), vSe v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc dle divodové zpravy bod
¢. 9.

4. schvaluje

1. odprodej ¢asti pozemku parc. €. 633/3 orna ptda o vymére 406 m2 (dle GP parc.
C. 633/31) a pozemku parc. €. 633/29 zast. pl. o vymére 72 m2, vSe v k. U. Slavonin,
obec Olomouc manzellim  XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 717 478,- K&
dle dodatku k divodové zprave bod €. 5.

O

2. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na ¢ast pozemku parc. €. 779/3 orna
pida o vymére 4 151 m2 v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc se spole¢nosti
Drazby.net s.r.o. pfi kupni cené ve vySi 3 445 330,- K¢ dle dodatku k divodové
zpraveé bod ¢. 6.

3. sménu Céasti pozemku parc. €. st. 329/2 zast. pl. (dle GP parc. €. 2172 ostat. pl.)
o vyméfe 66 m2 v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc v podilovém spoluvlastnictvi
XXXXXXXXXXXXXX (idealni 3/10), XXXXXXXXXXXXX (idealni 3/10), XXXXXXXXXXXxX (idealni
6/20) a xXxXxxXxxxxxxxx (idealni 1/10) za ¢&st pozemku parc. €. 809/5 ostat. pl. (dle
GP parc. €. 809/41 ostat. pl.) o vyméFe 66 m2 v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc
v€etné komunikace ve vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce do podilového
spoluvlastnictvi - XxXxxxxxxxxxxx (idealni 3/10), XXXXXXXXXXXxxX (idealni 3/10),
XXXXXXXXXXXXXXX  (idedIni  6/20) a  XXXXXxXXxxxxxx (idedlni 1/10) stim, Ze
XXXXXXXXXXXXX uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenoveho rozdilu ve
vySi 31 470,- K&, XxxXxxxxxxxxxx uhradi statutdrnimu meéstu Olomouc doplatek
cenoveho rozdilu ve vysSi 31 470,- K&, xxxxxxxxxxx uhradi statutarnimu méstu
Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vySi 31 470,- K& a XXXXXxxxxxxx uhradi
statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vysi 10 490,- KE dle
dodatku k duvodové zpraveé bod €. 8.

4. bezuplatny pfevod pozemkul parc. €. 634/2 o vyméfe 3 834 m2, parc. €. 706/26
o vymeére 534 m2, parc. €. 712/3 o vymére 209 m2 a ¢asti pozemku parc. €. 132/15
0 vymére 76 m2 (dle GP parc. €. 132/123), parc. €. 613 o vyméfe 9 670 m2 (dle GP
parc. €. 613/2), parc. €. 590/4 o vymére 209 m2 (dle GP parc. €. 590/13), parc. €.
800/4 o celkové vymére 1 434 m2 (dle GP parc. €. 800/29 o vyméfe 195 m2, parc. ¢.
800/30 o vyméfe 196 m2, parc. ¢. 800/31 o vyméfe 1 040 m2, parc. €. 800/32
o vyméfe 1 m2 a parc. €. 800/33 o vymére 2 m2), parc. ¢. 800/10 o vymére 110 m2
(dle GP parc. ¢. 800/34), parc. €. 705/1 o vymérfe 363 m2 (dle GP parc. ¢. 705/1),
vSe ostat. pl., vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc véetné komunikaci a chodniku
z vlastnictvi statutarnihno meésta Olomouce do vlastnictvi Fakultni nemocnice
Olomouc dle dodatku k duvodové zpraveé bod ¢&. 9.

5. bezuplatny prevod Casti pozemku parc. €. 533/9 orna puda o vyméfe 248 m2 v k.
0. Slavonin, obec Olomouc z vilastnictvi CR - Pozemkového fondu CR do vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouce dle dodatku k divodové zpravé bod €. 10.

6. vykup Casti pozemku parc. €. 187/8 ostat. pl. (dle GP dil ,a“ o vymére 41 m2 a dil

.0“ 0 vyméFfe 8 m2) v k. U. Lazce, obec Olomouc z vlastnictvi spole¢nosti SPIKAS,
s.r.o. do vlastnictvi statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu ve vysi 35 820,- K&

10



dle dodatku k davodové zprave bod €. 11.

7. sménu Casti pozemku parc. €. 12/23 ostat. pl. (dle GP dil ,a“) o vyméie 59 m2 v k.
0. Lazce, obec Olomouc ve vlastnictvi statutarnino mésta Olomouce za Cast
pozemku parc. €. 187/2 ostat. pl. (dle GP dil ,b*) o vyméfe 20 m2 v k. 0. Lazce, obec
Olomouc ve vlastnictvi spole¢nosti GRIOS s.r.0. s tim, Ze spole¢nost GRIOS s.r.o.
uhradi statutarnimu méstu Olomouc doplatek cenového rozdilu ve vySi 48 200,- K&
dle dodatku k divodové zprave bod €. 12.

8. odprodej idealniho podilu 1/3 pozemku parc. €. 61/1 zahrada o vyméfe 210 m2,
ideéalniho podilu 1/3 &asti pozemku parc. €. 62 zahrada o vyméie 403 m2 (dle GP dil
,a') aidealniho podilu 1/4 pozemku parc. €. st. 77 zast. pl. o vyméfe 31 m2, vSe v k.
0. Hodolany, obec Olomouc panu XXXXXXXXXXXxXxXx za kupni cenu ve vysi 177 179,-
K¢ a idealniho podilu 1/3 pozemku parc. €. 61/1 zahrada o vyméfe 210 m2,
ideéalniho podilu 1/3 &asti pozemku parc. €. 62 zahrada o vyméie 403 m2 (dle GP dil
,=a') aidealniho podilu 1/4 pozemku parc. €. st. 77 zast. pl. o vyméfre 31 m2, vSe v k.
0. Hodolany, obec Olomouc pani xxxxxxxxxxx za kupni cenu ve vysi 177 179,- K&
dle dodatku k divodové zprave bod €. 13.

9. darovani pozemk( parc. ¢. 1081/101 o vyméfe 1 763 m2, parc. ¢. 1081/104
o vyméfe 1 106 m2, parc. ¢. 1081/108 o vymére 407 m2, parc. €. 1081/87 o vymére
51 m2, parc. €. 1081/84 o vyméfe 875 m2, parc. €. 1081/82 o vyméfe 7 m2 a parc.
¢. 1081/69 o vymeérfe 3 454 m2, vSe ostat. pl. v k. U. Slavonin, obec Olomouc
z vlastnictvi spole¢nosti GEMO OLOMOUC, spol. s r.o. do vlastnictvi statutarniho

mésta Olomouce dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 14.

10. uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé na pozemek parc. & 1721/80 zast.
pl. o vymére 1 267 m2 a ¢ast pozemku parc. €. 1721/2 ostat. pl. o vyméie 1 798 m2,
v3e v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc se spole¢nosti GRM Systems s.r.o.
pfi kupni cené ve vySi 919 500,- K¢ dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 15.

11. odprodej pozemku parc. €. 864 zahrada o vyméfe 839 m2 v k. U. Holice
u Olomouce, obec Olomouc panu XXXXXXXXXXxxX za kupni cenu ve vysi 419.500,- K&
dle dodatku k divodové zprave bod €. 16.

12. odprodej pozemkl parc. €. 865/1 zahrada o vyméfe 809 m2 a parc. €. 865/2
zast. pl. o vyméfe 17 m2, vSe v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc manzelim
XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 413 000,- K¢ dle dodatku k davodové zpravé
bod €. 17.

13. odprodej ¢asti pozemku parc. €. 21/1 ostat. pl. o vyméfe 20 809 m2 (dle GP
parc. €. 21/24) a pozemku parc. €. 17 trvaly travni porost o vyméfe 584 m2, vSe v k.
0. Lazce, obec Olomouc spole¢nosti MORAVO trading spol. s r.0. za kupni cenu ve
vySi 1 518 200,- K& za podminek dle divodové zpravy dle varianty A3 dle dodatku
k divodové zprave bod ¢&. 18.

5. nevyhovuje Zadosti
1. manzell xxxxxxxxxxxx o odprodej ¢asti pozemku parc. ¢. 399 zahrada o vymére
189 m2 v k. 0. Nemilany, obec Olomouc dle dodatku k divodové zpravé bod ¢&. 2.
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2. pana XXxxxxxxxxx o odprodej pozemku parc. €. 191 ostat. pl. 0 vyméfe 117 m2
v k. 0. Topolany u Olomouce, obec Olomouc dle dodatku k divodové zpravé bod €.
3.

3. manzell XXXXXXXXXXXXXXXXXX 0 odprodej pozemku parc. & 787/1 zahrada
o vymeére 895 m2 v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc dle dodatku k diivodové zpravé
bod €. 4.

4. spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s. o odprodej &asti pozemku parc. &. 779/3 orna
pada o vyméfe 8 m2 v k. U. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle dodatku
k divodové zprave bod €. 7.

5. pana XXxXxXxxxxxxx o odprodej pozemku parc. €. 864 zahrada o vyméfe 839 m2
v k. 0. Holice u Olomouce, obec Olomouc dle dodatku k diivodové zpravé bod ¢. 16.

6. spolec¢nosti MORAVO trading spol. s r.0. o odprodej ¢asti pozemku parc. €. 128
ostat. pl. o vyméfe 115 m2 (dle GP parc. €. 128/6) v k. 0. Lazce, obec Olomouc
a ¢asti pozemku parc. €. 468 ostat. pl. o vymére 119 m2 (dle GP parc. &. 468/6)
a parc. ¢. 116/1 trvaly travni porost o vymére 9 736 m2 (dle GP parc. €. 116/8), vSe
v k. 0. Hej¢in, obec Olomouc dle dodatku k divodové zpravé bod €. 18.

6. revokuje

1. ¢ast usneseni ZMO ze dne 14. 9. 2010, bod programu 4, bod 22 ve véci vysSe
kupni ceny pfi odprodeji pozemku parc. €. 1670/1 trvaly travni porost o vyméfe 2 885
m2 véetné sloupu vefejného osvétleni, parc. €. 1666/12 lesni pozemek o vymére
12 586 m2 a Casti pozemku parc. €. 1684 zast. pl. (dle GP parc. ¢. 1684/2 zast. pl.)
o0 vymeéfe 271 m2, vSe v k. U. Horka nad Moravou, obec Horka nad Moravou panu
XXXXXXXXXXXXXXXX @ schvaluje kupni cenu ve vySi 947 078,- K& dle dodatku
k dlvodové zprave bod €. 1.

2. ¢ast usneseni ZMO ze dne 21. 2. 2006, bod programu 4, bod 23 ve véci schvaleni
bezuplatného pfevodu pozemkul parc. €. 634/2 o vymére 3 834 m2, parc. €. 706/26
o vymeéfe 534 m2, ¢asti parc. €. 132/15 o vymeére 76 m2, ¢asti parc. €. 613 o0 vymére
9 670 m2, ¢asti parc. €. 590/4 o vymére 209 m2, ¢asti parc. €. 800/4 o vymére 1 434
m2, ¢asti parc. ¢. 800/10 o vymére 110 m2, parc. €. 705/1 o vyméfe 416 m2, parc. C.
712/3 o vyméfe 209 m2, vSe ost. pl. v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc vc¢etné
komunikaci a chodnikd Fakultni nemocnici Olomouc dle dodatku k davodové zpravé
bod €. 9.

Bod 4 programu:

Majetkopravni zaleZitosti Ol

JUDr. Major — proved| materidlem po stranéch.

str. 1, bod 1 — uzavieni sménné smlouvy na pozemky ve vlastnictvi obce Bystrovany za
pozemek ve vlastnictvi SMOI

JUDr. Major — navrhl stahnout bod z divodu, Ze v obci Bystrovany se ménilo zastupitelstvo a
je nutné znovu zaleZitost projednat. Bod byl stazen.

Dale byl material projednan bez Uprav.

V predloZzeném navrhu usneseni byl v souvislosti se stazenim bodu vySkrtnut bod 2
usneseni. Bod 1 usneseni byl doplnén slovem ,upravenou®.

Jiny pozménovaci navrh na apravu usneseni nebyl podan.
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Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvéalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 4.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
upravenou duvodovou zpravu.

2. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na plynovodni pfipojku o délce 10,6 m, ktera je umisténa na
pozemcich, parc. €. 589/0, 781/0 v k.u. Chomoutov, obec Olomouc ve vlastnictvi
statutarniho mésta Olomouc a parc. €. 776/1 v k.4. Chomoutov, obec Olomouc ve
vlastnictvi Olomouckého kraje za kupni cenu 35.998,- K&, dle bodu 2 pfedlozené
divodové zpravy.

3. schvaluje

uzavieni budouci kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.C. 718/12 ostatni plocha
v k.U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc v rozsahu cca 1500 m2, ktery je ve
vlastnictvi CR, piislusnost hospodafit s majetkem statu Reditelstvi silnic a dalnic za
kupni cenu ve vySi dle divodové zpravy, dle bodu 3 predlozené divodové zpravy.

4. schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.€. 480 trvaly travni porost o vymeére
456 m2 (nové vznikl4 parc.C. 480/2) a pozemku parc.C. 491 trvaly travni porost
ovyméfe 414 m2, oba v k.U. Radikov u Olomouce, obec Olomouc, ktery je
spoluvlastnictvi pani XXXXXXXXXXXXXXX, pani XXXXXXXXXXX a pani XXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi dle davodové zpravy, dle bodu 4 predlozené divodové zpravy.

5. schvaluje

uzavieni budouci kupni smlouvy na ¢ast pozemku parc.¢. st. 502 zastavéna plocha
a nadvofi o vyméfe cca 140 m2 v k.0. Nova Ulice, obec Olomouc, ktery je ve
spoluvlastnictvi pana XXXXXXXXXXX a pani XXXXXXXXxxxxx za kupni cenu ve vysi dle
divodové zpravy, dle bodu 5 predloZzené divodové zpravy.

6. schvaluje

uzavieni smlouvy o bezuplatném pfevodu nemovitosti parc.€. 396 ostatni plocha
a parc.C. 747 ostatni plocha, obé v rozsahu podilu 2/26, obé v k.0. Radikov
u Olomouce, obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi CR, pfislunost hospodafit
s majetkem statu Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych dle
predlozeného navrhu smlouvy, dle bodu 6 predlozené diuvodové zpravy.

7. schvaluje

uzavieni smlouvy o bezuplatném pfevodu nemovitosti parc.C. 575/2 ostatni plocha,
zelen, parc.€. 575/38 ostatni plocha, zeler a parc.€. 575/40 ostatni plocha, zelen, vSe
v k.. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, které jsou ve vlastnictvi CR,
pfisludnost hospodafit s majetkem statu Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych dle predloZzeného navrhu smlouvy, dle bodu 7 predlozené divodové
Zpravy.
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8.

schvaluje

uzavieni kupni smlouvy na pozemky, parc. €. 1331/41 ostatni plocha, jina plocha
o vyméfe 777 m2, parc. €. 1336/3 ostatni plocha, jina plocha o vyméfe 751 m2,
parc. €. 1336/4 ostatni plocha, jina plocha o vyméie 7626 m2, vSe v k.U. Drozdin,
obec Olomouc ve vlastnictvi Lesy Ceské republiky, s.p. za kupni cenu 556 000,- K&,
dle bodu 8 predloZzené divodové zpravy.

Bod 5 programu:
Prodej dom 1 + dodatek

K tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasili 4 ob&ané:

1. Petr Kozak — uvedl, Ze je ndjemnikem domu Hnévotinsk4 18. Ve svém vystoupeni

zminil, Zze dum byl chybnym rozhodnutim v restituci pfedan novému vlastniku, a to
pres to, Ze majetek byl zkonfiskovan na zakladé BeneSovych dekret. Upozornil, ze
pouze diky vytrvalosti a nemalému Gsili pani Mackové, ma mésto zpét tento majetek
ve vlastnictvi. Uvedl, Ze diky chybnému rozhodnuti ufednikd byli najemnici 16 let
kraceni ve svych pravech. Poukazal na Spatny stav nemovitosti a vysvétlil, Ze to je
davodem Z&dosti o sniZzeni kupni ceny. PoZadal, aby mésto timto ucinilo ¢aste¢nou
napravu Ujmy najemnikd a konstatoval, Ze na opravy nemovitosti bude nutné zaplatit
10 mil. K&. PoZzéadal zastupitele, aby zvazili vSechny skuteCnosti a pozadal je, aby
schvalili revokaci navrzené kupni ceny.

Miroslav Kravacek — konstatoval, Ze je najemnikem domu Hnévotinska 18. Ve svém
vystoupeni seznamil zastupitele s technickym stavem domu. Uvedl, Ze za zchéatrani
domu je odpovédny zejména restituent, ktery se o dim nestaral. Uvedl, Ze stav
nemovitosti je popsan v dokumentaci, ktera byla radnici pfedloZena. Citoval ze
znaleckého posudku, ktery byl zpracovan spravou nemovitosti, zminil nékteré
zavady, napf. zatékani do krovu, netésnost deStovych svodl, podmacéeni budovy,
po3kozeni fasady, netésnost oken atd. Upozornil, Ze soudni znalec odhadl opravy na
5,5 mil. K&, ale dle jeho nazoru je tento odhad podhodnocen. Dale upozornil na
nespravné provedenou opravu stiechy, do které nyni zatéka a Spatny stav fasady.
Zminil také nadmérné néklady na topeni, které vznikaji zejména Spathou izolaci.
Upozornil také na vodovodni potrubi, které je olovéné a dalSi Cetné zavady.
Vzhledem k témto skute€¢nostem a zejména vzhledem k tomu, Ze ddm byl méstu
vracen pouze diky jedné z najemnik, pani Mackové, apeloval, aby k témto
skute€nostem bylo pfihlédnuto a cena odpovidala stavu véci.

Hana Kravackova — konstatovala, Ze v domé Hnévotinska 18 bydli od roku 1983 a jiz
v této dobé byl dim ve Spatném technickém stavu. Informovala, Ze jeji rodina si na
vlastni naklady byt zrekonstruovala. Zminila, Ze po roce 1992, kdy byla nemovitost
vydana panu Malgarinimu, do domu jZ neinvestoval, provadél pouze nejnutng;si
havarijni adrzbu, a to i pfes to, Ze najemnici nékolikrat pisemné upozorfiovali na
technické zavady a vyzyvali pana Malgariniho k jejich odstranéni. Uvedla, Ze v roce
2005 jim vlastnik odebral sklepy, které k bytim naleZely a v roce 2008 nechal vykacet
5 vzrostlych ovocnych stromd pfed domem. Informovala, Ze od roku 2008 po
zahajeni soudniho sporu se najemnici rozhodli platit najem do uUschovy Okresniho
soudu v Olomouci, aby tak zabranili dalsimu neopravnénému vybirani najemného.
Informovala, Ze po potvrzeni rozsudku krajskym soudem pozadali pravniho zastupce
mésta pana dr. Stastného, aby vedl| Zalobu o neopravnénosti vlastnictvi. Ten pak
soudni spor ve velmi kratké dobé vyhral. Upozornila, Ze za hrubou chybu, kterou
pracovnici mésta vroce 1992 wudélali, nebyl nikdo hnan k odpovédnosti.
Konstatovala, Ze nebyt Usili pani Mackové a iniciativy ndjemnik, mésto by nemélo
co prodavat. Zavérem se obrétila na zastupitele se Zadosti o stanoveni kupni ceny,
ktera by zohlednila vSechny uvedené skute¢nosti.
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4. Hana Mackova — Ve svém vystoupeni shrnula celou zalezitost domu Hnévotinska 18
poCinaje rokem 1992, kdy mésto vydalo tuto nemovitost restituentovi i pfes
skute€nost, Ze z dostupnych materidld jasné vyplyvalo zabaveni nemovitosti na
zakladé BeneSovych dekretd. Vyjadfila se Kk pfistupu vlastnika k nemovitosti i
k najemnikim. Uvedla, Ze od roku 1995 az do roku 2008 opakované vyzyvala mésto
k pfistoupeni k soudnim sporim ve véci neopravnéné vydané nemovitosti, které
ovSem byly ignorovany. Okomentovala dalSi stiznosti a soudni Zaloby tykajici se
domu, kterych byla iniciatorkou, ovdem uvedla, Ze diky svému pravnimu postaveni
najemnika byla neuspésna. Zminila, Ze vroce 2000 doSlo k poZaru ve sklepnich
prostorech a poté vlastnik pan Malgarini poZzadal stavebni odbor o pfehodnoceni
téchto prostor na nebytové, v&éemz mu bylo vyhovéno, a to i pfes to, Ze tato
zaleZitost nebyla dle jejiho nadzoru v souladu se zakonem. Shrnula, Ze za 16 let sporu
s neopravnénym vlastnikem a statutarnim méstem Olomouc se naucila uplatriovat
sva prava a hlésit se o né. Sou€asné uvedla, Ze sleduje, jak mésto zachazi se svym
majetkem a vyjadfila nazor, Ze s nim zachazi Spatné. V té souvislosti upozornila, Ze
meésto se vzdalo i nahrady uSlych vynosu ztéto nemovitosti na zakladé dohody
s byvalym vlastnikem domu, v disledku ¢eho tak pfiSlo o nemalé finan¢ni prostredky.
Vyjadfila odhodlani hajit sva obCanskéa prava proti méstu a dosahnout odskodnéni za
nemajetkovou Ujmu vSech najemnikd a dosahnout pravni a trestni zodpovédnosti
toho, kdo to zpusobil. Pfipomenula, Ze chovani mésta proti ndjemnikim bylo nejen
tvrdé, ale i protizdkonné. Uvedla, Ze je pfipravena k dohodé s méstem o vzajemném
vyporadani a vyjadfila nazor, Ze dohoda je lepSi nez dlouhodoby spor, i kdyZ ne vzdy
vyhodna pro obé strany.

JUDr. Major — uvedl bod a konstatoval, Ze byl rozeslan také dodatek materialu a upozornil,
Ze na stll byl zastupitelim rozdan upraveny navrh usneseni k bodiim usneseni 25 az 31.
Uvedl, Ze Gprava spociva v doplnéni téchto bodd usneseni o podminku pfedkupniho prava
dle 8 603, odst. 2 ob&anského zakona ve prospéch statutarniho mésta.

Predkladatel proved! zakladnim materialem po stranach.

Str. 13, bod 1.4 — Zadost o sniZeni kupni ceny pfi prodeji ¢asti pozemku v k.U. Nefedin pani
M. Coufalové a panu P. Coufalovi

Ing. Kropacek — konstatoval, Ze tato zadost je zastupitelim predkladana jiz popaté a vznesl
dotaz, zda by nebylo lepSi podobné =zalezitosti FeSit vytvofenim pravidel o prodeji
zUstatkovych pozemkd, aby Zadosti bézZely rychleji.

JUDr.Major — konstatoval, Ze podobnych zlstatkovych pozemkd ma mésto mnoho a vyjadfil
moznost napf. zacatkem pfistiho roku projednat a navrhnout urcita pravidla, kterymi by se
jejich prodej fidil.

Str. 25, bod 2.3 — prodej budovy Hnévotinské 18 — Zadost o revokaci

JUDr.Major — ivodem poznamenal, Ze neni pravdou, Ze by tento diim vydavalo ze svého
vlastnictvi mésto, ale byl to Podnik bytového hospodarstvi, se kterym mésto ani po pravni
strance nemélo nic spoleéného. DalSi pozndmka se tykala zmihovaného znaleckého
posudku, kde uvedl, Ze znaleckym posudkem z roku 2009 byla cena stanovena na 8.515 tis.
K¢, ale novym znaleckym posudkem z roku 2010 byla cena sniZzena na 6.519 tis. K&. Vyjadfil
nézor, Ze stanovend cena musi zohlednovat technicky stav nemovitosti a konstatoval, Ze
nepredpoklada, Ze by cena méla byt jesté sniZzena. Uvedl, Ze trvd na schvaleni materialu
v podobé, jak byl pfedloZen radou mésta.

Mgr.Gajdusek — vyjadril nazor, Ze véFi, Ze mésto nepochybilo v projednavéani této zalezitosti,
soucasné uvedl, Ze by se chtél blize pozastavit nad cenou bytd. Uvedl, Ze napf. v jiném
bodé 3.1 dlvodové zpravy najemce tak dlouho odkladal koupi, az mésto vyrazné snizilo
cenu bytu. V souvislosti s tim konstatoval, Ze cena bytd v domé Hnévotinskd 18 se mu
v porovnani s bodem 3.1 zd4 neumérné vysoka. Vybidl zastupitele k Gvaze, zda cena bytd
v domé Hnévotinsk& 18 je skute¢né realna. Navrhl stahnout bod 2.3 a poZadal radu mésta,
aby znovu zalezitost projednala a zvazila vSechny okolnosti. Doporucil cenu snizZit na
polovinu.
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Prof. Mezihorak — uvedl, Ze historie tohoto domu je velmi deprimujici a vyjadfil nazor, Ze by
mély byt zohlednény vSechny skute€nosti, které najemnici popsali. Souhlasil se stazenim
bodu z jednéni a sou€asné navrhl, aby mésto projevilo urcitou velkorysost k ndjemnikim
domu Hnévotinska 18.

Primator pfipomenul, Ze tato zaleZitost byla feSena jiz v minulém volebnim obdobi a uz tehdy
na véc existovaly velmi riizné nazory napfi¢ politickymi stranami.

Doc. Voméacka — vznesl| dotaz, zda se uvedenou zalezitosti zabyval kontrolni odbor a pokud
ne, navrhoval, aby primator uloZil kontrolnimu odboru predloZit urcitou rekapitulaci procesu a
vyhodnotil, pro¢ doslo k urcitym skutenostem.

Primator — pfipustil tuto moznost.

Mgr. Stanék — konstatoval, Ze pfedkladatel deklaroval, Ze trva na predloZzeném navrhu ceny
bytd a vyjadfil nazor, Ze v soucasné chvili ani zastupitelé nejsou schopni urcit o jaké
procento by se méla sniZit kupni cena byt(. Konstatoval, Ze Ujma je evidentni a navrhl tento
bod stdhnout z jednani.

H. Kastilova Tesafova — uvodem konstatovala, Zze neoCekavala, ze diskuse bude vedena ze
strany klubu soc. demokracie timto smérem a pfihlasila se k této zalezitosti jako byvala
naméstkyné primatora zabyvajici se touto problematikou. Pfipomenula, Ze majetkopravni
odbor se touto zalezitosti podrobné zabyval, pficemz vysledky této prace byly i soucasti
zprav na jednani RMO i ZMO. Vyjadfila nazor, Ze nevidi divod ke zméné navrhu, jelikoz jiz
doslo k upravé ceny bytd.

Primator — konstatoval, Ze najit vychodisko je problematické a i kdyZz nékteré skute¢nosti
probéhly jinak, nez bylo ndjemniky zminéno, objektivné plati, Ze bez angazméa pani
Mackové by dim v majetku mésta nebyl. K cené bytd uvedl, Ze je mozné se na to divat
riznymi zpusoby. Bud tak, Ze bude bran tvahu pfibéh domu a nebo z pohledu, Ze za cenu
domu navrhovanou najemniky tj. 3 mil, K&. lze pofidit v sou€asné dobé bud maly domek,
nebo byt stfedni metraZze. Upozornil, Ze organy vefejné spravy jsou v posledni dobé
postupné tlaceny k tomu, aby prodavaly véci za ceny dle znaleckého posudku. Uvedl, Ze
naprf. i v klubu ODS jsou rozdilné ndzory na tuto zalezitost a navrhl, aby v pfipadé, Ze se
zastupitelstvo rozhodne véc stdhnout, se k ur€itému zavéru dospélo vterminu do jara
pFistiho roku.

Mgr.Michalek — navrhoval stazeni bodu a sou¢asné zvazeni moznosti projednat prodej bytu
dle pravidel, které umozriovaly prodej bytt za 50% cenu.

Primator uved| faktickou poznamku, Ze kvali diskusim o diferenci mezi cenami ze znaleckych
posudku a cenami schvalenymi zastupitelstvem mnozi zastupitelé absolvovali fadu vyslechd
na policii.

JUDr. Major — konstatoval, Ze bod z jednéni stahuje.

Str. 31, bod 3.1 — prodej bytové jednotky 135/10 v domé Cerné cesta 4

Mgr. Gajdisek — uvedl, Zze z pfedlozeného materidlu vyplyva, Ze pani Zackova otalela
s koupi bytu tak dlouho, az mésto pfistoupilo na sniZzeni kupni ceny bytu. Vznesl dotaz na
pfedkladatele, co je divodem toho, Ze rada mésta doporucila prodej bytu za sniZzenou
¢astku.

PhDr. Hanakova — konstatovala, Ze prodej uvedené bytové jednotky se odehraval v ¢ervnu
2005, kdy platila pravidla, ktera umoznovala prodej bytl za ceny jesté nizSi, a proto tim, ze
pani Zackova otélela s odkupem bytu, musi zaplatit spide cenu vy3si.

Primator doplnil, Ze rada mésta pfi poslednim projednavani prodeje zuUstatkovych byta
pfipustila, Zze u rozjednanych byta schvali jejich prodej za ceny plvodné stanovené, tj. za 50
% odhadni ceny, ovSem do budoucna jiZ je navrhovano diskutovat o prodeji zlstatkovych
bytd za plnou standardni cenu.

JUDr. Major doporudil, aby uvedeny material byl schvélen v pfedloZzeném znéni s tim, Ze na
nejblizSich zasedani RMO A ZMO se budou vénovat Upravé téchto pravidel, pfFipadné
navrhnou jejich Uplné zruSeni.

Ing. Vlach — vyjadfFil svij postoj k této zalezitosti deklarovany jiz na jednani RMO ve smyslu
zapracovani podminky predkupniho prava mésta na dobu 5 let za cenu, za kterou najemnik
byt od mésta odkoupil, coZz bylo pfedloZzeno zastupitelim v ramci upraveného névrhu
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usneseni k bodum 25 aZz 31 usneseni. Uvedl, Ze toto je navrhovano z divodu zabranéni
spekulacim s méstskymi byty.

Mgr. GajduSek — uvedl, Ze po tomto vysvétleni podpofi navrh a uvedl pfesvédceni, Ze
uvedend cena je kone¢na a nebude jiz pfihlizeno k dalSimu znaleckému posudku.

Dale byl zakladni material projednan bez diskuse.

JUDr. Major proved| sou¢asné i materidlem dodatku.

Dodatek byl projednéan bez diskuse.

Predkladatel pfipomenul, Ze body 25 az 31 pfedloZzeného navrhu usneseni budou upraveny
dle navrhu rozdaného pfed zahajenim zasedani ZMO a dale v souvislosti s pfedchozi diskusi
budou staZeny body 22 a 23 pfedloZzeného navrhu usneseni.

Mgr. Langer — upozornil, Ze v pfipadé predloZzeného navrhu usneseni k bodu tykajicimu se
Hnévotinské 18, ktery ma byt staZzen se jedna o revokaci, tzn. zda by neméla byt schvalena
revokace, kterou najemnici poZzadovali.

JUDr.Major — vysvétlil, Ze stazenim bodu bude dosazeno opétovného projednani zélezitosti
radou mésta a nevznikne tim najemnikim zadna Gjma.

Jiny pozménuijici ndvrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném névrhu usneseni z&kladniho materidlu a predlozeném navrhu
usneseni dodatku:

42 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usnheseni byl pfijat; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 5.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu a dodatek divodové zpravy

2. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu, ¢.
1105-24/2009, pod novym oznacenim parc. ¢. 1975/1, ostatni plocha, o vyméfe 667
m2, v k. U. Chvélkovice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXxxX, za kupni cenu celkem
346.006,- K&, z toho pozemek 333.500,- K& a naklady 12.506,- K¢, dle davodové
zpravy bod 1.1.

3. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/2, ostatni plocha, o vymére 224 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, do SIM manzellm XXXXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni
cenu celkem 116.200,- K&, z toho pozemek 112.000,- K& a naklady 4.200,- K¢, dle
ddvodové zpravy bod 1.1.

4. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/3, ostatni plocha, o vymére 106 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi, a to id. 1/2 panu
XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 27.493,- K& a id. 1/2 do SJM manzelim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu 27.494,- K&, kupni cena celkem 54.987,- K¢,
z toho pozemek 53.000,- K& a naklady 1.987,- K&, dle divodové zpravy bod 1.1.

5. schvaluje
prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
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24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/4, ostatni plocha, o vymére 122 m2,
v k. U. Chvalkovice, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi, a to id. 1/2 pani
XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 31.643,- K&, a id. 1/2 panu XXXXXXXxXXxxx za kupni
cenu 31.643,- K&, kupni cena celkem 63.287,- K&, z toho pozemek 61.000,- K& a
naklady 2.287,- K&, dle davodové zpravy bod 1.1.

6. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/5, ostatni plocha, o vymére 125 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXxX, za kupni cenu celkem
64.844,- K&, z toho pozemek 62.500,- K& a naklady 2.344,- K¢, dle divodové zpravy
bod 1.1.

7. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/6, ostatni plocha, o vymére 250 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXxxX, za kupni cenu celkem
129.687,- K¢, z toho pozemek 125.000,- K& a néklady 4.687,- K&, dle divodové
zpravy bod 1.1.

8. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. ¢. 1975/7, ostatni plocha, o vymére 44 m2, v k.
0. Chvalkovice, obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXXxXX, za kupni cenu celkem 22.501,-
K¢, z toho pozemek 22.000,- K& a naklady 825,- K&, dle duvodové zpravy bod 1.1.

9. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/8, ostatni plocha, o vyméfe 45 m2, v k.
0. Chvalkovice, obec Olomouc, pani XXXXXXXxxxxx, za kupni cenu celkem 23.344,-
K¢, z toho pozemek 22.500,- K& a naklady 844,- K&, dle divodové zpravy bod 1.1.

10. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/9, ostatni plocha, o vymére 107 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi, a to id. 1/8 panu
XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 6.939,- K&, id. 1/8 do SJM manZelum
XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 6.939,- K&, id. 1/8 pani XXXXXXXXXxXxXx za kupni
cenu 6.938,- K&, id. 1/8 panu XXXXXXXXXXXXXxX za kupni cenu 6.939,- K&, id. 2/8 pani
XXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem 13.876,- KE, id. 2/8 panu XXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu 13.876,- K&, kupni cena celkem 55.507,- K&, z toho pozemek 53.500,-
K¢& a naklady 2.007,- K&, dle divodové zpravy bod 1.1.

11. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/10, ostatni plocha, o vymére 18 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi, a to id. 1/2 pani
XXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu 4.663,- K&,a id. 1/2 panu XXXXXXXXxXx za kupni cenu
4.664,- K&, kupni cena celkem 9.327,- K&, z toho pozemek 9.000,- K& a naklady
337,- K&, dle divodové zpravy bod 1.1.
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12. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/11, ostatni plocha, o vyméfe 31 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem
16.082,- K&, z toho pozemek 15.500,- K¢ a naklady 582,- K&, dle duvodové zpravy
bod 1.1.

13. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 1975, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 1105-
24/2009, pod novym oznacenim parc. €. 1975/12, ostatni plocha, o vyméfe 21 m2,
v k. 0. Chvalkovice, obec Olomouc, pani XXXxXxxxxxxx, za kupni cenu celkem 10.894,-
K¢, z toho pozemek 10.500,- K& a naklady 394,- K&, dle divodové zpravy bod 1.1.

14. schvaluje

prodej Casti pozemku parc. €. st. 450/1, zastavéna plocha a nadvofi, dle
geometrického planu &. 1057-12/2010 parc. €. 568, ostatni plocha, o vymére 44 m2,
vSe v k. 0. Olomouc-meésto, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem
204.000,- K&, z toho pozemek 190.300,- K& a naklady 13.700,- K& — za podminky
bezuplatného zfizeni prava odpovidajiciho vécnému bfemeni prava prijezdu a
prachodu pres ¢ast pozemku par. ¢. 568, ostatni plocha, o vymére 44 m2, v k. U.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, jak je vyznaceno geometrickym planem ¢&. 1057-
12/2010, ve prospéch budovy €. p. 27 na pozemku parc. €. st. 450/1, zastavéna
plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 450/1, zastavéna plocha a nadvori, vse v k.
0. Olomouc-mésto, obec Olomouc, dle davodové zpravy bod 1.2.

15. schvaluje

prodej pozemku parc. €. 633, ostatni plocha, o vyméfe 57 m2, v k. U. Nefedin, obec
Olomouc, do SIM manzellim XXXXXXXXXXXXXXXX, za kupni cenu celkem 31.830,- K¢,
z toho pozemek 28.930,- K& a naklady 2.900,- K&, dle divodové zpravy bod 1.3.

16. revokuje

své usneseni ze dne 22. 06. 2010, bod 5, ¢ast 4, ve véci prodeje Casti pozemku parc.
¢. 136/1, ostatni plocha, pod novym oznacenim parc. ¢. 136/81, ostatni plocha,
o vyméfe 142 m2, v k. U. Nefedin, obec Olomouc, dle geometrického planu ¢. 1108-
429/2009, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil o velikosti idealni 1/2
XXXXXXXXXXXXXXXX za 57.808,- K& a podil o velikosti idedlni 1/2  XXXXXXXXXXXXXXX
za 57.809,- K&, kupni cena celkem 115.617,- K&, z toho pozemek 106.500,- K&
a naklady 9.117,- K¢, dle davodové zpravy bod 1.4.

17. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 136/1, ostatni plocha, pod novym oznacenim parc. €.
136/81, ostatni plocha, o vyméfe 142 m2, v k. 0. Nefedin, obec Olomouc, dle
geometrického planu €. 1108-429/2009, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a
to podil o velikosti idealni 1/2  xxxxxxxxxxxx za 25.858,- K& a podil o velikosti idealni
1/2 XXXXXXXXXXXXXX za 25.859,- K&, kupni cena celkem 51.717,- K&, z toho pozemek
42.600,- K¢ a naklady 9.117,- K&, dle divodové zpravy bod 1.4.

18. nevyhovuje Zadosti
pana XXXXXXXXXXXXX ve véci prodeje pozemku parc. ¢. 607/28, zahrada, v k. (.
Hodolany, obec Olomouc, jako celku a ani jeho ¢asti, dle dlivodové zpravy bod 1.5.
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19. nevyhovuje Zadosti
pani XXXXXXXXXXXXXXXXX ve véci prodeje ¢asti pozemku parc. €. 607/28, zahrada,
o vymeére 80 m2, v k. U. Hodolany, obec Olomouc, dle ddvodové zpravy bod 1.5.

20. nevyhovuje Zadosti

ManzZeld XXXXXXXXXXXXXX,  XXXXXXXXXXX & XXXXXXXXXXXX @ manzZelll  XXXXXXXXXXXXX
ve Ve&ci snizeni kupnich cen bytovych jednotek v domé €. p. 394 (Riegrova 17) na
pozemku parc. €. st. 388, zastavéna plocha a nadvofi, 0 vyméfe 282 m2 a na
pozemku parc. €. st. 400/5, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 14 m2, vSe v k. U.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, dle divodové zpravy bod 2.1.

21. nevyhovuje Zadosti

pani xxxxxxxxxxx ze dne 05.10.2010 o odprodej pldnich prostor v budové ¢&. p. 889
(Masarykova 3) na pozemku parc. ¢. st. 790, zastavéna plocha a nadvori, v k. G.
Olomouc-mésto, obec Olomouc, za ucelem rozSifeni bytoveé jednotky o ulozny
prostor, dle divodové zpravy bod 2.2.

22. schvaluje

odstoupeni od Smlouvy o pfevodu jednotky dle zakona &€. 72/1994 Sb., na prodej
bytové jednotky &. 135/10 v budové &. p. 135 (Cerné cesta 4) na pozemku parc. &. st.
338, 346, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
584/10462 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 135 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 584/10462 na pozemku parc. €. st. 338, zastavéna plocha a nadvofi, vSe
v k. 0. Klasterni Hradisko, obec Olomouc, ndjemci, pani XXXXXXXXXXxXXX , za kupni
cenu celkem ve vysi 744.045,- K&, uzaviené dne 20. 05. 2009, dle davodové zpravy
bod 3.1.

23. schvaluje

prodej bytové jednotky &. 135/10 v budové &. p. 135 (Cerna cesta 4) na pozemku
parc. €. st. 338, 346, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 584/10462 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 135 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 584/10462 na pozemku parc. €. st. 338, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. 0. KIaSterni Hradisko, obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXxx, za kupni
cenu celkem ve vysi 604.000,- K&, z toho za jednotku 595.709,- K¢, za pozemek
4.291,- K& a néklady 4.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603,
odst. 2 obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni
cenu 604.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavfeni kupni smlouvy, dle divodové
zpravy bod 3.1.

24. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 961/64 v budové €. p. 961 (Foerstrova 17) na pozemku
parc. ¢. st. 1148, zastavénd plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 434/41782 na spolecnych ¢astech budovy €. p. 961 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 434/41782 na pozemku parc. €. st. 1148, zastavéna plocha
a nadvori, vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, panu XXXXXXxxXxxX, za kupni cenu
celkem ve vySi 473.000,- K&, z toho za jednotku 467.923,- K&, za pozemek 2.077,-
K& a naklady 3.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2
obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
473.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavreni kupni smlouvy, dle divodové zpravy
bod 3.2.
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25. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 718/8 v budové &. p. 714, 715, 716, 717, 718, 719
(Druzebni 9, 11, 13, 15, 17, 19) na pozemku parc. €. st. 911, 912, 913, 932, 933,
934, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti 672/87927
na spole¢nych d&astech budovy ¢&. p. 714, 715, 716, 717, 718, 719 a se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 672/87927 na pozemku parc. ¢&. st. 911, 912,
913, 932, 933, 934, zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce,
obec Olomouc, pani XXxXxXxXxxxxxx, za kupni cenu celkem ve vysi 713.000,- K&, z toho
za jednotku 702.878,- K&, za pozemek 7.122,- K¢ a naklady 3.000,- K¢, za podminky
zfizeni predkupniho prava dle § 603, odst. 2 ob&anského zakoniku ve prospéch
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu 713.000,- K&, a to po dobu 5 let od
uzavieni kupni smlouvy, dle davodové zpravy bod 3.3.

26. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 476/14 v budové &. p. 475, 476, 477 (Na Letné 55, 57, 59)
na pozemku parc. ¢ st. 597, 598, 599, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 683/42223 na spole¢nych ¢astech budovy ¢&. p.
475, 476, 477, a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 683/42223 na pozemku
parc. ¢. st. 597, 598, 599, zastavéna plocha a nadvofii, vSe v k. U. Lazce, obec
Olomouc, panu XXxXxXXxXxxxx, za kupni cenu ve celkem ve vysi 713.987,- K¢, z toho
za jednotku 703.658,- K&, za pozemek 6.342,- K¢ a naklady 3.987,- K¢, za podminky
zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2 ob&anského zakoniku ve prospéch
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu 713.987,- K&, a to po dobu 5 let od
uzavieni kupni smlouvy, dle davodové zpravy bod 3.4.

27. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 962/34 v budové €. p. 962 (Foerstrova 15) na pozemku
parc. &. st. 1147, zastavénd plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 434/41801 na spoleCnych ¢astech budovy €. p. 962, a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 434/41801 na pozemku parc. €. st. 1147, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXxXXxX, za kupni cenu
celkem ve vySi 404.000,- K&, z toho za jednotku 397.915,- K&, za pozemek 2.085,-
K& a naklady 4.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2
obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
404.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavreni kupni smlouvy, dle divodové zpravy
bod 3.5.

28. schvaluje

prodej bytové jednotky ¢. 1053/5 v budové ¢&. p. 1051, 1052, 1053 (Foerstrova 30, 32,
34) na pozemku parc. €. st. 1083/1, 1083/2, 1083/3, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 353/26751 na spole¢nych ¢astech budovy ¢&. p.
1051, 1052, 1053, a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 353/26751 na pozemku
parc. €. st. 1083/1, 1083/2, 1083/3, zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. 0. Nova
Ulice, obec Olomouc, panu XxXxXxxXxxxxx, za kupni cenu celkem ve vysi 403.960,- K¢,
z toho za jednotku 396.606,- K&, za pozemek 3.394,- K¢ a naklady 3.960,- K&, za
podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2 obCanského zakoniku ve
prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu 403.960,- K¢, a to po dobu 5
let od uzavieni kupni smlouvy, dle davodové zpravy bod 3.6.

29. schvaluje 3
prodej bytové jednotky &. 135/11 v budové €. p. 135 (Cerna cesta 4) na pozemku
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v

parc. €. st. 338, 346, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 577/10462 na spole€nych ¢astech budovy €. p. 135, a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 577/10462 na pozemku parc. €. st. 338, zastavéna plocha
a nadvori, vSe v k. 0. Klasterni Hradisko, obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
za kupni cenu celkem ve vysi 629.000,- K&, z toho za jednotku 621.307,- K&, za
pozemek 3.693,- KE a naklady 4.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava
dle § 603, odst. 2 obanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce
za kupni cenu 629.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle
ddvodové zpravy bod 3.7.

30. schvaluje

zamér prodat bytovou jednotku €. 970/58 v budové &€. p. 970 (Foerstrova 1) na
pozemku parc. €. st. 1246, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 434/41957 na spole¢nych Castech budovy €. p. 970 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 434/41957 na pozemku parc. €. st. 1246, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, formou vefejné drazby dle zakona €.
26/2000 Sb., o vefejnych drazbach, dle divodové zpravy bod 3.8.

31. schvaluje

zamér prodat bytovou jednotku &. 136/4 v budové & p. 136 (Cerna cesta 2) na
pozemku parc. €. st. 353, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 578/10452 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 136 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 578/10452 na pozemku parc. €. st. 353, zastavéna plocha a
nadvori, vSe v k. 0. Klasterni Hradisko, obec Olomouc, formou verejné drazby dle
zakona €. 26/2000 Sb., o verejnych drazbach, dle davodové zpravy bod 3.9.

32. schvaluje

zamér prodat bytovou jednotku €. 962/75 v budové €. p. 962 (Foerstrova 15) na
pozemku parc. €. st. 1147, zastavénd plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 607/41801 na spole¢nych Castech budovy €. p. 962 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 607/41801 na pozemku parc. €. st. 1147, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. U. Nova Ulice, obec Olomouc, formou vefejné drazby dle zakona ¢.
26/2000 Sb., o vefejnych drazbach, dle davodové zpravy bod 3.10.

33. schvaluje

prodlouzeni splatnosti kupni ceny za bytovou jednotku €. 722/49 v budové ¢&. p. 722
(Voskovcova 6) na pozemku parc. ¢ st. 800, zastavéna plocha a nadvofi, se
spoluvlastnickym podilem o velikosti 748/39901 na spole¢nych ¢astech budovy ¢&. p.
722 a se spoluvlastnickym podilem o velikosti 748/39901 na pozemku parc. €. st.
800, zastavéna plocha a nadvori, vse v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc,
manzellim XXXXXXXXXXXXXXXXXX, a to do 31. 12. 2010, dle divodové zpravy bod 4.1.

34. revokuje

své usneseni ze dne 21. 12. 2009, bod 6, ¢ast 11, ve véci kupujicich pfi prodeji
pozemku parc. €. st. 1056, zastavéna plocha a nadvofi, o vyméfe 199 m2, v k. U.
Hodolany, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil
o velikosti idealnich 1/24  xxxxxxxxxxxxx za 1.825,- K&, podil o velikosti idedlnich
1/24  XXXXXXXXXXXXXX za 1.825,- K&, podil o velikosti idealnich 1/24 XXXXXXXXXXX za
1.825,- K&, podil o velikosti idealni 1/6  XXXXXXXXXXxxxxxX za 7.300,- K&, podil o
velikosti idedlnich 1/24 XXXXXXXXXXXXXXxX za 1.825,- K&, podil o velikosti idealni 1/6
XXXXXXXXXXXXXX Zza 7.300,- KE, podil o velikosti idedlIni 1/3 do SIM  XXXXXXXXXXXXXXXX
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za 14.600,- K¢, podil o velikosti idedIni 1/6 do SIM  XXXXXXXXXXXXXXXXX za 7.300,-
KE&, kupni cena celkem 43.800,- K¢, z toho pozemek 39.800,- K& a naklady 4.000,-
K&, dle dodatku duvodové zpravy bod 1.1.

35. schvaluje

prodej pozemku parc. €. st. 1056, zastavéna plocha a nadvofi, o vymére 199 m2, v k.
0. Hodolany, obec Olomouc, do podilového spoluvlastnictvi kupujicich, a to podil
o velikosti idealnich 1/24  xxxxxxxxxxxxxx za 1.825,- K&, podil o velikosti idealnich
1/24  XXXXXXXXXXXXXXX za 1.825,- K&, podil o velikosti idealnich 1/24  XXXXXXXXXXXX
za 1.825,- K¢, podil o velikosti idedlni 1/6 do SIM XXXXXXXXXXXXXXXXXXX za 7.300,-
K&, podil o velikosti idealnich 1/24 XXXXXXXXXXXxxxx za 1.825,- K&, podil o velikosti
idealni 1/6  xxxxxxxxxxxxx za 7.300,- K¢, podil o velikosti idealni 1/3 do SIJM
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  za  14.600,- K&, podil o velikosti idedlni 1/6 do SJM
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  za 7.300,- K&, kupni cena celkem 43.800,- K&, z toho
pozemek 39.800,- K& a naklady 4.000,- K¢, dle dodatku divodové zpravy bod 1.1.

36. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 5/8, ostatni plocha, dle geometrického planu €. 773-
1163/2009 pod novym oznacenim pozemek parc. €. st. 1175, zastavéna plocha a
nadvori, o vymére 363 m2, a pozemek parc. €. st. 1176, zastavéna plocha a nadvofi,
o vyméfe 1 m2, a Cast pozemku parc. €. 5/18, ostatni plocha, dle geometrického
planu €. 773-1163/2009 pod novym oznacenim pozemek parc. €. st. 1177, zastavéna
plocha a nadvofi, o vyméfe 17 m2, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec
Olomouc, za kupni cenu celkem ve vySi 45.720,- K&, z toho pozemek parc. €. st.
1175 za 43.560,- K&, pozemek parc. €. st. 1176 za 120,- K& a pozemek parc. €. st.
1177 za 2.040,- K¢ a to:

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vysi 726,- K&,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vysi 726,- K&,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 726,- K&,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 726,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vySi 1.118,- K&,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 726,- K&,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 83/6787 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,
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- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni  podil  1315/13574 shora uvedenych  nemovitosti  pani
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 4.431,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti panu XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/13574 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni  podil 510/6787 shora  uvedenych nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vySi 3.437,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 83/6787 shora uvedenych nemovitosti pani - XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/13574 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

- idealni podil 685/13574 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 2.308,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.118,- K&,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 1.118,- K&,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 431/27148 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 726,- K¢,
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- idealni podil 83/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 1.118,- K¢,

- idealni podil 166/6787 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.118,- K¢,

- idealni podil 83/6787 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 559,- K¢,

dle dodatku duvodové zpravy bod 1.2.

37. Dbere naveédomi

zménu prohlaSeni vlastnika budovy €. p. 668, 669 (Roznavska 8, 10) v Casti E.
Uprava prav k pozemkam — uréeni pozemkd, na kterych je postavena budova &. p.
668, 669 (Roznavska 8, 10), tj. pozemky parc. €. st. 917, 918, oba zastavéna plocha
a nadvori, a dle geometrického planu &. 773-1163/2009 parc. €. st. 1175, zastavéna
plocha a nadvofi, parc. €. st. 1176, zastavéna plocha a nadvofi, a parc. €. st. 1177,
zastavéna plocha a nadvofi, vSe v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, dle
dodatku divodové zpravy bod 1.2.

38. souhlasi

s bezuplatnym vypofadanim vlastnictvi spoluvlastnickych podild na spoleénych
¢astech budovy €. p. 670, 671 (Roznavska 12, 14) a pozemku parc. €. st. 919, 935,
zastavéna plocha a nadvofi, v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, tzn.
bezuplatné nabyti podilu o velikosti 1301500/682685724 do vlastnictvi statutarniho
meésta Olomouce, zména vyméry nebytové jednotky €. 670/19 navySenim o 68,2 m2
a zména spoluvlastnickych podilt u vSech jednotek v budové, dle dodatku davodoveé
zpravy bod 1.3.

39. souhlasi

se zménou prohlaSeni viastnika budovy €. p. 670, 671 (Roznavska 12, 14) v ¢asti E.
Uprava prav k pozemkim — uréeni pozemkd, na kterych je postavena budova &. p.
670, 671 (Rozhavska 12, 14), tj. pozemek parc. €. st. 919, 935, oba zastavéna
plocha a nadvofri, a dle geometrického planu ¢. 774-1164/2009 parc. ¢. st. 1178,
zastavéna plocha a nadvofi, a parc. €. st. 1179, zastavéna plocha a nadvofi, vse v k.

0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, dle dodatku divodové zpravy bod 1.3.

40. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 5/8, ostatni plocha, dle geometrického planu €. 774-
1164/2009, ktery oddéluje z pozemku pod novym oznacenim parc. €. st. 1178,
zastavéna plocha a nadvofi, o vymérfe 174 m2, a parc. €. st. 1179, zastavéna plocha
a nadvori, o vymeére 133 m2, vSe v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, za
kupni cenu celkem ve vySi 33.245,- K&, z toho pozemek parc. €. st. 1178 za 18.849,-
K&, pozemek parc. €. st. 1179 za 14.396,- K¢, a to:

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vysi 600,- K&,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Zza Kupni cenu ve vysi 924,- K¢,

- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Zza Kupni cenu ve vysi 462,- K&,
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- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 462,- K¢,

- idealni podil 150/2149 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 2.505,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 924 - K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 462,- K¢,

- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 462,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 215/12894 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 598,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Zza Kupni cenu ve vysi 924,- K¢,

- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti pani - XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 462,- K¢,

- idealni podil 83/6447 shora uvedenych nemovitosti pani - XXXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 462,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX  Za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni  podil 166/6447 shora  uvedenych nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,
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- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 600,- K&,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vysi 924,- K&,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 924 - K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 600,- K¢,

- idealni podil 275/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 383,- K¢,

- idealni podil 275/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 383,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysSi 924 - K¢,

- idealni podil 431/25788 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 600,- K¢,

- idealni podil 166/6447 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 924,- K¢,

dle dodatku duvodové zpravy bod 1.3.

41. schvaluje

prodej ¢asti pozemku parc. €. 5/8, ostatni plocha, dle geometrického planu ¢. 775-
1165/2009 pod novym oznacenim pozemek parc. €. st. 1180, zastavéna plocha a
nadvofi, o vymeéfe 380 m2, vSe v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, za
kupni cenu ve vysi 44.493,- KE a to:

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni  podil  332/13679 shora  uvedenych  nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,

- idedlni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti Ceské republice —
Fakultni nemocnici Olomouc za kupni cenu ve vysi 1.107,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,
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- idealni podil 166/13679 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 553,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni  podil  431/27358 shora  uvedenych nemovitosti  pani
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 1.107,- K&,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 718,- K&,

- idealni  podil  431/27358 shora  uvedenych  nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Zza kupni cenu ve vySi 1.107,-K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 1.107,-K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXX Zza Kupni cenu ve vysi 718,- K¢,

- idealni podil 1280/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 4.267,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 180/13679 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vysi 600,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellm
XXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti Rimskokatolické farnosti
Olomouc — Slavonin za kupni cenu ve vysi 1.107,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K&,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 166/13679 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 553,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti pani  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 1.107,- K¢,

28



- idealni  podil  332/13679 shora  uvedenych  nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 1.107,- K¢,

- idealni podil 170/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXX Zza Kupni cenu ve vysi 567,- K&,

- idealni podil 166/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 553,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 1.107,- K&,

- idealni  podil  431/27358 shora  uvedenych  nemovitosti  panu
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 166/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 553,- K¢,

- idealni podil 332/13679 shora uvedenych nemovitosti do SJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX za kupni cenu ve vysi 1.107,- K¢,

- idealni podil 431/27358 shora uvedenych nemovitosti do SIJM manzellim
XXXXXXXXXXXXXXXXX Za kupni cenu ve vySi 718,- K¢,

- idealni podil 1495/13679 shora uvedenych nemovitosti panu  XXXXXXXXXXXXXXX
za kupni cenu ve vySi 4.984,- K¢,

dle dodatku duvodové zpravy bod 1.4.

42. souhlasi

se zménou prohlaseni viastnika budovy €. p. 672, 673 (Rozfavska 16, 18) v Casti E.
Uprava prav k pozemkim — uréeni pozemku, na kterych je postavena budova &. p.
672, 673 (Roznavska 16, 18), tj. pozemek parc. &. st. 936, 937, oba zastavéna
plocha a nadvofi, dle geometrického planu &. 775-1165/2009 parc. ¢. st. 1180,
zastavéna plocha a nadvori, vSe v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, dle
dodatku divodové zpravy bod 1.4.

43. revokuje

své usneseni ze dne 14. 09. 2010, bod 5, ¢ast 11, ve véci schvaleni spole¢ného
prodeje budovy €. p. 65 (Gorazdovo namésti 3, 3a) na pozemku parc. ¢. st. 62,
zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 62, zastavéna plocha a nadvori,
0 vymeére 824 m2, a budovy €. p. 79 (Gorazdovo namésti 4) na pozemku parc. €. st.
63/1, zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 63/1, zastavéna plocha a
nadvofi, o vyméfe 755 m2, vSe v k. U. Klasterni Hradisko, obec Olomouc, po
bytovych jednotkadch dle zdkona &. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd, opravnénym
najemcum, za 7.500,- K&m2 podlahové plochy bytl, dle dodatku divodové zpravy
bod 2.1.

44. schvaluje

prodej budovy €. p. 65 (Gorazdovo namésti 3, 3a) na pozemku parc. &. st. 62,
zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. €. st. 62, zastavéna plocha a nadvori,
dle GP ¢&. 292-201/2010 o nové vymeéie 587 m2, vSe v k. U. Klasterni Hradisko, obec
Olomouc, po bytovych jednotkach dle zakona ¢&. 72/1994 Sh., o vlastnictvi bytd,
opravnénym najemcum, za kupni ceny vypoctené dle pfilohy €. 1 dlivodové zpravy,
to je za 7.500,- K&/m2 podlahové plochy bytl, dle dodatku divodové zpravy bod 2.1.

45. schvaluje
prodej budovy ¢&. p. 79 (Gorazdovo nameésti 4) na pozemku parc. &. st. 63/1,
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v

zastavéna plocha a nadvofi, a pozemku parc. &. st. 63/1, zastavéna plocha a
nadvofi, dle GP &. 292-201/2010 o nové vyméfe 251 m2, vSe v k. 0. Klasterni
Hradisko, obec Olomouc, po bytovych jednotkach dle zédkona ¢&. 72/1994 Sb.,
o vlastnictvi bytl, opravnénym najemcim, za kupni ceny vypoctené dle pfilohy &. 2
divodové zpravy, to je za 7.500,- K&m2 podlahové plochy bytl, dle dodatku
divodové zpravy bod 2.1.

46. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 962/41 v budové €. p. 962 (Foerstrova 15) na pozemku
parc. €. st. 1147, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 596/41801 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 962 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 596/41801 na pozemku parc. €. st. 1147, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, za kupni cenu celkem ve vysi
629.000,- K&, z toho za jednotku 622.137,- K&, za pozemek 2.863,- K& a naklady
4.000,- K&, manzelidm pani XXXXXXXXXXXXXX @ panu XXXXXXXXXXXXXX, za podminky
zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2 ob&anského zakoniku ve prospéch
statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu 629.000,- K&, a to po dobu 5 let od
uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku davodové zpravy bod 3.1.

47. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 962/76 v budové €. p. 962 (Foerstrova 15) na pozemku
parc. &. st. 1147, zastavénd plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 434/41801 na spolecnych ¢astech budovy €. p. 962 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 434/41801 na pozemku parc. €. st. 1147, zastavéna plocha a
nadvofi, vSe v k. 0. Nova Ulice, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXXXXXXX, za kupni
cenu ve vySi 393.000,- K&, z toho za jednotku 387.915,- K&, za pozemek 2.085,- K¢ a
naklady 3.000,- K&, za podminky zfizeni predkupniho prava dle § 603, odst. 2
obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
393.000,- K¢, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku ddvodové
zpravy bod 3.2.

48. schvaluje

prodej bytoveé jednotky €. 727/8 v budové €. p. 727 (Voskovcova 2) na pozemku parc.
¢. st. 802, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
318/40311 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 727 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 318/40311 na pozemku parc. €. st. 802, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, pani XXXXXXXXXXXXXXX, za kupni
cenu celkem ve vysi 393.000,- K&, z toho za jednotku 387.767,- K&, za pozemek
2.233,- K¢ a naklady 3.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603,
odst. 2 obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni
cenu 393.000,- K&, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku
divodové zpravy bod 3.3.

49. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 727/27 v budové €. p. 727 (Voskovcova 2) na pozemku
parc. €. st. 802, zastavénda plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
752/40311 na spoleCnych ¢astech budovy €. p. 727 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 752/40311 na pozemku parc. €. st. 802, zastavéna plocha a nadvofi, vse
v k. 0. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, panu XxXXXXXxXXxX, za kupni cenu
celkem ve vySi 778.960,- K&, z toho za jednotku 771.282,- K¢, za pozemek 3.718,-
K& a naklady 3.960,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2
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obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
778.960,- K&, a to po dobu 5 let od uzavreni kupni smlouvy, dle dodatku divodové
zpravy bod 3.4.

50. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 722/33 v budové €. p. 722 (Voskovcova 6) na pozemku
parc. €. st. 800, zastavénd plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
323/39901 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 722 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 323/39901 na pozemku parc. €. st. 800, zastavéna plocha a nadvofi, vSe
v k. U. Nové Sady u Olomouce, obec Olomouc, panu XXXXXXXXxX, za kupni cenu
celkem ve vySi 393.000,- K&, z toho za jednotku 388.379,- K&, za pozemek 1.621,-
K& a naklady 3.000,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2
obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za kupni cenu
393.000,- K¢, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku ddvodové
zpravy bod 3.5.

51. schvaluje

prodej bytové jednotky &. 481/6 v budové &. p. 481 (Slavoninskd 20) na pozemku
parc. €. st. 179, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem o velikosti
43/1784 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 481 a se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 43/1784 na pozemku parc. €. st. 179, zastavéna plocha a nadvofi, vse v k.
0. Povel, obec Olomouc, panu XXXXXXXXXxXXx, za kupni cenu celkem ve vySi 604.000,-
K¢, z toho za jednotku 594.559,- K¢, za pozemek 5.441,- K¢ a naklady 4.000,- K¢, za
podminky zfizeni pfedkupniho prava dle § 603, odst. 2 ob&anského zakoniku ve
prospéch statutarnino mésta Olomouce za kupni cenu 604.000,- K¢, a to po dobu 5
let od uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku divodové zpravy bod 3.6.

52. schvaluje

prodej bytové jednotky €. 58/4 v budové €. p. 58 (Dolni namésti 30) na pozemku
parc. €. st. 501/3, zastavéna plocha a nadvofi, se spoluvlastnickym podilem
o velikosti 462/15513 na spole¢nych ¢astech budovy €. p. 58 a se spoluvlastnickym
podilem o velikosti 462/15513 na pozemku parc. €. st. 501/3, zastavéna plocha a
nadvofi, v8e v k. U. Olomouc - mésto, obec Olomouc, pani XXXXXXxXxx, za kupni
cenu celkem ve vysi 378.960,- K&, z toho za jednotku 272.435,- K¢, za pozemek
102.565,- K& a néklady 3.960,- K&, za podminky zfizeni pfedkupniho prava dle §
603, odst. 2 obCanského zakoniku ve prospéch statutarniho mésta Olomouce za
kupni cenu 378.960,- K&, a to po dobu 5 let od uzavieni kupni smlouvy, dle dodatku
divodové zpravy bod 3.7.

Bod 6 programu:

Rozpo étové zm ény r. 2010

Ing. Vlach — v avodu upozornil na str. 44 davodové zpravy, kde v dolni &asti je chybné
uvedena Castka 127.3330,- K& Vysvétlil, Ze spravné ma byt uvedeno 127.333,- KC a
pozadal zastupitele, aby si ¢astku opravili.

Predkladatel provedl materialem po stranach, nékteré polozky blize okomentoval. Sou¢asné
okomentoval také dodatek €. 1, ktery se tykal kapitalového vstupu SMOI do SK Sigma
Olomouc, a.s.

Ing. Kropal — vznesl dotaz k celkové rekapitulaci na str. 45, jak se k celkové Céastce
2.254.334.158,94 K¢ doslo, zajimala ho rekapitulace zakladnich polozek.
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Ing. Vlach — uvedl, Ze plvodné schvaleny rozpocet predpokladal ¢astku 1,955 mil.K¢& s tim,
Ze do tohoto rozpoctu jeSté nebyly zapojeny pFijmy, které mésto ziskava v pribéhu roku,
zejména transfery na socialni davky, které prerozdéluje Zadatelim. Konstatoval, Ze
v letoSnim roce nad ramec téchto davek jesté pribila podpora 38 mil. K& na rekonstrukci
Prichystalovi ulice a také prispévky na pokryti naklad na dvoje volby.

Primator doplnil, Ze jednou z poloZek které se v pribéhu roku vyrazné méni je i polozka
tykajici se investic a oprav v oblasti Skolstvi, které nelze rozpoctovat pfedem, nebo napfr.
dotace na lesni hospodareni apod.

Ing. Kropac — dotazoval se na navrh pfijma na rok 2011, ktery by mél byt ve vysi 2.024 mil.
K&

Priméator — upozornil, Ze tato otazka se tykd jiného bodu dnesdniho projednavani a vysvétlil
problematiku rozpoc&tovani mésta.

Bc. Martinak — uved|, Ze rozpocet je urcity plan na dalSi obdobi a je nutné jej sestavit s jistou
mirou opatrnosti. Vyjadfil nazor, Ze lépe je jej stanovit niZSi a zapojovat pfFijmy v prabéhu
roku, nez hledat aspory v pfipadé, kdy planované prostfedky do rozpoc&tu nepfijdou.
Ing.Vlach — uvedl, Ze v navrhu rozpoctu, ktery bude dnes projednavan nejsou zohlednény
zadné socialni transfery, jelikoZz v sou¢asné dobé dochéazi k velkym zménam legislativy,
jejich vyse se bude urcité ménit a je velmi obtizné je pfedvidat. Uvedl, Ze pfijem ze statniho
rozpoCtu je napocitan tak, aby kryl pozadavky pfijemcu davek. Také zminil, Zze v rozpoctu
nejsou zohlednény Zadné neplanované dotacni tituly.

Primator v té souvislosti zminil problematiku meziro€niho srovnani vyvoje rozpoc¢tu mésta
Olomouce, zminil rostouci charakter rozpoctu az do roku 2009, souvislost s rustem
ekonomiky do r. 2009, Cerpanim dotaci z EU a poté i ovlivnéni hospodéafskou krizi a
zménou zakona o uréeni rozpoctovych dani, diky které mésto Olomouc pfichazi kazdoro¢né
0 150 mil. K&. Souc¢asné zminil, Ze je prfedpokladan rast ¢eské ekonomiky v roce 2010 o 3 %,
takze je Sance, Ze trend stagnace se zméni v trend mirného rustu.

Navrh usneseni byl doplnén v bodé 1 i 2 usneseni o text ,véetné dodatku €. 1°.

Jiny pozménuijici ndvrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o doplnéném navrhu usneseni:

43 pro

0 proti

0 zdrZel se hlasovani

0 nehlasoval

Zaveér: Doplnény navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 6.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
ddvodovou zpravu - ¢ast A a ¢ast B v€etné vSech pfiloh a dodatku €. 1

2. schvaluje
rozpoctove zmeény roku 2010 dle davodové zpravy - ¢ast B v€etné dodatku €. 1

Bod 7 programu:

ZruSeni FRB a Pravidel....

Ing. Vlach — ivodem vysvétlil divody navrhu na zruSeni fondu a jeho Pravidel a okomentoval
predloZzeny material.

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

32



Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

6 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: predloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 7.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
1. pfedloZenou divodovou zpravu véetné pfilohy &. 1
2. finan¢ni vyporfadani Fondu rozvoje bydleni statutarnino mésta Olomouce

2. schvaluje

1. zruSeni Fondu rozvoje bydleni statutarniho meésta Olomouce a Pravidel
statutarniho mésta Olomouce o pouziti ucelovych prostfedkl Fondu rozvoje bydleni
statutarniho mésta Olomouce ke dni 01. 01. 2011 ve znéni pfilohy €. 1

2. finan¢ni vyporadani Fondu rozvoje bydleni statutarniho mésta Olomouce dle
divodové zpravy

3. povéfuje
ekonomicky odbor realizaci finanéniho vyporadani Fondu rozvoje bydleni
statutarniho mésta Olomouce dle divodové zpravy a dle pfilohy €. 1

Bod 8 programu:

Navrh rozpo étu nar. 2011

Ing. Vlach — Gvodem proved!| prezentaci, ve které zminil, jak probihala pfiprava rozpoctu.
Dale se zabyval vyvojem nékterych ¢asti rozpoctu na rok 2011 ve srovnani s lety 2008, 2009
a 2010. Shrnul, Ze cilem pfi sestavovani rozpoctu bylo uspofit prostfedky v provozni Casti
rozpoCtu a ty pak smérovat do investic, jelikoZ je potfeba vyuZit obdobi moznosti Cerpani
dotaci, které kon¢i rokem 2013.

Vysvétlil rozsah zvefejnéni rozpoctu v tom smyslu, Ze rozpocet byl zvefejnén v tom rozsahu,
jak byl zastupitelim predloZen s tim, Ze nebyl vyvéSen detailni rozpocet jednotlivych odbora,
coZ umoznuji rozpoétova pravidla. Uplna verze byla pak rozeslana jednotlivym klubtm
zastupitelu.

Predkladatel poté proved| pfedloZzenym materialem.

Rekapituloval, Ze rozpocet pocita s celkovymi pfijmy ve vysi 2.024 mil. K&, celkové vydaje
jsou 2.206 mil. K¢ a financovani je 181 mil. K& Poznamenal, Ze pfes zamér jiz dale mésto
nezadluZzovat musela nakonec rada mésta rozhodnout o zapojeni tranze 250 mil. K& z avéru
EIB.

Dale okomentoval tabulky tykajici se Navrhu pfijma na rok 2011, provoznich vydaji odborq,
Objednavky vefejnych sluzeb, Navrhu rozpoltu prispévkovych organizaci meésta a
Provoznich transferu (tj. dotace, pfispévky a granty).

JUDr. Major — proved! investi¢ni Casti rozpoc€tu. Uvedl, Ze bylo pfistoupeno k tradi¢nimu
Clenéni rozpodtu do Casti A - Rozestavéné akce, B - Rozpracované projektové dokumentace,
C — Projektové dokumentace navrzené do planu na rok 2011, D — Realizace akci navrzené
do planu roku 2011, E — Nestavebni investice, F — Pfispévky a platby jinym subjektim, G —
Investice SNO, a.s. , H — Investice MOVO, a.s. Konstatoval, Ze letoSni investicni Cast
rozpocCtu je oproti lofiskému vysSi o 160 mil. KE a pfedeslal, Ze mésto bude v pfiStim roce
klast diraz predevsim na akce, které maji Sanci byt kofinancovany z nejridznéjSich dotacnich
programu.
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Primator zahajil rozpravu:

Ing. Marek — poznamenal, Ze souhlasi s pfedloZzenym rozsahem materiélu v tisténé podobé,
ale soucasné upozornil, Ze by jisté nebyl problém poskytnout Uplnou verzi navrhu rozpoctu
zastupiteldm v elektronické podobé. Dale kritizoval nevhodné oznacené C&asti rozpoctu,
jelikoz Plan reprodukce investiénich prostfedkl byl oznacen jako ,¢ast B*, pfiemz podrobny
rozpis jednotlivych odborl byl oznacen také jako ,Cast B“. DalSi jeho poznamka se tykala
pFilohy €. 3 Rekapitulace provozni vydajd rozpoctu, u které navrhoval pfisté uvést odkaz, ve
které pfiloze je podrobny rozpis provoznich vydaju odboru uveden.

Primator — konstatoval, Ze vnima tyto poznamky jako vécné pfipominky, ke kterym bude
pFisté pfihlédnuto.

Ing. Marek — dale poukazal na str. 3 divodové zpravy, kde jsou popsany zavazné ukazatele.
K prvnimu ze zavaznych ukazatelu, kterym je ,vyrovnany rozpocet* poznamenal, Ze rozpocet
je vyrovnany diky uvéru 250 mil. K€ od EIB a v tom pfipadé mu chybi v materidlu informace
tykajici se uvérové sluzby mésta, konkrétné ho zajimala zadluZenost v sou¢asné dobé a po
prijeti zmifované avérové tranze. Ke druhému zavaznému ukazateli, tj. ,rozpocltové zmény
presahuijici vySi 5 mil. K& u jedné polozky, s vyjimkou statnich dotaci a dalSich cizich zdroju“
uved|, Ze tato véta dle jeho ndzoru nic nefika. Vyjadfil nazor, Ze uvedeny navrh rozpoctu za
20 let prace zastupitele, je nucen oznacit jako nejhorsi. Uvedl, Ze primatorovi predloZi navrh
na dpravu rozpoétu, ktery umozni élendm klubu KSCM jej podpofit.

Ing. Krop&a¢ — navrhoval, aby v pfilohach ¢&. 1, 2 a 3 byla pro porovnani vzdy uvedena také
suma z roku 2010.

Doc. Vomacka — vyzdvihnul ¢astku pul milionu korun, ktera je vrozpoctu vyclenéna na
ordinaci pro lidi v nouzi, ale sou¢asné poukazal na skute€nost, Ze v rozpoctu chybi ¢astka na
granty pro oblast zdravotnictvi. Uvedl|, Ze zdravotni politika je pro mésto dilezita, jelikoz
napf. stoupad incidence AIDS a jinych zdanlivé vymicenych nemoci. Vyjadfil nutnost
investovat do edukacnich programu a pfehodnotit zdravotni politiku mésta.

MUDr. Fischer — vyjadfil se k problematice objednavky vefejnych sluZzeb, konkrétné
poukazal, Ze DPMO, a.s. je urlena Castka 170 mil. K& coZ oznalil za nedostacujici a
konstatoval, Ze v této Urovni jsou jim finance poskytovany jiz nejméné 5 let. Uvedl, Ze
v pfipadé, Ze by mésto dopravnimu podniku hradilo ztraty ze zavazku vefejné sluzby dle
pravnich norem, tak by muselo poukazat ¢astku ve vysi okolo 200 mil. K&, cozZ by i tak
zajiStovalo pouze prostou reprodukci majetku této spoleCnosti. Poukazal na Spatny stav
tramvajového svrSku, na tramvajova vozidla, kter& jsou na prahu své Zivotnosti a
konstatoval, Ze v roce 2011 bude muset dopravni podnik do udrzby a oprav investovat, na
coz je 170 mil. K& nedostadujicich. Vznesl dotaz, jakym zpusobem je mésto pfipraveno na
financovani oprav, napf. tramvajové trati na Pavlovicky. Druhd otazka se tykala nakupu
autobusu, na které DPMO, a.s. vyuZije podpory Regionalniho operacniho programu. Zajimal
se jakym zpusobem bude hrazeno kofinancovani, kdyz prostfedky v investi¢ni ¢asti rozpoctu
na tento ucel nenasel.

Mgr. Stanék — upozornil, Ze dalSi duleZitou problematikou je pro mésto kultura a sport. Zminil
nékteré polozky napf. pfispévek na provoz kina Metropol, na provoz zimniho stadionu a
dalSi, které ocenil. Upozornil, Ze celkové provozni vydaje odboru vnéjSich vztah( a informaci
jsou v pfiloze €. 3 vycCisleny na 102,6 mil. K&, z toho celkové provozni transfery u tohoto
odboru €ini 87,2 mil. K&. Vznesl| dotaz, jak mésto planuje zbyvajici ¢ast, ktera ¢ini cca 15 mil.
K& vyuZit. Uvedl|, Ze jeho dotaz souvisi s moznymi zménami financovani regionalniho
sportu, o kterych se diskutovalo v souvislosti s projednavanim statniho rozpoctu, a které by
znamenaly velké problémy pro mensi télovychovné jednoty na Uzemi mésta. Vznesl| dotaz,
zda se pocita s urcitou rezervou pro tyto sportovni subjekty.

Primator — vyjadfil se k nékterym tématam, které zaznély v diskusi. V pfipadé tzv. zavaznych
ukazateld uvedl, Ze jejich stanoveni vyplyva ze zakona 250/2000 Sb. O rozpoctovych
pravidlech Uzemnich rozpoctl, kde vyrovnanost rozpoltu je uvedena jako povinnost.
Vysvétlil, ze vyrovnanost rozpoétu znamena vyrovnanost pfijmG a vydaju a tf. 8 je
instrument, ktery umoznuje zapojeni vnéjSich zdroji. K problematice grantovych kapitol
tykajicich se zdravotnictvi uvedl, Ze tuto kapitolu zruSila jiz minula rada mésta s podporou
vSech koali¢nich stran a to zejména z divodu, Ze z vyrazné vétSiny Sly tyto prostfedky do



Fakultni nemocnice Olomouc, ktera ma rozpocCet vyrazné vysSi nez je rozpocet SMOI.
Vysvétlil, Zze tyto granty neslouzily na podporu drobnéjSich program(, ale spiSe doplfiovaly
rozpoCet nemocnice, pficemz Castky se pohybovaly ve stovkéch tisic, cozZ pfi vySi rozpoctu
FNOI radé mésta pfipadalo nesystémové a nekoncepcni, proto bylo rozhodnuto o jejich
zruseni.

Ing. Vlach — konstatoval, Ze oCekaval diskusi o zapojeni uvéru EIB do rozpoctu a promitl
kratkou prezentaci, kde graficky znazornil, jak mésto Olomouc investuje a jak se na tom
podileji dlouhodobé pfijaté pGjéené prostfedky a ostatni nedanové prijmy investiéni dotacni
tituly. Vysvétlil, Ze i kdyz pred volbami prezentoval sniZzeni zadluZzenosti mésta, po blizSim
prozkoumani problematiky financi mésta narazil na situaci, kterd mé dle jeho minéni kofeny
v roce 2009, kdy byla do rozpodtu zapojena tranze Uvéru od EIB 500 tis. K¢ a proti tomu bylo
proinvestovano pouze 650 tis. K&. Vysvétlil, Ze problém spociva v tom, Ze dle podminek EIB
musi mésto proinvestovat dvakrat vySSi ¢astku nez si pujcilo, coZz ovSem v roce 2009
nesplnilo. Z toho vyplynul Gkol pro sou¢asnou radu mésta hledat cestu jak tento nepomér
dorovnat. To vysvétlil jako diivod navrhu vyrazného posileni investic v pfistim roce. Uvedl,
Ze kdyby tento problém nebyl feSen, pfislo by mésto o vyhodu dlouhodobého splaceni Gvéru
od EIB a mohlo by se stat, Ze EIB by oznamila, Ze mésto nesplnilo jeji podminky a muselo by
cely Gvér jednorazové vracet. Uvedl, Ze z toho duavodu volil variantu navySeni investic a
prohloubeni zadluZzeni mésta.

K otdazce poZadavku na zpracovani rozpoc€tového vyhledu uvedl, Ze stim pocita, ale
vysvétlil, Ze od doby, kdy byl zvolen do své funkce se vénoval predevSim sestavenim
rozpoCtu a nemohl se zabyvat jeho sestavenim. Pfislibil, Ze v prvni poloviné roku 2011
materiél zastupitelm predloZzi.

K pfipomince tykajici se predloZzeni materialu v elektronické podobé pfislibil, Ze od pFisté jiz
budou materialy v elektronické podobé zastupitelim k dispozici véetné vSech pfiloh.

K poznamce Ing. Rozbofila tykajici se vySe zadluZzeni mésta potvrdil, Ze letos se bude jednat
o0 Castku priblizné 1.465 mil. K& a potvrdil také, Ze pristi rok se zadluzeni zvysi.

V reakci na vystoupeni Ing. Kropace uvedl, Ze v prezentovanych grafech se pokusil
porovnani znazornit tak, Ze porovnaval schvaleny rozpocet proti schvalenému rozpoctu.

K poznamce doc. Vomacky uvedl, Ze si je védom absence zdravotni politiky mésta
v rozpoctu, souCasné ale vyjadfil nazor, Ze uUkolem meésta neni zabyvat se touto
problematikou, spiSe je to v kompetenci kraje. Uvedl, Ze se pokusi vyuZzit kontaktl ve dvou
velkych zdravotnich pojistovnach a pokusi se je ur€itym zplsobem propojit s aktivitami
meésta, kde je mozné zejména v oblasti prevence napf. pfipravit programy pro Skoly a
Skolky.

Reagoval také na vystoupeni MUDr. Fischera k problematice vefejnych sluzeb. Vyjadfil
nazor, Ze je si védom, Ze 170 mil. K& je tzv. na hrané, ovSem je tfeba se na problém divat ve
dvou rovinach. Vysvétlil, Ze velkou poloZzkou zapoc€itanou do nékladd jsou odpisy, kterd v
pfipadé dopravniho podniku je ve vysi 40 az 50 mil. K&, pfiemz ale DPMO, a.s. zpravidla
velkou ¢ast odpisu tvofi na majetku, ktery sam nepofizoval, ale pofizovalo jej mésto. Pfislibil,
Ze se pokusi provéfit vzorec a pfipravi navrh jak objektivizovat finance pro DPMO.

K otazce nakupu autobusu z pfispévkl ROP konstatoval, Ze neni jasné, jaka bude vySe
prispévku a dokud nebude o vySi rozhodnuto, neni mozné konkrétni Castku zapojit do
rozpoctu.

K otazce prispévku pro sport a kulturu pozadal o odpovéd nameéstka RNDr. Holpucha.

Ing. Rozbofil — technicka poznamka — konstatoval, Ze neni spokojen s odpovédi a opakoval,
Ze se dotazoval, z ¢eho budou kofinancovany evropské projekty a z ¢eho bude splacena
dluhova sluzba po roce 2015.

Ing. Vlach reagoval, zZe kofinancovani projektll je zamySleno pravé ztranze Evropské
investi¢ni banky a vysvétlii mechanismus financovani evropskych projektt, ktery spociva
v tom, Ze nejprve musi byt investice provedeny a s odstupem tfi mésicu pfichazi dotace.
Uvedl priklad zatepleni Skol, které bude provadéno v pribéhu roku 2011.

K otadzce splaceni dluhové sluzby uvedl, Ze to Uzce souvisi s rozpoctovym vyhledem, ktery
se chysta zpracovat v pribéhu 1. Pololeti 2011.
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Primator pfipomenul, Ze zastupitelstvo v minulosti projednavalo material tykajici se schvaleni
smlouvy s EIB, pfi¢emz tato smlouva je koncipovana na uvérovy ramec 1,5 mid. K&, z nichz
bylo schvaleno financovani v rozméru 1 mild. K&. Konstatoval, Ze mésto jiz vy€erpalo 750 mil.
K¢ a v roce 2011 je navrhovano vycerpat 250 mil. K&, ¢imz se mésto dostane na schvalenou
1mid. K&. Pfipomenul také, Ze pfi schvalovani této smlouvy se na zasedani zastupitelstva
promital velmi podrobné zpracovany vyhled v&. grafu, ktery zobrazoval vliv na dluhovou
sluzbu mésta a tehdejSi zastupitelé tuto smlouvu vyraznou vétSinou schvalili. Konstatoval, Zze
financovani evropskych fondl konéi v roce 2013, pficemz je nutné rozlozit erpani avéru od
EIB v Case tak, aby mésto postupné 1,5 mid. K& do roku 2013 vy&erpalo. Upozornil, Ze pro
nikoho ze zastupitel(, ktefi svou funkci vykonavali jiz v minulém obdobi nemulze byt
predloZzeny navrh prekvapenim, protoZe je postupovdno v souladu s planem, ktery
zastupitelstvo jiz tehdy schvalilo. Zdaraznil, Ze nezna v soucasné dobé jinou metodu, jak
vyuZzit evropskych investi¢nich fondl, nez jeSté néjakou dobu spolupracovat s institucemi
jako EIB, i kdyZ pfipustil, Ze to miZe znamenat prohloubeni zadluZzenosti mésta.

Ing. Rozbofil — technicka pozndmka — souhlasil s vyjadfenim priméatora, ovSem uvedl, Ze
problém spociva vtom, Ze prvni dvé tranze byly pouzity k jinym ucelim, nez se puvodné
planovalo a zopakoval, Ze zadluZzenost neni problém, pokud vime, jak ji feSit. Uvedl, Ze
zpracovat vyhled po pul roce od schvéleni rozpoctu je neakceptovatelné a uréity ramcovy
vyhled by mél byt k dispozici jiz pfi sestavovani rozpoctu.

MUDr. Fischer — technicka poznamka — vratil se k otazce nakupu tramvaji a autobusu.
Konstatoval, Ze nakup tramvaji v pfiStim roce nebude feSen, nakup autobusl nejspiS ano,
pricemz je zde uréen podil financovani 40 % z prostfedkt EU. Zopakoval dotaz, z jakych
prostfedkd bude spolufinancovani provadéno.

Primator upozornil zastupitele, Ze pfihldSeni se s technickou poznamkou by nemélo byt
vyuzivano pro moznost reakce v diskusi.

RNDr. Holpuch — reagoval na dotazy Mgr. Starka tykajici se kultury a sportu. K rozkryti
rozpoctu odboru vnéjSich vztahl a informaci konstatoval, Ze celkova ¢astka 102,6 mil. K&
slouzi k u€eldm financovani kultury, sportu, cestovniho ruchu, informacéniho centra
detasovanych pracovist KMC. Objasnil, ze Gastka pfiblizné 15 mil. K&, na kterou se
dotazoval Mgr. Stanék slouzi jako provozni rozpoCet OVVI, pfiCemzZ jesté 5,5mil. z této
astky jde na podporu &innosti KMC. Vlastni provozni rozpocet necelych 10 mil. K& slouZi
pak k zajisténi veskerych aktivit v oblasti cestovniho ruchu, véetné zajisténi veletrhu, dale je
z nich financovano vydavani kalendare, propagacnich material(, vyroéni zpravy mésta,
provoz informacniho centra, promenadni koncerty, financovani ceny mésta, svatki mésta a
dalSi akce. Upozornil, Ze v pfistim roce je provozni rozpoc€et navrhovan nizsi o 2 mil. K&, nez
v roce 2010. Pripustil, Ze sportovni i kulturni subjekty jsou v tézké situaci, jelikoz z davodu
krize jsou kraceny pfispévky ze strany soukromych sponzorl, ministerstev nebo i kraje.
Uvedl, Ze i to bylo divodem rozhodnuti mésta, Ze v pfipadé pfispévkl bude jejich vyse
zachovana na darovni letoSniho roku. Na otazku zda mésto ma skrytou rezervu na
dofinancovani sportovnich subjektl reagoval, Ze rezerva neexistuje. Uvedl, Ze v pfipadé, Ze
dojde ke krizové situaci v této oblasti, bude muset rada mésta a zastupitelstvo tuto otazku
fesit, aby sport a kultura v Olomouci nezanikly.

Primator poznamenal, Ze obce nemohou feSit problémy za zakonodarce a které vznikly kvdli
nedofeSené legislativé a uved|, Ze na rozdil napf. od kraje, kde doslo k vyraznému kraceni
prispévkla napf. pro Moravské divadlo Olomouc, mésto drzi linii alespon ve vySi pfispévki
Z minulych let.

Bc. Martinak — vyjadfil se k zaleZitosti tykajici se rozpoc¢tu roku 2009 zmiriovanou v diskusi a
uvedl, Ze je tfeba si pfipomenout, Ze mésto bylo postaveno pfed problém zmény
rozpoctového uréeni dani, kdy schvalenim nového zakona pfislo o 150 mil. K&. Upozornil, Ze
zastupitelstvo tehdy bylo postaveno pred problém, jak financovat zavazky z minulych let,
které bylo nutno dodrZet, coz byl vlastné duvod zahajeni jednani s EIB. Dale se vyjadfil
k odkladu splatek EIB, vtom smyslu, Ze v roce 2015, kdy by mésto mélo zahajit splaceni
Gvéru, jiz budou splaceny Ctyfi dalSi komeréni avéry, ¢imz zadluZzenost bude po dalsi léta
vyrazné klesat. Zminil v té souvislosti graf vyvoje zadluzenosti, ktery byl zpracovan a je
k dispozici na ekonomickém odboru k nahlédnuti. K otazce rozpoctového vyhledu uvedl, Ze
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dle zakona je nutné jej sestavit na dobu 2 — 5 let, pfi¢emz mésto ho ma zpracovany do roku
2013. Kotazce zavaznych ukazatell uvedl, Ze je nutné tento text brat v kontextu
s informacemi uvedenymi na zacéatku strany 3 davodoveé zpravy, kde je uvedeno, ze ZMO
poveéfilo radu meésta schvalovat rozpoctové zmény s vyjimkou zavaznych ukazateld. Na
zavér se kratce vyjadfil k problematice DPMO, a.s. vtom smyslu, Ze jiZ v minulém obdobi
byla projednavana mysSlenka zabyvat se zménou systému financovani dopravniho podniku.
Ten jiz vypracoval urcity navrh, ktery by znamenal navySeni vydajové strdnky rozpoctu
mésta smérem k DPMO, na druhou stranu by pfenesl veSkerou odpovédnost za rozvoj,
udrzovani a obnovu MHD na bedra dopravniho podniku. Vyjadril pfesvéd&eni, Ze otadzka
financovani dopravniho podniku bude jisté v blizké dobé radou mésta znovu projednéna.

Ing. Vlach — znovu se vrétil k problematice dluhové sluzby a informoval, Ze v rozpoctu roku
2011 je planovano priblizné 95 mil. K& na splatky dfive poskytnutych Gvérd. Poukazal na
skutec€nost, Ze i kdyby mésto vyuZilo Cerpani uvéru EIB v pIné vysi 1,5 mld. K& na dvacet let,
znamenalo by to ro¢ni splatky max. ve vysi 75 mil. K& Upfesnil, Ze tranze 250 mil. K&
zvySuje potiebu splatek v budoucim obdobi o 12,5 mil. K& ro¢né. Dale se vyjadril k otazce
arokd v tom smyslu, Ze pfi arokové sazbhé 3,9 % je predpokladano navySeni Grokd o cca 10
mil. K& za rok, konkrétné pro rok 2011 se pocita s ¢astkou 7,5 mil, K&, jelikoz je pfedpoklad
Cerpani tranZze aZz bé&hem brFezna. Pfislibil, Ze kompletni material budou mit po jeho
zpracovani zastupitelé k dispozici.

Primator dodal, Ze jednou z variant, jak ulehgit financovani mésta Olomouce v budoucich
letech, kterd byla radou projednavana, je moznost kompletniho refinancovani Uvérového
portfolia mésta Olomouce. Informoval, Ze v pfistich tydnech bude zapocata predbézna
komunikace s vyznamnymi bankovnimi Ustavy, kterd bude zatim ve fazi poradenstvi.
Vysvétlil, Ze i z téchto divodd byl planovan urcity upgrade rozpoctového vyhledu az na jarni
mésice r. 2011, jelikoZ tou dobou jiZz bude jasné, co mohou bankovni Ustavy nabidnout.
RNDr. Snevajs — reagoval na zaleZitost tykajici se financovani nakupu autobust DPMO
v tom smyslu, Ze zatim neni jasné, jak vysoka ¢astka bude potfebna a ani zda bude hrazena
v roce 2011 nebo 2012. Informoval, Ze v 1. Ctvrtleti r. 2011 vybor Regionalni rady rozhodne,
zda dotace bude dopravnimu podniku pfidélena, takZze az poté bude moZzné vypsat vybérové
fizeni na ndkup autobusu a uzavfit smlouvu a az pak budeme védét i cenu.

Mgr. Stanék — vznesl dotaz, zda by se u pfispévku na Pivni festival neuvazovalo o snizeni ve
prospéch sportu.

Primator — poznamenal, Ze dneSnim rozhodnutim zastupitelstvo odebralo Pivnimu festivalu
lokalitu, kde se doposud konal. Oznacil toto téma za kontroverzni, navrhl letos jeSté podpofrit
tuto akci a pfipustil, Ze je otdzkou, zda organizatofi najdou vhodné prostory a zda se tato
akce v pristim roce vabec uskuteéni.

MUDr. Fischer — reagoval na v diskusi zmifiovanou otazku sniZzovani objemu pfispévku
Olomouckého kraje olomouckému divadlu, filharmonii atd. Vysvétlil, Ze Ol. kraj pfispiva dle
svych mozZnosti a na druhou stranu také zfizuje na Uzemi mésta fadu organizaci, jako napf.
zafizeni soc. sluzeb, pficemz Uhrady téchto zafizeni jdou plné k tizi Olomouckého kraje.
RNDr. Kosatik — mimo jiné vyjadfil nazor, Ze doba na zpracovani rozpocCtu byla omezena
skute€nosti, Ze se konaly komunalni volby a uZ to, Ze je pfedloZzen vyrovnany rozpocet
povazuje za Uspéch. Uvedl, Ze nelze oCekavat predloZzeni zaroven i rozpocétového vyhledu,
jelikoZ by nebyl dle jeho nazoru zpracovan zodpovédné. V navaznosti na predeslou diskusi
vysvétlil, ze objem finanénich prostfedkl v krajském rozpocétu na rok 2011 v oblasti sportu
nebo kultury je stejny, pouze dochazi ke zménam mezi jednotlivymi subjekty, takZe jestli
nékomu byl pfispévek ponizen, jinému byl navySen. Uved|, Ze strany opozice mohou
pFistoupit ke schvalovani rozpoctu bud politicky, vtom pfipadé musi hlasovat proti jeho
schvaleni, nebo vécné a pak by si mély dokdzat pfiznat, Ze by vtak kratkém cCase
nedokazaly pfedlozZit rozpocCet s globalnimi €isly jinak. Popfal vSem zastupitelim rozumné
tuto véc zvazit.

Ing. Rozbofil — navrhl kratkou prestavku na poradu kluba.

Primator vyhlasil 10 minutovou prestavku.

Primator konstatoval, Ze obdrzel pisemny navrh Ing.Marka na modifikaci obsahu usneseni.
Ing. Vlach citoval navrh Ing. Marka:
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Vypustit bod 2 c¢) usneseni

Upravit bod 2 d) - novy text: ,pfeneseni pravomoci Zastupitelstva mésta Olomouce na Radu
meésta Olomouce schvalovat rozpo¢tové zmény roku 2011 v rdmci jednotlivych odbord, do
vySe 5 mil. K€ u jedné polozky, s vyjimkou statnich dotaci a dalSich cizich zdrojd."

Ing.Vlach konstatoval, Zze s navrhem zmény formulace v bodé d) nema problém jelikoz se
jedna spiSe o zpfesnéni. Co se tyka bodu c) navrhl plvodni text ponechat, jelikoZz obec ma
ze zakona povinnost schvalit zAvazné ukazatele.

Priméator — pfipomenul, Ze zavazny ukazatel ,vyrovhanost rozpoctu“ je také dany zakonem,
takZe je nutné jej zachovat.

Ing. Marek — konstatoval, Ze pokud ukazatel ,vyrovnany rozpocet® je dan zakonem, je nutné
jej akceptovat.

Dale vysveétlil svlj navrh na Gpravu bodu d) dle kterého je dle jeho nazoru tabulka v pfiloze €.
3 ,Rekapitulace navrh provoznich vydaju odbort na rok 2011 bez objednavek vefejnych
sluzeb* zdvazna, tzn. Ze RMO muZe provadét vSechny rozpoc¢tové zmény v rozsahu 5 mil.
K& pro vSechny odbory. Uvedl, Ze pokud by mélo dojit k pfesunu mezi odbory, musi toto
schvalit zastupitelstvo. Uvedl, Ze bude muset svou formulaci zpfesnit, aby navrh usneseni
odpovidal vySe uvedenému popisu.

Primator vyhlasil 5 minutovou pFestavku.

Po prestavce priméator konstatoval, Ze v navrhu usneseni po dohodé mezi kluby byl
zachovéan bod 2c) v pfedloZzeném znéni a citoval nové znéni bodu 2d)" pfeneseni pravomoci
Zastupitelstva mésta Olomouce na Radu mésta Olomouce schvalovat rozpoltové zmeény
roku 2011 v ramci jednotlivych odboru, do vySe 5 mil. K¢ u jedné polozky, mezi jednotlivymi
odbory do vySe 100.000,- K¢ s vyjimkou statnich dotaci a dalSich cizich zdroju“. Toto znéni
bodu 2d) bylo zapracovano do navrhu usneseni.

Bc. Martinak — navrhl, aby i u pfesunu mezi jednotlivymi odbory do vy3e 100.000,- K& bylo
dano upfesnéni ,u jedné polozky“. Akceptovano, text byl zapracovan do navrhu usneseni.
Ing. Rozbofil — uvedl, Ze souhlasi s navrhy Ing. Marka, ovSem v souvislosti s vystoupenim
RNDr. Kosatika musi uvést, Ze k této véci pristoupi spiSe politicky vécné. Citoval nazor klubu
zastupitel CSSD a uvedl, Ze pfipousti, Ze 8as na sestaveni rozpoétu byl kratky a na postu
ekonomického naméstka doslo ke zméné. Soucasné ale uved|, Ze s ohledem na to, Ze na
kladené otazky nebylo stoprocentné odpovézeno a jelikoZ v rozpoctu je spousta heznamych,
zastupitelé klubu CSSD se zdrzi hlasovani.

Primator pozadal predkladatele bodu — ekonomického naméstka Ing. Vlacha o zavére¢né
slovo.

Ing. Vlach - nabidl klubu socialni demokracie schlizku zastupct jejich klubu a prodiskutovani
otazek, které dle jejich minéni povaZuji za nezodpovézené.

Ing. Rozbofil — podékoval za tuto nabidku a uvedl, Ze by pfivital pravidelné schizky zastupcu
klubu.

Primator — navrhl jeSté Upravu navrhu usneseni, v bodu 2c) bylo dopInéno slovo ,upravené®,
jelikoz u zavaznych ukazatell v duvodové zpravé doSlo k upravé. Navrh priméatora byl
zapracovan do navrhu usneseni.

Ing. Kropacek — konstatoval, Ze tu samou Upravu je nutno provést také u bodu 1 usneseni,
ti.zapracovat do textu bodu 1 usneseni slovo ,upravenou“. Navrh Ing. Kropacka byl
zapracovan do navrhu usneseni.

Jiny pozménujici ndvrh usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

27 pro

1 proti

13 zdrzel se hlasovani

1 nehlasoval

Zaver: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijat
usneseni bod 8.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
upravenou duvodovou zpravu véetné vsech pfiloh

2. schvaluje

a) obnoveni kratkodobého Gvéru ve vysi 30 mil. KE v roce 2011, se splatnosti 1 rok,
u Komercéni banky, a. s.

b) navrh rozpoctu SMOI na rok 2011 dle didvodové zpravy véetné vSech pfiloh

c) zavazné ukazatele roku 2011 dle upravené duvodové zpravy

d) pfeneseni pravomoci Zastupitelstva mésta Olomouce na Radu mésta Olomouce
schvalovat rozpoctové zmény roku 2011 v ramci jednotlivych odbort, do vySe 5 mil.
K& u jedné polozky, mezi jednotlivymi odbory do vySe 100.000,- K& u jedné polozky,
s vyjimkou statnich dotaci a dalSich cizich zdroju

3. uklada

Radé mésta Olomouce informovat Zastupitelstvo mésta Olomouce o provedenych
rozpoctovych zménach roku 2011

T: nejblizSi zasedani ZMO

O: Vlach Ivo, Ing., nam éstek primatora

Bod 9 programu:

0OZV_o mistnim poplatku za provoz systému shromaz __d’'ovani, sb éru, p Fepravy, t fidéni,
vyuzivani a odstra_novani komunalnich odpad U

Ing. Vlach okomentoval material, konstatoval, Ze je pfedkladan navrh na zachovani vySe
poplatku na drovni roku 2010, tj. 492,- KE. Upozornil, Ze v zavéru davodové zpravy jsou
uvedeny navrhované zmény, které spocivaji pouze v Upravé €l. 6, kterym je stanoveno, Ze
osvobozeni a Ulevy se nedaji vzajemné kombinovat.

Ing. Marek — vznesl| dotaz jaka Castka se letos méstu nepodafila v poplatcich za komunalni
odpad vybrat.

Ing. Vlach — uvedl, Ze pfesnou ¢astku neni schopen fici, jelikoz se v prubéhu ¢asu méni.
Konstatoval, Ze i pfes tvrdy pfistup a vymahani poplatki od ob&anu se pohybuje mezi 10 az
15 miliony korun.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

38 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

4 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 9.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
divodovou zpravu v&etné navrhu vyhlasky

2. vydavéa

OzvVv ¢&. 15/2010 o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani, sbéru,
prepravy , tfidéni, vyuzZivani a odstrafiovani komunalnich odpadu
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Bod 10 programu:

OZV, kterou se m éni a dopl fAuji OZV €. 8/2010 o mistnim poplatku ze ps G, €. 9/2010 o
mistnim_poplatku za laze nisky a rekrea éni pobyt, €. 10/2010 o mistnim poplatku za
uzivani_ve rejného_prostranstvi, €. 11/2010 o mistnim poplatku ze vstupného a €.
12/2010 o mistnim oplatku z ubytovaci kapacity

Ing. Vlach — uved|, Ze Uprava spociva v odstranéni formélniho pochybeni v uvedenych
vyhlaskach. Vysvétlil, Zze dosud byla stanovena lhuta pro ohlaSeni zmény pro poplatniky do 8
dnd, ovSem zakon o mistnich poplatcich stanovil tuto lhatu na 15 dnl, coz je nutné do
mistnich vyhlaSek promitnout. Informoval, Ze dalSi Gprava spocivala v aktualizaci odkazi na
platné pravni predpisy.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o prfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

5 nehlasoval

Zaver: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 10.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu véetné navrhu vyhlasky

2. schvaluje

OzvVv ¢&. 16/2010, kterou se méni a dopliuji obecné zavazné vyhlasky ¢.8/2010
o mistnim poplatku ze psu, €. 9/2010 o mistnim poplatku za lazerisky a rekreacni
pobyt, €. 10/2010 o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi,&. 11/2010
o mistnim poplatku ze vstupného a ¢.12/2010 o mistnim poplatku z ubytovaci
kapacity

Bod 11 programu:

0OZV_o _mistnim poplatku za provozovany vyherni_hraci pristroj nebo jiné technické
herni za Fizeni povolené Ministerstvem financi podle jiného p  ravniho p fedpisu

Ing. Vlach — uvedl bod. Informoval, Ze jednou ze zmén je také Gprava Ihaty pro ohlaSeni
zmény. Konstatoval, Zze vyhlaSka byla po formalni strance pfizplisobena vzorové vyhlasce
vydané Ministerstvem vnitra CR.

Ing. Marek — vznesl| dotaz, zda v €l. 4 odst. 1 a 2 je 8 denni lhdta uvedena spravné, zda zde
nema byt také lhata 15 dna.

Ing. Vlach — uvedl, Ze tam je to v poradku, zde legislativa nenafizuje delSi zakonnou lhatu.
Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovéani o pfedlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

5 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 11.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou divodovou zpravu véetné navrhu vyhlasky

2. schvaluje

Obecné zavaznou vyhlasku €. 17/2010 o mistnim poplatku za provozovany vyherni
hraci pfistroj nebo jiné technické herni zafizeni povolené Ministerstvem financi podle
jiného pravniho predpisu.

Bod 12 programu:

Dodatek €. 1 ke zfizovaci listin_ & ZOO Olomouc

RNDr. Holpuch — uvedl bod a okomentoval davody pfedloZzeni dodatku €. 1. Soucasné
pozadal o Upravu pfilohy &. 1, kde doSlo k technické chybé a je tfeba doplnit slovo ,rozdélen”
do bodu I. dodatku €. 1.

V této souvislosti také navrhl Upravu navrhu usneseni, kde v bodu 1 a 2 usneseni navrhl
zapracovat slovo ,upraveny*.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Jiny pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o upraveném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

6 nehlasoval

Zaveér: Upraveny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 12.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu véetné upravené pfilohy &.1

2. schvaluje
upraveny dodatek ¢€.1 ke Zfizovaci listiné Zoologicka zahrada Olomouc, pfispévkova
organizace

Bod 13 programu:

PoFizeni Souboru zm én &. XXIV UPnSU Olomouc

Primator — uved| bod. Vysvétlil davody navrhu doporuceni neschvalit pofizeni souboru zmén
¢. XXIV v uvedenych lokalithch vtom smyslu, Ze by se tyto zmény jiz nestalily projednat
pred schvalenim nového Uzemniho planu.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani_ o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

7 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 13.
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Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. neschvaluje

v souladu s 8§ 44 zakona 183/2006 Sh. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu,
ve znéni pozd&jSich predpisti, pofizeni Souboru zmé&n &. XXIV UPnSU Olomouc
v dil¢ich zménach:

XXIV/1 — Pavlovi¢ky ul. Sladovni,

XXIV/2 — Olomouc — mésto, ul. Polska, parkovani

XXIV/3 — Bélidla, ul. Matéje z Janova, komerc¢ni vyuziti

XXIV/4 — Nemilany, ul. Lidicka, sport

XXIV/5 — Slavonin, ul. U Rybnika, bydleni

Bod 14 programu:

Vydani souboru zm é&n &. XX/8, 22, 23, 29 UPnSU Olomouc

Primator — uvedl bod a poZadal Ing. Dosoudila, aby stru¢né zrekapituloval jednotlivé lokality,
byla promitnuta prezentace mapovych podklada.

Ing. Dosoudil okomentoval lokality:

XX/8 Chvalkovice, ul. Chvalkovicka

XX/22 Chomoutov, ul. Hrachovinka

XX/23 Holice u Olomouce, areal spole¢nosti RESTA

XX/29 Slavonin, Kyselovsky kopec

Material byl projednan bez diskuse.

Pozménovaci navrh na Upravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

36 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

6 nehlasoval

Zaver: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu blo pfijato
usneseni bod 14.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
divodovou zpravu v predlozeném znéni

2. ovérilo

timto, Ze soubor zmén &. XX/8,22,23,29 UPnSU Olomouc neni v rozporu:

1. s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky, schvalenou usnesenim viady Ceské
republiky €. 929 ze dne 20.7.2009

2. se zasadami Uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, vydanymi usnesenim
Zastupitelstva Olomouckého kraje €. UZ/21/32/2008 ze dne 3.1.2008

3. se stanovisky dotéenych organu

4. se stanoviskem Krajského ufadu Olomouckého kraje vydanym dne 9.9.2010

3. vydavéa
v souladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
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v s

a stavebnim fadu ve znéni pozdéjSich predpisu (stavebni zakon) soubor zmén ¢.
XX/8,22,23,29 UPnSU Olomouc formou opatfeni obecné povahy, které je pfilohou
tohoto usneseni

4. uklada

odboru koncepce a rozvoje oznamit v souladu s 8 173 zakona €. 500/2004 Sb.,
spravni fad ve znéni pozdéjSich predpisu, vydani souboru zmén &. XX/8,22,23,29
UPnSU Olomouc vefejnou vyhlaskou

T: ihned

O: vedouci odboru koncepce a rozvoje

Bod 15 programu:

Plan kontrolni _€innosti kontrolniho vyboru na I. pololeti 2011

Primator konstatoval, Ze k tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an:
1. Jan Chladnuch — se vzdal moZnosti vystoupit.

Hana Kastilova Tesafova — okomentovala divodovou zpravu. Citovala pozadavek ¢lend
kontrolniho vyboru, na zfizeni moznosti dalkového pfistupu ¢&lend kontrolniho vyboru
k materidlim projednavanych radou mésta a zastupitelstvem mésta na Urovni ¢lend rady
mésta. Pozadala primatora o umoznéni tohoto pfistupu, aby ¢&lenové kontrolniho vyboru
mohli fadné plnit své povinnosti. Zaroven uvedla, Ze oficialni pisemnou Zadost pfedala také
tajemnikovi magistratu Bc. Vecerovi.

Materiél byl projednan bez diskuse.

Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o predlozeném navrhu usneseni:

37 pro

0 proti

0 zdrzel se hlasovani

5 nehlasoval

Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 15.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predloZzenou davodovou zpravu

2. schvaluje
Plan kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru na I. pololeti 2011

Bod 16 programu:

Delegovani zastupce SMOI na valnou hromadu SK Sigma____Olomouc, a.s.
Priméator — okomentoval material, ktery byl projednan bez diskuse.
Pozménujici navrh na Gpravu usneseni nebyl podan.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni:

35 pro

0 proti

1 zdrZel se hlasovani

6 nehlasoval
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Zaveér: PredloZzeny navrh usneseni byl schvalen; k uvedenému bodu programu bylo pfijato
usneseni bod 16.

Zastupitelstvo mésta Olomouce

1. bere naveédomi
predlozenou davodovou zpravu

2. deleguje

zastupce SMOI (v€. nahradnika) na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s.
konanou dne 22.12.2010 (s platnosti i pro pfipadny nahradni termin) dle divodové
zpravy

Bod 17 programu:
Razné
Primator konstatoval, Ze k tomuto bodu programu se do diskuse pfihlasil 1 ob¢an.
Jan Chladnuch — seznamil zastupitele s tim, Ze 26.11.2010 podal Zzadost na odbor kancelar
primatora o informaci, tykajici se predani majetku SMOI na Severomoravské obchodni domy
PRIOR. Upfesnil, Ze poZadoval zodpovézeni téchto otazek:

1. Kdy a kde bylo rozhodnuto o pfedani majetku, a ktery material toto rozhodnuti
zaznamenava?
O jaké majetkopravni narovnani se jedna v jednotlivych vymérach?
Kdo rozhodl ¢i povéfil podepsat smlouvu? (podpis nelze identifikovat)
Byl podpisujici opravnén podepsat za pfedavajici organizaci a jakou funkci zastaval?
Komu bylo pfedano razitko a mohl toto razitko pouzit?
Pan Chladnuch uvedl, Ze s obdrZzenou odpovédi nebyl spokojen a okomentoval nékteré
zaleZitosti, které mu byly sdéleny.
Vyjadfil nazor, ze i kdyz doSlo u téchto dokumentl ke skartaci, mély by byt uchovany
informace, komu majetek patfi. Uved|, Ze se k uvedené problematice bude muset jesté vratit.

GIEAEN

Primator konstatoval, Ze vécné nejspis tuto véc feSil majetkopravni odbor a jelikoz se tyka o
zaleZitost ze zacCatku devadesatych let, neni jisté, zda na nékteré otazky bude nalezena
odpovéd.

Ing. Rozbofil — uvedl, Ze i pfes to, Ze v ur€itych vécech nebyly zastupitelé ve shodé, by rad
popféal vSem hezké proZiti vanoc a radé mésta pevné nervy v pfistim roce.

Mgr. Michalek — za klub KSCM popfal véem zastupiteldm i radé mésta $tastné a veselé
svatky a v pfistim roce co nejméné rozporu i kdyZ uvedl pfedpoklad, Ze k nim dochazet
bude.

RNDr. Jakubec — za klub TOP 09 popral krasné proziti svatki vanoc¢nich a vSe nejlepsi do
Noveho roku, at’ se pfisti rok zase vSichni zastupitelé sejdou a mohou dél pracovat.

Ing. Kropacek — v souvislosti s ¢astym snéZenim vznesl dotaz, zda bude mésto i nadale FeSit
u nékterych komunikaci Oklid snéhu pouze umisténim cedule, Ze se chodnik v zimé
neudrzuje.

Primator reagoval, Ze je pravidelné v kontaktu s feditelem TSMO, a.s. Uvedl pfiklad, Ze
v€era v no¢nich hodindch sam pfi jizdé méstem vidél v riznych ¢astech mésta ety uklizejici
snih, ale konstatoval, Ze i pfes velkou snahu bez zmény legislativy nebude nejspi§ mésto
schopno v3echny chodniky uklidit. Uvedl, Ze se jedna o téma pro spole€¢nou diskusi vSech
politickych stran pro pfisti rok.



Bod 18 programu:

Zaver

Primator — podékoval zastupitelim za U€ast a popral klidné svatky a mnoho Uspéchu v roce
2011. V 15:10 hodin druhé zasedani zastupitelstva ukongil.

Martin Novotny v. r.
primator mésta Olomouce

Jan Gottwald v. r.
ovérovatel

Ing. Karel Sim3a v. r.
ovérovatel

Gabriela Sedlakova v. r.
zapisovatelka
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