Vyhodnocení podnětů k zadání změny č. XI ÚPnSÚ

Příloha důvodové zprávy

Podněty občanů, orgánů a organizací

PODNĚT ČÍSLO

P 1
PODÁVAJÍCÍ:

Ředitelství silnic a dálnic ČR Brno

Podnět:

Ke změnám v projednávaných lokalitách nemáme zásadní připomínky. Při řešení změn v lokalitách 16, 17 je nutné postupovat v souladu s ČSN 73 6110 „Projektování místních komunikací“, event. dle ČSN 73 6101 „Projektování silnic a dálnic“.
Vyhodnocení OKR:

Bereme na vědomí.

Lokalita 17 je vyřazena a není zahrnuta v návrhu zadání změny XI.

PODNĚT ČÍSLO

P 2
PODÁVAJÍCÍ:

Český hydrometeorologický ústav

Podnět:

K návrhu zadání změny nemáme připomínek.
Vyhodnocení OKR:

Bereme na vědomí.

PODNĚT ČÍSLO

P 3
PODÁVAJÍCÍ:

České radiokomunikace Praha

Podnět:

Nad územím města Olomouce jsou provozovány RR trasy páteřní a přístupové sítě, které požadujeme respektovat při plánované nadzemní výstavbě. 

Žádáme proto, aby při konkrétních návrzích nové výstavby nám byla předkládána projektová dokumentace k posouzení možného střetu RR spoje a navrhovanou výstavbou a průběhem optického kabelu.


Vyhodnocení OKR:

Požadavek na respektování ochranných pásem zařízení technické infrastruktury je v návrhu zadání obsažen.

Zpracovatel bude respektovat a zohlední požadavky při zpracování návrhu změny č. XI.



PODNĚT ČÍSLO

P 4
PODÁVAJÍCÍ:

SM plynárenská Olomouc

Podnět:

Případné další rozšíření plynofikace mimo rozsah schváleného generelu plynofikace je podmíněno aktualizací generelu plynofikace.

Požadujeme plně respektovat stávající a výhledová plynárenská zařízení v souladu se schváleným generelem plynofikace.

Požadujeme dodržet ochranná a bezpečnostní pásma plynárenských zařízení ve smyslu zák. č. 458/2000 Sb., § 68 a 69.

V blízkosti lokalit 3, 4, 5, 11, 12, 13, 16, se nacházejí VTL plynovody

VTL plynovod DN 200 č. 642118 Nové Sady RS

VTL plynovod DN 150 č. 642103 Olomouc Farmakon

VTL plynovod DN 200 č. 642039 Olomouc SMP RS Rombach

VTL plynovod DN 300 č. 642249 Olomouc Dopravní stavby

VTL plynovod DN 150 č. 642035 Olomouc ZTS

Zařízení PKO č. 6421039
Vyhodnocení OKR:

Generely plynofikací mají charakter územně plánovacího podkladu a budou respektovány v rozsahu platného ÚPnSÚ Olomouc.

Návrh zadání obsahuje požadavek na respektování ochranných pásem zařízení technického vybavení.

PODNĚT ČÍSLO

P 5
PODÁVAJÍCÍ:

Povodí Moravy Brno

Podnět:

a. Z hlediska plánování v oblasti vod je uvedený záměr v souladu se zájmy hájenými směrným vodohospodářským plánem.

b. Z hlediska zájmů daných zákonem č. 254/2001 Sb., o vodách upozorňujeme:

· realizaci nově navržené zástavby podmiňujeme řádným odkanalizováním v souladu s § 38 vodního zákona

· v územním plánu je třeba navrhnout, jakým způsobem bude zajištěno nezhoršení odtokových poměrů a vymezit pro potřebná technická opatření prostory pro jejich realizaci

· s příslušnými správci všech toků, protékajících zájmovým územím, je třeba projednat případná dotčení vodotečí

· návrh musí respektovat koncepci protipovodňové ochrany


Vyhodnocení OKR:

Bereme na vědomí

Požadavky na odkanalizování jsou součástí návrhu zadání.

Bude doplněno do zadání

Bereme na vědomí

V návrhu zadání je požadavek na prověření lokalit ve vztahu k protipovodňovým opatřením navrženým ve změně č. IX ÚPnSÚ, která ještě nebyla schválena



PODNĚT ČÍSLO

P 6
PODÁVAJÍCÍ:

Vodohospodářská společnost Olomouc

Podnět:

Navrhované změny se bezprostředně nedotýkají zájmů naší společnosti.

U všech lokalit bude nutné řešit zásobování vodou a odkanalizování rozšířením nebo rekonstrukcí vodovodní či stokové sítě. U lokalit Řepčín a Hejčín je toto rozšíření podmíněno výstavbou kanalizačních sběračů.

Podrobnosti řešení zásobování vodou a odkanalizování jednotlivých lokalit musí být projednány s provozovatelem vodovodu a kanalizace v Olomouci – SMV a.s.


Vyhodnocení OKR:

Bereme na vědomí



PODNĚT ČÍSLO

P 7
PODÁVAJÍCÍ:

KMČ 1 Černovír - Hradisko

Podnět:

Lokalita 16 Černovír – Na Sezníku – komise žádá dopravní napojení této lokality ze silnice mezi ulicí Jablonského a Farmakem podél západní strany hřbitova.
Vyhodnocení OKR:

Možnost dopravní obsluhy bude prověřena projektantem návrhu změny ÚPnSÚ.



PODNĚT ČÍSLO

P 8
PODÁVAJÍCÍ:

191 občanů

Podnět:

Připomínka k výstavbě komunikace „severní spoj“.
Vyhodnocení OKR:

Změna XI nenavrhovala výstavbu této komunikace.

Hlavní zásady trasy „severního spoje“ jsou dány ve schváleném územním plánu města z roku 1998. Uvažovaná změna v této lokalitě by se týkala pouze úprav okolních ploch kolem komunikace.. Pořizovatel předpokládal, že bude nutno tyto úpravy, zjištěné v územně plánovacím podkladu, zohlednit v územním plánu. 

Závěr:

Zpracovaný územně plánovací podklad „Technická studie Severního spoje v úseku ulice Pavlovická – ulice Lazecká“ neprokázal nutnost změny funkčního využití na navazujících plochách a ani nevyvolal nutnost změny samotného řešení „severního spoje“.

Lokalita je vyřazena a není zahrnuta v návrhu zadání změny XI.

Připomínka občanů je tedy v rámci změny č. XI. Irelevantní. OKR nabídl zástupci KMČ 7  Lazce, p. Mgr. Čečotkové, že problematiku „Severního spoje“ vysvětlí na veřejném jednání. Pokud bude zájem i na jednání komise.

PODNĚT ČÍSLO

P 9
PODÁVAJÍCÍ:

Národní památkový ústav

Podnět:

NPÚ nesouhlasí se změnou funkce v lokalitě 11 Holice „Hamerská pevnůstka“. V roce 1997 byl na pozůstatek bývalého fortu č. V NPÚ podán návrh MK ČR k prohlášení za nemovitou kulturní památku. Zástavba na tomto území by znamenala likvidaci dochovaných částí památky.
Vyhodnocení OKR:

V rámci zpracování návrhu změny projektant prověří a projedná s příslušným orgánem ochrany památkových zájmů podmínky a způsob zachování pozůstatků navrhované technické památky.



PODNĚT ČÍSLO

P 10
PODÁVAJÍCÍ:

Hnutí Duha Olomouc

Podnět:

Podnět 1: Upřednostňovat výstavbu v současně zastavěném území (i v plochách tzv. brownfields).

Podnět 2: nesouhlas s redukcí ploch zeleně

Podnět 3: lokalita 5 Řepčín Ovesniska - upozornění na technickou náročnost zakládání staveb

Podnět 4: lokalita 20 N. Sady Na ostrově – nesouhlas s jinou funkcí ve stávající ploše biocentra BC 47
Vyhodnocení OKR:

Územní plánování obecně uvedenou problematiku zohledňuje ve svých koncepcích pro řešená území. Jednotlivé urbanistické profese se zabývají všemi aspekty a dopady prováděných změn na kvalitu životního prostředí.

Lokality 3 a 20 jsou na základě nesouhlasného stanoviska DOSS vyřazeny a nejsou zahrnuty v návrhu zadání změny XI.



PODNĚT ČÍSLO

P 11
PODÁVAJÍCÍ:

Iva Rašnerová, U letiště 10, Olomouc

Podnět:

Podnět 1: nesouhlas s redukcí ploch zeleně

Podnět 2: lokalita 20 N. Sady Na ostrově – nesouhlas s jinou funkcí ve stávající ploše biocentra BC 47
Vyhodnocení OKR:

Územní plánování obecně uvedenou problematiku zohledňuje ve svých koncepcích pro řešená území. Jednotlivé urbanistické profese se zabývají všemi aspekty a dopady prováděných změn na kvalitu životního prostředí.

Lokality 3 a 20 jsou na základě nesouhlasného stanoviska DOSS vyřazeny a nejsou zahrnuty v návrhu zadání změny XI.

PODNĚT ČÍSLO

P 12
PODÁVAJÍCÍ:

Dušan Skácel, Občanské sdružení „Andělská

Podnět:

Podnět 1: Vyřešit příjezd k pozemkům komunikací v majetku státu, vedoucí z Dolní Novosadské přes areál zahradnictví, nebo udělat příjezd přes parkoviště u areálu Aholdu, případně provést obojí.

Podnět 2: Uzavřít ulici Andělskou za č.p. 19 a 20 tak, aby nebyla průjezdná pro dvoustopá vozidla, aby se doprava skutečně z Andělské ulice odklonila.

Dokud nebude vyřešena otázka příjezdové komunikace, navrhujeme zamítnutí zahrnutí lokality č. 3 do územního plánu jako plochy pro bydlení.
Vyhodnocení OKR:

Ve změně ÚPnSÚ č. VII, lokalita 3 – Za Andělskou bylo vámi uvedené řešení do územního plánu zapracováno. Územní plán však nezajišťuje realizaci cílů a záměrů územního plánování.

Připomínka se netýká územního plánu.

Lokalita 3  je na základě nesouhlasného stanoviska DOSS vyřazena a není zahrnuta v návrhu zadání změny XI.
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