Magistrát města Olomouce
                              
 Odbor koncepce a rozvoje 
Oddělení hospodářského rozvoje


Důvodová zpráva – doplněná část
1.  ÚVOD
Cílem je předložit Stanovisko (podle § 10g zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů), k návrhu koncepce „Strategický plán rozvoje města Olomouc“ (dále jen „Stanovisko“) a toto Stanovisko vzít na vědomí. 
Stanovisko vydal Krajský úřad Olomouckého kraje (Odbor životního prostředí a zemědělství), jako příslušný orgán dle § 22 písm. b) zákona č. 100/2001 Sb. Bez Stanoviska, které bylo doručeno na MMOl dne 05.03.2018, nemůže být koncepce schválena.
2.  SEA StANOVISKO 
Stručný popis a průběh posuzování 

Vyhodnocení SEA bylo zpracováno v souladu se zákonem o posuzování vlivů na životní prostředí, v rozsahu přílohy č. 9 k tomuto zákonu, která stanoví náležitosti vyhodnocení koncepce z hlediska vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví, a dle požadavků na jeho rozsah a obsah uvedených v závěru zjišťovacího řízení vydaného podle § 10d zákona o posuzování vlivů na životní prostředí.

Krajský úřad Olomouckého kraje obdržel k návrhu koncepce vyjádření celkem od 3 subjektů. Vypořádání doručených připomínek, které je jedním z nezbytných podkladů pro vydání stanoviska SEA, včetně upraveného návrhu koncepce obdržel krajský úřad od předkladatele a zároveň posuzovatele koncepce dne 13. 2. 2018. Vypořádání došlých vyjádření a připomínek k návrhu koncepce:

Krajský úřad Olomouckého kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství – bez připomínek.

Magistrát města Olomouce, Odbor životního prostředí a Odbor koncepce a rozvoje – bez připomínek.

Krajská hygienická stanice Olomouckého kraje se sídlem v Olomouci – KHS uvedla několik komentářů týkajících se problematiky hluku na území města ve vztahu k dopravě v rámci kapitoly 2.4. Vyhodnocení. Ve svém vyjádření zpřesňuje uvedené informace týkající se hygienických limitů pro hluk z dopravy pro chráněné venkovní prostory staveb. Současně se KHS ne zcela ztotožňuje s hodnocením zdravotních rizik z hluku z dopravy a upozorňuje na nepřesný zdroj uvedené hlukové mapy. Doplňuje také informace ke strategickému hlukovému mapování.

Vypořádání: Uvedené připomínky jsou z hlediska zpracovatele Vyhodnocení relevantní. Nemají vliv na obsah návrhové části koncepce, ani na závěry Vyhodnocení, nebo návrh Stanoviska. Na jejich základě byla doplněna/zpřesněna příslušná část Vyhodnocení, tj. kapitola 2.4.

Závěry posuzování

V rámci hodnocení vlivů jednotlivých opatření na ŽP nebyly vyhodnoceny žádné významné negativní vlivy na ŽP a byly identifikovány pouze méně relevantní potenciálně mírně negativní vlivy a rizika na ŽP. Z celkového vyhodnocení vlivů jednotlivých opatření vyplývá, že realizace řady opatření nemá přímý územní průmět a nebude mít ani žádný vliv na životní prostředí. Naopak byla zjištěna celá řada pozitivních vlivů ve vztahu k uvedeným referenčním cílům, zejména z hlediska kvality ovzduší a hlukového znečištění. Současně byly konstatovány některé potenciálně mírné negativní vlivy/rizika, a to z hlediska ochrany přírody (zásahy do ZCHÚ a lokalit soustavy Natura 2000) nebo možných záborů půdního fondu. Ani tyto vlivy však nebyly vyhodnoceny jako významné. Dále byla v případě potřeby navržena opatření pro zmírnění negativních vlivů nebo zlepšení pozitivních účinků koncepce.

V rámci hodnocení vlivů jednotlivých opatření na veřejné zdraví nebyly identifikovány žádné významnější negativní vlivy na lidské zdraví. Naopak u řady opatření se dají předpokládat kladné vlivy na veřejné zdraví, a to díky podpoře lepší kvality ovzduší, omezení hlukového znečištění, aktivním a zdraví prospěšným formám rekreace, podpoře oddělování cyklistické dopravy od automobilové, podpoře sportu, apod.

V rámci tzv. naturového hodnocení bylo zjištěno, že u některých opatření nelze vyloučit potenciální vliv na soustavu Natura 2000. Může se jednat o protipovodňová opatření, rozvoj rekreace u vody, realizace ÚSES, zlepšování vodohospodářské infrastruktury nebo environmentální výchovu a osvětu. Konkrétní míra a působení (pozitivní/negativní) těchto vlivů není jednoznačně identifikovatelná, ale na základě posouzení lze předpokládat, že i tyto potenciální vlivy, na které bylo upozorněno, budou minimální, případně budou vyřešeny v rámci standardního procesu tvorby územního plánu a jeho posouzení z hlediska vlivů na soustavu Natura 2000 nebo na úrovni posouzení konkrétního záměru dle § 45i zákona o ochraně přírody a krajiny. Toto však bude řešeno v navazujících řízeních nebo na úrovni územního plánování. Ze žádného opatření nebyl konstatován potenciální významně negativní vliv. Ve většině případů byl konstatován nulový vliv. Lze tedy uzavřít, že koncepce ani jednotlivá opatření v ní uvedená nebudou mít významně negativní vliv na celistvost a předměty ochrany EVL a PO v rámci soustavy Natura 2000. 
Ze závěru vyhodnocení vlivů koncepce vyplynulo, že koncepce nebude mít významně negativní vliv na životní prostředí a veřejné zdraví.

Krajský úřad Olomouckého kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství, tedy vydal SOUHLASNÉ STANOVISKO k návrhu koncepce „Strategický plán rozvoje města Olomouc“ (viz příloha č. 1).

Dále stanovil podle § 10g odst. 2 zákona o posuzování vlivů na životní prostředí následující požadavky a podmínky (tyto je schvalující orgán povinen zohlednit), kterými budou zároveň zajištěny minimální možné dopady realizace Strategického plánu rozvoje města Olomouc na životní prostředí a veřejné zdraví:
1) Při přípravě ploch pro podnikání preferovat využití brownfields před výstavbou na zelených plochách. Současně preferovat technologie s minimálními emisemi znečišťujících látek do okolního prostředí.

2) Při rozvoji vodní rekreace respektovat rovněž zájmy ochrany přírody v CHKO Litovelské Pomoraví a EVL Morava – Chropyňský luh. 

3) Při rozvoji cyklodopravy upřednostňovat využití stávajících komunikací a minimalizovat zábory půdního fondu. Respektovat podmínky ochrany zvláště chráněných území. 

4) Při přípravě parkovišť omezovat zábory půdy, zásahy do stávající zeleně a současně podporovat zasakování a využití dešťových vod a vhodné doplňování zeleně. 

5) U silničních tahů hledat možnosti realizace protihlukových opatření.

6) Při úpravách veřejných prostranství reagovat i na předpokládané změny klimatu (nárůst teplot, sucho, zasakování vody...). 

7) Při realizaci protipovodňových opatření respektovat požadavky uvedené v Plánu péče o Chráněnou krajinnou oblast Litovelské Pomoraví na období 2009 – 2018 (i navazujících plánů péče) a úzce spolupracovat s orgány ochrany přírody. Respektovat požadavky předmětů ochrany v EVL Morava – Chropyňský luh. 

8) Při přípravě protipovodňových opatření mimo intravilán upřednostňovat přírodě blízké revitalizace vodních toků, podporovat jejich přirozené meandrování, umožňovat rozliv povodňových vln do krajiny, podporovat retenci vody v krajině, chránit a vytvářet nové vodní plochy a tůně a využívat původních dřevin.

9) Propojovat realizaci ÚSES s realizací protipovodňových a protierozních opatření. 

10) Do strategie doporučujeme zahrnout rovněž opatření ke snížení spotřeby pitné vody ve městě. 

11) Při snižování energetické náročnosti veřejného osvětlení řešit rovněž problematiku světelného smogu. 

12) Při rozvoji bytového fondu řešit současně zlepšování jeho technického stavu a snižování energetické náročnosti.

13) Zajistit naplňování podmínek stanoviska MŽP ke strategii ITI. 

14) Při přípravě jednotlivých záměrů v dalších fázích (EIA, územní řízení) je nutno zohlednit také výskyt zvláště chráněných druhů rostlin a živočichů a jejich biotopů. 

15) Při realizaci rozvojových opatření především vhodnou lokalizací a technickým řešením minimalizovat negativní zásahy do přírodně hodnotných lokalit, jako jsou ÚSES, VKP a ZCHÚ. 

16) V oblasti odpadového hospodářství respektovat požadavky zákona č. 185/2001 o odpadech, a to zejména hierarchii způsobů nakládání s odpady stanovenou v § 9a tohoto zákona.

17) Předkladatel koncepce zveřejní na svých internetových stránkách vypořádání veškerých obdržených vyjádření a připomínek, a to jak k návrhu Strategického plánu, tak i k jejímu vyhodnocení a zveřejní schválenou koncepci. Dále zpracuje odůvodnění podle ustanovení § 10g odst. 4 věty druhé zákona o posuzování vlivů na životní prostředí, resp. prohlášení dle § 10g odst. 5 citovaného zákona a též jej zveřejní. O zveřejnění prohlášení je předkladatel povinen do 7 pracovních dnů informovat příslušný úřad, dotčené orgány a dotčené územní samosprávné celky.

Prohlášení dle § 10g odst. 5 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí – zohlednění požadavků a podmínek (viz příloha č. 2), obsahuje:

a) informaci, jak byly ve schválené koncepci zohledněny požadavky a podmínky vyplývající ze stanoviska ke koncepci,

b) informaci, jak bylo ve schválené koncepci zohledněno vyjádření dotčeného státu, pokud byla koncepce předmětem mezistátního posuzování podle § 14a,

c) odůvodnění vybrané varianty, pokud byl návrh koncepce zpracován ve variantách,

d) informaci o účasti veřejnosti při zpracování koncepce a v procesu posuzování vlivů koncepce na životní prostředí,

e) informaci o přijatých opatřeních pro zajištění sledování a rozboru vlivů koncepce na životní prostředí a veřejné zdraví podle § 10h.
Zastupitelům města Olomouce bude na stůl předložena doplněná část důvodové zprávy k bodu č. 13 „Strategický plán – implementační část“. Přílohy č. 1 a 2. budou zaslány prostřednictvím Odboru kanceláře primátora – Oddělení organizačního.   
 3. ZÁVĚR
1. Zastupitelstvo města Olomouce bere na vědomí vydané Stanovisko k návrhu koncepce včetně zohlednění požadavků a podmínek (podle § 10g zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů).
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